SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA

Abogados Asociados

Sefiora Juez

MARINA ACOSTA ARIAS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR - CESAR
Valledupar

radcsercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
j03ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 9 DE JUNIO DE
2022 QUE DECLARA PROBADA EXCEPCION DE FALTA DE JURISDICCION
Y COMPETENCIA-

EXPEDIENTE: 20001310300320190026400

Demandante: SERVICIOS GENERALES EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DE CARACTER PRIVADO - SERVIGENERALES S.A. E.S.P.

Demandado: LA EMPRESA AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P., NIT: 900149163-
8 y LA GOBERNACION DEL CESAR NIT: 892399999

SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA, abogado en ejercicio, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, en mi condicién de apoderado de la
empresa SERVIGENERALES S.A. E.S.P, en forma respetuosa acudo ante su
despacho, con el propésito de formular RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO
DEL 9 DE JUNIO DE 2022 QUE DECLARA PROBADA EXCEPCION DE FALTA DE
JURISDICCION Y COMPETENCIA, conforme los siguientes argumentos de hecho y
de derecho:

ANTECEDENTES
Mediante auto del 9 de junio la sefiora juez argumento que:
|.- RESPECTO DE LA PARTE DEMANDADA AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P.

“... Procede el Despacho a resolver las excepciones previas de FALTA DE
JURISDICCION Y COMPETENCIA E INEPTITUD D ELA DEMANDA,
interpuesta por la apoderada de la parte demandada AGUAS DEL CESAR
S.A.E.S.P.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO... TESIS DEL DESPACHO Declarar
probada la excepcion previa denominada falta de jurisdiccidon y competencia
presentada por la parte pasiva y declarar no probada la excepcion de ineptitud
de la demanda, por falta de requisitos formales. FUNDAMENTOS DE LA
DECISION, ...

Para dirimir esta excepcion, resulta importante, referirnos especificamente a la
naturaleza juridica de la empresa Aguas del Cesar. Si bien es cierto esta
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constituida como una Sociedad Andénima, con una participacion de la
gobernacion del Cesar, asi como de varios municipios del Departamento del
Cesar, revisada la pagina Web, esta es definida como una empresa de servicios
publicos de caracter "oficial”, por lo que infiere el Despacho que la participacion
de las entidades territoriales antes mencionadas, es superior al 50%, otorgandole
una calidad de entidad publica. ...

Al estar involucrada dentro de la Litis una entidad publica, considera el Despacho
gue la jurisdiccion competente, para dirimir los conflictos que se susciten entre
esta y particulares o entre esta y otra entidad publica, debe ser la Jurisdiccion de
lo contencioso Administrativo. Sobre este punto el Honorable Tribunal Superior
de distrito Judicial de Bogotd, Sala Civil, nos dice:

"4. Enla misma linea, es claro que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
seria la llamada a dirimir los conflictos que puedan suscitarse a propoésito de la
naturaleza o calidad publica de la parte encartada en el juicio, lo anterior, si
tenemos en cuenta que el articulo 82 del C. C. A. reformado por articulo 10 de la
Ley 1107 de 2006, modifico el pardmetro establecido con 5 anterioridad por el
legislador, en tanto determina un criterio subjetivo pues actualmente prevé que

"...La jurisdiccion de lo contencioso administrativo estd instituida para juzgar las
controversias y litigios originados en la actividad de las entidades publicas
incluidas las sociedades de economia mixta con capital publico superior al 50%
y de las personas privadas que desempefien funciones propias de los distintos
organos del Estado. Se ejerce por el Consejo de Estado, los tribunales
administrativos y los juzgados administrativos de conformidad con la Constitucion
y laley.".

Sobre ese contexto se ha dicho, "La ley 1107, promulgada el pasado 27 de
diciembre de 2006, por la cual se modifica el articulo 82 del cédigo contencioso
administrativo; a su vez modificado por el articulo 30 de la ley 446 de 1998,
introdujo un cambio radical de la clausula general de la competencia a esta
jurisdiccién. (—)

Con fundamento en las consideraciones precedentes se tiene que al modificarse
la clausula general de competencia prevista en el articulo 82 del Cddigo
Contencioso Administrativo, se adopt6 sin asomo de duda un criterio organico, o
lo que es igual, la competencia se fij0 conforme a un factor subjetivo,
abandonando el factor funcional o material, excepto en tratandose de las
personas privadas que desempefien funciones propias de los distintos 6rganos
del Estado'...", (C. de Estado. Seccion Tercera. Sent. 3-08-07. MP. Dra. Ruth
Stella Correa Palacios. Exp. # 2007-0010-00)'....

RESUELVE: PRIMERO: Declarar probada la excepcion previa de falta de
jurisdiccidn y competencia, por las razones esgrimidas en la parte motiva de esta
providencia.”

Il.- RESPECTO DE GOBERNACION DEL CESAR
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“... Para dirimir esta excepcion, resulta importante, referirnos al hecho de que el
Departamento del Cesar ostenta la calidad de persona juridica de derecho
publico. Al respecto el articulo 104 del C.P.A.C.A., nos dice: "La Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos
al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas,
o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa...

Al estar involucrada dentro de la Litis una persona juridica de derecho publico,
considera el Despacho que la jurisdiccion competente, para dirimir los conflictos
gue se susciten entre esta y particulares' o entre esta y otra entidad publica, debe
ser la Jurisdiccion de lo contencioso Administrativo...

Resulta importante referirnos al hecho, de que la parte pasiva no solo esta
integrada por el Departamento del Cesar, sino por otra entidad como lo es Aguas
del Cesar S.A. E.S.P., sin embargo, por el fendmeno juridico conocido como fuero
de atraccion, al existir entre las partes un ente estatal, o sea, de derecho publico,
el expediente debe ser enviado a la jurisdiccion contenciosa administrativa...

RESUELVE: PRIMERO: Declarar probada la excepcion previa; de falta de
jurisdiccién y competencia, por las razones esgrimidas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Ordenar remitir el Expediente a los Juzgados Administrativos de esta
Circuito. —

TERCERO: Condenar en costa a la parte demandante, fijese como agencias en
derecho la suma equivalente a 1 S.M.L.M.V., a favor de la parte excepcionante,
de conformidad con lo establecido en el Art.365 C.'G.P. y Acuerdo N° PSAA16-
10554 de agosto 5 de 2016.”

ARGUMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO PARA QUE LA DECISION SEA
REVOCADA

Sefora Juez, si bien es cierto que al estar involucrada dentro de la Litis una entidad
publica, considera el Despacho que la jurisdiccion competente, para dirimir los
conflictos que se susciten entre esta y particulares o entre esta y otra entidad publica,
debe ser la Jurisdiccion de lo contencioso Administrativo, debe entenderse que esa es
la regla general; sin embargo existen excepciones a la regla general de jurisdiccion y
competencia por el fuero de atraccion; en tratandose por la naturaleza juridica de las
entidades publicas, como la del presente asunto, donde resulta conocedor del proceso
el juez civil, por la naturaleza de las pretensiones, objeto del litigio, veamos:

SOBRE LA JURISDICCION Y COMPETENCIA DEL JUEZ CIVIL, MEDIANTE
PROCEDIMIENTO PREVIO ANTE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION, COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION CIVIL

ORDINARIA.
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Sefiora Juez Civil de Circuito, es usted competente para conocer del presente proceso
por razén del territorio, de la cuantiay por la naturaleza de la pretension, aun siendo
las demandadas AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P y LA GOBERNACION DEL CESAR
dos (2) entidades de derecho publico.

Desde la SOLICITUD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL ANTE LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION DELEGADA EN MATERIA CIVIL,
dentro del procedimiento extrajudicial, radicado N0.37275, CONSTANCIA del 25 DE
FEBRERO DE 2019, prueba que reposa en el expediente, donde la sefiora
Procuradora Delegada en Materia Civil, declara agotado el requisito de
procedibilidad exigido para acudir ante la jurisdiccidn civil en proceso ordinario
de mayor cuantia, quedo establecido que la jurisdiccion y competencia para conocer
del presente asunto, recae en la Jurisdiccion Civil Ordinaria, como obra en el escrito
introductorio de demanda ampliamente sustentado, para evitar precisamente esta
confusion.

SOBRE LA NATURALEZA JURIDICA DEL CONTRATO DE PRESTACION DE
SERVICIOS NO. 028 DEL 18 DE JUNIO DE 2009 CELEBRADO ENTRE
SERVIGENERALES S.A.E.S.P., CON LA ENTIDAD AGUAS DEL CESAR S.A.E.S.P

Sefiora Juez Civil de Circuito, le asiste confusion juridica al despacho, pues el
CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS No. 028 del 18 de junio de 2009
celebrado entre SERVIGENERALES S.A. E.S.P., con la entidad AGUAS DEL CESAR
S.A. E.S.P., con el objeto de realizar las actividades recoleccion de residuos solidos
ordinarios hasta el sitio de disposicion final, el barrido y limpieza de aéreas publicas, y
la ejecucion de algunas actividades comerciales en el Departamento del Cesar, “NO
ES UN CONTRATO SUJETO AL DERECHO ADMINISTRATIVO”, por ser de
naturaleza eminentemente civil y comercial, el cual se rige por las normas especiales,
como la ley 142 de 1994 de servicios publicos domiciliarios, que para el efecto
establece:

“.. ARTICULO 31. REGIMEN DE LA CONTRATACION. Los contratos que
celebren las entidades estatales que prestan los servicios publicos a los
gue se refiere esta ley no estaran sujetos a las disposiciones del Estatuto
General de Contratacion de la Administracion Publica, salvo en lo que la
presente ley disponga otra cosa.” (La negrilla es mia)

A su vez, el articulo 32 de la ley especial 142 de 1994, dispone:

“Salvo en cuanto la Constitucién Politica o esta ley dispongan expresamente lo
contrario, la constitucién, y los actos de todas las empresas de servicios
publicos, asi como los requeridos para la administracion y el ejercicio de los
derechos de todas las personas que sean socias de ellas, en lo no dispuesto en
esta ley, se regiran exclusivamente por las reglas del derecho privado.” y
“La regla precedente se aplicara, inclusive, a las sociedades en las que las
entidades publicas sean parte, sin atender al porcentaje que sus aportes
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representen dentro del capital social, ni a la naturaleza del acto o del
derecho que se ejerce.” (La negrilla es mia)

Sefora Juez Civil de Circuito, conforme la normatividad aplicable al caso en concreto,
no cabe duda que la naturaleza juridica del CONTRATO DE PRESTACION DE
SERVICIOS No. 028 del 18 de junio de 2009 celebrado entre SERVIGENERALES S.A.
E.S.P., con la entidad AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P, -escapa alaregla general de
jurisdiccién y competencia por la naturaleza juridica de ser un extremo del litigio
una entidad del Estado-, por lo tanto el presente litigio se rige por el derecho privado;
por demas, asi quedo establecido en el mencionado Contrato 028 del 18 de junio de
2020, desde el acapite de CONSIDERACIONES, en los literales a), b), c) y
especialmente en el literal i).

Sefiora Juez Civil de Circuito, se concluye en el caso concreto que nos ocupa, desde
el Contrato 028 de 2009 se acogio el régimen juridico del contrato a la norma especial
expresa gque regula el contrato de prestacion del servicio publico domiciliario de
aseo prestado por un particular, como lo es la aqui demandante
SERVIGENERALES S.A. E.S.P., y que de manera especifica, son las disposiciones
que regulan la prestacién de los servicios publicos domiciliarios establecidos en las
Leyes 142 de 1994, ley 689 de 2001 y demés normas concordantes reconocidas en el
ordenamiento juridico.

SOBRE LA CAUSA - INSTRUMENTO O FUENTE DE LA OBLIGACION EN
DERECHO CIVIL.

Sefiora Juez, menciona el articulo 1089 del CODIGO CIVIL el origen de las
obligaciones como “fuentes de las obligaciones” que sirve para sistematizar el origen
de las diferentes obligaciones. ¢De dénde nacen las obligaciones? La respuesta la
proporciona el articulo 1089 del C.C.

“Las obligaciones nacen de la Ley, de los contratos y cuasicontratos, y de los
actos y omisiones ilicitos o en que intervenga cualquier género de culpa o
negligencia’.

Debiéndose entender, que, en dicho articulo, no excluye la existencia de otros hechos,
actos o circunstancias, como por ejemplo la propia voluntad unilateral y no menciona
gue si no se hace efectiva una obligacion que provenga de un contrato por la via
ejecutiva, se perderia el derecho de accién por la via ordinaria.

Asi encontramos que en principio la fuente de la obligacién que se pretende con la
demanda impetrada por SERVIGENERALES S.A. E.S.P., nace del CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS No. 028 del 18 de junio de 2009 celebrado entre
SERVIGENERALES S.A. E.S.P., con la entidad AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P. con
sus correspondientes soportes para probar la efectiva prestacion del servicio publico
domiciliario de Aseo, cumplimiento del cual no existe la menor duda por cuanto
no fue controvertido con la contestacion de la demanda, por demas
extemporanea.

Pagina5de 9
Carraera A Nla 10 — 42 OF- 210 Cel - 2290 200 205Q Fiin- 75EQE15Q



SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA

Abogados Asociados

Sefiora Juez, conforme la ley 142 de 1994 que es la que rige el Contrato de servicios
publicos, definiéndose que es el régimen de derecho privado, al prestador del
servicio aqui demandante SERVIGENERALES S.A. E.S.P., la ley especial procesal
le dio dos (2) opciones para cobrar por via de la accion judicial el valor del servicio
efectivamente prestado, la primera opcion por via del proceso ejecutivo con
prescripcion especial de cinco (5) afios y la segunda opcion, en caso de vencerse el
termino para iniciar un proceso ejecutivo, es con prescripcion especial de (10) afios, a
través de un proceso ordinario declarativo civil.

Se concluye entonces sefiora juez, que es la Ley la que establece estos términos de
prescripcion especiales, teniendo consecuentemente que el instrumento idoneo
para iniciar el proceso ejecutivo es el Contrato y/o las Facturas originadas en la
prestacion del servicio, por cuanto el instrumento para demandar a través de la
segunda opcidn que establecié la ley, no es el Contrato y/o las facturas originadas
por la prestacion de servicio, pues ya no se esta frente a un proceso ejecutivo, SINO
QUE EL INSTRUMENTO IDONEO PARA ACUDIR ANTE LA JURISDICCION CIVIL
EN PROCESO DECLARATIVO,

INDEBIDA APLICACION DE LA CLAUSULA GENERAL DE COMPETENCIA POR
EL FUERO DE ATRACCION - POR EL DESPACHO / SENTENCIA DE
UNIFICACION CONSEJO DE ESTADO

Sefiora Juez, le asiste igual confusion juridica al despacho, al aplicar la Clausula
General de Competencia y el Fuero de Atraccion, pues el objeto CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS No. 028 del 18 de junio de 2009 celebrado entre
SERVIGENERALES S.A. E.S.P., con la entidad de derecho publico AGUAS DEL
CESAR S.A. E.S.P., asi como contra su socio principal la también entidad de derecho
publico GOBERNACION DEL CESAR, no le aplica la clausula general de jurisdiccion
y competencia, por estar sometido el negocio contractual a la legislacion especial de
la ley 142 de 1994, como expresamente quedo establecido en el Acapite
CONSIDERACIONES del mismo contrato en los literales a), b), ¢) y i) arriba descritos,
cuando la excepcionante afirma que:

“Los jueces civiles del circuito conocen en primera instancia de los
siguientes asuntos:

1. De los contenciosos de mayor cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria salvo los que le correspondan a la
jurisdiccién contencioso administrativa...”. (Resaltos propios).

En este orden de ideas sefiora Juez Civil de Circuito, el pasado 03 de septiembre de
2020, la Seccion Tercera del Consejo de Estado, rad: 25000-23-26-000-2009-00131-
01 (42003), Consejero ponente: Alberto Montafia Plata, mediante SENTENCIA DE
UNIFICACION ha sefialada las reglas que se deben seguir -Clausula general de
competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para conocer de las
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controversias de los prestadores de servicios publicos domiciliarios-, asi pues,
ha indicado:

“Sobre el conocimiento, o no, de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
de controversias de naturaleza contractual o extracontractual de
prestadores de los servicios publicos domiciliarios no ha existido una
linea univoca.

Sin embargo, recientemente, existe una posicidn constante, aparentemente
ausente de discusion, que encuentra solucién en el derecho positivo. (...) esta
corresponde a la posicién constante vigente que se adopta en esta sentencia,
se construy6 una tesis que encuentra fundamento en una solucion de derecho
positivo: si el problema surge frente a un vacio normativo, todas las situaciones
en las que la Ley no sea clara sobre el conocimiento de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de la jurisdiccién ordinaria, deben solucionarse
de la mano de la norma contentiva de la clausula general de competencia
de la primera, ya que esta existe, entre otras, para cubrir este tipo de lagunas
interpretativas.

Cabe aclarar que la clausula general de competencia difiere, evidentemente, de
las normas de competencia contempladas en la Ley 142 de 1994. Respecto del
conocimiento de la controversia por parte esta jurisdiccién, la clausula general
de competencia, vigente para la época del caso concreto, era el articulo 82 del
CCA (hoy contenida en el articulo 104 del CPACA).

Esta disposicion normativa tenia un talante material que, luego, fue sustituido
por uno organico, a partir de la reforma que le introdujo la Ley 1107 de 2006, en
virtud del cual, si el sujeto prestador del servicio publico domiciliario involucrado
en la controversia era una entidad publica, el conocimiento de esta
corresponderia a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”. (Resaltos
fuera del texto original).

Sefiora Juez, asi las cosas, el analisis equivocado que hace el despacho, no aplica al
caso concreto, por cuanto se refiere a acoger la CLAUSULA GENERAL DE
COMPETENCIA como solucion de jurisdiccion y competencia solo cuando hay
VACIO NORMATIVO. En el caso concreto que nos ocupa, ocurre todo lo contrario
sefora Juez, desde el Contrato 028 de 2009 se acogio6 el régimen juridico del contrato
a la norma especial expresa que regula el contrato de prestacién del servicio publico
domiciliario de aseo prestado por un particular, como lo es la aqui demandante
SERVIGENERALES S.A. E.S.P., y que de manera especifica, son las disposiciones
gue regulan la prestacion de los servicios publicos domiciliarios establecidos en las
Leyes 142 de 1994, ley 689 de 2001 y demas normas concordantes reconocidas en el
ordenamiento juridico.

Recabamos sefiora Juez, que por su parte la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS SSPD, como ente de control y vigilancia de las empresas
de servicios publicos domiciliarios, sobre el particular profirid el siguiente concepto:
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CONCEPTO UNIFICADO N0.020 DE LA SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS SSPD

Sefiora juez, conforme el Concepto Unificado No.020 proferido por la Superintendencia
de Servicios Publicos Domiciliarios SSPD (anexo), se concluye que, frente a cualquier
omision o vacio normativo en cuanto al Contrato de Servicios Publicos, se debera
acudir a las normas del Cédigo de Comercio y del Codigo Civil, en cuanto resulten
compatibles, de conformidad con lo sefialado en el articulo 132 de la Ley 142 de 1994
gue establece:

“.. ARTICULO 132. REGIMEN LEGAL DEL CONTRATO DE SERVICIOS
PUBLICOS. El contrato de servicios publicos se regira por lo dispuesto en esta
ley, por las condiciones especiales que se pacten con los usuarios, por las
condiciones uniformes que sefialen las empresas de servicios publicos, y por
las normas del Codigo de Comercio y del Codigo Civil”.

Sefiora juez, para reforzar la oposicibn a esta excepcion previa validada
equivocamente por el despacho, mencionamos que el Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Disciplinaria, providencia del 10 de diciembre de 2012, radicacién
2243-12, magistrado ponente Pedro Alonso Sanabria Buitrago, al resolver un conflicto
de jurisdiccion y competencia de similares contornos, manifesto que:

(... traido directamente de providencia del 10 de diciembre de 2012, radicacion 2243-
12):

"Ahora bien, volviendo al caso que nos ocupa, se debe advertir que
independientemente de haberse vinculado en la accion constitucional a la
referida municipalidad de Melgar y a la Empresa de Servicios Publicos de
Melgar "Empumelgar E.S.P.", es claro que el presunto sujeto vulnerado del
derecho colectivo es la Sociedad en Comandita por Acciones “Hydro Melgar

S. en C.A E.S.P., loda vez que ciertamente es esa Sociedad la que tiene a
cargo el mantenimiento de la tolalidad de redes de acueducto y alcantarillado
del Municipio de Melgar — Tolima-, y la cual, por regla general, de acuerdo con
lo preceptuado en el articulo 32 de la Ley 142 de 1994, se encuenlira somelida
al régimen de derecho privado, salvo las excepciones consagradas en la
misma ley, con independencia en su naturaleza- Estatal, Mixta o Privada-,

De lo anterior se colige, que las empresas de servicios publicos domiciliarios,
en cumplimiento de las actlividades que desarrollan, deben someterse al
régimen del derecho privado, siendo competente para conocer de las
controversias derivadas de sus actos u omisiones, la jurisdiccion ordinaria,
dejando a salvo, desde luego, los asuntos que por via de excepcién la misma
ley reservd al conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo”
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SOLICITUD AL DESPACHO

En consecuencia, sefora Juez, respetuosamente solicitamos al Despacho REVOCAR
en su totalidad los dos (2) autos proferidos con fecha 9 de junio de 2022 y continde
conociendo por jurisdiccion y competencia del presente proceso hasta dictar

Sentencia.

De la sefiora Juez, atentamente,

SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA
C.C.N0.19.193.283

T.P.N0.75234 C.S.J.

Apoderado

CC:

notificacionesjudiciales@cesar.gov.co,
notificacionesjudiciales@aguasdelcesar.com.co
pfajardosilva@gmail.com
notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co,
lajuete1984@yahoo.es
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21/6/22, 16:20 Correo: Centro Servicios Judiciales Juzgado Civil Familia - Cesar - Valledupar - Outlook

ENVIO RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 9 DE JUNIO DE 2022 QUE
DECLARA PROBADA EXCEPCION DE FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA-
EXPEDIENTE: 20001310300320190026400 Demandante: SERVICIOS GENERALES
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE CARACTER PRIVADO - ...

Santo Alirio <santoalirioabogados@gmail.com>
Mié 15/06/2022 15:38

Para: Radicaciones Centro Servicio Civil Familia - Seccional Valledupar
<radcsercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 03 Civil Circuito - Cesar - Valledupar
<j03ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Centro Servicios Judiciales Juzgado Civil Familia - Cesar - Valledupar
<csercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: notificacionesjudiciales@cesar.gov.co <notificacionesjudiciales@cesar.gov.co>;Notificaciones Judiciales
<notificacionesjudiciales@aguasdelcesar.com.co>;pfajardosilva@gmail.com
<pfajardosilva@gmail.com>;notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co
<notificacionesjudiciales@gobcesar.gov.co>;lajuete1984@yahoo.es
<lajuete1984@yahoo.es>;jenydelpilar@hotmail.com <jenydelpilar@hotmail.com>;Tatiana Calderon
<juridica@syspotec.com.co>

Sefora Juez

MARINA ACOSTA ARIAS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR - CESAR

Valledupar

radcsercfvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

j03ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 9 DE JUNIO DE 2022 QUE DECLARA
PROBADA EXCEPCION DE FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA-

EXPEDIENTE: 20001310300320190026400
Demandante: SERVICIOS GENERALES EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE CARACTER

PRIVADO - SERVIGENERALES S.A. E.S.P.
Demandado: LA EMPRESA AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P., NIT: 900149163-8 y LA GOBERNACION
DEL CESAR NIT: 892399999

SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA, abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente como aparece al
pie de mi firma, en mi condicion de apoderado de la empresa SERVIGENERALES S.A. E.S.P, en forma respetuosa
acudo ante su despacho, con el propdsito de formular RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DEL 9 DE
JUNIO DE 2022 QUE DECLARA PROBADA EXCEPCION DE FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El escrito del recurso de REPOSICION va en FORMATO PDF con copia a los demas sujetos procesales.

Atentamente,

SANTOS ALIRIO RODRIGUEZ SIERRA
C.C.N0.19.193.283

T.P.N0.75234 C.S.J.

Apoderado SG
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