REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LA MESA, CUNDINAMARCA
CODIGO 253863103001
CALLE 8 # 19-88 OFICINA 206 EDIFICIO JABACO
CELULAR: 3133884210, TELEFONO 3532666 EXT.51340
jccmesa@cendoj.ramajudicial.gov.co

La Mesa, Cundinamarca, julio 31 de 2023

CLASE DE PROCESQO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

RADICACION: 253863103001-2023-00098-00
DEMANDANTE: GILMA STELLA PEREZ CORTES
DEMANDADO: VICTOR ALFONSO CUBIDES MORA

Del estudio del documento aportado con la demanda, que pretende hacerse valer como
base para la ejecucion, consistente en el pagaré identificado con el No. 81150582, se
concluye gue el mismo no cumple con los requisitos que la ley ha establecido para que sea
tenido como titulo ejecutivo a favor de la accionante.

Al tenor del articulo 422 del Codigo General del Proceso, es necesario, para proferir
mandamiento ejecutivo, que con la demanda se acompafie documento que contenga una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible en cabeza del demandante.

Ahora bien, descendiendo al caso objeto de estudio se encuentra que el titulo valor
aportado con la demanda, venceria el 15 de junio de 2024 y, aun cuando tiene incorporada
una clausula aceleratoria, no establecid de forma clara la fecha y forma en que debian
pagarse los intereses remuneratorios, ni esclarecio si los mismos habrian de pagarse de
forma mensual, anual o a la finalizacién del plazo, lo que de suyo implica que, no estando
definida la forma y fecha de pago de los intereses de plazo, no puede concluirse que la
ejecutada se encuentre en mora, hi mucho menos hacerse uso de la clausula aceleratoria
incorporada en el pagaré.

Asi las cosas, la obligacion ejecutada carece de los requisitos de claridad y exigibilidad
actual, estatuidos en el articulo 422 del C.G.P., pues no siendo clara la fecha en que habria
de realizarse el pago de los intereses remuneratorios y consecuentemente, la fecha exacta
en que habria de invocarse la clausula aceleratoria, tampoco puede establecerse que el
plazo otorgado en el pagaré haya sido acelerado y consecuentemente se encuentre
vencido.

Las anteriores consideraciones, resultan suficientes para denegar la pretendida orden de
pago, por lo que el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO pretendido

SEGUNDO: ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos a quien la presento,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: DESANOTAR el asunto y dejar constancia de su entrega.
NOTIFIQUESE,

ANGELICA MARIA SABIO LOZANO
JUEZA

DAJ
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