VICTOR EDUARDO MEDINA JHONSON
ABOGADO

Sefiora
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE LA MESA
Aten. Dra. Angelica Maria Sabio Lozano

jccmesa@cendij.ramajudicial.gov.co

Calle 8 # 19 — 88 Multicentro Jabaco Teléfono 8472246

La Mesa, Cundinamarca

Referencia: Proceso Verbal de Incumplimiento Contractual
Radicacién No. 2538631030012018-00126-00
Demandante: CONSORCIO GMG Y JST 2014
Demandado: LUIS ARIEL TORRES ALVAREZ

Asunto: RECURSOS ORDINARIOS AUTO 08/05/2023 RECONVENCION

El suscrito, VICTOR EDUARDO MEDINA JHONSON, conocido de autos; obrando en mi reconocida
condicidn de apoderado especial y judicial del sefior GIOVANNI SANTIAGO MEDINA GAITAN,
también conocido de autos, quien a su vez obra como representante legal del demandante
CONSORCIO GMS Y JST 2014, por medio del presente documento respetuosamente le manifiesto
que interpongo RECURSO DE REPOSICION, Y EN SUBSIDIO APELACION, contra el auto de fecha
08 de mayo de 2.023, notificado por Estado No. 0034 de fecha 9 de mayo de 2.023, mediante el
cual declara que no fue contestada por la parte actora la demanda de reconvencion dentro del
término legal de traslado; el objetivo del presente recurso es que se modifique lo decidido, y en
su lugar, se declare la interrupcion del término de traslado de dicha demanda desde la renuncia
del anterior apoderado de la parte demandante y hasta la fecha de aceptacién de dicha renuncia
y el reconocimiento de mi calidad de nuevo apoderado de dicha parte, con base en los siguientes
HECHOS:

12, El dia 9 de noviembre de 2.022, su despacho profiere el auto admisorio de la demanda de
reconvencioén, con el error de decir que es LUIS ARIEL TORRES ALVAREZ el demandante en
reconvencion, cuando en realidad la demandante en reconvencion en la sociedad comercial LA
TOSCANA INVERSIONES SAS, identificada con el NIT No. 900.245.819-1, representada legalmente
por dicho sefior; pero esta persona juridica no es parte en este proceso verbal, por lo que no hay
identidad de partes y la demanda de reconvencién no debid ser admitida por su despacho.
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22. El dia 10 de noviembre del afio 2.022, se notifica por Estado No. 0056, la admision de dicha
demanda de reconvencién, pero mi antecesor no recurrié dicha decisién, por lo que el termino
de traslado de la demanda de reconvencion comenzd a correr una vez en firme dicho auto, es
decir, a partir del jueves 17 de noviembre del afio 2.022, ya que el lunes 14 fue festivo.

32, Revisados los traslados ordinarios y especiales de su despacho judicial de noviembre y
diciembre de 2.022, se advierte que en ninguno de ellos figura el traslado de dicha demanda de
reconvencion al actor, aunque si aparece el traslado del recurso de reposicion de mi antecesor en
el traslado 0018 del 22 de noviembre de 2.022.

42, E| miércoles 23 de noviembre del afio 2.022, el abogado ANDRES MAURICIO ALEJO HENAO,
anterior apoderado del demandante, renuncia al poder, renuncia que se hace efectiva el
miércoles 30 del mismo mes de noviembre del afio 2.022, segun lo establecido en el articulo 76
del Cédigo General del Proceso, citado por usted, es decir, que el actor quedd sin apoderado a
partir de esa fecha, cuando solo habian transcurrido diez (10) dias de traslado de la reconvencion,
que es de veinte (20) dias.

52, A partir del dia primero de diciembre del afio 2.022, el termino de traslado de la demanda de
reconvencién se encontraba interrumpido, por la renuncia de mi antecesor, hasta el dia 9 de
mayo del presente afio 2.023, cuando la renuncia del togado ALEJO HENAO fue aceptada por su
despacho y se me reconoce personeria juridica a mi, como nuevo apoderado del demandante.

62. Como consta en la Entrada No. 0111, el proceso entro al despacho el dia 16 de diciembre de
2.022, con dos informes secretariales: uno, sobre el vencimiento del traslado del recurso de
reposicion, y en subsidio, apelacidn, interpuesto por mi antecesor contra el auto que ordena el
levantamiento de las medidas cautelares, y, dos, un informe sobre el vencimiento del traslado de
la demanda de reconvencion, nada dice la Secretaria, sobre el hecho que el demandante se
encontraba sin apoderado desde el 30 de noviembre del afio 2.022, el expediente debié entrar a
su despacho, tan pronto se vencié el traslado de la reposicidn, con un informe sobre esto y sobre
la renuncia del apoderado del demandante, para que se interrumpiera el termino de traslado, y
no como equivocadamente se hizo, de esperar que se cumpliera un término de traslado que no
podia correr porque no tenia apoderado a quien se le hacia dicho traslado, esto vulnera el
derecho de defensa y contradiccion de la parte actora.

72. El nuevo poder otorgado a mi favor por el demandante, se presentd a su despacho el dia 11
de enero del presente ano 2.023, fecha en que fue aceptado por el suscrito, cuando el proceso ya
se encontraba al despacho; por lo que es a partir del dia 10 de mayo de 2022, que empiezan a
correr de nuevo los diez (10) dias restantes del traslado de la demanda de reconvencion, asi que
no hay vencimiento del término de traslado de la reconvencién como se afirma en la providencia
recurrida.

82, El suscrito nuevo apoderado especial del demandante, descorrera el traslado de la demanda
de reconvencidon dentro del término legal, que vence el préximo 23 de mayo del presente ano
2.023.
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PRETENSION

Por lo anterior, respetuosamente le solicito modificar la decisién recurrida, en el sentido de
declarar interrumpido el termino de traslado de la demanda de reconvencién, desde el momento
en que se hizo efectiva la renuncia al poder de mi antecesor y hasta la aceptacion de la misma
por su despacho y mi reconocimiento como nuevo apoderado especial del demandante inicial.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA IMPUGNACION

Fundamento los anteriores recursos ordinarios, en lo preceptuado por el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con los articulos 91, 118 y 322 ibidem.

De la seiora Juez, muy atentamente,

VICTOR EDUARDO MEDINA JOHNSON

C.C. No. 85.457.268 de Santa Marta (Magdalena)
T.P. No. 81.362 del Consejo Superior de la Judicatura
Direccién: Calle 5 B No. 73 - 11 Bogotda D.C.

Correo electronico: vmedinajohnson@gmail.com

Teléfono 3003688960



1)

2)

RE: RECURSO DE REPOSICION PROCESO 2538631030012018-126-00

Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - La Mesa <jccmesa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 12/05/2023 14:24

Para: vmedinajohnson@gmail.com <vmedinajohnson@gmail.com>

Buenos dias/Buenas tardes,

SE ACUSA RECIBIDO DE SU SOLICITUD, la misma se atendera unicamente en el horario
judicial establecido, en dias habiles de 8:00 a.m. a 1:00 p.m. y de 2:00 p.m. a 5:00 p.m.. Tenga
en cuenta que,_si es enviado por fuera de este horario de atencién, se entendera que fue
radicada al dia habil siguiente.

Recuerde, que en el asunto del correo debera indicarse claramente si se trata de: memorial,
solicitud,_contestacion,_demanda,_recurso,_etc.,_el numero de radicado,_clase de proceso
partes del proceso al cual va dirigido,_con el fin de facilitar el tramite secretarial de los mismos;
ademas se les hace saber que las peticiones deberan ser remitidas en formato PDF desde el
correo que el apoderado tenga registrado ante la URNA y el suministrado por las partes (art. 3
Ley 2213 de 2022)

Por otro lado, deberan tener en cuenta lo dispuesto en la Ley 2213 del 13 de Junio de 2022:

Respecto de los escritos que deban correrse traslado a los demas sujetos procesales,
conforme lo prevé el paragrafo del art. 9, adjuntando para ello prueba de que el iniciador lo
recepciono.

Los memoriales y demas solicitudes deben enviarse desde el correo denunciado para
notificaciones por las partes y el que el apoderado tenga registrado ante el URNA (art. 3 Ley
2213 de 2022).

Si el proceso esta al Despacho, el memorial se agregara al expediente y una vez se profiera
decisiéon de la Senora Jueza, se notificara por estado electrénico y podra revisar el contenido
de la providencia en la seccion de AUTOS del micro sitio del Juzgado:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-del-circuito-de-la-mesa

POR FAVOR NO RESPONDER ESTE CORREO

Cordialmente,

HENRY LOPEZ MARTINEZ.
Escribiente

Juzgado Civil del Circuito

La Mesa-Cundinamarca

Direccion: Calle 8 No. 19 - 88, Piso 3 Edificio Jabaco

Horario: Lunes a Viernesde 8 am.-a 1l p.m.yde 2p.m.a 5 p.m.
Celular: 3133884210

Fijo: 3532666 extension 51340


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-civil-del-circuito-de-la-mesa

E-mail jccmesa@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: VICTOR EDUARDO MEDINA JOHNSON <vmedinajohnson@gmail.com>

Enviado: viernes, 12 de mayo de 2023 14:16

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Cundinamarca - La Mesa <jccmesa@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Giovanni
Medina <ing.gisamega@gmail.com>; arpisasesoriaintegral@gmail.com <arpisasesoriaintegral@gmail.com>;
|uisarieltorresl @hotmail.com <luisarieltorresl @hotmail.com>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION PROCESO 2538631030012018-126-00

Sefiora
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE LA MESA
Aten. Dra. Angelica Maria Sabio Lozano

jccmesa@cendij.ramajudicial.gov.co

Calle 8 # 19 — 88 Multicentro Jabaco Teléfono 8472246

La Mesa, Cundinamarca

Referencia: Proceso Verbal de Incumplimiento Contractual
Radicacion No. 2538631030012018-00126-00
Demandante: CONSORCIO GMG Y JST 2014
Demandado: LUIS ARIEL TORRES ALVAREZ
Asunto: RECURSOS ORDINARIOS AUTO 08/05/2023 RECONVENCION

El suscrito, VICTOR EDUARDO MEDINA JHONSON, conocido de autos; obrando en mi reconocida
condicidon de apoderado especial y judicial del sefior GIOVANNI SANTIAGO MEDINA GAITAN, también
conocido de autos, quien a su vez obra como representante legal del demandante CONSORCIO GMS Y
JST 2014, por medio del presente documento respetuosamente le manifiesto que interpongo RECURSO
DE REPOSICION, Y EN SUBSIDIO APELACION, contra el auto de fecha 08 de mayo de 2.023, notificado
por Estado No. 0034 de fecha 9 de mayo de 2.023, mediante el cual declara que no fue contestada por la
parte actora la demanda de reconvencidn dentro del término legal de traslado; el objetivo del presente
recurso es que se modifique lo decidido, y en su lugar, se declare la interrupciéon del término de traslado
de dicha demanda desde la renuncia del anterior apoderado de la parte demandante y hasta la fecha de
aceptacion de dicha renuncia y el reconocimiento de mi calidad de nuevo apoderado de dicha parte, con
base en los siguientes HECHOS:

12, El dia 9 de noviembre de 2.022, su despacho profiere el auto admisorio de la demanda de
reconvencion, con el error de decir que es LUIS ARIEL TORRES ALVAREZ el demandante en reconvencion,
cuando en realidad la demandante en reconvencién en la sociedad comercial LA TOSCANA INVERSIONES
SAS, identificada con el NIT No. 900.245.819-1, representada legalmente por dicho sefor; pero esta
persona juridica no es parte en este proceso verbal, por lo que no hay identidad de partes y la demanda
de reconvencidén no debid ser admitida por su despacho.

22, El dia 10 de noviembre del afio 2.022, se notifica por Estado No. 0056, la admisidon de dicha
demanda de reconvenciéon, pero mi antecesor no recurrié dicha decisién, por lo que el termino de
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traslado de la demanda de reconvencién comenzd a correr una vez en firme dicho auto, es decir, a partir
del jueves 17 de noviembre del afio 2.022, ya que el lunes 14 fue festivo.

39, Revisados los traslados ordinarios y especiales de su despacho judicial de noviembre y diciembre de
2.022, se advierte que en ninguno de ellos figura el traslado de dicha demanda de reconvencion al actor,
aunque si aparece el traslado del recurso de reposicién de mi antecesor en el traslado 0018 del 22 de
noviembre de 2.022.

42, E|l miércoles 23 de noviembre del afio 2.022, el abogado ANDRES MAURICIO ALEJO HENAO, anterior
apoderado del demandante, renuncia al poder, renuncia que se hace efectiva el miércoles 30 del mismo
mes de noviembre del afio 2.022, segln lo establecido en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso,
citado por usted, es decir, que el actor quedd sin apoderado a partir de esa fecha, cuando solo habian
transcurrido diez (10) dias de traslado de la reconvencidn, que es de veinte (20) dias.

52, A partir del dia primero de diciembre del afio 2.022, el termino de traslado de la demanda de
reconvencion se encontraba interrumpido, por la renuncia de mi antecesor, hasta el dia 9 de mayo del
presente afio 2.023, cuando la renuncia del togado ALEJO HENAO fue aceptada por su despacho y se me
reconoce personeria juridica a mi, como nuevo apoderado del demandante.

62. Como consta en la Entrada No. 0111, el proceso entrd al despacho el dia 16 de diciembre de 2.022,
con dos informes secretariales: uno, sobre el vencimiento del traslado del recurso de reposicién, y en
subsidio, apelacion, interpuesto por mi antecesor contra el auto que ordena el levantamiento de las
medidas cautelares, y, dos, un informe sobre el vencimiento del traslado de la demanda de
reconvencion, nada dice la Secretaria, sobre el hecho que el demandante se encontraba sin apoderado
desde el 30 de noviembre del afio 2.022, el expediente debid entrar a su despacho, tan pronto se vencié
el traslado de la reposicidon, con un informe sobre esto y sobre la renuncia del apoderado del
demandante, para que se interrumpiera el termino de traslado, y no como equivocadamente se hizo, de
esperar que se cumpliera un término de traslado que no podia correr porque no tenia apoderado a
quien se le hacia dicho traslado, esto vulnera el derecho de defensa y contradiccidén de la parte actora.

72. El nuevo poder otorgado a mi favor por el demandante, se presenté a su despacho el dia 11 de
enero del presente afo 2.023, fecha en que fue aceptado por el suscrito, cuando el proceso ya se
encontraba al despacho; por lo que es a partir del dia 10 de mayo de 2022, que empiezan a correr de
nuevo los diez (10) dias restantes del traslado de la demanda de reconvencién, asi que no hay
vencimiento del término de traslado de la reconvencidon como se afirma en la providencia recurrida.

82. El suscrito nuevo apoderado especial del demandante, descorrera el traslado de la demanda de
reconvenciéon dentro del término legal, que vence el préximo 23 de mayo del presente afio 2.023.

PRETENSION

Por lo anterior, respetuosamente le solicito modificar la decisién recurrida, en el sentido de declarar
interrumpido el termino de traslado de la demanda de reconvencién, desde el momento en que se hizo
efectiva la renuncia al poder de mi antecesor y hasta la aceptacién de la misma por su despacho y mi
reconocimiento como nuevo apoderado especial del demandante inicial.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA IMPUGNACION

Fundamento los anteriores recursos ordinarios, en lo preceptuado por el articulo 318 del Cddigo
General del Proceso, en concordancia con los articulos 91, 118 y 322 ibidem.

De la sefiora Juez, muy atentamente,



VICTOR EDUARDO MEDINA JOHNSON

C.C. No. 85.457.268 de Santa Marta (Magdalena)
T.P. No. 81.362 del Consejo Superior de la Judicatura
Direccidn: Calle 5 B No. 73 - 11 Bogotd D.C.

Correo electrénico: vmedinajohnson@gmail.com

Teléfono 3003688960
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