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JUZGADO SEGUNDO CIVIL EL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

PROCESO N° 68001-40-03-018-2001-00686-01 N. I. 046/2019

Ref.: Ejecutivo de ENCORE SAS CESIONARIO DE BANCO COLPATRIA, c/
JAIME VELASCO ARIZA.

BUCARAMANGA, VEINTE (20) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020).
l. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir el recurso de apelacion formulado por la apoderada judicial del demandado,
contra el proveido que en este asunto fue dictado el 22 de octubre de 2019 por el
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga, a
través del cual declar6 fundada parcialmente la objecién a la liquidacion del crédito y
le impartié aprobacion.

[I. ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 25 de julio de 2001%, el juzgado 1° Promiscuo Municipal de
Girén, admiti6 demanda ejecutiva hipotecaria de COLPATRIA en contra del
sefior JAIME VELASCO ARIZA, por la suma de 93.637.9430 UVR, esto es,
$11.242.667.71.

2. Con sentencia del 29 de julio de 20112, el juzgado 18 Civil Municipal de
Bucaramanga, profirid sentencia en la que, de oficio, declaré probada la
excepcion de “INDEBIDA LIQUIDACION DE LA OBLIGACION”, por lo que
se modific6 el mandamiento de pago para quedar en $10.620.328.32 e
intereses de conformidad con el articulo 111 de la Ley 510 de 1999.

3. Apelada la anterior decisién, con edicto del 4 de abril de 2014, se notifico
sentencia de 22 instancia proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Bucaramanga?, en la cual se revocd parcialmente la de 12 instancia, en
especial con la EXCEPCION DE INDEBIDA RELIQUIDACION.

4. EI 27 de mayo de 215, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga: avocO conocimiento del proceso, aceptd
cesion del crédito del banco COLPATRIA a favor de ENCORE SAS,

LFI 1 c. 1 copias
2Fls. 2 a 11 c-1 copias.
3 Fls. 1 a 11 c-6 copias.
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reconocié personeria juridica y negé oficiar al IGAC para obtener avalio
puesto que no se habia secuestrado el inmueble?.

5. Con memorial radicado el 2 de julio de 2019, se alleg0 liquidacion del crédito,
la cual fue objetada por la apoderada® del demandado y allegé una
alternativa suscrita por el perito RAFAEL RODRIGUEZ RAMIREZ.

6. Providencia Impugnada: Con decision del 22 de octubre de 20197 el
Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Bucaramanga, resolvié declarar probada parcialmente la objecion
presentada por la parte demandada y como consecuencia de ello aproboé la
liquidacion realizada por el Despacho en un monto de $70.810.501 a la fecha.
Decision que fue objeto del recurso de apelacion, el cual fue concedido.

Il. APELACION

Inconforme con la decision, la apoderada del demandado interpuso recurso de
apelacion, el cual sustento con escrito® en el que indicé que en el auto objeto de
recurso el juzgado cometié un error al sefialar que en el plenario existe prueba de
la reliquidacion del crédito y la tasacidon de intereses de conformidad con el articulo
111 de laley 510 de 1999.

Reconoce que en el proceso se realizo la reliquidacion del crédito y se reconocio el
alivio de que trata el art. 41 numerales 1y 2 de la ley 546 de 1999, lo cual no fue
tema de la objecion, toda vez que ésta se concretd a que no existe prueba de la
reestructuracion de la obligacion No. 12560593 por parte del demandante ni por la
cesionaria ENCORE, de conformidad con el art. 42 de la ley 546 de 199 y la
sentencia C- 955-2000 y SU-813-2007 que ordena la condonacién de intereses.
Adiciona que pese a no haber sido convocado el deudor para reestructurar el
crédito, el demandante procedi6 a presentar la demanda, lo que hizo que el juez de
conocimiento de forma improcedente la admitiera y librara mandamiento de pago.

También considera que en el hipotético caso de que se aceptara la obligacion, con
la liquidacion del crédito realizada por el CONTADOR de la rama judicial, se
configura violacion al debido proceso en razén a que se desconocio el paragrafo del
articulo 28 de la ley 546 de 1999 y la C-955 de 2000 que establecieron que en la
liquidacion de intereses de vivienda de interés social, se debe deducir la inflacion y
aplicar la tasa del 11% EA, intereses de plazo desde el inicio del afio 2000 e
intereses moratorios conforme al art. 19 de la Ley 546 de 1999; lo cual no fue tenido
en cuenta en la liquidacion que se aprobo.

De otro lado, indica que de conformidad con el art. 132 y 42 numerales 3y 4 del C.
G. P., le esta permitido al juez para que ejerza control oficioso de legalidad toda vez
gue el titulo ejecutivo no cumple con los requisitos consagrados en los articulos 488

4Fls. 1 a5 c-1 copias.
5 Fol. 6 a 9 c-1copias.
6 Fls. 15 a 22 c-1 copias.
" Fol. 31y 32 ¢c-1 copias
8 Fol. 41 a 44 c-1 copias
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del C. P. C., y 422 del C. G. P, al no haber sido reestructurado el crédito desde el
inicio del afio 2000 al tenor del art. 41 de la ley 546 de 1999, lo cual se exigia y que
el paso siguiente era el de estructurar el crédito conforme al art. 42 y 20 de la Ley
marco de vivienda. Ademas, convocar al deudor tal como lo exigia la circular externa
165 de 2000 proferida por la Superintendencia Bancaria asi como aplicar las
circulares 068 y 085 de 2000, de lo cual no existe prueba en el proceso, por lo que
solo esta obligado a pagar el deudor el saldo insoluto del crédito con corte al 31 de
diciembre de 1999.

Por lo anterior en primer lugar peticiona que se revoque el auto del 22 de octubre
de 2019 por no cumplir el titulo con los requisitos de ley, esto es, los consagrados
en el art. 488 del C. P. C., vigente en el momento de proferir el mandamiento de
pago, y, art. 422 del C. G. P., vigente al momento de la aprobacion del crédito, por
cuanto los intereses causados desde el 31 de diciembre de 1999 se deben condonar
en su totalidad con plena aplicacion a lo consagrado en el art. 42 de citada ley, la
sentencia C-955-2000 y a SU- 813 de 2007.

En segundo lugar, que se ordene al demandante que proceda a reestructurar el
crédito para determinar el valor que se debe liquidar por cuanto de conformidad con
el art. 28 de la ley 546 de 1999 y sentencia C-955 de 2000 establecen que los
créditos de vivienda de interés social se les debe deducir la inflacién y que los
intereses causados desde el 31 de diciembre de 1999 se deben condonar de
conformidad con el art. 42 de la ley 546 de 1999. C-944 de 2000 y SU-813 de 2007.

Por su lado, en uso del traslado correspondiente, el apoderado de la parte
demandante presento escrito en el que se opone a las pretensiones de la apelante
por cuanto considera que en su argumentacion la recurrente no identifica en qué, el
a quo se aparté del ordenamiento juridico y se limita a reiterar una vez mas las
objeciones frente a la liquidacion del crédito adelantada por el Despacho, la cual
resulté modificada en la debida oportunidad procesal a favor del ejecutado por lo
gue la apelacion se convierte en una reiteracion mas de lo resuelto por el a quo
donde modifico parcialmente la liquidacién dando razén a la objecion.

Adiciona que lo argumentado por la ejecutado no pasa de ser simples conjeturas y
expresiones superfluas en razon a que una vez realizado el examen de la objecion,
el a quo la modificé en cuanto al Unico error que se concreto con la tasa aplicable a
los periodos de junio de 2003 vy julio de 2006 hasta junio de 2007 acogiendo la
variacion anual porcentual establecida por el Banco de la Republica, cuyo error fue
debidamente resuelto a favor del ejecutado.

De ahi que considere que resulta evidente que no le asiste razdn o causa legal
desde lo factico ni juridico en insistir en reabrir por via de apelacion un debate
juridico bajo los mismos términos que planted las objeciones en su oportunidad
frente a la liquidacion del crédito y que fueron resueltas de manera favorable al
ejecutado con la consecuente maodificacion en el auto del 22 de octubre de 2019 por
un valor de $70.810.501, por lo que culmina solicitando que se confirme en su
integridad el auto apelado.
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IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 33
del C. G. P., y 10 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Art. 29 de la misma norma superior determina el debido proceso que debe
adelantarse en todas las actuaciones judiciales y administrativas.

Por su lado el art. 230 ibidem 230. Los jueces, en sus providencias, sélo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial.

El art. 132 del C. G. P., consagra la figura del control de legalidad.

Art. 134 “Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de
que se dicte sentencia o con posterioridad a ésta, si ocurrieren en ella...”

3. Problema Juridico ¢es procedente revocar la decisiébn de primera instancia o,
por el contrario, debe confirmarse por asistirle razén al a quo en la decisiéon del
22 de octubre del afio 20197

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que se confirmard la decision
apelada, por encontrase ajustada a derecho.

5. El Caso Concreto: la apelante mediante el recurso interpuesto ataca el auto del
22 de octubre de 2019, en el que se accedi0 parcialmente a las objeciones
presentadas a la liquidacion del crédito allegada por la parte ejecutante por valor de
$88.103.921 y, en su lugar, aprobd la liquidacion del crédito realizada por el
Despacho por la suma de $70.810.501 dentro del presente proceso ejecutivo
hipotecario. Centra su discurso en tratar de hacer ver que se aprobd y se esta
cobrando lo que no se debe toda vez que, segun su apreciacion, se dictd
mandamiento de pago sin que el titulo ejecutivo cumpliera con los requisitos del art.
488 del C. P. C., vigente para su época. Igualmente, en razon a que la liquidacion
del crédito, aqui cuestionada, también es desconocedora del articulo 422 del C. G.
P., debido a que lo Unico que se puede cobrar es el saldo insoluto de la obligacion
existente al 31 de diciembre de 1999 configurandose asi violacion del

Debido Proceso, maxime que no se tuvo en cuenta el art. 42 de la Ley 546 de 1999
ni las sentencias C.955 de 2000 ni SU-813 de 2007.
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Sobre tal postura, forzoso es indicar que a lo largo del proceso se ventild la
procedencia del proceso ejecutivo con base en titulo valor que prestaba mérito
ejecutivo de conformidad con los postulados del articulo 488 del C. P. C., vigente
para la época correspondiente. Pues basta con echar un vistazo a las sentencias
de primera y segunda instancia obrantes en los cuadernos 1y 6 de copias envidos
para desatar el presente recurso, en las cuales se puede apreciar que en ambas se
trataron los temas que por via de oposicion a la liquidacion del crédito se pretenden
retrotraer. Téngase en cuenta que en tales providencias se analizaron los requisitos
del titulo valor y sobre la conversion del UPAC a UVRS en cumplimiento de lo
ordenado por la Ley 546 de 1999, lo cual sirvi6 de base para otorgar el alivio alli
reconocido, de ahi que para esta instancia, no sea de recibo lo solicitado por la
apelante en el sentido de ejercer, a estas alturas, un control de legalidad al tenor
del articulo 132 y 42 del C. G. P., toda vez que:

“no se trata, pues, de alguna nulidad del proceso nacida antes de proferir en
éste el fallo que decide el litigio, la que por tanto puede y debe alegarse antes de
esta oportunidad, so pena de considerarla saneada; ni tampoco de indebida
representacion ni falta de notificacion o emplazamiento, que constituye causal
especifica y auténoma de revisiéon, como lo indica el numeral 7° del texto citado,
sino de las irregularidades en que, al tiempo de proferir la sentencia no
susceptible del recurso de apelacién o casacion, pueda incurrir el fallador y que
sean capaces de constituir nulidad, como lo seria, por ejemplo, el proferir
sentencia en proceso terminado anormalmente por desistimiento, transacciéon o
perencién; o condenar en ella a quien no ha figurado como parte; o cuando dicha

providencia se dicta estando suspendido el proceso’. (CXLVII, 1985). (CSJ SC

10 de septiembre de 2013, rad. 2011-01713-00). Radicacién n.° 11001-
02-03-000-2010-00070-00.

6.- De lo expuesto se desprende que para la prosperidad, en sede de revision, de
cualquier reproche que tenga como soporte la «nulidad originada en la sentencia», le
incumbe a la impugnante demostrar la configuracion de alguna de las
delimitadas situaciones antes referidas, sin que le sea dable discutir el tema
litigioso, pues dada la taxatividad que se predica en el sistema legal colombiano
de las «nulidades», S0l0 los hechos establecidos por el legislador como motivos
constitutivos de una irregularidad de tal entidad, son los que pueden aducirse
para invalidar y aniquilar un fallo definitivo y protegido por la seguridad
juridica que le irradia la cosa juzgada material, puesto que se trata de reglas
estrictas que inhiben a las partes para invocar otras circunstancias o la aplicacion

de la analogia...”. (SC116-2017 Aprobado en sesion de veintiocho de septiembre de dos
mil dieciséis) Bogota, D. C., diecinueve (19) de enero de dos mil diecisiete (2017) M. P.
Margarita Cabello Blanco).

Lo ventilado en este proceso es el cobro ejecutivo hipotecario cuya demanda inicié
el 18 de julio del afio 2001, la cual cumplié con las prescripciones del debido
proceso, segun lo que se puede observar hasta este momento. Demanda en la que
intervino el demandado a través de apoderado, lo que significa que ha ejercido la
controversia juridica por medio de excepciones de mérito, sobre las cuales en
primera instancia le fue reconocida, de oficio, la de INDEBIDA RELIQUIDACION
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DE LA OBLIGACION, pero en segunda instancia se revoco, quedando asi
debidamente ejecutoriada la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucién, en
los términos en ella establecidos.

Si ello es asi, se tiene que en esta etapa procesal (liquidacion del crédito) no se
ventilan excepciones que es lo que deja entrever la impugnante en su escrito. Pues
téngase en cuenta que no se ataco en el fondo la liquidacion del crédito aprobado
en el cuestionado auto del 22 de octubre de 2019, sino la causa que originé esta
liquidacion, lo cual se reitera, esa situacion no es debatible en este momento dado
el debido proceso bajo los parametros del Principio de Preclusividad que debe
gobernar las actuaciones judiciales.

No es que se estén cerrando los ojos para no ver una irregularidad sustancial como
la plantea o analiza la apelante, lo que pasa es que fue su representado el que por
medio de apoderado controvirti6 factica y juridicamente a lo largo del proceso y salié
vencido con sus excepciones en la ultima oportunidad como lo fue la segunda
instancia que resolvio el caso. Entonces, no puede convertirse la apelacion del auto
que aprobd el crédito en una tercera instancia a lo decido por la sentencia que
ordend seguir adelante la ejecucién con base en el mandamiento de pago que
quedo ejecutoriado y que hasta este momento procesal tiene todo el respaldo de
legalidad.

El despacho no desconoce los postulados de la Ley 546 de 1999 ni las sentencias
C-955 de 2000 y SU-813 de 2007 citadas. Pero, entrar a debatir y analizar en este
momento y bajo esta actuacion, se incursionaria en vulneracion del debido proceso,
precisamente, porque todas las actuaciones estan rituadas bajo los paradmetros del
art. 29 de la Carta como se indic6 en precedencia. Por ello, se considera que este
recurso no es la via para ventilar lo que pretende la apelante, razén por la cual no
se despachara favorablemente su solicitud de revocatoria del cuestionado auto vy,
por el contrario, se confirmara.

En lo relacionado con la solicitud de declaratoria de nulidad que, tangencialmente
bajo el control de legalidad, propone la recurrente, sirve la misma argumentacion
expuesta en precedencia para confirmar el auto, maxime que para proceder a
estudiar una posible nulidad, quien la alegue debe argumentar con suficiencia la
actualizacion de alguna de las causales que taxativamente establecié el legislador
en el articulo 133 ss. del C. G. P., lo cual brilla por su ausencia en el presente caso,
lo que impide, aun de oficio, entrar a analizar tal instituto dada la no vulneracion del
debido proceso ni del derecho de defensa que seria, en Uultimas, las causales
constitucionales que habilitan el escenario para incursionar, igualmente, en el tema
de las nulidades.

Para no dejar sin respuesta el otro punto argumentado por la apelante, esto es, la

ausencia de requisitos del titulo ejecutivo objeto de ejecucién, conviene rememorar

gue la nulidad originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso,

corresponde a un vicio de nulidad en que se haya incurrido al dictarse, y no con

antelacién a su pronunciamiento, puesto que en este Ultimo evento existen en el

proceso las oportunidades para alegarla como lo es la proposicién de excepciones,
6
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entre otras. Sobre este tema la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
en providencia del 13 de abril de 2016, M.P. DR. ARIEL SALAZAR RAMIREZ,
expuso:

“Esta causal se refiere a la nulidad que surge en el acto mismo de dictar el
fallo con que termina el juicio, siempre y cuando no procedan en su contra
los recursos de apelacion o de casacion, pues ante esta posibilidad, la
irregularidad deberéa alegarse al sustentar tales mecanismos de defensa; de
modo que si la respectiva impugnacion no se interpuso, se produce el
saneamiento del eventual vicio...

De igual modo, la jurisprudencia ha aclarado que la nulidad que surge del
fallo tiene que ser de naturaleza estrictamente procesal, en tanto la finalidad
del recurso de revision se dirige a «abolir una sentencia cuando en ella misma
0 con ocasion de su pronunciamiento se ha vulnerado el debido proceso o
menoscabado el derecho de defensa.» (CSJ SC, 22 Sep. 1999. R. 7421)

(..)

La nulidad originada en la sentencia se refiere, de manera exclusiva, a la
ausencia de alguno de los requisitos formales que la ley exige para la
constitucion de ese acto procesal, visto Unicamente desde una perspectiva
procedimental; es decir por faltar el presupuesto adjetivo que se requiere para
que dicho fallo produzca los efectos juridicos que la ley instrumental le
atribuye. De ahi que pueda ser considerado como una nulidad procesal y no
como un error en la argumentacion, pues esto Ultimo podra ser objeto de
casacion por vicios in judicando en los casos en los que hubiere lugar, pero
no de revision.

Esta nulidad, por tanto, no puede confundirse con las deficiencias o
excesos que pueda tener el contenido de la sentencia, y que dicen relacion
a su fundamentacién juridica o probatoria, a la razonabilidad de sus
conclusiones o, en fin, a cualquier tema relacionado con el fondo de la
controversia’.

Igualmente, en torno a este topico el doctrinante Dr. Fernando Canosa Torrando en su
obra titulada “Las nulidades en el Cddigo General del Proceso”, concluye que “... la
nulidad originada en el momento de proferirse la sentencia tiene su fuente en la misma
sentencia, y no en el inicio del debate procesal, ni menos en el derecho sustantivo”.

Siguiendo esa linea, refulge claro que los argumentos enarbolados por la recurrente
no edifican, por asi decirlo, el control de legalidad que reclama de oficio por parte de
este Despacho, al atacarse la providencia dictada el 22 de octubre de 2019, por cuanto
su linaje no es estrictamente procesal, sino que se trata de un debate sustancial que
antecede la citada providencia por lo tanto debié ser provocado al contestar la
demanda mediante excepciones o los recursos pertinentes.
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En otras palabras, los fundamentos a los cuales se circunscribe el sugerido control de
legalidad, se cifien en que el titulo valor presentado como béaculo de la ejecucion
adolece de los requisitos legales contemplados en el at. 488 del C. P. C., vigente al
presentar la demanda, en especial con la reestructuracion de la obligacion que
constituye el titulo complejo que se echa de menos, lo cual compone una defensiva
contra el auto de apremio dictado en su contra que debio ser alegado en la oportunidad
procesal correspondiente no, ahora, cuando el debate sustancial se definié con la
providencia que ordend continuar la ejecucion, la que por demas se encuentra en firme,
con sentencia de segunda instancia.

Finalmente, la apelante censurd el auto apelado en el sentido de indicar que “los
créditos de VIVIENDA DE INTERES SOCIAL se les debe DEDUCIR LA INFLACION”,
sobre ello es de sefalar que tal tema fue analizado en las sentencias de primera y
segunda instancia; lo que deja en claro que el presente proceso no trata el asunto de
vivienda de interés social sino tradicional, cuya situacién cobr6 ejecutoria al amparo
del Principio de Seguridad Juridica que igualmente impera en el Estado Social de
Derecho, que al tenor del art. 1° de la Carta Politica, rige nuestro ordenamiento.

Por lo anterior, no son de recibo los argumentos expuestos por la parte demandada en
el recurso toda vez que los reparos enrostrados, tal como se expuso y lo argumenté el
apoderado del demandante, se basaron en la reiteracion de los argumentos a la
objecion a la liquidacion del crédito inicialmente presentada 'y que culminé dandole la
razon con el auto aqui recurrido, concretandose dicha liquidacion en la suma de
$70.810.501 después de ajustar intereses de conformidad con la ley 546 de 1999y la
resolucion externa 03 de 2012 proferida por el Banco de la Republica; por lo que el
Juzgado confirmara la providencia apelada y en consecuencia se condena en costas
de esta instancia a la parte demanda, a favor de la parte demandante. Se fija como
agencias en derecho la suma de quinientos mil pesos ($500.000).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga,
RESUELVE:
PRIMERO: Confirmar el auto del 22 de octubre de 2019 proferido por el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga, de
conformidad con la parte motiva de esta decision.
SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandada, a favor de la parte
demandante. Se fijja como agencias en derecho la suma de quinientos mil pesos

($500.000).

TERCERO: Devolver las diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Juez,

JOSE NOE BARRERA SAENZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado N° 47 se notifica a las

partes, la providencia que antecede, hoy 21 de mayo
de 2020, a las 8:00 a.m.

~N

Profesional Universitaria
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL EL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

PROCESO N° 68001-40-03-007-2011-0040801 N. I. 044/2019

Ref.: Ejecutivo de CARLOS SAUL ESPARZA GALVIS ¢/ JOSE MARIA, RODRIGO,
OFELIA e ISABEL; ESPARZA GALVIS.

BUCARAMANGA, VEINTE (20) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020).
l. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir el recurso de apelacién formulado por el abogado LUIS ALFREDO
MANRIQUE VALDERRAMA, contra el proveido de fecha 11 de octubre de 2019,
proferido por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de
Bucaramanga, a través del cual rechazé de plano la solicitud de nulidad del proceso
desde el auto de mandamiento de pago (fls. 58 y 59 c-8).

[I. ANTECEDENTES

1. Después de presentada la demanda, mediante escrito radicado el 18
de octubre de 2011 visto a fol. 45 c-3 los herederos determinados JOSE
MARIA, RODRIGO, OFELIA e ISABEL; ESPARZA GALVIS,
reconocieron la existencia de la deuda contentiva en el titulo ejecutivo
base del presente proceso.

2. Por auto del 26 de octubre de 2011, el juzgado de conocimiento ordené
tener por notificados, por conducta concluyente, a los herederos
determinados JOSE MARIA, RODRIGO, OFELIA e ISABEL; ESPARZA
GALVIS.

3. El 8 de noviembre del afio 2011, se libr6 mandamiento de pago (fls.
48 a 50 c-3).

4. Con posterioridad a quedar debidamente notificados los herederos
determinados, mediante providencia del 4 de abril de 2013, se ordend
seguir adelante la ejecucion (fol. 147 y 148 c- 3).

5. Después de cumplir con las exigencias legales, mediante auto del 23
de julio de 2019 (fol. 21 c-8), se fij0 el 26 de agosto de 2019 a las 2:00
p.m., para llevar a cabo el remate del inmueble hipotecado. Auto que
fue notificado por estado del 24 de julio de 2019, contra el cual no se
interpuso recurso quedando debidamente ejecutoriado.

6. Con memorial suscrito por el abogado JORGE ALBERTO TORRES
ACOSTA, radicado el 26 de agosto de 2019 a las 8:37 a.m. (fol. 32 c-
8), solicitd el aplazamiento de la diligencia de remate que se llevaba a
cabo a las 2:00 p.m., del mismo dia.
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7.

En la diligencia de remate se neg6 la anterior solicitud, esto es, la
suspension de la diligencia de remate, y, se continu6 con la misma sin
que se haya interpuesto recurso alguno ni manifestado alguna
desavenencia contra tal decision, a pesar de que estuvo presente el
demandante CARLOS SAUL ESPARZA GALVIS, a nombre de quien
su abogado JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA pidi6 la suspension
(fol. 32 c-8).

. En la audiencia de remate, hizo postura el sefior JORGE LUIS

BLANCO VELANDIA, a quien se le adjudicé el predio hipotecado, por
la suma de $144.000.000, toda vez que cumplio con los requisitos
legales para que el juzgado realizara la adjudicacion.

. El 4 de septiembre de 2019, el abogado JORGE ALBERTO TORRES

ACOSTA, present6 incidente de nulidad de la diligencia de remate
llevada a cabo el 26 de agosto del mismo afio, toda vez que era quien
habia solicitado la suspension de la diligencia (fol. 46 c-8).

Con providencia del 12 de septiembre de 2019, se rechazo de
plano el incidente de nulidad y, se aprob6 en todas sus partes el remate
realizado el 26 de agosto de 2019. Contra esta decisién no se interpuso
recurso alguno (fls. 47 a 49 c.8).

Por otra parte, se radica nuevo incidente de nulidad radicado el
27 de septiembre de 2019, en el que el togado LUIS ALFREDO
MANRIQUE VALDERRAMA en representacion de los demandados
ISABEL y RODRIGO; ESPARZA GALVIS, solicita que se decrete la
nulidad de conformidad con el numeral 8 del art. 133 del C. G. P., esto
es, por no haberse practicado en legal forma la notificaciéon del
mandamiento de pago a las personas indeterminadas dada la carencia
de su emplazamiento. Continud el proceso y con esa falencia se dicto
sentencia el 8 de noviembre de 2011. Ademas, se acumuld otro
proceso y siguié el curso normal sin emplazar los herederos
indeterminados del primer proceso. Por ello, adolece de nulidad
absoluta e insaneable tal como lo dispone el art. 87 en concordancia
con el 133 del C.G.P. (fls. 50 a 54 c-8).

Mediante providencia del 11 de octubre de 2019, se rechazo de
plano la nulidad alegada por el abogado LUIS ALFREDO MANRIQUE
VALDERRAMA, en razén a que de conformidad con el art. 455 del C.
G. P., establece que todas las irregularidades que puedan afectar el
remate se consideran saneadas si no son alegadas antes de la
adjudicacion. Ademas, los herederos determinados JOSE MARIA,
RODRIGO, OFELIA e ISABEL; ESPARZA GALVIS, tuvieron
conocimiento del proceso desde el 18 de octubre de 2011 y no alegaron
la nulidad en el traslado de la demanda que era la oportunidad para tal
fin, por lo que dio aplicacion al art. 130 ibidem dada la proposicion por
fuera de tiempo (fol. 58 y 59 c- 8).

11
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13. Contra la anterior decision, el incidentante present6 recurso de
apelacion, con la finalidad de que se revoque el auto del 11 de octubre
de 2019 y como consecuencia de ello se proceda a decretar de oficio
la nulidad planteada o que se disponga que el Juez e conocimiento dé
tramite al incidente de nulidad propuesto. Toda vez que no es aplicable
al caso el art. 445 del C. G. P., tal como lo considero el a quo por cuanto
no se esta pidiendo la nulidad del remate, de la adjudicacién del bien
ni la aprobacion del remate.

De otro lado cuestiona la decision en el sentido de indicar que el
conocimiento del proceso desde el 18 de octubre de 2011 por parte de
los herederos determinados nada tiene que ver con la nulidad ya que
tal enteramiento se dio en cumplimiento del art. 1434 del C.C., para
cumplir con la notificacién judicial de titulos a los herederos. Reitera
gue la demanda por mandato legal debia dirigirse también contra
herederos indeterminados, contra los cuales el Juez no libré
mandamiento de pago tal como lo dice el art. 87 del C. G. P., por lo que
no era viable que se rechazara la nulidad propuesta.

También, indica que era obligacion del juez decretar la nulidad de oficio
en cualquier estado del proceso tal como lo contempla el art. 137 de la
misma obra, lo que indica que no ejercio control de legalidad en cada
etapa del proceso. De ahi que al no haber notificado el mandamiento
de pago a los herederos indeterminados constituye la nulidad absoluta
del proceso a voces del art. 133 del C. G. P. Adiciona que la nulidad
pude alegarse en cualquiera de las instancias e incluso después de la
sentencia porque es nulidad que se ha dado desde siempre, esto es,
desde que no se vincula a los indeterminados, es decir, desde el inicio
del proceso, la cual ha permanecido a lo largo del mismo.

Culmina indicando que el a quo no tuvo en cuenta ninguno de los
argumentos planteados en el escrito de nulidad, y, por el contrario,
entré6 en consideraciones que carecen de todo fundamento legal
trayendo normas que no son aplicables al caso y sencillamente
procedid a rechazar una actuacién importante para las partes que
conlleva al debido proceso y el derecho de defensa dentro de los
tramites judiciales que son derechos fundamentales constitucionales
gue no se pueden desconocer. (fls. 60 a 63 c-8).

En uso del traslado, el abogado ALEXANDER PORRAS ZABALA, en
representacion de la demandante en acumulacion, solicitdé que se
mantenga la decision apelada, por cuanto por mas peripecias y
argumentaciones erroneas del apelante no puede eludir la disposicidon
legal prevista en el articulo 455 del C. G. P., la cual indica que después
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de la adjudicacion no seran oidas las solicitudes de nulidad, por lo que
la decision de la juez se ajusta a derecho, maxime que la adjudicacion
del inmueble se realizé en audiencia del 26 de agosto de 2019, se
aprobo el remate el 12 de septiembre del mismo afio y el incidente de
nulidad se presentd hasta el 27 del mismo mes, por quien representa
herederos determinados legalmente notificados. Ademas, que
sustentan una nulidad que solo puede ser alegada por agun heredero
indeterminado que se haya visto afectado de conformidad con el art.
135 del C. G. P., lo cual hace mucho mas inviable la peticion del
profesional.

[Il. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 33
del C. G. P., y 10 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Articulo 29 de la Carta Politica. “El debido proceso se aplicara a toda clase
de actuaciones judiciales y administrativas...”.

El art. 230 ibidem: “Los jueces, en sus providencias, sélo estan sometidos al
imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho
y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

Articulo 133 del C. G. P, enlista taxativamente las causales de nulidad.
Articulo 134 del C. G. P., oportunidad para alegar la nulidad.

Articulo 135 del C. G. P., requisitos para alegar la nulidad.

El articulo 136 del C. G. P., saneamiento de la nulidad.

El articulo 455 del C. G. P., saneamiento de nulidades y aprobacion del remate.

3. Problema Juridico: ¢es procedente revocar la decisidon de primera instancia
por acreditarse la nulidad invocada por la parte ejecutada o, por el contrario, debe
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confirmarse por asistirle razon al a quo en la decision del 11 de octubre del afio
2019?

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que se confirmara la decision
apelada, por encontrase ajustada a derecho y a la realidad procesal.

5. El Caso Concreto: De los antecedentes relacionados se tiene que después
de presentada la demanda, mediante escrito radicado el 18 de octubre de 2011 los
herederos JOSE MARIA, RODRIGO, OFELIA e ISABEL; ESPARZA GALVIS,
reconocieron la existencia de la deuda contentiva en el titulo ejecutivo base del
presente proceso y por auto del 26 de octubre de 2011, el juzgado de conocimiento
ordeno tenerlos por notificados, por conducta concluyente. Posteriormente con auto
del 8 de noviembre del afio 2011, se libr6 mandamiento de pago el cual previa
citacion para notificarlo personalmente, se notifico por aviso a los mismos herederos
y mediante providencia del 4 de abril de 2013, se ordend seguir adelante la
ejecucion.

Después de cumplir con las exigencias legales, mediante auto del 23 de julio de
2019 sefij6 el 26 de agosto de 2019 a las 2: p.m., para llevar a cabo el remate del
inmueble hipotecado. Auto que fue notificado por estado del 24 de julio de 2019,
contra el cual no se interpuso recurso quedando debidamente ejecutoriado.

Con memorial suscrito por el abogado JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA,
radicado el 26 de agosto de 2019 a las 8:37 a.m., solicitd el aplazamiento de la
diligencia de remate que se llevaba a cabo a las 2:00 p.m., del mismo dia, en cuya
audiencia de remate se negd la anterior solicitud, esto es la suspension de la
diligencia de remate, y, se continué con la misma sin que se haya interpuesto
recurso alguno ni manifestado alguna desavenencia contra tal decision, a pesar de
gue estuvo presente el demandante CARLOS SAUL ESPARZA GALVIS, a nombre
de quien su abogado JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA pidio la suspension.

En la audiencia de remate, hizo postura el sefior JORGE LUIS BLANCO VELANDIA,
a quien se le adjudicé el predio hipotecado, por la suma de $144.000.000, toda vez
gue cumplié con los requisitos legales para que el juzgado realizara la adjudicacion.

El 4 de septiembre de 2019, el abogado JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA,
presento incidente de nulidad de la diligencia de remate llevada a cabo el 26 de
agosto del mismo afio, toda vez que era quien habia solicitado la suspensién de la
diligencia, sobre lo cual con providencia del 12 de septiembre de 2019, se rechazé
de plano el incidente de nulidad y, se aprobé en todas sus partes el remate realizado
el 26 de agosto de 2019 contra la que no se interpuso recurso alguno.

Con nuevo poder se radicé nuevo incidente de nulidad el 27 de septiembre de 2019,

en el que el togado LUIS ALFREDO MANRIQUE VALDERRAMA en representacion

de los demandados ISABEL y RODRIGO; ESPARZA GALVIS, solicité que se

decrete la nulidad de conformidad con el numeral 8 del art. 133 del C. G. P., esto

es, por no haberse practicado en legal forma la notificacion del mandamiento de

pago a las personas indeterminadas dada la carencia de su emplazamiento y pese
14
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a ello continud el proceso y con esa falencia se dictdé sentencia el 8 de noviembre
de 2011. Ademas, que se acumulo otro proceso y siguié el curso normal sin
emplazar los herederos indeterminados del primer proceso. Por ello, indica que
adolece de nulidad absoluta e insaneable tal como lo dispone el art. 87 en
concordancia con el 133 del C.G.P.

Mediante providencia del 11 de octubre de 2019, se rechaz6 de plano la nulidad
alegada por el abogado LUIS ALFREDO MANRIQUE VALDERRAMA, en razén a
que el art. 455 del C. G. P., establece que todas las irregularidades que puedan
afectar el remate se consideran saneadas si no son alegadas antes de la
adjudicacion. Ademas, los herederos determinados JOSE MARIA, RODRIGO,
OFELIA e ISABEL; ESPARZA GALVIS, tuvieron conocimiento del proceso desde el
18 de octubre de 2011 y no alegaron la nulidad en el traslado de la demanda que
era la oportunidad para tal fin, por lo que dio aplicacion al art. 130 ibidem dada la
proposicién por fuera de tiempo.

Decision contra la que presento recurso de apelacion, con la finalidad de que se
revoque el auto del 11 de octubre de 2019 y como consecuencia de ello se proceda
a decretar de oficio la nulidad planteada o que se disponga que el Juez de
conocimiento dé tramite al incidente de nulidad propuesto, toda vez que no es
aplicable al caso el art. 455 del C. G. P., tal como lo consideré el a quo por cuanto
no se estd pidiendo la nulidad del remate, de la adjudicacion del bien ni la
aprobacion del remate.

Cuestiona en el sentido de indicar que el conocimiento del proceso desde el 18 de
octubre de 2011 por parte de los herederos determinados nada tiene que ver con la
nulidad ya que tal enteramiento se dio en cumplimiento del art. 1434 del C.C., para
qgue cumplir con la notificacién judicial de titulos a los herederos. Reitera que la
demanda por mandato legal debia dirigirse también contra herederos
indeterminados, contra los cuales el Juez no libr6 mandamiento de pago tal como
lo dice el art. 87 del C. G. P., por lo que no era viable que se rechazara la nulidad
propuesta. También, indica que era obligacion del juez decretar la nulidad de oficio
en cualquier estado del proceso tal como lo contempla el art. 137 de la misma obra,
lo que deja en claro que no ejercié control de legalidad en cada etapa del proceso.
De ahi que al no haber notificado el mandamiento de pago a los herederos
indeterminados constituye la nulidad absoluta del proceso a voces del art. 133 del
C.G.P.

Adiciona que la nulidad pude alegarse en cualquiera de las instancias e incluso
después de la sentencia porque es nulidad que se ha dado desde siempre, esto es,
desde que no se vincul6 a los indeterminados, es decir, desde el inicio del proceso,
la cual ha permanecido a lo largo del mismo y Culmina indicando que el a quo no
tuvo en cuenta ninguno de los argumentos planteados en el escrito de nulidad, v,
por el contrario, entré en consideraciones que carecen de todo fundamento legal
trayendo normas que no son aplicables al caso y sencillamente procedio a rechazar
una actuacion importante para las partes que conlleva al debido proceso y el
derecho de defensa dentro de los tramites judiciales que son derechos
fundamentales constitucionales que no se pueden desconocer.
15
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Por su lado, en uso del traslado, el abogado ALEXANDER PORRAS ZABALA, en
representacion de la demandante en acumulacion, solicito que se mantenga la
decision apelada, por cuanto por mas peripecias y argumentaciones erroneas del
apelante no puede eludir la disposicion legal prevista en el articulo 455 del C. G. P.,
la cual indica que después de la adjudicacion no seran oidas las solicitudes de
nulidad, por lo que la decision de la juez se ajusté a derecho, méxime que la
adjudicacion del inmueble se realizé en audiencia del 26 de agosto de 2019, se
aprobo el remate el 12 de septiembre del mismo afio y el incidente de nulidad se
presento hasta el 27 del mismo mes, por quien representa herederos determinados
legalmente notificados. Ademas, que sustentan una nulidad que solo puede ser
alegada por algun heredero indeterminado que se haya visto afectado de
conformidad con el art. 135 del C. G. P., lo cual hace mucho mas inviable la peticion
del apelante.

Para resolver el anterior trasegar procesal se debe indicar de entrada que lo
pretendido por el apelante no tiene vocacion de prosperidad toda vez que por
mandato del Legislador, no es posible decretar nulidad por causales que no se
encuentren taxativamente determinadas en el art. 133 del C. G. P., o, que se haya
saneado de conformidad con el articulo 136 ibidem, cuya decisibn anunciada se
soporta en la siguiente normatividad:

Articulo 133. Causales de nulidad

e “El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas,
gue deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o0 entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la
notificacién omitida, pero sera nula la actuacién posterior que dependa
de dicha providencia, salvo _que _se haya saneado _en la forma
establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
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subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos
gue este codigo establece” (negrilla y subraya fuera de texto).

Transcrita la causal invocada por el recurrente, se tiene que si bien en principio se
presentd la causal de nulidad, la misma fue sanada tal como lo establece la
antecitada norma “salvo que se haya saneado en |la forma establecida en este

codigo”.

En concordancia con el anterior mandato legal se encuentra el art. 134
Ibidem, que preceptua:

“‘Oportunidad y tramite

Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de
gue se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual
no proceda recurso, podra también alegarse en la diligencia de entrega o
como excepcion en la ejecucion de la sentencia, 0 mediante el recurso de
revision, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya
terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de
las pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento,
solo beneficiard a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio
necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se integrara el
contradictorio.

Siguiendo los requisitos legales también es pertinente indicar que al caso en
estudio se debe tener en cuenta el Articulo 135 del C". G. P., que
preceptua “Requisitos para alegar la nulidad.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitié alegarla como _excepcidn previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso
sin proponerla.
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La nulidad por indebida representaciéon o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, o la gue se proponga después de
saneada o por quien carezca de legitimacion.” (negrilla y subrayas fuera
de texto).

Siguiendo con el soporte legal que impide decretar la nulidad planteada, es
pertinente resaltar que por las mismas razones, acabadas de mencionar se
actualiza el saneamiento de la nulidad que en principio se materializé pero
gue en razon a que los hoy poderdantes del togado apelante, actuaron dentro
del proceso sin proponerla, salta de bulto la aplicacion del mandato legal del
art. 136 ibidem “La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando laparte que podia alegarlano lo hizo oportunamente o actué
sin proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa antes
de haber sido renovada la actuacion anulada...

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viol
el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia
ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente concluido o
pretermitir integramente la respectiva instancia, son_insaneables.”
(negrillas y subraya fuera de texto),

De los anteriores apartes resaltados se debe indicar que bien lo hizo la juez
a quo en rechazar de plano la nulidad toda vez que el fondo del asunto es la
falta emplazamiento de los herederos indeterminados tal como lo considera
el recurrente y que efectivamente la ley ordena vincular y emplazar de
conformidad con el art. 87 del C. G. P. (81 C. P. C.), pero tal falencia que
origina nulidad debe proponerse en los términos legalmente establecidos por
el legislador. Pues téngase en cuenta que el art. 133 No. 8 asi lo establece
“a menos que se haya saneado en los términos del mismo codigo”.

De manera que en razdbn a que los herederos determinados aqui
representados por el apelante, desde el 18 de octubre de 2011 se dieron por
enterados del proceso y reconocieron el titulo base de la ejecucion. Ademas,
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fueron citados para notificacion personal del mandamiento de pago, y, como
no comparecieron se notificaron por aviso, lo cual los habilité para contestar
demanda y/o proponer excepciones previas, que para el caso en estudio
procedia la del numeral 10 del art. 100 del C. G. P. (11 del art. 97 del C. P.
C.); y, como no se propuso en el término legal, entonces, se actualiza el
antecitado aparte “El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que
se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos
gue pudieron alegarse como excepciones previas, o laque se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacion.”, que fue
precisamente la decision de la juez a quo y que no resiste reparo alguno por
esta instancia.

También, le asiste razon al apoderado de la demandante acumulada, con lo
manifestado en el escrito de traslado del recurso, al indicar que los aqui
recurrentes no se encuentran legitimados para alegar la aludida nulidad por
cuanto esa posibilidad unicamente podria invocarla la persona afectada, que
no puede ser otro que un heredero indeterminado que comparezca al
proceso, pero no, quienes han sido debidamente enterados y notificados y
pese a ello no alegaron en tiempo, como lo son los poderdantes del togado
incidentante, puesto que “La nulidad por indebida representacion o por
falta de notificacion o emplazamiento solo podré ser alegada por la
persona afectada”.

De otro lado, es de resaltar que no le asiste razén al apelante cuando afirma
que la nulidad por él planteada ha permanecido en el tiempo y que la misma
es insaneable, toda vez que contrario a ello, por mandato del paragrafo del
art. 136 del C. G. P. se tiene que: “Las nulidades por proceder contra
providencia ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente
concluido o pretermitir integramente la respectiva instancia, son
insaneables.” (negrillas y subraya fuera de texto), es decir, que la invocada
por el recurrente si es saneable como en realidad acontecio en el caso en
estudio tal como se argumenté en precedencia.

Asi las cosas, el Despacho observa que en este caso se pretende la nulidad de
una decision que bien pudo alegarse con recurso contra el mandamiento de pago
0, mediante la interposicion de excepciones; lo cual no acontecio.

Por dltimo, se observa que el art. 455 del C.G. P., consagra “Las nulidades que
puedan afectar la validez del remate se consideraran saneadas Si no son
alegadas antes de la adjudicacién.

Las solicitudes de nulidad que se formulen después de ésta, no seran oidas...”.
(negrilla 'y subrayas fuera de texto).
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De esta mandato legal se extrae, igualmente, la improcedencia de la nulidad
planteada, al contrario de lo considerado por el apelante al indicar que esta norma
aplicada por el a quo en el auto recurrido no tiene nada que ver en razén a que no
se esta pidiendo la nulidad del remate, ni de la adjudicacién o la aprobacion del
remate; pues téngase en cuenta que si bien es cierto que no pide en forma directa
la nulidad sobre estos topicos; también lo es, que indirectamente de prosperar la
nulidad alegada, necesariamente, tendria que “afectar la validez del remate”.
Sobre lo cual en el presente proceso se observa que la adjudicacion del inmueble
se llevé a cabo el dia 26 de agosto de 2019 al sefior JORGE LUIS BLANCO
VELANDIA, cuya aprobacion del remate se llevd a cabo con auto del 12 de
septiembre del mismo afio, el cual quedé debidamente ejecutoriado el 17 del
mismo mes toda vez que a pesar de haber sido notificado por estado no se
interpuso recurso alguno.

A través de apoderado los herederos determinados ISABEL Y RODRIGO ESPARZA
VALVIS, el 27 de septiembre de 2019 presentaron incidente de NULIDAD, lo que
deja en claro que por esta via también era procedente rechazar de plano la nulidad,
puesto que de prosperar necesariamente afectaria la validez del remate “Las
nulidades que puedan afectar |la validez del remate se consideraran saneadas
si no son alegadas antes de la adjudicacién.

Las solicitudes de nulidad que se formulen después de ésta, no seran oidas...”.
(negrilla 'y subrayas fuera de texto).

Entonces el Despacho concluye que no le asiste razon al apelante en afirmar
que se da la nulidad solicitada y en consecuencia, lo que en derecho corresponde
es CONFIRMAR el auto proferido por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucién
de Sentencias de Bucaramanga, el 11 de octubre de 2019, mediante el cual rechazé
de plano la nulidad planteada por el abogado LUIS ALFREDO MARIQUE
VALDERRAMA.

Debido a que no prospero el recurso de alzada, se condena en costas a la parte
apelante ISABEL Y RODRIGO ESPARZA VALVIS, se fija como agencias en
derecho, la suma de un salario minimo legal mensual vigente, a favor de la parte
demandante con demanda acumulada ELSA NUNEZ DE MORALES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:
PRIMERO: Confirmar el auto del 11 de octubre de 2019, proferido por el Juzgado
Sexto Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bucaramanga, de conformidad

con la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandada aqui apelante ISABEL Y
RODRIGO ESPARZA VALVIS, a favor de la parte demandante con demanda acumulada
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ELSA NUNEZ DE MORALES. Se fija como agencias en derecho la suma de un
salario minimo legal mensual vigente.

TERCERO: Devolver las diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,
el

JOSE NOE BARRERA SAENZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado N° 47se notifica a las

partes, la providencia que antecede, hoy 21 de mayo
de 2020, a las 8:00 a.m.

~N

Profesional Universitaria
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