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ESTADO No. 021 Fecha: 10/02/2020 Dias para estado: | Pﬁgina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeion Actuacién Auto Ponente
. VAS NC et 11 . Auto que Avoca Conocimicnto
68001 31 03006 FEjecutivocon Titulo BBVA S.A.antes BANCO ORLANDO ATUESTA CELIS AVOCA 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2001 00469 01 Hipotecario GRANAHORRAR S.A, DEL CIRCUITO
] Auto termina proceso por desistimiento i
68001 31 03002 Ejecutivo con Titule BANCO GRANAHORRAR VIDAL ANGARITA OSMA DECLARA TERMINACION POR 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
200100561 02 Hipotecario DESISTIMIENTO TACITO // LEVANTAR DEL CIRCUITO
. MEDIDAS
. . Auto termina proceso por desistimiento
68001 31 03002 Ejecutivo Singular ~BANCO CAFETERO BANCAFE MANUEL FRANCISO LIEVANO DECLARA TERMINACION POR 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
200100624 02 SA DESISTIMIENTO TACITO #/ LEVANTAR DEL CIRCUITO
MEDIDAS
. R . Auto Ordena Entrega de Titulo .
6800+ 31 03003 Ejecutivo Singular ~UNIVERSIDAD INDUSTRIAL ~ CARLOS ALFONSO GARCIA TENIENDO EN CUENTA EL REPORTE 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2001 00688 01 DE SANTANDER MAHECHA GENERAL POR PROCESO. ENTREGAR DEL CIRCUITO
LOS TITULOS A LA PARTE
DEMANDANTE _
. . - Auto Ordena Entrega de Fitulo
2003 00329 01 GENERAL POR PROCESO. ENTREGAR DEL CIRCUITO
LOS TITULOS A LA PARTE
DEMANDANTE - CESIONARIA
- - Auto termina proceso por desistimiento
68001 31 03002 EjecutivoSingular ~ALEJANDRO DULCEY JHON ALFONSO SALAZAR REY DECLARA TERMINACION POR 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2006 00297 0 MENDEZ DESISTIMIENTO TACITO #/ LEVANTAR DEL CIRCUITO
MEDIDAS
R . . Auto decreta medida cautetar
68001 31 03002 Ejecutivo Mixto BANCO DE BOGOTA NELSON FLOREZ ROJAS 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2010 00338 02 DEL CIRCUITO
- N Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03003 Ejecutivo Singular JAVIER A CARRILLO COTE  CECILIA COTE DE CARRILLO EL OFICIO REMITIDO POR LA 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2011 00129 01 DEMANDADA Al SECUESTRE DEL CIRCUITO
o e Auto resuelve renuncia poder
68001 31 03003 Ejecutivo Singular JAVIER A CARRILLO COTE  CECILIA COTE DE CARRILLO ACEPTA RENUNCIA AL ABOGADO LUIS 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL

2011 00129 01

CARLOS MALDONADO DIAZ

DEL CIRCUITO




ESTADO No. 021 Fecha: [0/02/2020 Dias para estado: | Phgina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeién Actuacién Auto Ponente
- Auto de Obedezcase y Camplase
68001 31 03 008 Ejecutivo Singular ~ BANCOLOMBIA S.A. ALVARQ OMAR GOMEZ LO RESULETO POR EL H. TRIBUNAL 07/02/2020  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
2013 00241 02 HERNANDEZ SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA EN PROVIDENCIA DEL
19 DE DICIEMBRE DE 2019
- Auto decreta medida cautelar
68001 31 03008 Ejecutivo Singular ~BANCOLOMBIA S.A. ALVARO OMAR GOMEZ 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201300241 02 HERNANDEZ DEL CIRCUITO
. . on Auto decide recurso
68001 31 03003 Ejecutivo Singular ~CONSTRUCCIONES E ORGANIZACION INTEGRAL REPONER REVOCAR EL NUMERAL 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2014 00228 01 INGENIERIA C&M S5.AS CONS)'[RUC I ?RA COOPERATIVA - CUARTO DE LA PROVIDENCIA DEL CIRCUITO
OBRAS MAQUINARIA Y COOPEMMUN
EQUIPO TRES A S.AS. E
INGEPRON S.A.S
Auto que Ordena Correr Traslado
68001 31 03001 Ejecutivo Singular ~PABLO ALEXANDER ROJAS ~ DCACS.AS. AMPLIAR EL TERMINO OTORGADO POR  07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2016 00331 01 DURAN 10 DIAS ‘ DEL CIRCUITO
: 1S EDUARDO ARCINIEGAS Auto de Tramite
68001 31 03002 Ejecutivo Singular CONJUNTO RESIDENCIAL LUIS EDUARD NIL ORDENA OFICIAR Y REQUIERE 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2017 00118 01 ARCOIRIS PROPIEDAD TELLEZ SECUESTRE DEL CIRCUITO
HORIZONTAL
' COLOMBIA § INDUSTRIAS GALLEGO S.A.S Auto de Tramite -
68001 31 03 005 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIAS. A. : -LEGUS.A. ACEPTA LA CESION DE CREDITO EN 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CiVIL
201700133 01 FAVOR DE REINTEGRA DEL CIRCUITO
- - . Auto termina proceso por Pago
68001 31 03001 Ejecutivo Singular ~ CRISTIAN PIMENTEL MENDISER LTDA TERMINA POR PAGO TOTAL // LEVNATA  07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201700361 01 SANDOVAL MEDIDAS DEL CIRCUITO
. . p - G Auto que Avoca Conocimiento
630(” 31 03 0] 1 EjBCUIiVO Singular BANCOLOMB]A S A l..DGAR T\ORBLR10 MATEUS LUGO AVOCA 0?/02/2020 JUZGADO 2 I:JECUC]ON CIVIL
2017 00380 01 DEL CIRCUITO
- . Auto de Tramite
68001 31 03001 Ejecutivo con Titulo BANCO DE OCCIDENTE S.A. RONALD MAURICIO RODRIGUEZ LIBRAR OFICIOS 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800004 01 prendario DEL CIRCUITO
- CLINIC CENTODOLTOLOGICO LTDA Auto de Tramite ' , -
68001 31 03 008 Ejecutivo Singular A CHICAMOCHA S.A 2 LTOLOGICO L DEJAR SIN EFECTO AUTO DE 30/05/2019 - 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800171 01 NO TOMAR NOTA DEL CIRCUITO
- E FRANCO HERNANDEz ~ Auto de Tramite . )
68001 31 03009 Ejecutivo con Titulo EDINSON SANTAMARIA CALEB JOSUE FRANCO HERNANDEZ ) ABORAR NUEVAMENTE, DESPACHO JUZGADO 2 EJECUCION CIVH,

201800261 01

Hipotecario

MORA

COMISORIO

07/02/2020

DEL CIRCUHITO




Fecha: 10/02/2020

201900198 01

PADILLA

BUENO

ESTADO No. 021 Dias para estado: | Pigina: 3
. Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeitn Actuacién Auto Ponente
NCO OGOT CONAROOR S.AS Auto de Tramite :
68001 31 03 001 Ejecutlvo Mixto BANCODEB A QOR S.A. NO SE TOMA NOTA DEL EMBARGO DEL. 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800316 01 ' REMANENTE SOLICITADO REL CIRCUITO
GRANERO SANTANDER DEL Auto de Tramite -
68001 31 03002 Ejecutivo Singular ~BANCOLOMBIAS. A. iIRANERO SANTANDER DEL CORRIGE AUTO - PRECISA EL 07/03/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201900032 01 ORIENTE S.A.S. DESPACHO COMISORIO . DEL CIRCUITO
' NELSON REZ TELLEZ Auto aprueba liquidacién
68001 31 03012 Ejecutivo Smgular LUZ MYRIAM ZAFRA ELSON SUAREZ TELLEZ APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO 07/02/2020  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201900106 01 APORTADA DEL CIRCUITO
; Auto que Avoca Conocimiento ’
68001 31 03 011 Ejecutivo Singular LUIS ANTONIO ALVAREZ JOSE ORLANDO CASTEL LANOS AVO(?A 07/02/2020 JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL

DEL CIRCUITO

A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 10/02
LEGAL DE UN DIA

“AULVEDA

RO GENERAL DEL PROCESO - LEY 1562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
a) Y A LA HORA DE LAS 8 A M., PRESENTE SE FLJA EL ESTADO POR EL TERMINO

AN LA MISMA A LAS 4:00 P.M.




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Consejo Seccional de la Judlcatura de Santander _
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ‘

Repiblica de Colombia

EJECUTIVO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

Rdo. 68001-31-03-006-2001 -00469-01

) t
Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020) ' %

De conformidad con lo sefalado en el Acuerdo No. PSAA14- 10156 expedldo
el 30 de mayo de 2014 por la Sala Admlmstratlva del Consejo Supenor de la
Judicatura, a través del cual se recopllan ajustan y adoptan unas medudas de

|
descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente progeso en el

estado en gue se encuentra.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga . '
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co : !
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DF

SENTENCIAS DE BUCARAMANGA i i

CONSTANCIA:
notifica a las
antecede, ho 1
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Teléfono: 6478182
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. Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Raa Judicial
¥ Consejo Superiorde la Judicatura JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
b Repiiiicn do Cotombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002

::. ;3.!'

PROCESO N° 68001-31-03-002-2001-00561-01

Ref.. Ejecutivo de BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A-
BBVA COLOMBIA contra NUBIA ANGARITA OSMA y otros.

BUCARAMANGA, SIETE (07) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)
. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir sobre la solicitud de terminacion oficiosa del proceso por desistimiento tacito,
de conformidad con el articulo 317 del C. G. P.

Il. ANTECEDENTES

1. En el presente asunto, el mandamiento de pago fue dictado mediante providencia
del 5 de febrero de 2002 y en proveido del 2 de diciembre de 20092 se ordend
continuar con la ejecucion.

2. El 25 de junio de 2014, este juzgado de Ejecucién de Sentencias de Bucaramanga
avoc) conocimiento®, sin que se aprecie actuacién alguna posterior.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 20
del C. G. P., y 8 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias, solo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

! Fol. 45, Cdno 2.
2Fol. 110a 117, Cdno 1.
3 Fol. 138, Cdno 1.
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El art. 317 del C. G. P., consagra la figura del desistimiento tacito.

3. Problema Juridico: ;es procedente decretar el desistimiento tacito en el
presente asunto?

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que el Juzgado procedera a
decretar el desistimiento tacito y el consecuente archivo del proceso.

5. El Caso Concreto:

Oteado el dossier, advierte el Despacho que el presente proceso estuvo mas de dos
afnos en secretaria sin realizarse actuacion alguna. Pues téngase en cuenta que
desde el 25 de junio de 2014, fecha en la que este Juzgado avocd conocimiento del
proceso (fl. 1381), el expediente ha permanecido inactivo, es decir, sin que se
hubiere promovido actuacion alguna. Lo que indica, sin dubitacién alguna, que los
dos anos de inactividad se cumplieron el 25 de junio de 2016.

Frente a la figura del desistimiento tacito se tiene que es una forma anormal de
terminacion del proceso, que se genera como consecuencia de la inactividad de la
parte que promovié el mismo. Dicha figura juridica se encuentra instituida en el ar.
317 del C. G. P., el cual, preceptua:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un
proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o dnica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia
0 actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regira
por las siguientes reglas: (...} b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; ¢) Cualquier actuacion,
de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo.” (Subrayado y negrilla por el Despacho).

A partir de la norma en cita, queda claro que: (i) el desistimiento tacito procede a
peticion de parte o de oficio cuando se retnan los requisitos para decretarlo, (ii} si
el proceso cuenta con sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucién, se
requiere que el expediente permanezca inactivo por mas de 2 afnos y (iii) cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpe los
términos previstos en el citado articulo, pero antes de haberse materializado dicho
término.

Sobre el particular se debe resaltar que la norma art. 317 del C. G. P. no establece
que clase de actuaciones de parte o de juez, son las que interrumpen los términos,
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pero tal situacién ha sido analizada por la doctrina, la que entre otros el Dr. Marco
Antonio Alvarez Gémez en su trabajo “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325
indico: “El acto procesal que, segun el literal ¢) del inciso 2o del articulo 317 del
CGP, interrumpe los plazos previstos en esa disposicion, debe tener alguna
incidencia en el proceso (p. ef. generar impulso,)?

Respuesta: Si, porque si se miran bien las cosas, lo que la norma exige es una
“actuacion” que puede ser generada de oficio o a peticion de parte, pero “actuacioén”
al fin y al cabo, lo que necesariamente implica que el acto del juez o del interviniente
en el proceso no puede ser neutro, sino que debe reperculir —de una u otra manera-
en el trémite, sin que, eso si, pueda repararse en la naturaleza de esa actuacién’.

De manera que la actuacién de parte o del juez sea capaz de impulsar para lograr
el objetivo de! proceso como lo es de Hlegar a su culminacién, ya que de no ser asi,
no tendria razon de ser tan drastica sancién por la inactividad de la parte durante
los términos legalmente establecidos para archivar el proceso

En completa relacion con la actual flgura del desistimiento tacitc como sancion, la
Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-713 de 2008, dijo:

La Corte ha tenido ocasién de explicar que la perencion constituye una forma de
terminacion anormal del proceso, de fa instancia o de la actuacion, que opera de
oficio o a peticion de parte, como sancién a la negligencia, omision, descuido o
inactividad de la parte a cuyo cargo esté la actuacion. También ha destacado su
armonizacion con los preceptos constitucionales, en virtud de importancia como
institucion sancionatoria para hacer efectivos los principios de celeridad, economia,
eficiencia y efectividad en el desarrollo de los procesos ante la administracion de
justicia. Anfe esta circunstancia, considera la Corfe que el restablecimiento de la
perencién en los procesos ejecutivos, como medida derivada de la injustificada
inactividad de la parte actora, constituye un mecanismo idéneo y
constitucionalmente admisible para contribuir eficazmente a la descongestion
del aparato judicial, dentro del margen de configuracion propio del Legisiador.
(negrilla fuera de texto). -

Ahora bien, con postura del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga, se tiene
que en auto del 21 de junio de 2017, con ponencia de la Dra. MERY ESMERALDA
AGON AMADO, considero “... el desistimiento tacito ocurre por el incumplimiento de
una carga procesal, la Corporacion ha estimado que el legislador pretende obtener
el cumplimiento del deber constitucional de “colaborar para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia” (art. 95, numeral 7 C. P.). Ademas, asi entendido el
desistimiento tacito busca garantizar el derecho de fodas las personas acceder a
una administracién de justicia diligente, célere, eficaz, y eficiente (art. 229); el
derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de obtener pronta'y
cumplida justicia (art. 29, C. P.), la certeza juridica; la .descongestion y
racionalizacién del trabajo judicial; y la solucion oportuna de los conflictos. “Estas
finalidades son no solo legitimas, sino también imperiosas, a la luz de Ia
constitucion...”.
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Por ello, se tiene que la figura del desistimiento tacito se contempla como una
verdadera sancion a la parte que no ha cumplido con su carga procesal para que
de manera diligente se contribuya a una recta y pronta administracion de justicia tal
como lo contempla el art. 95 de la Carta Politica, cuyo analisis tiene amplio soporte
jurisprudencial como lo es, 1a sentencia C-173 del 25 de abril del afio 2019, M.P.,
Carlos Bernal Pulido, donde sobre el desistimiento tacito, indico:;

“..)

49. Asi mismo, encuentra la Corte que las medidas de terminacién del proceso en
las que el legislador sanciona con la extincién del derecho prefendido67 se
armonizan “con los mandatos constitucionales que le imponen al Estado el deber
de asegurar la justicia dentro de un marco juridico democrético y participativo que
garantice un orden politico, econémico y social justo”68.

50. Igualmente, por un lado, medidas de tal naturaleza evitan que el proceso judicial
dure indefinidamente69, esto es, garantizan el principio de seguridad juridica. Por
otro lado, permiten que el juez “cumpla con sus deberes de dirigir el proceso, velar
por su rapida solucién e impedir su paralizacion”70.

51. Por uitimo, la Corte ha considerado que aquelias contribuyen al propésito de
adoptar medidas de descongestion judicial71 y de racionalizacién de la carga de
trabajo del aparato jurisdiccional724.

52. El desistimiento tacito, en criterio de la Sala, cumple dos tipos de funciones
(supra num. 5.1): de un lado, sancionar la negligencia, omisién o descuido de la
parte demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial efectiva. De otro lado,
garantizar el derecho de acceder a una administracion de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de
obtener pronta y cumplida justicia; la cerfeza juridica; la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial y la solucion oportuna de los conflictos73. Con
relacién a las primeras, como lo recuerda el Ministerio Publico74, Ia finalidad de /a
disposicién demandada es obtener el cumplimiento del deber constitucional de
“Colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de justicia” (articulo
95.7 C.P.). Con relacion a las segundas, tales finalidades, para la Sala, son
legitimas y, ademas, imperiosas a la luz de la Constitucion, primero, porque no estan
prohibidas explicita o implicitamente por la Carta y, segundo, porque lo que
persiguen es la garantia del derecho a la tutela judicial efectiva de los usuarios de
la justica, la cual encuentra respaldo en los principios antes referidos.

67 Estos criterios son aplicables en este caso debido a que, a pesar de las
diferencias entre la perencion y el desistimiento tacito, ambas instituciones son
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formas de terminacién anormal del proceso y, sobre todo, porque en las dos se
sanciona al demandante con la extincion del derecho pretendido”.

68 Sentencia C-1104 de 2001.

69 Cfr., sentencia C-568 de 2000. Posicion reiterada en las sentencias C-1104 de
2001 y C-043 de 2002.

70 Cfr., sentencia C-918 de 2001.

71 Cfr., sentencia C-043 de 2002.

72 Cfr., sentencias C-874 de 2003 y C-183 de 2007.

73 Cfr., sentencia C-1186 de 2008.

74 Fls. 114 a 118, Cdno. 1.

En el mismo sentido y en el mismo trabajo antes citado del Dr. Marco Antonio
Alvarez Gémez® “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325y 326 consigno:

‘La segunda de las formas de desistimiento tacito es objetiva, porque basta el
simple transcurso del tiempo y la permanencia del proceso en secretaria sin
actividad alguna, para que el juez ordene la terminacion del proceso. A ella se
refiere el numeral 20 del articulo 317 del CGP.

Aqui no cabe preguntarse por qué el proceso estaba inactivo, ni quien debia
impulsarlo: si el juez o las partes. Es suficiente la inercia del expediente en la
secretaria del fuzgado durante el plazo de un (1) afio, si el proceso no cuenta con
sentencia ejecutoriada o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o de dos (2)
si ya la tiene. Esos dos presupuestos son bastantes para que el juez finiquite el
pleito o la respectiva actuacion.

Cualquier otro ejercicio desborda las exigencias legales. Por ejemplo, afirmar
que un proceso ejecutivo en fase de ejecucién forzosa, que tiene cinco (5) o diez
(10} afios de inactividad, no puede ferminar por desistimiento tacito objetivo porque
es al deudor ejecutado al que le corresponde hacer el pago, implica mutar el
presupuesto de la norma en cuestion, la cual, se insiste, no repara en la culpabifidad.

Téngase en cuenta que esta especial modalidad de desistimiento ticito esta
soportada en una vision econémica del derecho y en una perspectiva
constitucional, (i) porque el ejercicio del derecho de accién supone el derecho a la
ferminacion del proceso, sea en forma normal o anormal: (i) porque en Colombia
no existen obligaciones imprescriptibles, de suerte que si pasados los afios el
acreedor no pudo hacer efectivo su crédito, bien pueden los jueces retornarle una
demanda que resulté ineficaz; de alli el derecho al olvido, de raigambre
constitucional; (iij) porque tratdndose de procesos ejecutivos, la imposibilidad de
recaudo evidenciada con los afios también exhibe la responsabilidad del acreedor
en la colocacion del crédito; con otras palabras, presté mal, y (iv) fa Rama Judicial

3 Miembro de ias Comisiones redactora y revisora del Codigo General
del Proceso. Magistrado del Tribunal Superior de Bogots.
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no esta obligada a soportar la carga de administracion de expedientes inertes
e ineficaces” (negrilla y subrayas fuera de texto)..

Con base en lo anterior, es pertinente recapitular que en el caso de marras la Gltima
actuacion data del 25 de junio de 2014, luego los dos afos de inactividad se
cumplieron el 25 de junio de 2016, de lo que resulta palmario concluir gue el requisito
de temporalidad exigido para abrir paso a la terminacion del proceso por
desistimiento tacito se encuentra cumplido en este caso.

Finalmente debe indicarse que dentro del Estado Social de Derecho que es el que
impera en nuestro ordenamiento juridico, esas son las reglas establecidas y que
conforme al art. 230 de la Carta Politica se deben acatar a cabalidad. Ademas,
precisamente esa es la sancion legal que debe soportar quién tiene en su favor un
derecho y no lo ejerce oportunamente o no despliega los actos necesarios para que
haya una pronta y cumplida justicia, maxime que en materia civil las actuaciones
son de parte y no de oficio.

Como corolario de lo anterior, lo que en derecho corresponde es decretar la figura
del desistimiento tacito previsto en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C.
G. P., y el consecuente archivo del proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO por aplicacién de la

figura de Desistimiento Tacito previsto en el literal b, numeral 2 del articulo 317 del
C.G.P.

SEGUNDO: LEVANTAR la medida cautelar decretada mediante providencia del 5
de febrero de 2002 (fl. 45, Cdno 2), claro esta, siempre y cuando por conducto de la
Oficina de Apoyo se verifique que no existe embargo de remanente.

TERCERO: NO hay condena en constas ni perjuicios a cargo de las partes.
CUARTO: Ejecutoriada ia presente providencia, archivesOe el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,
OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA
CONSTANCIA: Con Estageq \ se notifica
a las partes, la provide cede, hoy 10 de
- - 4 feb de 202 las §
JOSE NOE BARRERA SAENZ sbrero de 2020, a las
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524
PROCESO N° 68001-31-03-002-2001 -00564-01

Ref.: Ejecutivo de CENTRAL DE INVERSIONES S.A. contra MANUEL FRANCISCO
LIEVANO y otra.

BUCARAMANGA, SIETE (07) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)

. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir sobre la solicitud de terminacién oficiosa del proceso por desistimiento tacito,
de conformidad con el articulo 317 del C. G. P.

IIl. ANTECEDENTES

1. En el presente asunto, el mandamiento de pago fue dictado mediante providencia
del 21 de septiembre de 2001 y en proveido del 5 de marzo de 20022 se ordend
continuar con la ejecucion.

2. El 25 de junio de 2014, este juzgado de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga
avoco conocimiento®, sin que se aprecie actuacién alguna posterior.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 20
del C. G. P., y 8 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias, solo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y {a doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

' Fol. 22.
2Fol. 42.
3 Fol. 144,

43
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Elart. 317 del C. G. P., consagra la figura del desistimiento tacito.

3. Problema Juridico: ;es procedente decretar el desistimiento tacito en el
presente asunto?

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que el Juzgado procedera a
decretar el desistimiento tacito y el consecuente archivo del proceso.

5. El Caso Concreto:

Oteado el dossier, advierte el Despacho que el presente proceso estuvo mas de dos
afios en secretaria sin realizarse actuacion alguna. Pues téngase en cuenta que
desde el 25 de junio de 2014, fecha en la que este Juzgado avocd conocimiento de!
proceso (fl. 144), el expediente ha permanecido inactivo, es decir, sin que se hubiere
promovido actuacién alguna. Lo que indica, sin dubitacioén alguna, que los dos afios
de inactividad se cumplieron el 25 de junio de 2016.

Frente a la figura del desistimiento tacito se tiene que es una forma anormal de
terminacion del proceso, que se genera como consecuencia de la inactividad de la
parte que promovid el mismo. Dicha figura juridica se encuentra instituida en el art.
317 del C. G. P, el cual, preceptia:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un
proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la dltima notificaciéon o desde la ultima diligencia
0 actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regira
por las siguientes reglas: (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto gue ordena seguir adelante la ejecucién, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afnos; ¢) Cualquier actuacion,
de oficio o _a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo.” (Subrayado y negrilla por el Despacho).

A partir de la norma en cita, queda claro gue: (i) el desistimiento tacito procede a
peticion de parte o de oficio cuando se reunan los requisitos para decretarlo, (i) si
el proceso cuenta con sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, se
requiere que el expediente permanezca inactivo por mas de 2 afios y (iii) cualquier
actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpe los
términos previstos en el citado articulo, pero antes de haberse materializado dicho
término.

Sobre el particular se debe resaltar que la norma art. 317 del C. G. P. no establece
qué clase de actuaciones de parte o de juez, son las que interrumpen los términos,
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pero tal situacion ha sido analizada por la doctrina, la que entre otros ef Dr. Marco
Antonio Alvarez Gémez en su trabajo “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325
indicd: “El acto procesal que, segun el literal ¢) del inciso 20 del articulo 317 del
CGP, interrumpe los plazos previstos en esa disposicion, debe tener alguria
incidencia en el proceso {p. ej. generar impulso,)?.

Respuesta: Si, porque si se miran bien las cosas, lo que la norma exige es una
“actuacion” que puede ser generada de oficio o a peticién de parte, pero “actuacion”
al fin y al cabo, lo que necesariamente implica que el acto del juez o del interviniente
en el proceso no puede ser neutro, sino que debe repercutir—de una u otra manera-
en el tramite, sin‘que, eso si, pueda repararse en la naturaleza de esa actuacion”.

De manera que la actuacion de parte o del juez sea capaz de impulsar para lograr
el objetivo del proceso como o es de llegar a su culminacién, ya que de no ser asi,
no tendria razén de ser tan drastica sancion por la inactividad de la parte durante
los términos legalmente establecidos para archivar el proceso

En completa relacién con la.actual figura del desistimiento tacito como sancion, la
Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-713 de 2008, dijo:

La Corte ha tenido ocasion de explicar que la perencion constituye una forma de
terminacion anormal del proceso, de la instancia o de la actuacién, que opera de
oficio o a peticion de parte, como sancién a la negligencia, omisién; descuido o
inactividad de la parte a cuyo cargo esté la actuacion. También ha destacado su
armonizacion con los preceptos constitucionales, en virtud de importancia como
institucion sancionatoria para hacer efectivos los principios de celeridad, eéconomia,
eficiencia y efectividad en el desarrollo de los procesos ante la administracion de
justicia. Ante esta circunstancia, considera la Corte que el restablecimiento de.la
perencion en los proceses ejecutivos, como medida derivada de la injustificada
inactividad de la parte actora, constitiye un mecanismo - idéned.: 'y
constitucionalmente admisible para contribuir eficazmente a la descongestion
del aparato judicial, dentro de! margen de conffguramon p!”OpIO del Leg:slador
(megrilld fuera de texto).

Ahora bien, con postura dél Honorable Tribunal Superior de'Bucaramanga, se tiene
que en auto del 21 de junio de 2017, con ponencia de la:Dra. MERY ESMERALDA
AGON AMADO, consideré “... el desistimiento tacito ocurre por el incumplimiento.de
una carga procesal, la Corporacion ha estimado.que el Iegislador prétende obtener
el cumplimiento-del deber constitucional de “colaborar para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia” (art. 95, numeral 7 C. P.). Ademas, asi entendido el
desistimiento tacito busca garantizar el derecho de todas las personas acceder a
una administracion .de justicia diligente, célere, eficaz, y eficiente (art. 229); el
derecho al debido proceso, entendido como ‘la posibilidad de -obtener pronta y
cumplida justicia (art. 29, C. P.); la certeza juridica; la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial; y la solucién oportuna de los conflictos. “Estas
finalidades son no solo legitimas, sino también imperiosas, a la luz de la
constitucion...”.
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no esta obligada a soportar la carga de administracion de expedientes inertes
e ineficaces” (negrilla y subrayas fuera de texto)..

Con base en lo anterior, es pertinente recapitular que en el caso de marras la Gltima
actuacidon data del 25 de junio de 2014, luego los dos afios de inactividad se
cumplieron el 25 de junio de 2016, de lo que resulta palmario concluir que el requisito
de temporalidad exigido para abrir paso a la terminaciéon del proceso por
desistimiento tacito se encuentra cumplido en este caso.

Finalmente debe indicarse que dentro del Estado Social de Derecho que es el que
impera en nuestro ordenamiento juridico, esas son las reglas establecidas y que
conforme al art. 230 de la Carta Politica se deben acatar a cabalidad. Ademas,
precisamente esa es la sancion legal que debe soportar quién tiene en su favor un
derecho y no lo ejerce oportunamente o no despliega los actos necesarios para que
haya una pronta y cumplida justicia, maxime que en materia civil las actuaciones
son de parte y no de oficio.

Como corolario de lo anterior, lo que en derecho corresponde es decretar la figura
del desistimiento tacito previsto en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C.

G. P., y el consecuente archivo del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO por aplicacién de la
figura de Desistimiento TAacito previsto en el literal b, numeral 2 del articulo 317 del
C.G.P.
SEGUNDO: NO hay medidas cautelares por levantar.
TERCERO: NO hay condena en constas ni perjuicios a cargo de las partes.
CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivesOe el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

——— QFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITQ

> - DE BUCARAMANGA

JOSE NOE BARRERA SAENZ \ 3
CONSTANCIA: Con Estado N° se notifica
a las partes, la providensi ecede, hoy 10 de

febrero de 2020, a las il"
C/

o)

Profesidgnal Unive

L]
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Ejecutivo

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el Reporte General por Proceso que milita a folio 292 de este
cuaderno, se ordena a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, proceder a lo de su cargo entregado a
la sociedad demandante, UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER, el titulo
judicial que se encuentra constituido a favor de este proceso por la sumas de
$385.945, hasta la concurrencia de su crédito y costas procesales, SIEMPRE Y
CUANDO NO EXISTAN EMBARGOS DE CREDITOS PREFERENTES. ElI titulo
judicial debe ser entregado a la sociedad demandante, como quiera que su

apoderado judicial no cuenta con facultad expresa para recibir.

De otro lado, frente a la solicitud que antecede, radicada el 3 de febrero de 2020
por el apoderado de la parte demandante (fl. 293 a 299), se informa que no se
accede a la misma, toda vez que el presente juicio ejecutivo no es la cuerda
procesal adecuada para lograr la cancelacion y reposicion del titulo valor
extraviado, pues para ello el Estatuto General Procesal ha previsto. un proceso

verbal sumario que se encuentra reglado en el art. 398.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

% OFICINA DE APOYO PARA LOS
OE BARRERA SAENZ JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS
JUEZ ~ DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Gon Estado No. 21 se
notifica a las parteg, T -Qvigencia que

antecede, hoy ﬂjﬁ ‘ de 2020,

siendo las 8:0Q a.
MARI ANDREAORTIZ SEPFULVEDA
Profesiondl Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendei.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Ejecutivo

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

Visto el Reporte General por Proceso que antecede (fl. 326), y como quiera que en
el presente proceso existe liquidacion de crédito y costas en firme, se ordena a la
Oficina de Apoyo para | los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de esta ciudad ENTREGAR a la cesionaria- demandante EMMA
CAJICA GAMBOA el titulo judicialr que se encuentra constituido a favor del
presente proceso por la suma de $1.320.500, hasta la concurrencia de su crédito y
costas en firme, claro esta, siempre y cuando por conducto de la Oficina de Apoyo

para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucidon de Sentencias de esta ciudad

se verifique que no existe embargo del crédito o de créditos preferentes.

I

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

“NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

H .

QFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado No. 2 se notifica a
' las parles, la providepgia g 'ntecede. hoy 10 de
R

febrero de 2020, si Ny m.
b, “
'\

Profdsional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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ProOCESO N° 68001-31-03-002-2006-00297-01

Ref.: Ejecutivo de ALEJANDRO DULCEY contra GLORIA GUTIERREZ GOMEZ.
BUCARAMANGA, SIETE (07) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020)
I. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir sobre la solicitud de terminacién oficiosa del proceso por desistimiento tacito,
de conformidad con el articulo 317 del C. G. P.

Il. ANTECEDENTES

1. En el presente asunto, el mandamiento de pago fue dictado mediante providencia
del 21 de noviembre de 2006" y en proveido del 23 de noviembre de 20112 se
ordeno continuar con la ejecucién respecto de la demandada GLORIA GUTIERREZ
GOMEZ.

2. E1 25 de junio de 2014, este juzgado de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga
avoco conocimiento?, sin que se aprecie actuacion alguna posterior.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 20
del C. G. P., y 8 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participacién de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias, sélo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

'Fol.9a 10.
2Fgl. 108 a115.
* Fol. 134, Cdno 1.

\Z
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Elart. 317 del C. G. P, consagra la figura del desistimiento tacito.

3. Problema Juridico: ;es procedente decretar el desistimiento tacito en el
presente asunto?

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que el Juzgado procedera a
decretar el desistimiento tacito y el consecuente archivo del proceso.

5. El Caso Concreto;

Oteado el dossier, advierte el Despacho que el presente proceso estuvo mas de dos
afios en secretaria sin realizarse actuacion alguna. Pues téngase en cuenta que
desde el 25 de junio de 2014, fecha en la que este Juzgado avocod conocimiento del
proceso (fl. 134), el expediente ha permanecido inactivo, es decir, sin que se hubiere
promovido actuacion alguna. Lo que indica, sin dubitacion alguna, que los dos afios
de inactividad se cumplieron el 25 de junio de 2016.

Frente a la figura del desistimiento tacito se tiene que es una forma anormal de
terminacién del proceso, que se genera como consecuencia de la inactividad de la
parte que promovioé el mismo. Dicha figura juridica se encuentra instituida en el art.
317 del C. G. P., el cual, preceptia:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: {...) 2. Cuando un
proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) aflo en primera o0 unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la altima notificacién o desde la dltima diligencia
o actuaciéon, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evenfo no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento facito se regira
por las siguientes reglas. (...} b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; ¢) Cualquier actuacion,
de oficio_o_a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo.” (Subrayado y negrilla por el Despacho).

A partir de la norma en cita, queda claro que: (i) el desistimiento tacito procede a
peticion de parte o de oficio cuando se relnan los requisitos para decretarlo, (ii) si
el proceso cuenta con sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, se
requiere que el expediente permanezca inactivo por mas de 2 afios v (iii) cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpe los
términos previstos en el citado articulo, pero antes de haberse materializado dicho
término.

Sobre el particular se debe resaltar que la norma art. 317 del C. G. P. no establece
qué clase de actuaciones de parte o de juez, son las que interrumpen los terminos,
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pero tal situacion ha sido analizada por ia doctrina, la que entre otros el Dr. Marco
Antonio Alvarez Gémez en su trabajo “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325
indicod: “Ef aclo procesal que, segun el literal ¢) del inciso 2o del articulo 317 del
CGP, interrumpe los plazos previstos en esa disposicion, debe tener alguna
incidencia en el proceso (p. ej. generar impulso,)?

Respuesta. Si, porque si se miran bien las cosas, lo que la norma exige es una
“actuacion” que puede ser generada de oficio o a peticién de parte, pero “actuacion”
al fin y al cabo, lo que necesariamente implica que el acto del juez o del interviniente
en el proceso no puede ser neutro, sino que debe repercutir —de una u ofra manera-
en el tramite, sin que, eso si, pueda repararse en la naturaleza de esa actuacion”.

De manera que la actuacién de parte o del juez sea capaz de impulsar para lograr
el objetivo del proceso como lo es de llegar a su culminacioén, ya que de no ser asi,
no tendria razdn de ser tan drastica sancién por la inactividad de la parte durante
los términos legalmente establecidos para archivar el proceso

En completa relacion con ia actual figura del desistimiento tacito como sancion, la
Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-713 de 2008, dijo:

La Corte ha tenido ocasién de explicar que la perencion constituye una forma de
terminacion anormal del proceso, de la instancia o de la actuacion, que opera de
oficio o a peticion de parte, como sancién a la negligencia, omisién, descuido o
inactividad de la parte a cuyo cargo esté la actuacién. También ha destacado su
armonizacién con los preceptos constitucionales, en virtud de importancia como
institucién sancionatoria para hacer efectivos los principios de celeridad, economia,
eficiencia y efectividad en el desarrollo de los procesos ante la administracion de
justicia. Ante esta circunstancia, considera la Corte que el restablecimiento de la
perencion en los procesos ejeculivos, como medida derivada de la injustificada
inactividad de la parte actora, constituye un mecanismo idbéneo y
constitucionalmente admisible para contribuir eficazmente a la descongestién
del aparato judicial, dentro del margen de configuracion propio del Legislador.
(negrifla fuera de texto). :

Ahora bien, con postura del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga, se tiene
que en auto del 21 de junio de 2017, con ponencia de la Dra. MERY ESMERALDA
AGON AMADO, consideré “... el desistimiento tacito ocurre por el incumplimiento de
una carga procesal, la Corporacién ha estimado que el legislador pretende obtener
el cumplimiento del deber constitucional de “colaborar para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia” (art. 95, numeral 7 C. P.). Ademas, asi entendido el
desistimiento tacilo busca garantizar el derecho de todas las personas acceder a
una administracion de justicia diligente, célere, eficaz, y eficiente (art. 229); el
derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de obtener pronta y
cumplida justicia (art. 29, C. P.); la cerfeza juridica; la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial; y la solucion oportuna de los conflictos. “Estas
finalidades son no solo legitimas, sino también imperiosas, a la luz de la
constitucion...”.
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Por ello, se tiene que la figura del desistimiento tacito se contempla como una
verdadera sancién a la parte que no ha cumplido con su carga procesal para que
de manera diligente se contribuya a una recta y pronta administracién de justicia tal
coma lo contempla el art. 95 de la Carta Politica, cuyo analisis tiene amplio soporte
jurisprudencial como lo es, la sentencia C-173 del 25 de abril del afio 2019, M.P.,
Carlos Bernal Pulido, donde sobre el desistimiento tacito, indico:

()

49. Asi mismo, encuentra la Corte que las medidas de terminacion del proceso en
las que el legislador sanciona con la extincién del derecho pretendido67 se
armonizan “con los mandatos constitucionales que le imponen al Estado el deber
de asegurar la justicia dentro de un marco juridico democratico y participativo que
garantice un orden politico, economico y social justo”68.

50. Igualmente, por un lado, medidas de tal naturaleza evitan que el proceso judicial
dure indefinidamente69, esto es, garantizan el principio de seguridad juridica. Por
ofro lado, permiten que el juez “cumpla con sus deberes de dirigir el proceso, velar
por su rapida solucién e impedir su paralizacion”70.

51. Por ultimo, la Corte ha considerado que aquellas contribuyen al propésito de
adoptar medidas de descongestion judicial71 y de racionalizacion de la carga de
trabajo del aparato jurisdiccional724.

52. El desistimiento tacito, en criterio de la Sala, cumple dos tipos de funciones
(supra num. 5.1): de un lado, sancionar la negligencia, omisién o descuido de la
parte demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial efectiva. De otro lado,
garantizar el derecho de acceder a una administracion de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de
obtener pronta y cumplida justicia, la certeza juridica; la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial y la solucion oportuna de los conflictos73. Con
relacién a las primeras, como lo recuerda el Ministerio Publico74, la finalidad de la
disposicion demandada es obtener el cumplimiento del deber constitucional de
“Colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de justicia” (articulo
95.7 C.P). Con relacidon a las segundas, tales finalidades, para la Sala, son
fegitimas y, ademas, imperiosas a la luz de la Constitucion, primero, porque no estan
prohibidas explicita o implicitamente por la Carta y, sequndo, porque lo que
persiguen es la garantia del derecho a la tutela judicial efectiva de los usuarios de
la justica, la cual encuentra respaldo en los principios antes referidos.

67 Estos criterios son aplicables en este caso debido a que, a pesar de las
diferencias entre la perencion y el desistimiento tacito, ambas instituciones son
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formas de terminacién anormal del proceso y, sobre todo, porque en las dos se
sanciona al demandante con la extincion del derecho pretendido”.

68 Sentencia C-1104 de 2001.

69 Cfr., sentencia C-568 de 2000. Posicién reiterada en las sentencias C-1104 de
2001 y C-043 de 2002.

70 Cfr., sentencia C-918 de 2001.

71 Cfr., sentencia C-043 de 2002.

72 Cfr., sentencias C-874 de 2003 y C-183 de 2007.

73 Cfr., sentencia C-1186 de 2008.

74 Fls. 114 a 118, Cdno. 1.

En el mismo sentido y en el mismo trabajo antes citado del Dr. Marco Antonio
Alvarez Gémez® “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325 y 326 consignod:

‘La segunda de las formas de desistimiento tacito es objetiva, porque basta el
simple transcurso del tiempo y la permanencia del proceso en secretaria sin
actividad alguna, para que el juez ordene la terminacion del proceso. A ella se
refiere el numeral 20 del articulo 317 del CGP.

Aqui no cabe preguntarse por qué el proceso estaba inactivo, ni quien debia
impulsario: si el juez o las partes. Es suficiente la inercia del expediente en la
secretaria del juzgado durante el plazo de un (1) afio, si el proceso no cuenta con
sentencia ejecutoriada o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o de dos (2)
si ya la tiene. Esos dos presupuestos son bastantes para que el juez finiquite el
pleito o la respectiva actuacion.

Cualquier otro ejercicio desborda las exigencias legales. Por ejemplo, afirmar
que un proceso ejecutivo en fase de gjecucion forzosa, que tiene cinco (5} o diez
(10) afios de inactividad, no puede terminar por desistimiento tacito objetivo porque
es al deudor ejecutado al que le corresponde hacer el pago, implica mutar el
presupuesto de la norma en cuestion, la cual, se insiste, no repara en la culpabilidad.

Téngase en cuenta que esta especial modalidad de desistimiento tacito esta
soportada en una vision econdémica del derecho y en una perspectiva
constitucional, (i) porque el gjercicio del derecho de accién supone el derecho a la
terminacién del proceso, sea en forma normal o anormal: (i) porque en Colombia
no existen obligaciones imprescriptibles, de suerte que si pasados los afios el
acreedor no pudo hacer efectivo su crédito, bien pueden los jueces retornarie una
demanda que resultd ineficaz, de alli el derecho al olvido, de raigambre
constitucional; (i) porque tratandose de procesos ejecutivos, la imposibilidad de
recaudo evidenciada con los afios también exhibe la responsabilidad del acreedor
en la colocacion del crédito; con otras palabras, presté mal, y (iv) la Rama Judicial

¥
3 Miembro de las Comisiones redactora y revisora del Codigo General
del Proceso. Magistrado del Tribunal Superior de Bogota.
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no esta obligada a soportar la carga de administraciéon de expedientes inertes
e ineficaces” (negrilla y subrayas fuera de texto)..

Con base en lo anterior, es pertinente recapitular que en el caso de marras la Ultima
actuaciéon data del 25 de junio de 2014, luego los dos afos de inactividad se
cumplieron el 25 de junio de 2016, de lo que resulta palmario concluir que el requisito
de temporalidad exigido para abrir paso a la terminacion del proceso por
desistimiento tacito se encuentra cumplido en este caso.

Finalmente debe indicarse que dentro del Estado Social de Derecho que es el que
impera en nuestro ordenamiento juridico, esas son las reglas establecidas y que
conforme al art. 230 de la Carta Politica se deben acatar a cabalidad. Ademas,
precisamente esa es la sancion legal que debe soportar quién tiene en su favor un
derecho y no lo ejerce oportunamente o no despliega los actos necesarios para que
haya una pronta y cumplida justicia, maxime que en materia civil las actuaciones
son de parte y no de oficio.

Como corolario de lo anterior, 10 que en derecho corresponde es decretar la figura
del desistimiento tacito previsto en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C.
G. P., y el consecuente archivo del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO por aplicacion de la
figura de Desistimiento Tacito previsto en el literal b, numeral 2 del articulo 317 del
C.G.P.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas sobre bienes de Ia
demandada GLORIA GUTIERREZ GOMEZ mediante providencias del 21 de
noviembre de 2006 (fl. 16 a 19, Cdno 2) y 29 de noviembre de 2006 (fl. 25, Cdno
2), claro esta, siempre y cuando por conducto de la Oficina de Apoyo se verifique
que no existe embargo de remanente.

TERCERO: NO hay condena en constas ni perjuicios a cargo de las partes.
CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivesQOe el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA
Juez, .

m providernfcig'y bcede, hoy 10 de
febrero de 2020, a las §

— ——

JOSE NOE BARRERA SAENZ
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Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

Como quiera que el presente asunto es de conocimiento de la Jueza Primera Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga, se ordena remitir por

competencia el presente expediente a dicha entidad.

En consecuencia, por conducto de la Oficina de Apoyo remitase de manera
INMEDIATA el presente expediente al Juzgado Primero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga.

CUMPLASE,

OE BARRERA SAENZ
JUEZ

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@ecendoj. ramajudicial.qov.co
Teléfono: 6478182
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BUCARAMANGA :

EJECUTIVO
Rdo. 68001-31-03-002-2010-00338-01

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (202b).

Por ser procedente lo solicitado por la parte actora en el escrito que anteced;e
a este auto y por cumplir con los requisitos exigidos por los articulos 583 .y
599 del C.G.P, el JUZGADO SEGUNDO CiVIL DEL CIRCFIITCB DE |
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA, i '

RESUELVE: :

'DECRETAR el embargo y posterior secuestro de los inmuebles identificados
con las M.l. Nos. 300-425720, 300-119608 y 300-45872 registrados en la
Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Bucaramanga, denunciado

como propiedad de la demandada ALCIRA MIRANDO ABAUNZA. | :

Elabérense por la OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA los oficios correspondientes y haganse llegar por la pz}lrfe i

interesada

t

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, '

]
I
!
|

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO$
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANIGA [

3 d'O No. | A ‘.59 ,'
gs~\ 12 providen:cia que (I {i M.
% Ye 2020, a] las si:do it

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profes\onal Universitaria i

CONSTANCIA: Cg
notifica a las ¢
antecede, hoy 10dg
a.m. \

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefono; 6478182
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Rdo. 68001-31-03-003-2011-00129-01

Ejecutivo

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)
Se acepta la renuncia de poder hecha por el abogado LUIS CARLOS
MALDONADO DIAZ como apoderado judicial del ejecutante JAVIER ANTONIO

CARRILLO COTE, de conformidad con lo dispuesto en el art. 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

BARRERA SAEZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estedo No. 2y se notifica a
las partes, |la providgneig dye antecede, hoy 10 de

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478‘182
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RAD. 68001-31-03-003-2011-00129-01
EJECUTIVO

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

Obre en el expediente y en conocimiento de las partes el oficio remitido por la
demandada CECILIA COTE DE CARRILLO al secuestre JAVIER GIOVANY
RODRIGUEZ y que obra a folio 197 a 198 de este cuaderno.

De otro lado, estima pertinente el Juzgado requerir al sefior JAVIER GIOVANY
RODRIGUEZ para que se sirva rendir cuentas de su gestion como secuestre del
inmueble identificado con la M.l. No. 300-30045 y, puntualmente, informe el estado
en el que se encuentra actualmente y las gestiones que ha realizado para cumplir

sus funciones de administracion, custodia y cuidado del referido inmueble.

Por conducto de la Oficina de Apoyo elabérese el oficio correspondiente, el cual

debe ser diligenciado por la parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%\E
J OE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

ado No. /2 se notifica a
las partes, fa prg enciae antecede, hoy 10 de
febrero de 2020 i- Ias 00am.

‘\

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga

ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rdo. 68001-31-03-008-2013-00241-01 I

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020). :

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable T;RIBUNA:L
SUPERIOR DE BUCARAMANGA mediante providencia adiada el ‘iQici;e
diciembre de 2019', a través de la cual revoct el auto proferido el 21 de junio

de 2019* proferido por este Despacho Judicial y en su lugar decréaté la
nulidad de todo lo actuado a partir del mandamiento de pago librado el 30 de
abril de 2015 inclusive. ' ;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= N

1
s

1
t

JO OE BARRERA SAENZ
JUEZ C
! )
. i l
]
|
|
P
i i
; ‘
i
| 1
) i | [
OFICINA DE APOYO PARA LOS JuzeAno‘s
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
CONSTANCIA: '
notifica a las fparke
antecede, hoy, 10 ferfé
a.m.
— MARI ANDREA ORTIZ.
Folios 4 a 12 Cdno. 3 Profekional Umversutana T
2 Folios 136 a 139 Cdno. 2 \ f

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Republica de Colombia

EJECUTIVO
Rdo. 68001-31-03-008-2013-00241-01

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020). {

L
En atencién a la solicitud de medida cautelar .135 Cdno 2-, corolarig del auto
de la fecha en el que se ordend obedecer y cumplir lo ordenado por el !
Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Bucaramanga —Sala Civil Familia en
providencia de fecha 19 de diciembre de 2019 .4 a 12 Cdno 3-, y por ser
procedente de conformidad con lo preceptuado en el Art. 466 del Cédlgo
General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE

IR AT Y 15
DECRETAR el embargo y secuestro del remanente producto de los bienes T
embargados o que se ‘llegaren a desembargar al interior del proceso i
adelantado por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE ‘
GIRON contra el demandado LUBRICANTES DEL ORIENTE S.A. dentro del
radicado 2015-0006 siendo demandante LUBRICANTES EL SOL. ot

Por conducto de ia OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS|CIVILES |
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,
elabérese el oficio correspondiente cuyo diligenciamiento correspon'deré ala
parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JO RRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BUCARAMANGA E

t

CONSTANCIA: dsdhad No. 2 e
notifica a las pg providencia que
antecede, hoy«0 Hé exo e 2020, a las 8: 00
a.m.

MARI ANDRBA ORTIZ SEPULVEDA |
iqnat Universitaria

ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga " 1 l
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‘PrROCESO N° 68001-31-03-2014-00228-01 .

Ref.: Ejecutivo de CONSTRUCCIONES E INGENIERIA C&M S.AS. y como
cesionaria la sefiora HAZEL MARINA SOLANO GLEN contra YAN DAVID
DUARTE MEZA como persona natural y COOPEMUN y YAN DAVID DUARTE
MEZA como integrantes del © consorcio CONSTRUYENDO
ALCANTARILLADO DE MATANZA.

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Decidir el recurso de reposicion y en subsidio apelacién formulado por el

apoderado judicial de a parte demandante en contra de la decisién que en

este asunto fuera dictada mediante auto del 10 ‘de septiembre de 2019,
concretamente respecto al numeral 4°, a través del cual se ordend a la Oficina
de Apoyo elaborar los oficios de levantamiento’ de medida conforme a lo
dispuesto en el proveido del 13 de junio de 2019.

MOTIVO DE DISENSO

En lo medular, el censor aduce que como no ha sido resuelto el recurso de
apelacion formulado de manera subsidiaria contra el auto de fecha 13 de junio
de 2019, no es posible dar cumplimiento a las érdenes de alli impartidas,
referentes a la devolucién del titulo por valor de $455. 577.006.87 y a la
elaboracion de los oficios de levantamiento de medida.

TRAMITE

Del recurseo horizontal se corrié el traslado respectivo, término que vencié en
absoluto silencio.

CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho la tiene de conformidad con el articulo 33
del C. G. P., y 10 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la
comunidad, garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion; facilitar la participacién de todos en las
decisiones que los afectan, asegurar la convivencia pacifica ¥ la vigencia de
un orden justo. Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj.ramaijudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de
los deberes sociales del Estado y de los particulares.

El art. 230 ibidem. Los jueces, en sus providencias, solo estan sometidos al
imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del
derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial.

3.2. Problema Juridico: ;es procedente confirmar la decisiéon adoptada
mediante el numeral 4° del auto proferido el 10 de septiembre de 2019 en virtud
al cual se ordend a la Oficina de Apoyo elaborar los oficios de levantamiento
de medida conforme a lo dispuesto en proveido del 13 de junio de 2019, o por
el contrario, debe revocarse dicho numeral teniendo en cuenta que no ha sido
resuelta en segunda instancia la apelacién formulada contra el auto del 13 de
junio de 20197

3.3. Tesis del despacho: Revocar en el numeral 4° del auto censurado. Como
fundamentos de esta decision, se ofrecen los siguientes:

3.4. Caso en concreto: Para la resolucién del caso, es importante recordar
las siguientes actuaciones procesales:

Mediante proveido del 13 de junio de 2019, en lo pertinente, se resolvié:

“PRIMERO.- LEVANTAR la medida cautefar decrefada mediante el numeral
4° def auto de fecha 4 de octubre de 2017 proferido por el entonces Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Bucaramanga, consistente en el “(...} embargo y
secuestro de los bienes denunciados bajo juramento como de propiedad del
(los) demandado (s) YAN DAVID DUARTE MEZA, quien es ef duefio del 100%
de las acciones de la sociedad SPYGA PROYECTOS S.A.8,, conforme a los
estatutos de la misma, esto es, el embargo y retencién de los dineros que
correspondan a la participacién que tiene la sociedad en los siguientes
consorcios: - CONSORCIO SEDES 2017, adjudicatario de un contrato de obra
denfro de la licitacién publica SED No. 002, de la Gobernacion del Allantico. —
CONSORCIO EDIFICACIONES 2017, adjudicatario de un contrato de obra
dentro de la convocatoria publica No. LP-GCS-001 DE 2017, de la
Gobernacion del Atlantico.”.

Por conducto de la Oficina de Apoyo elabdrese el oficio correspondiente, el
cual debe ser diligenciado por la parte interesada.

SEGUNDO.- DEVOLVER a la Gobernacion del Atlantico el titulo judicial
constituido a favor def presente proceso por la suma de $455.577.006,87.

Por conducto de la Oficina de Apoyo realicese la conversion respectiva.”.

" Fol. 882 a 883, Cdno 2 tomo 3.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
Telefono: 6478182



Rama Judidal Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Consejo Superior de la Judicotura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Reptblica de Colombia - EJECUCION-DE-SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-03-002

E! 19 de junio de 20192, el apoderado de la parte demandante formulé recurso
de apelacion y en subsidio apelacion contra la anterior decision.

Por auto del 10 de septiembre de 20193, se mantuvo incélume la providencia
recurrida y se concedié la alzada formulada de manera subsidiaria, sin que a
la fecha hubiere sido resuelta por el Tribunal Superior 0 al menos ello no se
encuentra probado en el expediente.

Ahora bien, lo ordenado a través de la providencia recurrida es que la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de esta ciudad elabore los
oficios de levantamiento de medida conforme a lo dispuesto en el numeral
primero del auto de fecha 13 de junio de 2018, el que, reiterase, se encuentra
apelado.

Del anterior recuento, refulge claro que el proveido del 13 de junio de 2019 no
ha cobrado firmeza y, por ello, las ordenes alli dispuestas, atafiederas a la
devolucion del titulo judicial por valor de $455.577.006,87 y al levantamiento
de la medida cautelar, no pueden cumplirse hasta que sea resuelto el recurso
de apelacion impetrado por la parte ejecutante, pues de ello depende, de
manera directa, |la suerte de tan trascendental decision.

En este punto, conviene mencionar que cuando el recurso de apelacién se
concede en el efecto devolutivo no se suspende el cumplimiento de la
providencia apelada, ni el curso del proceso, salvo disponer la entrega de
dineros u otros bienes, hasta tanto no sea resuelta la apelacion, a voces del
art. 323 del C.G.P.

Asi las cosas, sin lugar a mas preambulos, el Juzgado repondra para revocar

el numeral cuarto del proveido que en el presente asunto fuera dictado el -

pasado 10 de septiembre de 2019. En lo restante la provincia recurrida se
mantendra incélume.

No se concedera el recurso vertical formulado de manera subsidiaria, ante la
procedencia del recurso horizontal.

De otro lado, no se dara tramite a la cesion del crédito que antecede (fl. 304 a
305), cdmo quiera que la misma no fue presentada a través de apoderado
judicial, conforme a lo exige el art. 73 del C.G.P. No obstante, se requerira al
apoderado judicial de parte demandante para que, si a bien lo tiene, ratifique
la misma, a fin de impartirle el tramite respectivo.

Con fundamento en las precedentes consideraciones, el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

2 Fol. 8884 a 885, Cdno 2 tomo 3.
3 Fol. 891 a 895, Cdnio 2 tomo 3,

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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%, Rama judical Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

t Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
/ Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-03-002

RESUELVE

PRIMERO.- REPONER para REVOCAR el numeral CUARTO del proveido
que en este asunto fuera dictado el pasado 10 de septiembre de 2019 (fl. 300)
por las razones expuestas en precedencia. En lo restante, la mentada
providencia se mantiene incélume.

SEGUNDO.- No se concede el recurso vertical formulado de manera
subsidiaria, ante la procedencia del recurso horizontal.

TERCERO.- NO dar tramite a la cesién del crédito que antecede (fi. 304 a 305),
como quiera que la misma no fue presentada a través de apoderado judicial,
conforme a lo exige el art. 73 del C.G.P.

CUARTO.- REQUERIR al apoderado judicial de parte demandante para que,
si a bien lo tiene, ratifique la cesién del crédito que antecede (fl. 304 a 305), a
fin de impartirle el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE,

OE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE EJECUGION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado Noz ! se
notifica a las partes, la providencia que

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182



Rot:’m_n _Iugidai_ delaJudicat Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
OIS0 e 2 a Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiiblicn de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo. 68001-31-03-001-2016-00331-01

Ejecutivo

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

En atencion a la solicitud que antecede (fl. 195), y pbr ser procedente, estima
pertinente este Juzgado ampliar el termino de 10 dias concedido al incidentante
para prestar caucion, mediante providencia del 21 de enero de 2020 (fl. 1794),
por un término igual, esto es, de 10 dias, los cuales empezaran a correr a partir

del vencimiento del termino inicialmente concedido para para tal fin.

NOTIFIQUESE,

OE BARRERA SAENZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Cg
notifica a las pd

Profesioral Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucarama'nga

ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: 6478182
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander f;'jC-— i

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRGUITO DE

" EJECUCION DE SENTENCIAS DE !

BUCARAMANGA i .
68001-34-03-002

Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

Iz_é;-t-')bliea de Colombia

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-002-2017-00118-01.

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020).

En atencién al memorial que antecede, y verificado que mediante auto. de

fecha 17 de junio de 2019 fl. 110-, se dispuso en virtud de lo registr
certificado de tradicién y libertad del inmueble identificado con

;
ado en el
:matrlcula

inmobiliaria N° 314-20618 fl. 94 a 97 C.2- anotacién N° 26 que da cuenta que

se ha puesto a disposicion del proceso

radicado

68547.4089.004.2012.00242.00 en razén al embargo del remanente del

proceso coactivo adelantado por la SECRETARIA DE HACIE

NDA DE

BUCARAMANGA las cautelas de que trataban la anotaciébn N°21. En i
consecuencia y teniendo en cuenta la acumulacién del proc':eso por
providencia de 08 de marzo de 2018 fl. 55 C1-, se debe entender como
embargado por cuenta de este proceso la cuota parte del predio enI mencién
que es de propiedad del sefior LUIS EDUARDO ARCINIEGAS TELLEZ. |

l g
En este estado del proceso es pertinente aclarar que debe entenderse que
frente a lo dispuesto en el auto de fecha 17 de junio de 2019 fi. l110- se
debe entender que el alcance de la decision en comento cobija  todas; las
actuaciones que se hayan adelantado por la SECRETARIA DE HACIENDIﬂ\
DE BUCARAMANGA en materia de medidas cautelares, incluyendo Ia
diligencia de secuestro sobre el bien inmueble identificado con MI 314‘1-
20618. I :

i : .
Corolario, en atencion a la solicitud que precede, ordena comuflicarle al I
sefior ELISEO RAMITEZ JAIMES en calidad de secuestre del inmueble
identificado con la M. 314-20618, a fin de ponerlo al tanto de que Ia medida
cautelar inicialmente practicada por la SECRETARIA DE HACIENDA DE
BUCARAMANGA ahora esta a disposicion de este despacho, asu mismo
‘requerirlo a fin de que rinda cuentas comprobadas de su gestion. Oficiese de
conformidad cuyo diligenciamiento correspondera a la parte interesada.

e r——— e A ke - - =

NOTIFIQUESE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: CgrEstado Ny,
notifica a ilas pA g
antecede, hoy 19 ero\je\p
las 8:00 aw

OE BARRERA SAENZ

JUEZ

PSPPI S

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 8478182
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", Rama judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
% Conseio Superior de la Judicatura JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Reptiblica de Colombla DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002

Rdo. 68001-31-03-005-2017-00133-01
Ejecutivo

Bucaramanga, siete (07} de febrero de dos mil veinte (2020)

En atencién a la solicitud que antecede (fl. 109), procede el Juzgado a resolver
sobre la CESION del crédito presentada por la parte demandante, realizada a favor
de REINTEGRA S.A.S., suscrita por el Doctor JAIRO ANDRES CORTES
QUINCENO en calidad de representante legal judicial de BANCOLOMBIA S.A.,
quien actia como cedente y el Doctor SANDRO JORGE BERNAL CENDALES
como apoderado general de REINTEGRA S.A., quien actia como cesionario.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta quien ya se profirid sentencia en el
presente proceso favorable al ejecutante, de conformidad con el art. 68 del C.G.P.,
el Juzgado aceptara la referida cesion del crédito.

En consecuencia, teniendo en cuenta quien ya se profirié sentencia en el presente
proceso favorable al ejecutante, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR la cesion del crédito que hace BANCOLOMBIA SA. a
REINTEGRA S.A.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto por el art. 68 del C.G.P., se tiene
como sustituto del anterior titular en la presente demanda inicial a REINTEGRA
S.AS.

TERCERO.- REQUERIR al cesionario- demandante, REINTEGRA S.A., para que
se sirva designar apoderado judicial que lo represente en este asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OE BARRERA SAENZ

JUEZ OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: CommBEgtado N"?/\se notifica a las
partes, la provigengrd antecede hoy 10 de
febrero de 2020, Sig 35 BX0 a.m.

Profégional Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcebuc@cendoj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judidial Consejo Seccional de la Judicatura de Santande

Consefo Superior dela judicaturs  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO' D
Republica de Cotombia EJECUCK:)N DE SENTENCIAS DE *
BUCARAMANGA

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-001-2017-00361-01.

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020).

Se observa que mediante el memorial que antecede, la apoderada de la
parte demandante GENNY SULAY PACHECO MENDEZ a qwen se le
concedio la facultad expresa de recibir (fl. 126 ¢d.1 y fl. 10 ¢d. 2) coadyuvado por
el apoderado de la parte demandada deprecan que dentro delt proceso
ejecutivo de |a referencia se dé cumplimiento a lo normado en el artlcqu 461
del C.G.P, toda vez que se ha cancelado por /Ia parte ejecutada Ia} totalidad
de las obligaciones cobradas en contra” de CHRISTIAN PIMENTEL

SANDOVAL.

- Z
Asi entonces, no queda mas que acoger la solicitud de termlnamé? de este
proceso ejecutivo dado que se cumplen con los parametros estableudos en
el articulo 461 del C.G.P.

En consecuencia, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas sobre los bienes de la parte demandada, SIEMPRE Y CUANDO
SE VERIFIQUE QUE NO EXISTEN EMBARGOS DE CREDITO YIO
REMANENTES PENDIENTES POR RESOLVER.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

|
PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso ejecutlvo por

HERNANDO TORRES GARCIA en contra de CHRISTIAN PIMENTEL
SANDOVAL por pago total de la obligacion, por lo expuesto. :
SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas sobre los bienes
de la parte demandada, SIEMPRE Y CUANDO SE VERIFIQUE QUE NO
EXISTEN EMBARGOS DE CREDITO Y/O REMANENTES PENDIENTES
POR RESOLVER. _

|

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS .
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

TERCERO: EJECUTORIADO el presente auto, procédase al archive

o

NOTIFIQUESE,

JUEZ

Profesiongl Universitaria

Lo

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga | l

ofejccbuc@cendoej.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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. 'Rama_.l_utslidali_ dota Judics Consejo Seccional de la Judicatura de Santander Y
Comseyo Supertar de 1a Judieatora JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA "y~ +-C.
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-011-2017-00380-00

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

De conformidad con lo sefalado en el Acuerdo No. PSSA14-10156, expedido el
30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso en el

estado en que se encuentra.

NOTIFIQUESE,

OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Felado No. Z‘ se notifica a

CONSTANCIA: Con \
3 qud alitecede, hoy 10 de

las partes, la provige

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@eendoj.ramajudicial.aov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judicial Consejo Secciona!l de la Judicatura de ‘Slantandeir ( ;
Conscjo Superior de la Judicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Reptiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA
68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-001-2018-00004-01. : N

i

——— e ———

{
i
Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020). ' f
i
i
1

En atencién a la solicitud que antecede, verificado el expediente se advierte

que mediante providencia de 22 de marzo de 2018 fl. 37- se ordené tomar
nota del embargo de remanente a favor del Juzgado Séptimo Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de la ciudad, no obstante no se observa que ée
hayan librado los oficios correspondientes comunicado a los Juzga:dosiloial.li
decidido, asi las cosas se ordena librar los oficios en cumplimiento del auto

22 de marzo de 2018 respecto del punto primero y segundo.

Por conducto de la oficina de Apoyo obrese de conformidad, cuy;o
diligenciamiento corresponde a la parte interesada.

t
!
!
!

NOTIFIQUESE, oo

% OEé BARRERA SAENZ | L ;

JUEZ

e —————— T A ks o u.

i
1 .
i

: .
OFICINA DE APOYQ PARA LOS Jl;lZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJEGUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con fistado No. 24 se
notifica a 13§ /R ne la providéncia que
dlrero de 2030. siendo

ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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\ Rama Judicial N Consejo Seccional de [a Judicatura de Santander.
j Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA !

|

EJECUTIVO i %
Rdo. 68001-31-03-008-2018-00171-01 ‘

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020). ‘

A esta aitura de la actuacién, el Despacho considera necesario hacer 'urlr
control de legalidad (articulo 42 del C.G.P.) respecto a lo decididoien auto
proferido el 30/05/2019 (fl. 155, Cd.2), mediante el cual se tomd nota del
embargo del remanente o de los bienes que llegaren a desembargar a la

aqui demandada CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A. ]
: i

En efecto, ha hecho carrera la tesis jurisprudencial y doctrinal deique los
autos dictados por fuera del ordenamiento juridico no atan al Juez ni a Ia
partes.
Con base lo anterior, el Despacho tras hacer un analisis del expediente en su
plenitud, observa que en el presente proceso mediante providencia en
mencion, se tomé nota de los embargos de remanente de los biehes que
quedaren a favor de CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA SA Sin
embargo, mediante auto de 02/04/2019 (fi. 136, Cd.2) ya'se habia tomado nota
del embargo del remanente en favor del JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA dentro de! proceso No. 2018-00337! .
l
En ese orden, podemos afirmar que no existe ningun inconveniente con eI
embargo de remanente frente al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL C{RCUITO
DE BUCARAMANGA dentro del proceso No. 2018-00337, no obstante Io
anterior, no corrid la misma suerte la decisién adoptada medlante auto
proferido el 30/05/2019 (fi. 155, Cd.2), pues al tomar nota del embargo del
remanente nuevamente, franqueo por alto lo establecido en el inciso segundo
del art. 466 del C.G.P. :
De otro lado, el Juzgado Veinte Civil Municipal de Bucaramanga solicitd
tomar nota del embargo del remanente en favor al radrcado
68001.4003.020.2019.00711.00. §
Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO CIViL DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA., |
RESUELVE *

PRIMERO.- DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO el auto proferldo el

30/05/2019 mediante el cual se dispuso tomar nota del embargo de
remanente que quedare al demandado CENTRO NACIONAL DE
ONCOLOGIA S.A. en favor del JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAIl
DE BUCARAMANGA para el proceso alli cursado bajo el rad No!
68001.4003.027.2019.00169.00, conforme las motivaciones que ante;ceden |

SEGUNDO.- ORDENAR oficiar al JUZGADO VEINT!SIETE C!VIL
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA para el proceso alli cursado bajo el rad;
No. 68001.4003.027.2019.00169.00, a fin de informarle que se deja sin valor
y efecto el auto proferido el 30/05/2019 (y por consiguiente el oficio No. 2019-
03463 de la misma fecha) y en su lugar, se dispone NO TOMAR NOTA del
embargo del remanente solicitado por cuanto con anterioridad se habia

i
|
!

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga ‘
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co '
Teléfono: 6478182
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E:‘:;;;gf;'ﬂ or de a Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Reptibtics de oo JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
epuliica de Lolombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
} BUCARAMANGA

i

|

tomado nota favor del JUZGADO PRIMERO CHIVIL DEL CIRCUITO DE
‘ BUCARAMANGA para el proceso No. 2018-00337, por lo expuesto.Por
Conducto de la oficina de Ejecucidon Civil del Circuito, librese el oficio
.+ respectivo.

TERCERO.- ORDENAR comunicar al JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL
DE BUCARAMANGA para el proceso No. 68001.4003.020.2019.00711.00 en
atencion al oficio No. 5167/CYG del 19/12/2019, que NO SE TOMA NOTA
del embargo del remanente que pudiere corresponder a la demandada
CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A. en razén a que dicho concepto
se encuentra actualmente embargado en la actualidad por cuenta del
JUZGADO PRIMEROQ CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA dentro del
proceso No. 2018-00337. Por Conducto de la oficina de Ejecucion Civil del
Circuito, librense los oficios respectivos.

NOTIFIQUESE Y CL SE,

E R SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

| CONSTANCIA: Con EstmdolNo. &' se
notifica a las partes F idencia que
[iD

antecede, hoy 10 de fel ﬂi 0, alas 8:00

a.m.
N
MARI ANDREA ORT! =
ProfesionalUniversitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
! Teléfono: 6478182
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Rama Judidal Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Constjo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO | C/S_
Republica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-008-2018-00261-01

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos .mil veinte (2020)

En atencién a la solicitud que antecede (fl. 96), se ordena a la Oficina de Apoyo
elaborar nuevamente el despacho comisorio contentivo de la orden impartida
mediante providencia del 15 de febrero de 2019 proferida por el Juzgado Noveno
Civil del Circuito de Bucaramanga (fl. 61), dirigido al sefor Juez Promiscuo
Municipal de Sabana de Torres- Santander. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado No. ‘2% se notifica a

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 6478182
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Rama Judicial = ) Consejo Seccional de la Judicatura de Santander UZ
Consejo Superior de s Judicatura - JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repdblicn de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA Lo

Rdo. 68001-31-03-001-2018-00316-01
Ejecutivo

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020}

Informese al Juzgado Diecinueve Civil Municipal de Bucaramanga que NO SE
TOMA NOTA del embargo de remanente de bienes del demandado CONARQOR
S.A.S., solicitado mediante oficio No. 4230 del 1 de noviembre de 2019, rad. 68001-
40-03-019-2019-00663-00, por cuanto ya se encuentra embargado por el Juzgado
Sexto Civil Municipal de Bucaramanga para el proceso radicado al No. 68001-40-
03-006-2018-00682-00 (fl. 13).

Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BARRERA SAEZ
JUEZ

rd

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estag se notifica
a las partes, la provide geede, hoy 10
de febrero de 2019, a lag

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA -

Profesional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander A'Qg
Rama Judicial

. "":“: Consejo Superior de Ia Judicatura JUZGADOQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ()2
/ Repiblica de Cotombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA ZC
68001-34-003-002
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-002-2019-00032-1

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

En atencién a la solicitud que antecede (fl. 101 a 102), y por ser procedente, se
corrige el auto proferido el 29 de enero de 2020 (fl. 95), en el sentido de precisar
que el despacho comisorio que se ordend elaborar es para practicar el secuestro de
los inmuebles identificados con las M.l. Nos. 300-316453 y 300-75874 de la ORIP
de Bucaramanga, conforme a lo ordenado en el numeral QUINTO del auto de fecha
15 de agosto de 2019 (fl. 63 a 64). En lo restante la mentada providencia queda

incolume.

Por conducto de la Oficina de Ejecucion elabdérese nuevamente el respectivo

Despacho Comisorio teniendo en cuenta la correccion aqui realizada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado No.l\ se notifica a

las partes, la provig&€hgia(d
febrero de 2020, s \
]

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Reptblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-012-2019-00106-01

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la liquidacién actualizada del crédito presentada por la parte
demandante y que obra a folio 28 a 29 de este cuaderno, no fue objetada y la
misma se encuentra ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion. No
obstante, como quiera que la liquidacion del crédito practicada por el Funcionario
Contador de la Oficina de Ejecucién se encuentra actualizada al 5 de febrero de
2020, se precisa que a dicha fecha, esto es, al 5 de febrero hogafio, el saldo de la
obligacién cobrada asciende a la suma de $552.142.500.

NOTIFIQUESE,

OFE BARRERA SAENZ
JUEZ ‘

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARANMANGA

CONSTANCIA: Con Estado fp. 2\ ée notifica a
| 1as partes, la provide & antecede, hoy 10 de
febrero de 2020, sien a.m.

Profesidnal Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: 6478182



Rama Judicial dél Poder Publico

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecuclon de Sentencias
Bucaramanga - Santander

LIQUIDACION DEL CREDITO
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO 2019-00106-01 ,
JUBGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
. DEMANDENTE  LUZ MIRYAM ZAFRA
DEMANDADO  NELSON SUAREZ TELLEZ
INTERESES MORATORIO DESDE EL 01 DE ABRIL DE 2019 AL 05 DE FEBRERO DE 2020
SOBRE UN CAPITAL DE $450,000,000
INTERES INTERES
CA.PITAL FECHA DE mf} g;a INTERES A?Uﬁ MORA m;g::s INT. :ABOND o INT.
INICIO oN s | ANUAL | o | ANUAL | ol .| MENUSAL ACUMULADOS
) NOMINAL
mﬁ ‘ $4.837.500
$ 450.000.000| 01-abr-19|30-abr-19 | 30| -1932%| 2898%| 2572% 2,14% $9.630.000 $14.467.500
$ 450.000.000| 01-may-19|30-may-19 | 30 | 1934%| 20015 2574% 2,15% $9.675.000 | $24.142.500
§ 450.000.000| 01-un-19|304un-19 " | 30 | 19,30%| 2895%| 2570% 2,14% $9.630.000 $33.772.500
¢ 450.000.000|  01-jul-19|30-jui-19 30| 1928%| 2800%) 25674 2,14% £9.630.000 $43.402.500
4 150.000.000| 01-ago-19|30-ago-19 |'30 | 19,32%| 2898%! 2572% 2,14% $9.630.000 $53.032.500
$ 450.000.000| 01-sep-19|30-sep-19 | 30 | 1932%| =2898%] 2572% 2,14%. $9.630.000 $62.662.500
§ 450.000.000| 01-cct-19|30-0c1-19 |30 | 19.10%| 2865%] 2546% 2,12%- £9.540.000 $72.202.500
§ 450.000.000) 0l-now-19|30-no-19 | 30 | 1903%| 2855%| 2538% 2,11% £9.495.000 $81.697.500
$ 450.000.000| o1-dic19|30dic19 | 30 1801%| 2837%| 25284 2,10% $9.450,000 $91.147.500
§ 450.000.000| 01-ene-20|30-ene20 | 30| 1877%| 2816%| 2507% 2,09% $9.405.000 £100.552.500
$ 450.000.000| 01-fep-20|05feb-20 5 19,06%| 2859%| 2541% 2,12% $1.590.000 $102.142.500
Capital $450.000.000
Intereses . $102.142.500
Capital e Intereses $552.142.500
RESUMEN
CAPITAL - $450.000.000
INTERESES $102.142.500
TOTAL CREDITO

Bucaramanga, Febrero 05 de 2020

JULIO CE.

Cartera 10 No. 35-30

Centro

LCALDERON MORA

Contador Ligui

www.ramajudicial.gov.co

$552.142.500
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g:ma Jug;ﬁﬁfi doka Fudi : Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 2
| Soneo Superior dela Judicators JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCU{TO C
Repéiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-011-2019-00198-00

Bucaramanga, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020}

De conformidad con lo sefialado en el Acuerdo No. PSSA14-10156, expedido el
30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso en el

estado en que se encuentra.

NOTIFIQUESE,

—=

JGSENOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYDO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Ao. E‘_ se notifica a
b ¥hikcede, hoy 10 de

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga

" ofejccbuc@cendol ramajudicial.qov.co
Teléfono: 6478182
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