- M -~

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
LISTADO DE ESTADO

Rama Judicial
Consciun Supenoer de ta ludicatura

Repiblica de Colombia

ESTADO No. 214 Fecha: 11/12/2019 Dias para estado: ] Pagina: 1
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeion Actuacion Auto Ponente
= - . ] . e R Auto Ordcna Entrega de 1 itulo
68001 31 03006 Ejecutivo Singular ~ GINA LEON QUINTERO GRISANTO JAIMES GOMEZ 10/12/2010  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
1998 00263 02 DEL CIRCUITO
L . BANCOLOMRBIA S.A L UIS FELIPE CRISTANC. 10 PINZON Auto Pone en Conocimiento
65401 31 03001 Ejecutivo Mixto A IS FELIPE CRISTANCIQ PINZON - 65 [NFORMAL L POR EL MUNICIPIO DE 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECJCION CIVIL,
2009 00053 02 PIEDECUESTA. DEL CIRCUITO
o - A 1are - Auto Pone en Conocimiento
GRNCT 31 63 o2 Ejccwtive Singdia EMPERATRIZ CORDERO DE - JATRO VARGAS RAMIREY LOHINUORMADO POR LA ALCALDIA DI 10/12¢2019 HIZGADNO 2 BEIRCHCION CIVIL

201100675 02

SUAREZ

BUCARAMANGA.

DEL CIRCUITO

GGCOE 31 o G05
2014 00299 01

Ejceutive Singuijar

BANCOLOMBIA 5 A.

OMAR CASTELLANOS RODRIGUIEZ,

Aulo suspende proceso .

FOR TRAMITT. DE NEGOCIACION DI
PASIVOS PARA PERSONAS NATURALES
NO COMERCIALES INICIADO A
INSTANCIA DE MOMAR CASTELLANOS
RODRIGUEZ.

F0/12/2019

JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

LUZ STELLA AVENDANO

Auto Seiala Fecha y Hora del Remate

201500519 01

CRUZ

68001 31 03010 Ejecutivo Singular ~STEL LUIS FERNANDO ARENAS PARA EL DiA 30/07/2020. A LAS 10:00 AM.  10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201500235 01 FLETCHER DEL CIRCUITO
T FUNDACT(SN s A T A AR NI [ CANT R Aulo decide recurso

68001 31 03005 Ejecutivo Singular ’ . DEPARTAMENTO DE SANTANDER DE REPOSICION /7 ADICIONA Y 1011272019 JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
201500317 01 OFTALMOLOGICA DE CONFIRMA AUTO. DEL CIRCUITO

SANTANDER

~ . - — . . . Auto decide recurso
68001 31 03 005 Ejecutivo Singular ~ FUNDACION . DEPARTAMENTO DE SANTANDER DE REPOSICION #/ REVOCA 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
20150031701 OFTALMOLOGICA BE PARCIALMENTE // ACLARA NUMERAL // DEL CIRCUITO

SANTANDER LEVANTA MEDIDA CAUTELAR #/

MANTIENE INCOLUME PROVIDENCIA //
_ CONCEDE APELACION.
5 AT 1 . " Auto ordena expedir coplas ‘
68001 31 03 005 Ejecutivo Singular ENRIQUE ARNOLDO NAVAS  GLORIA PATRICIA RUEDA NORIEGA 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2015 00420 01 DURAN DEL CIRCUITO
- e i xape . . Auto que Avoca Conoctmiento

68001 31 03006 Ejecutivo Singular NELLY MARIA OVALLE FELIX ANTONIO RINCON LEON 10/12/2019 JUZGADO 2 EJECUCION CIVILL

DEL CIRCUITO




ESTADO No. 214 Fecha: 11/12/2019 Dias para estado: | Pagina: 2
Fecha
No Proceso Clase de Procese Demandante Demandade Descripeion Actoacion Auto Poncente
. . . s Auto que Modifica Liquidacion del Credi :
68001 31 03 011 Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIAS. A. LUIS CARLOS BARRERA FUENTES /S 6hENDE REMATH. 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL.
201600170 01  Hipotecario DEL CIRCUITO
. . - Auto suspende proceso
68001 31 03004 EjecutivoMixto  GARISBEL SANTAMAMARIA = MARIA URSULA GONZALEZ PR TRAMITE DE NEGOCIACION DI 10/12/2019  JUZGADO 2 EIECUCION GIVIL
2016 00233 01 ALONSO PALMAR EASIVOS PARA PERSONAS NATURALES Dl-.. CIRCUITO
NO COMERCIALES INICIADO A
INSTANCIA DE MARIA URSULA
GONZALEZ PALMAR.
. st ot , Auto Sciiala Fecha v Hora del Remate
68001 31 03701 Ejecutivo Singular ~ EDGAR FIGUEROA ALBERTO SERRANO NAVAS PARA I, DIA 06/0872020. © LAS 10:00 AM.  10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CI*1L,
2016 00376 01 MENDOZA SUCIEDAD SPORT CONTRY DEL CIRCUITO
LIMITADA
N N Auto suspende proceso
68001 31 63012 Ejecutivo Singular  OLIVERIO NAVAS NORBERTO PRADA CABARIQUE BOR TRAMITE DE NEGOCIACION DI 10/12/20019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL,
20176017 Ui RODRIGUEZ PASIVOS FARA PERSUNAS NATURALLS DL CIRCUTO
NO COMERCIALES INICIADO A
INSTANCIA DE NORBERTO PRADA
_ ) B CABARIOUE, , s
Tt T et . " Auto que Remite Proceso por Competenci
68001 31 03012 Ejccutivo Singular  F UNDACION FOSUNAB CAFESALUD L.P.5. REMITE EXPEDIENTE ANTE 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL.
201700182 01 LIQUIDADOR DE CAFESALUD EPS S.A. DEL CIRCUITO
s . s Auto Pone en Conocimicnto
201700229 01 ORDLNA LIBRAR OF 1c10 A PEL CIRCUITO
PATRULLERO-
. S , Auto decide incidente
68001 34 03 002 Tutelas ROMULO VARON OLIVEROS  UNIDAD PARA LA ATENCION Y DE DESACATO # SE ABSTIENE DE 10/12/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL,
201900008 02 REPARACION INTEGRAL A LAS IMPONER SANCION. DEL CIRCUITO
VICTIMAS
. S . . . Auto Nombra Curador Ad - Hoe
68001 34 03 002 Tutelas JAIME ZAMORA DURAN CONTADOS DE L.OS JUZGADOS CURADOR AD-LITEM 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2019 00093 00 CIVILES MUNICIPALILS DE DEL CIRCUITO
EJECUCION DE SENTENCIAS DE '
BUCARAMANGA
- - . " Auto Admite y Avoca Tutela
68005 34 03 002 Tutelas JULIE ANDREA CASTRO COMISION NACIONAL DEL ’ 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL,
2019 00095 00 VEGA SERVICIO CIVIL DEL CIRCUITO
iy x e - : I . Auto Resuelve Consulta de Incidente de C
68001 43 03 007 Tutelas COOPERATIVA DE CREDITO  SADCO SAS CONFIRMA SANCION... 10/12/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL

201900146 02

Y SERVICIO COMUNIDAD -
COOMUNIDAD

DEL CIRCUITO
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Fecha
Demandado Descripeion Actuacion Auto . Ponente

No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 297
A LAS PARTES DE 1LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 11/12/)0

A MISE"A A LAS 4:00 P.M.

£ SEPU'LVEDA

SECRETARIO

NERAL DEL PROCESO - LEY 1562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
" A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

S5 Y oo Geciavior de In fudicatira JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
¥ | it de Coombn = DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

68001-34-003-002

Rdo. 68001-31-03-006-1998-00263-01

Ejecutivo

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve {2019)

Teniendo en cuenta el Reporte General por Proceso que antecede, se ordena a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles de! Circuito de Ejecucion de
Sentencias de esta ciudad, proceder a lo de su cargo entregado a la demandante
GINA LEON QUINTERO e! titulo judicial que se encuentra constituido a favor de
este proceso por la suma de $379.275, hasta la concurrencia de su crédito y

CREDITOS PREFERENTES. El titulo judicial puede ser elaborarlo y/o entregado a
la apoderada judicial de la demandante, toda vez que cuenta con facuitad expresa

para recibir —fl. 8-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCI|A: Con Estado No. m_ se notifica a
las partes, la providencja~que antecede, hoy 11 de

29%
G4

JC

~ costas procesales, SIEMPRE Y CUANDO NO EXISTAN EMBARGOS DE

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga

ofejccbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 6478182

- e—— a




Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander ZTZ
Conscjo Superior de fa Judicaura  JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE" Sc
Repéblica de Colombia ' EJECUCION DE SENTENCIAS DE ' i - 1.

BUCARAMANGA
68001-34-03-002

Rad. 68001-31-03-001-2009-00053-01

| |
PROCESO EJECUTIVO | l 1 L
j
Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (201 9). [ 1
f

Incorporar y poner en conocimiento de las partes, el contenido de Ios OfICIOS
que anteceden, remitidos por el SECRETARIO DE EDUCACION MUNICIPAL
DE PIEDECUESTA- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA Co |

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

i e e e

OFICINA DE EJECUCION CIViL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

.

antecede, hoy
siendo las 800 &m

Profesional Universitaria, q

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
OfejCCbUC@CEﬂdOJ ramajudicial.gov.co
- Teléfono: 6478182







é#hmiugiﬁﬂ‘ dela Tudicaturs Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
j Soneao Superior dela Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiblica de Colombla DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo. 68001-31-03-002-2011-00075-01

Ejecutivo

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Lo informado por la Secretaria Administrativa de 1a Alcaldia de Bucaramanga (fl.

235, se pone en conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE,

RERA SAENZ

A

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS

DE BUCARAMANGH

H

CONSTANCIA: Co
notifica a las pag
antecede, hoy 1

siendo las 8 0 a.
N

MARI ANDRER
Profesidpal Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
cfejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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m Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
“WleY” 1 Consejo Superior de la Judicaura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Reptiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA i ‘
68001-34-03-002 ¢

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-005-2014-00299-01 1

PRl

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

En atencién al oficio que antecede allegado por la NOTARIA SEXTA DEL + . :
CIRCULO NOTARIAL DE BUCARAMANGA, en virtud de la cual se comunlca ' :
que OMAR CASTELLANOS RODRIGUEZ fue admitido dentro del proceso de
negociacion de pasivos para personas naturales no comermantes el pasado .
27/11/2019, de conformidad con el numeral 1° del art. 545 del C.G. P., el *‘ SR
Despacho ordena: | | | f {

‘, |

E {

|
1. SUSPENDER el presente proceso frente al demandado OMAR

CASTELLANOS RODRIGUEZ, conforme a lo informado por la NOTARIA
SEXTA DEL CIRCULO NOTARIAL DE BUCARAMANGA, por lo expresto |

2. OFICIAR ala NOTARIA SEXTA DEL CiRCULO NOTAI%IAL DE
BUCARAMANGA con destino al tramite de negociacién de pasivos parja |
personas naturales no comerciantes adelantado por OMAR CASTELLANOS i
RODRIGUEZ, a fin de notificarle que el presente proceso fue suspendudo en
aplicacion del numeral 1° del art. 545 del C.G.P., y que en consecuenma se
le requiere para que informen las resultas del susodicho tramite a este \
proceso. . t
1 \
Procédase por la OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA con la remision del respectivo oficio. t

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P

e e

i
|
|
|

JOSE NOE BARRERA SAENZ !
JUEZ

b

OFICINA DE EJECUCION CiviL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Cop-Estado No.”"Z ﬂ se
notifica a las pa \3 videncia que
antecede, hoy 1 i g
siendo las 8:00 a.

|
MARI ANDREA ©RTIZ SE PUHVEDA
ProfesionalMUniversitaria I

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182 !
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K—\ Raema Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 4¢
WK~ 1 ConsejoSuperiordelajudicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO BE =
Repiiblice de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE [
BUCARAMANGA

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-010-2015-00235-01

i
Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve {2019).

En atencidn a la solicitud que antecede y por ser procedente, pues efectuado
el contro! de legalidad de que trata el inciso 3° del art. 448 del C.G. I? ., NO se
vislumbra irregularidad capaz de acarrear nulidad, al paso que el inmueble
No. 314-57677 de la ORIP de Piedecuesta (S) se encuentra debidamente
embargado (fl. 36-38, Cd.1T1), secuestrado (fl. 91-92, Cd.1T1), y avaluado (fi. 258,
Cd.1T1), asi como se advierte que existe liquidacién de crédito en firme en
este proceso (fl. 179, Cd. 1T1), se sefalara nueva fecha y hora para llevar a : .
cabo el remate del siguiente bien: ' : .

« Inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 314-
57677 de la oficina de Registro de instrumento Publicos de
Piedecuesta (S), ubicado en la vereda LA MESA, correspondiente al
LOTE DE TERRENO B VILLA FLOR del Municipio Los Santos,
avaluado en la suma de $600.217.185.

La licitacion comenzara a la hora indicada y no se cerrara sino después de
haber transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra el 70%
del avalto, esto es la suma de $420.152.029,5, previa consignacion del 40%
del mismo avalto, esto es la suma de $240.086.874, a nombre del OFICINA
DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA y por cuenta
de este proceso, por intermedio del Banco Agrario de Colombla SA-
DEPOSITOS JUDICIALES de esta ciudad, debiendo los interesados el diay |
hora que se lleve a cabo la subasta, presentar las ofertas en sobre cerrado '

tal como lo indican los articulos 451 y 452 del C.G.P.

El aviso de remate se publicara por una sola vez, con antelacion no inferior a
diez (10) dias a la fecha sefalada para el remate, en uno de los periddicos
de mas amplia circulacion del lugar; copia informal de la pagina del diario y
un_certificado de_tradicién y libertad del inmueble actualizado, expedido
dentro de! mes anterior a la fecha indicada, debera agregarse al expediente
antes de dar inicio a la subasta, asi mismo se informara que el bien inmueble
objeto de remate podra ser mostrado por su secuestre, quien es MARIA ANA
GILMA HURTADO ORTIZ, quien podra ser ubicada a través del JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE LOS SANTOS (S), quien ia designé. .

Se advierte a la Oficina de Ejecucién de los Juzgados Civiles del Ci(lcuito de o
Bucaramanga, que en caso que se presenten posturas de conformidad con -
lo establecido en el articulo 451 del C.G.P., los sobres deberan ser : '

ingresados al despacho con la constancia de su recibo con fecha y h?ra. ' | 't

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182



.. 'Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
‘ ‘fﬁonseic Superior de la Judieaturs JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Repablica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

68001-34-03-002

Para!llevar a cabo la audiencia de remate se fijara el proximo _JUEVES
TREINTA (30) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LAS 10:00 A.M.

Finalmente, el Despacho ordena oficiar a la secuestre MARIA ANA GILMA
HURTADO ORTIZ a fin de ponerle en conocimiento lo aqui resuelto y
requerirlo para que informe si sobre el inmueble existen deudas pendientes,
tales como impuestos, servicios pUblicos o administracion, a efectos de que
el Juzgado y los posibles postores tengan conocimiento de las mismas y
podek reservar o necesario para el pago de las mismas, de acuerdo con lo
dispu:esto en el numeral 7° del art. 455 del C.G.P.

Por Conducto de la oficina de Ejecucion Civil del Circuito, elabdrese el oficio
respectivo y déjese a disposicion de la parte interesada para que acredite su
tramite.

NOTI‘FiQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

antecede, hoy
siendo las 8,00/ g.m

3

MARI ANDREA ORTIZ-SEPULVEDA
Profésional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182




Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Ramia Judicial JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

omsejo Superior de la udi ,
cmwgs‘;i“g;’“ ‘;3“ =" DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
Repéblica de Colombla 68001-34-003-002

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo. Rad. 68001-31-03-005-2015-00317-01.

1. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir el recurso de reposicion, formulado por el DEPARTAMENTO DE
SANTANDER en contra del interlocutorio proferido el 17 de mayo de 2019
(fl.14 c-3) por cuya virtud se dispuso librar en su contra la orden compulsiva
deprecada a instancia de la entidad LOS COMUNEROS HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA S A.S.

2. SUSTENTACION DEL RECURSO

Como motivo medular del recurso, depreca la falta de integracion del titulo
ejecutivo de caracter complejo base de la ejecucion, debido a que las facturas
por prestacion de servicios asistenciales en salud, no se ajustan a lo
establecido en la Ley 1321 de 2008 en su articulo 3°, Resolucién 1479 de 2015
y la ley 1438 de 2011, entre otros argumentos. En efecto, tras pronunciarse
frente a la procedencia del mentado mecanismo, arguye que el titulo ejecutivo
objeto de esta ejecucién no responden a lo establecido en el art. 422 del CGP,
en tanto no puede predicarse del mismo que es claro, expreso y exigible en
virtud a que no se agotd el procedimiento administrativo ante la auditoria
externa TOOL SYSTEM LTDA a través del cual se expide el documento
glosado: "ACTA DE CONCILIACION DE GLOSAS DEFINITIVAS, INFORME CONSOLIDADO
CON CONCILIACION DE GLOSAS FINAL, CERTIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE
AUDITORIA MEDICA FINANCIERA” el cual, ademas debe contar con la firma de la
unidad juridica, que segun sostiene, debe hacer parte de las facturas cobradas
debido a que el titulo es de caracter complejo. Por lo tanto, a la luz de las
normas que rigen la materia, la factura emitida por concepto de prestacion de
servicios de salud, debe ser radicada con todos los soportes a fin de que se
imparta el tramite respectivo frente a las glosas que han de hacerse, cumplido
lo cual, se emite el documento: “ACTA DE COCILIACION DE LAS GLOSAS
DEFINITIVA", el cual, reitera la censora, compone el titulo ejecutivo aqui
recaudado. Ademas, eéste debe definirse como el “documento que representa
una declaracion de la voluntad del juez o de las partes, es aquél que trae
aparejada la ejecucion, o sea, en virtud del cual cabe proceder sumariamente
al embargo y venta de bines del deudor moroso, a fin de satisfacer el capital
o principal debido, més los interese y costas”.

De otro lado, es de advertir que en el mismo escrito de sustentacién del recurso
de reposicion se propuso la excepcion previa consagrada en el numeral 10
del art. 100 del C. G. P, esto es, “No haberse ordenado la citacion de otras

1



% Rama Judicial
¥ Consejo Superior de la Judicatura

P Repiblica de Colombia

EJECUTIVO. Rad. 68001-31-03-004-2017-00253-00.

personas que la ley dispone citar’, puesto que en el mandamiento de pago
objeto de recurso no se cité al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, tal como lo contempla el art. 612
ibidem.

3. TRASLADO

El presente mecanismo fue atendido por la parte demandante, quien en primer
término, hizo referencia a la tesis de la pasiva y posteriormente desarrolla la
suya oponiéndose a los argumentos ‘de la apelante toda vez que considera
que para el cobro de servicios asistenciales de salud no se requiere de titulo
complejo tal como el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga,
lo ha considerado en providencia que anexa {no fue anexada)

Seguidamente, arguye que en razén a que la parte demandada no gloso las
facturas que le fueron radicadas, las mismas deben ser ejecutadas por esta
via puesto que fueron aceptadas tacitamente, lo que legitima el derecho literal
y auténomo que aquellas incorpora. Finalmente, esgrime que las facturas aqui
cobradas fueron radicadas ante las instalaciones de la pasiva, bajo los
parametros de la Resolucion 3047 de 2008 modificada por al 416 de 2009, con
las cuales se tiene que la obligada puede expresar su inconformidad toral o
parcial dentro de los 20 dias siguientes a la radicacion para su pago. Hace un
resumen de cada uno de los pasos y términos que se tiene para radicar y
glosar las facturas presentadas y que la auditoria medica-financiera se
encuentra en cabeza de la pasiva.

Por ultimo, indica que la auditoria que echa de menos la actora no procede en
razén a que los términos se encuentran vencidos por lo gue pide que se
desestime el recurso de reposicion y se mantenga incélume el auto de
mandamiento de pago.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el
articulo 318 y del C. G. P, y el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre
de 2013.

4.2. Fundamentos Normativos: El articulo 2o. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la
comunidad, garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion; facilitar la participacidn de todos en las
decisiones que los afectan, asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de
un orden justo. Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger
a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de
los deberes sociales del Estado y de los particulares.



. Rama judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

¥ Repiiblica de Colombia

EJECUTIVO. Rad. 68001-31-03-004-2017-00253-00.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias,
s6lo estan sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los
principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la
actividad judicial’. '

4.3. Problema Juridico: ;es procedente revocar la decision del 17 de mayo
de 2019 o, por el contrario, debe mantenerse por encontrarse ajustada a
derecho? -

4.4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que NO se revocara la
decision recurrida.

4.5. Soporte Legal y Jurisprudencial: Los recursos forman parte del derecho
de contradiccion y en especial del derecho de impugnacion de las providencias
judiciales, cuyo objetivo es que se proceda a reexaminarlas con el fin de que
las mismas sean modificadas o revocadas, bien por el funcionario que emitio
la resolucién o por su superior jerarquico.

Conforme lo estipula el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el recurso
de reposiciéon es permitido contra las providencias interlocutorias e incluso
contra las de sustanciacioén, sin perjuicio de aquellas que excepcionaimente el
legislador ha dispuesto su irrecurribilidad y tiene como caracteristica esencial
que es siempre auténomo independiente, valga decir principal, pues para
subsistir no necesita de ningln otro recurso, debiendo ser interpuesto dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia.

Como puede apreciarse solo es del caso reexaminar las providencias cuando
se interponga conforme a los requisitos de Ley, alguno de los recursos
ordinarios que sean susceptibles de proponerse contra ella, sin perjuicio,
incluso de que el Juez encuentre que en alguna providencia se haya incurrido
en errores y proceda a su correccion a fin de evitar seguir cometiendo nuevos
yerros conforme a las reglas contenidas en el articulo 286 ibidem.

Los requisitos que ha de cumplir todo documento al que pretenda enrostrarse
el caracter de titulo ejecutivo atafien a la claridad, expresitud, y exigibilidad de
la obligacion objeto del recaudo compulsivo, como se desprende del tenor del
articulo 430 del C.G.P. A la saz6n, cuando ademas se pregona su condicion
de titulo valor, éste debe satisfacer las exigencias generales y especiales
contempladas en el Estatuto Cambiario.

Se ha dicho que la obligacién es expresa, cuando en el documento se
determina de manera indubitable, tratandose de sumas de dinero, que estén
estipuladas en una cifra precisa, o que sea liquidable por simple operacion
aritmética. Es clara, cuando en el titulo consten todos los elementos que la
integran, esto es, la identificacion del acreedor, del deudor y del objeto o
prestacion. Exigible, cuando no esta sometida a plazo por no haberse indicado
o por haberse extinguido, o cuando no se sujetd a condicién o modo alguno, o
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si habiéndolo estado estos se hubieren realizado o cumplido.

Con la Ley 100 de 1993 se unifico todo el sistema general de seguridad social
en salud, por cuya virtud se faculté a las E.P.S. para que prestaran a sus
afiliados el plan obligatorio de salud a través de las |.P.S. El art. 179" de la
norma en mencion, facultd a las EPS para establecer modalidades de
contratacion en un sistema unificado de pago, dentro de los que se encuentran:
1) pago por servicios prestados; ii) pagos por paquetes; y iii) pagos por
capitacion.

Respecto a las normas que habran de gobernar el asunto en lo que respecta
a las facturas generadas con la prestacion del anterior servicio, el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA SALA CIVIL, con
ponencia del DR. ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ, establecio;

El terma ya ha sido estudiado por este Tribunal, entre otras, en providencias
de fechas 6 de mayo de 2010 con ponencia de la Magistrada Doctora Mery
Esmeralda Agon Amado en el proceso radicado al N© 2010- 150 y en la del 27
de marzo de 2012 proferida por el Magistrado Doctor José Mauricio Marin
Mora en el proceso radicado bajo el No. 2011-293, en los que se llegé a la
conclusion que las facturas generadas como consecuencia de la prestacion
de servicios de salud del Régimen de Seguridad Social, no deben mirarse
desde la Optica de fa Ley 1231 de 2008, sino, bajo los pardmetros especiales
sefialados en la Ley 1122 de 2007 y en el decreto 4747 del mismo afio entre
otras normas, posicion que comparte esta Sala unitaria.”?

Partiendo del anterior lineamiento, tenemos entonces que el tema estuvo
regulado inicialmente por el DECRETO 3260 de 2004 y, posteriormente, por
la LEY 1122 de 2007 encargada de regular las relaciones entre prestadores
de servicios de salud y responsables del pago, obligando al prestador del
servicio a presentar la factura con todos los soportes legales ante el
responsable del pago, quien a su vez debe sufragar el valor por tal concepto
de manera oportuna.

De esta forma, el literal d) articulo 13 de la LEY 1122 de 2007, establecio:

“FLUJO Y PROTECCION DE LOS RECURSOS. Los actores responsables de
fa administracion, flujo y proteccién de los recursos deberén acogerse a las
siguientes nonmas:

()

d) Las Entidades Promotoras de Salud EPS de ambos regimenes, pagaran
los servicios a los Prestadores de Servicios de salud habifitados, mes
anticipado en un 100% si los contratos son por capitacién. Si fuesen por otra
modalidad, como page por evento, global prospectivo o grupo diagnéstico se

* ARTICULO. 175.-Campo de accion de fas enlidades promotoras de salud. Para garantizar el plan de salud obfigatorio a sus afiliados, las
entidades promotoras de salud prestaran directamente o contrataran los servicios de salud con fas instituciones prestadoras y los profesionales.
Para racionalizar t& demanda por serviclos, fas entidades promotoras de saiud podrén adoptar modalidades de confratacion y pago (ales como
capitacion, protocolos ¢ presupuestos globales fijos, de faf manera que incentiven fas actividades de promacion y prevencion y el controf de
costos. Cada entidad promotora deberd ofrecer a sus afiiiados varias eltemativas de instifuciones prestadoras de selud, salve cuando la
restriccion de oferta lo impida. de conformidad con ef reglamento que para of efecto expida el consejo nacional de seguridad sociel en saiud.

2 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, SALA DE DECISION CIVIL - FAMILIA, M.P. DR. ANTONIO
BOHORQUEZ ORDUZ, PROVIDENCIA DEL 13 DE JULIO DEL 2012, DENTRC DEL EJECUTIVO. INTERNQ: 252/2011.
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hara como minimo un pago anticipado del 50% del valor de la factura, dentro
de los cinco dias posteriores a su presentacién. En caso de no presentarse
objecion o glosa alguna, el saldo se pagara dentro de los treinta dias (30)
siguientes a la presentacion de fa factura, siempre y cuando haya recibido los
recursos del ente territorial en el caso del régimen subsidiado. De lo contrario,
pagaré dentro de los quince (15) dias posteriores a la recepcién del pago. Ei
Ministerio de la Proteccién Social reglamentara lo referente a la contratacién
por capitacién, a la forma y los tiempos de presentacion, recepcion, remision
y revision de facturas, glosas y respuesta a glosas y pagos e intereses de

mora, asegurando que aquellas facturas que presenten glosas queden

canceladas dentro de los 60 dias posteriores a la presentacién de la factura.

PARAGRAFOQ 50. Cuando los Entes Territoriales o las Entidades Promotoras
de Salud, EPS o ARS no paguen dentro de los plazos establecidos en fa
presente ley a las Instituciones Prestadoras de Servicios, estaran obligadas a
reconocer intereses de mora a la tasa legal vigente que rige para las
obligaciones financieras.

En desarrollo de la norma esbozada, se expidié el DECRETO 4747 DE 2007,
por medio del cual se regularon algunos aspectos de las relaciones entre los
prestadores de servicios de salud y las entidades responsables del pago de
los servicios de salud de la poblacion a su cargo, y se dictaron otras
disposiciones. En lo que nos interesa para el tema avocado, el decreto en
comento, dispuso:

“ARTICULO 21. SOPORTES DE LAS FACTURAS DE PRESTACION DE
SERVICIOS. Los prestadores de servicios de salud deberan presentar a las
entidades responsables de pago, las facluras con los soportes que, de
acuerdo con el mecanismo de pago, establezca el Ministerio de la Proteccién
Social. La entidad responsable del pago no podréa exigir soportes adicionales
a los definidos para el efecto por el Ministerio de Ia Proteccion Social,

ARTICULO 23. TRAMITE DE GLOSAS. Las entidades responsables del pago
de servicios de salud dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes a la
presentacion de la factura con todos sus soportes, formularan y comunicaran
a los prestadores de servicios de salud las glosas a cada factura, con base en
la codificacion y alcance definidos en el manual anico de glosas, devoluciones
y respuestas, definido en el presente decreto y a través de su anotacién y
envio en el registro conjunto de trazabilidad de la factura cuando este sea
implementado. Una vez formuladas las glosas a una factura, no se podran
formular nuevas glosas a fa misma factura, salvo las que surjan de hechos
nuevos detectados en la respuesta dada a la glosa inicial.

El prestador de servicios de salud deberd dar respuesta a las glosas
presentadas por las entidades responsables del pago de servicios de salud,
dentro de los quince (15) dias hébiles siguientes a su recepcién. En su
respuesta a las glosas, ef prestador de servicios de salud podra aceptar las
glosas iniciales que estime justificadas y emitir las correspondientes notas
crédito, o subsanar las causales que generaron la glosa, ¢ indicar,
justificadamente, que la glosa no tiene lugar. La entidad responsable del pago,
dentro de los diez (10) dias habiles siguientes, decidird si levanta total o
parcialmente las glosas o las dgja como definitivas. Los valores por las glosas
levantadas deberan ser cancelados dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes, informando de este hecho al prestador de servicios de salud. Las
facturas devueltas podrén ser enviadas nuevamente a la entidad responsable
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del pago, una vez el prestador de servicios de salud subsane la causal de
devolucion, respetando el periodo establecido para la recepcion de facturas.
Vencidos los términos y en el caso de que persista el desacuerdo se acudird
a la Superintendencia Nacional de Salud, en los términos establecidos por la
ley.

ARTICULO 24. RECONOCIMIENTO DE INTERESES. En ef evento en que
las devoluciones o glosas formuladas no fengan fundamentacion objetiva, el
prestador de servicios tendrd derecho al reconocimiento de intereses
maoratorios desde la fecha de presentacion de la factura o cuenta de cobro, de
conformidad con lo esfablecido en el articulo 7° del Decreto-ley 1281 de 2002,

En el evento en que la glosa formulada resuite justificada y se haya pagado
un valor por los servicios glosados, se entendera como un valor a descontar a
titulo de pago anticipado en cobros posteriores. De no presentarse cobros
posteriores, la entidad responsable del pago tendra derecho a fa devolucion
del valor glosado y af reconocimiento de intereses moratorios desde la fecha
en la cual la entidad responsable del pago cancelé al prestador.”

Asi mismo, el MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL expidid la
RESOLUCION 3047/2008 por medio de 1a cual se definieron los formatos,
mecanismos de envio, procedimientos y términos a ser implementados en las
relaciones entre prestadores de servicios de salud y entidades responsables
del pago de servicios de salud, definidos en el Decreto 4747 de 2007.

En esta reglamentacion sefialé que la “Factura o documento equivalente: Es el
documento que representa el soporte legal de cobro de un prestador de servicios de salud a
una entidad responsable del pago de servicios de salud, por venta de bienes ¢ servicios
suministrados o prestados por el prestador, que debe cumplir los requisitos exigidos por la
DIAN, dando cuenta de la transaccion efectuada”

El articulo 12: “Soportes de las facturas de prestacion de servicios. Los soportes de las
facturas de que lrata el articulo 21 del Decreto 4747 de 2007 o en las normas que lo
maodifiquen, adicionen o sustituyan, seran como maximo los definidos en el anexo técnico 5"
Precisamente, dicho anexo 5, relaciona uno a uno el listado de los
documentos que se deben acompafar para exigir el pago por los servicios,
como por ejemplo, por consultas ambulatorias, examenes de laboratorio,
imagenes y otras ayudas diagnoésticas, de las cuales es menester resaltar que
tienen un comun denominador: para el cobro y respectivo pago debe aportarse
la factura o documento equivalente.

La Resolucion 3047/2008 fue modificada en algunos apartes por la Resolucion

416/2009, del que es relevante el articulo § que sefialo: “ (Modificar el numerat 1°
del manual de uso del anexo técnico 6 de la Resolucion 3047 de 2008), ef cual quedara asf:
1. Facturacion. Se presentan glosas por facturacion cuando hay diferencias al comparar el tipo
y volumen de los servicios prestados con el tipo y volumen de los servicios facfurados, o
cuando los conceptos pagados por el usuario no se descuentan en la factura (copagos, cuotas
moderadoras, periodos de carencia u ofros). También se aplica en los contraftos por capitacién
para el caso de descuentos por concepto de recobros por servicios prestados por otro
prestador o cuando se disminuye el nimero de personas cubiertas por la ¢épita, o cuando se
descuenta por incumplimiento de las metas de cobertura, resolutividad y oportunidad pactadas
en el contrato por capitacion’”. ‘
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Sobre lo anterior el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA SALA CIVIL, con ponencia de la Dra. MERY ESMERALDA
AGON AMADO, indicé:

“Todo este recuento se trae para concluir que sobre la manera de hacer efectivas las
obligaciones que unen, por activa a fa IPS y por pasiva a la EPS, existen normas
imperativas que deben ser aplicadas, claro estd, siempre y cuando el demandante le
presente los hechos complefos, esto es:

* que modalidad de relacién contractual existié entre la EPS y
fa IPS;

s cuando se expidieron las facturas y se entregaron a la EPS;

e qué actos juridicos realizé fa EPS ante las facturas; y

* porquélas mismas se hacen exigibles, esto es, que no fueron
objeto de glosas y venci6 el término que Ia ley disponia para
Su pago sin que se hubiera cumplido.”

A partir del 19 de enero de 2011, el trdmite descrito para pago de facturas a
prestadores y glosas cambid, y para tal menester, se aplica lo dispuesto por la
Ley 1438 de 2011, por medio de la cual se reforma el Sistema General de
Seguridad Social en Salud en tal aspecto.

El art. 56 de la ley en mencién, establece:

‘Pagos a los prestadores de servicios de salud. Las entidades promotoras de salud
pagaran los servicios a los prestadores de servicios de salud dentro de los plazos,
condiciones, términos y porcentajes que establezca el Gobierno Nacional segiin el
mecanismo de pago, de acuerdo con lo establecido en la Ley 1122 de 2007. "El no
pago dentro de los plazos causars intereses moratorios a la tasa establecida para los
impuestos administrados por la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN.
“Se prohfbe ef establecimiento de la obligatoriedad de procesos de auditorfa previa a
la presentacion de las facturas por prestacién de servicios o cualquier practica
tendiente a impedir la recepcion. “Las entidades a que se refiere este articulo, deberan
establecer mecanismos que permitan la facturacién en finea de los servicios de salud,
de acuerdo con los estdndares que defina el Ministerio de la Proteccion Social.
“También se entienden por recibidas las facturas que hayan sido enviadas por los
prestadores de servicios de salud a las entidades promotoras de salud a través de
correo certificado, de acuerdo a lo establecido en la Ley 1122 de 2007, sin perjuicio
del cobro ejecutivo que podrén realizar los prestadores de servicios de salud a las
entidades promotoras de salud en caso de no cancelacién de los recursos.”

El articulo 57 del mismo compendio normativo, indica:

“Trémite de glosas. Las entidades responsables del pago de servicios de salud dentro
de los veinte (20) dias hébiles siguientes a la presentacién de la factura con todos sus
soportes, formularan y comunicaran a los prestadores de servicios de salud las glosas
a cada factura, con base en la codificacitn v alcance definidos en la normatividad
vigente. Una vez formuladas fas glosas a una factura no se podran formular nuevas
glosas a la misma factura, salvo las que surfan de hechos nuevos defectados en la
respuesta dada a la glosa inicial. “El prestador de servicios de salud deberad dar

* TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, SALA DE DECISION CIVIL ~ FAMILIA, MP. DRA. MERY
ESMERALDA AGON AMADOQ, PROVIDENCIA DEL 6 DE MAYO DE 2010, DENTRO DEL EJECUTIVO, 8001-31-03-009-2009-00305-01
INTERNO: 15112010
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respuesta a las glosas presentadas por las entidades responsables del pago de
servicios de salud, dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a su recepcion,
indicando su aceptacién o justificando la no aceptacién. La entidad responsable def
pago, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la recepcion de la respuesta,
decidird si levanta total o parcialmente las glosas o las defa como definitivas. “Si
cumplidos los quince (15) dias habiles, el prestador de servicios de salud considera
que la glosa es subsanable, tendra un plazo méximo de siete (7) dias habiles para
subsanar la causa de las glosas no levantadas y enviar las facturas enviadas
nuevamente a la entidad responsable del pago. “Los valores por las glosas levantadas
total o parcialmente deberédn ser cancelados dentro del mismo plazo de los cinco (5)
dias habiles siguientes, a su levantamiento, informando al prestador la justificacion de
las glosas o su proporcion, que no fueron levantadas. 8 “Una vez vencidos los
términos, y en el caso de que persista el desacuerdo se acudira a fa Superintendencia
Nacional de Salud, bien sea en uso de la facultad de concifiacidn o jurisdiccional a
eleccion del prestador, en los términos establecidos por la ley. “El Gobierno Nacional
reglamentard los mecanismos para desestimular o sancionar e abuso con ef tramite
de glosas por parte de las entidades responsables del pago.”

Por lo anterior se tiene que la relacién entre prestadores de servicios de salud
y los responsables del pago, esta regulada en la ley. Los primeros, para
obtener la satisfaccion de las acreencias que surgen de la prestacién de
servicios médicos, estan en la obligacion de presentar una factura con sus
soportes a los segundos deben proceder al pago de manera oportuna, a
menos que sea menester hacer glosas a tales documentos en los términos de
la Ley 1438 de 2011 establece. En tal caso, debe darse una comunicacion
entre las dos entidades en la que, en resumen, la EPS realiza la glosa; la IPS
debe responderia aceptando las que considere justificadas o subsanando las
causales que la generaron o indicando justificadamente que la glosa no tiene
lugar. La entidad responsable del pago tendra un nuevo término para decir si
levanta total o parcialmente las glosas, o si las deja y a partir de entonces se
prevén los términos para los pagos por las glosas levantadas; las facturas
devueltas deben someterse a un nuevo tramite y de persistir el desacuerdo,
las entidades deben acudir a la Superintendencia Nacional de Salud, la cual
. es la autoridad competente para pronunciarse al respecto.

4.6. El caso concreto:

Arguye el DEPARTAMENTO DE SANTANDER que la factura aqui cobrada no
se acompasa con los requisitos que exige el art. 422 del CGP para que por
esta cuerda se pretenda su cobro, por cuanto no se allegdé el ACTA DE
CONCILIACION DE GLOSAS que debia expedir la entidad auditora, producto del
tramite administrativo que debe adelantarse previamente.

Sobre el particular es un hecho cierto que no fue motivo de contienda por parte
del DEPARTAMENTO DE SANTANDER que, ante sus instalaciones se radico
la factura base del presente proceso por parte de la entidad demandante LOS
COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA S.A.S.

Por ello, se observa que en efecto existié prestacion de servicios entre la
entidad demandante LOS COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE
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BUCARAMANGA S.A.S. y el DEPARTAMENTO DE SANTANDER devenidos,
con ocasién a los valores generados por los servicios prestados a poblacion
a cargo del demandado, segin lo establecido el paragrafo 1°, del art. 20 de la
ley 1122 de 2007, motivo que, igualmente, no fue objeto de reproche por la
parte demandada.

De las pruebas documentales aportadas hasta el momento en el proceso,
tambien se puede concluir que por dichos servicios la entidad demandante
LOS COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA
S.AS., expidio la factura que denominé: “FACTURA VENTA No. H-88609", la
cual anexé a la demanda y pretende sea considerada como el titulo para
adelantar la ejecucién (fl.6 ¢-3 demanda acumulada).

Asi las cosas, partiendo del punto que el monto que pretende cobrar la
demandante corresponde a los servicios médicos que presté a favor del sefior
LIBARDO RAMIREZ GARCIA con C. C. No. 13921282 favorecido por el
regimen subsidiario lo cual se encuentra en cabeza de la entidad territorial
como |a aqui demandada y que estos servicios tienen una categoria especial,
pues se trata nada méas y nada menos, de garantizar el derecho al acceso de
la salud de los asociados pertenecientes al régimen subsidiade como lo es el
aqui usuario.

En consecuencia, la suma que aca se cobra, es producto o tiene como causa
la prestacion de servicios médicos, lo que significa que se debe garantizar el
equilibrio financiero del Sistema Integral de Salud, lo cual se logra cuando cada
entidad recibe el pago por el servicio de salud que presta a cargo de la entidad
que bajo el postulado de Estado Social de Derecho, debe garantizar como lo
es, para este caso, el ente territorial Departamento de Santander.

Con base en esa relaciéon sustancial y de conformidad con las normas que se
dejaron transcritas en precedencia, para la constitucion del titulo ejecutivo es
menester de la parte demandante que presente la factura con el lieno de
requisitos exigidos por la ley, la constancia de haber sido entregada ante la
entidad responsable del pago y haberse cumplido el término que la ley le
concede a la entidad para cancelarla. Ademas de lo anterior, la factura no
debe haber sido glosada, o, en caso positivo, haberse superado la misma
conforme al tramite especial que para tal efecto se establecio.

Recuérdese que las glosas son objeciones de las entidades contratantes por
las inconsistencias que han detectado en la revisién de la factura por la
prestacion de servicios de salud. Cuando en una cuenta se presentan
inconsistencias en lo que respecta a su presentacién, consolidacion, aplicacion
de tarifas, cobertura de servicios etc., la entidad responsable del pago, debera
devolver la cuenta a la IPS para su correccion, dentro del término perentorio
de 20 dias (art. 57 de la Ley 1438 de 2011) quienes tienen la obligacion de
aclarar o corregir las observaciones y dar respuesta a las mismas. Dichas
glosas, podran afectar el valor de fa factura de manera parcial, lo cual ocurre
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cuando la glosa se realiza sobre unos servicios o procedimientos especificos,
estando la entidad responsable del pago en ia obligacién de aceptar y
reconocer el pago de parte de los servicios facturados.

La Resolucidon 3047 de 2008 modificada por la Resolucion 416 de 2009,
determind los motivos de glosas, lo cual se debe hacer dentro del término
legalmente establecido.

Para este caso, se presento la factura No. H-88609 con la constancia de haber
sido recibida por el DEPARTAMENTO DE SANTANDER para su estudio, el
dia 17 de septiembre de 2018, conforme se observa del sello impuesto por la
misma entidad sobre la factura aqui cobrada, itérase, no fue un hecho motivo
de ataque por parte de la demandada y, de la presentacion de la demanda (4
de diciembre de 2018}, ha transcurrido con suficiencia el término que esta
entidad tenia para: (i) glosar la factura o, (ii} proceder a su pago. De lo cual se
encuentra acreditado que no se cumplié con ninguno de tales actos.

Entonces, como viene de verse, las inconsistencias que arguye la pasiva, verbi
gratia la falta de soportes de la factura aqui cobrada, edifica causales que
debieron ser objeto de glosas por parte de aquella ante la ahora demandante
dentro del término y el tramite establecido en la ley, puesto que en lo que
respecta a las glosas, fuerza resaltar que el ordenamiento faculté a la

SUPERSALUD para que antes esta se ventilen los “Conflictos derivados de las
devoluciones o glosas a las facturas entre entidades del Sistema General de Seguridad Social

en Salud” de conformidad a lo dispuesto en el articulo 126 de la Ley 1438 de
2011, que adiciond el articulo 41 de la Ley 1122 de 2007, luego, si el
ordenamiento atribuyd con facultades jurisdiccionales a la referida entidad
para que ante esta se resuelvan los conflictos de esta especie, no podrian ser
motivo de debate por esta cuerda procesal cuando precisamente la
demandada fue omisiva al momento de glosar la factura si a su juicio las misma
no respondia a los requisitos a los cuales se hizo mencién, amén de lo
establecido en los articulos 56 y 57 de la Ley 1438 de 2011.

Ahora, en lo que respecta a que la factura debe verse sobre la dptica de titulo
complejo por cuanto deben estar acompafadas del “ACTA DE CONCILIACION DE
GLOSAS', este argumento precisamente corrobora Ia tesis aqui esbozada en
tanto admite que la factura debia ser objeto de glosas, sin embargo, ello no
fue asi, pues la parte demandada, sin valerse de prueba alguna, edificé lo
argumentado en su recurso en que la factura aqui cobrada provenia de un
titulo ejecutivo complejo al tener que estar acompafada del mentado
documento, pasando por alto que, la factura, una vez radicada, no fue objeto
de glosas, per se, no podria conformar un titulo compiejo ante la ausencia de
un acta que es consecuencia de un tramite que no agoto, pues se reitera si no
probé que realizd las objeciones a través de las glosas: ;Como puede
deprecar que la factura aqui cobrada debia estar respaldadas de una acta que
nunca existié y que por tal sendero, debia ser vista como un titulo complejo?.
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Ante la negacion indefinida de la parte demandante atinente a que la factura
no fue objeto de glosas ni pagada por parte de la demandada, compelia a esta
ultima derruir tal afirmacion, segin el aforismo contenido en el art. 167 del
CGP, segun el cual “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”. Pero como ello
no fue asi, no otro camino tiene esta agencia judicial que tener por sentado
que la factura fue aceptada ante la ausencia de glosas frente a la misma, y por
tal sendero, permitir abrir via ejecutiva para por este conducto propender el
recaudo de los derechos que ella incorpora.

Relacionado con el tema, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BUCARAMANGA SALA CIVIL, con ponencia de la DRA. MERY
ESMERALDA AGON AMADO, concluyé:

“En definitiva, las anteriores facturas si prestan mérito ejecutivo y para pagarias debe
seguirse adelante la ejecucion pues (i) la parte demandada no demostré que fueran

pagadas o glosadas en el término v la forma establecidos en la ley, no glosadas de
cualquier manera, y (ii) la parte demandante si demostré gque presenté las facturas y

se entienden exigibles.” 4 (Lo subrayado fuera de texto).

En ese entendido, al tenerse por no glosada la factura dentro del término vy el
tramite establecido para tal fin, no puede discutirse por esta via cuestiones que
debian ser objeto del tramite en comento bajo el argumento que no comportan
los requisitos formales, por lo cual se abre paso a la orden compulsiva que
ahora se pretende frenar, maxime, que de la factura aqui ejecutada, se
desprende una obligacion clara, expresa y exigible al tenor del art. 430 del
Cadigo General del Proceso.

Frente a lo relacionado en el acapite que denominé la recurrente como
excepcion previa, se tendra en cuenta lo alli argumentado para reformar o
adicionar el auto objeto de recurso en el sentido de ordenar la notificacién de
la demanda y del mandamiento de pago al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo prescrito en
el articulo 612 del C. G. P., lo cual debera ser diligenciado por la parte
demandante.

Con base en las consideraciones expuestas, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA SE BUCARAMANGA,

RESUELVE

¢ TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, SALA DE DECISION CIVIL -~ FAMILIA, MP. DRA. MERY
ESMERALDA AGON AMADO, PROVIDENCIA DEL 3 DE JUNIO DEL 2014, DENTRO DEL EJECUTIVQ RADICADO: 68001-31-03-001-2011-
00264-01 INTERNQ: 2014-084.
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PRIMERO.- De conformidad con la parte motiva de esta decisién, reformar o
adicionar el auto objeto de recurso en el sentido de ordenar la notificacion de
la demanda y del mandamiento de pago; al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo prescrito en
el articulo 612 del C. G. P., lo cual debera ser diligenciado por la parte
demandante. '

SEGUNDO: En lo demas se mantiene incélume el auto proferido el 17 de mayo
de 2019 {fol. 14 ¢- 3 demanda acumulada).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

X ¥ se notifica a
las partes, la provids R Ahtecede, hoy

11 de diciembre de 2019
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BUCARAMANGA, DIEZ (10) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)
1. ASUNTO POR RESOLVER e

Decidase el recurso de reposicion y en subsidio apelacién formulado por la
apoderada del Departamento de Santander, en contra del proveido que en
este asunto fuera dictado el 12 de septiembre de 2019 (fl. 389 y 390 ¢-2), a
traves del cual se decreté el embargo de acciones y dineros que el
Departamento posea en la Electrificadora de Santander S. A., y en varios

establecimientos bancarios.
2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En lo medular, la recurrente alega en primer lugar que en lo concerniente al
numeral primero del auto recurrido, la declaratoria de desierto del recurso de
apelacién formulado en forma subsidiaria contra el auto del 17 de mayo de’
2019, debié indicar que era sobre el recurso interpuesto por la parte
demandante principal y acumulada y, no, por la parte demandada como .
erroneamente se dijo. Igualmente que se debe verificar si las expensas
aportadas por el apelante LOS COMUNEROS HOSPITAL eran suficientes
para conceder el recurso, en caso contrario la declaratoria de desierto del

recurso generaba el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

De lo argumentado por la recurrente se infiere que en lo relacionado con el
numeral segundo del auto recurrido, la solitud de medidas con radicado del
21 de agosto de 2019 ya habia sido solicitada, la cual también fue decretada
y que lo unico que difiere es la cuantia que la limita la nueva mediada a
$2.700.000.000. Resalta que el quid del asunto es la INEMBARGABILIDAD

de los recursos del Departamento, que este mismo juzgado se habia

pronunciado con auto del 17 de mayo de 2019 en el que por via de reposicion
se levantd el embargo decretado sobre las acciones en |la
ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A.
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También, hizo un analisis de precedente horizontal del Honorable Tribunal
Superior de Bucaramanga, en el cual se ha pronunciado socbre la
inembargabilidad de recursos incorporados al presupuesto general del
Departamento. '

Por ultimo, indicdé que se presenta aplicabilidad excesiva de cautela para
garantizar el pago de una entidad publica toda vez que se cuenta con los

recursos del Fondo de Contingencias.
3. TRAMITE

Del recurso de reposicién se corrid el traslado correspondiente, oportunidad
que fue aprovechada por la apoderada del ejecutado para allegar certificacion
de inembargabilidad de la Rentas y Recursos incorporados a al Presupuesto

General del Departamento para la vigencia 2019.

Por su lado el apoderado OSCAR ALFREDO LOPEZ TORRES, se pronuncio
en los términos recogidos en el escrito que obra a folios 439 y 440 de este
cuaderno en el sentido de coadyuvar lo concerniente a los efectos de la
declaratoria de desierto del recurso de apelacion interpuesto contra el auto
del17 de mayo de 2109.

En cuanto a la orden de embargo de las acciones de las cuales es titular el
demandado en la Electrificadora de Santander, consignd: “me permito
manifestar que desisto de la cautelar decretada en el numeral 2.1 del auto del
12 de septiembre de 2019, y por ende se acomparia al presente escrito el
original del oficio de embargo el cual no fue diligenciado.” Respecto de la
medida cautelar decretada sobre cuentas bancarias refiere que en razon a
que lo ejecutado corresponde a la prestacion de servicios medico
asistenciales, surge la opcién de aplicar la excepcién al principio de
inembargabilidad tal como se valoré de fondo en el numeral 2.2 del auto del
12 de septiembre de 2019, por lo que solicita que dichas medidas deben

mantenerse.
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A pesar de que la recurrente no solicité en forma clara reduccion de embargo,
el abogado solicitante de la medida cautelar deja a criterio del Despacho para
que se pronuncie al respecto de conformidad con el articulo 600 del C. G. P.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el
articulo 318 del C. G. P., y el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de
2013.

4.2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la
comunidad, garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion; facilitar la participacién de todos en las
decisiones que los afectan, asegurar {a convivencia pacifica y la vigencia de
un orden justo. Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger
a todas las persconas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de
los deberes sociales del Estado y de los particulares.

Por su iado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias,
s6lo estan sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los
principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la
actividad judicial”.

4.3. Problema Juridico: ;es procedente revocar la decision del 12 de
septiembre de 2019 o, por el contrario, debe mantenerse parcialmente por
encontrarse ajustada a derecho?

4.4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que se revocara
parcialmente y aclarara la decisioén recurrida.

4.5. El caso concreto: Sea lo primero indicar que, tal y como se expuso en la
providencia recurrida, los bienes, rentas y recursos incorporados en el
Presupuesto General de la Nacion tienen el caracter de inembargables, a
voces del numeral 1° del art. 594 del C.G.P, pero dicho numeral debe mirarse
en concordancia con el numeral 16, el paragrafo del mismo articulo y de
conformidad con la jurisprudencia que ha tratado el tema.
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De cara a lo anterior y en razdn a que la hoy recurrente indica en la
sustentacion de este recurso que con el auto censurado se decreté la misma
mediada que ya se habia levantado, es preciso indicar que las medidas
cautelares decretadas con auto del 26 de noviembre de 2018 (fol. 251) c-2)
recayd sobre las acciones y dividendos del DEPARTAMENTO DE
SANTANDER en la ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A. ES.P, enel
ACUEDUCTO METROPOLITANO DE BUCARAMANGA y en el BANCO
POPULAR, precisase, no sobre una tercera parte de la renta bruta de la
entidad territorial, lo que a decir verdad corresponde a una particion
abiertamente disimil a la aqui recurrida (auto del 12 de septiembre de 2019 fol.
389 c-2), por cuanto en esta decision se tuvo en cuenta el numeral 16 del art.
594 del C. G. P., que faculta embargar 1/3 parte de las rentas brutas de las
entidades territoriales. Razén por la cual no es procedente, a través del
presente recurso horizontal, acceder a revocar en su totalidad el auto
recurrido, pero si se procede a levantar la medida cautelar del numeral 2.1 del
mismo auto tal como expresamente fue solicitado en memorial visto a folio 439
c-2). En razén a que el oficio que ordend el embargo del que se esta
levantando, fue devuelto por la parte interesada sin diligenciar (fol. 438 c-2),

no se ordenara oficiar para ello.

Respecto a las medidas decretadas en el numeral 2.2 de la decision objeto del
presente recurso, es de sefialar que las mismas se mantienen por cuanto lo
que se ejecuta es fa prestacion de servicios médicos a cargo del departamento,
por lo que es viable la excepcion a la inembargabilidad tal como lo considerd
la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que se referencia
asi: STL2960- radicacién No. 82849- del 13 de febrero de 2019, magistrado
ponente: Dr. RIGOBERTO ECHEVERRI BUENO, expuso que:

“(...) la Sala se ha pronunciado sobre la razonabilidad de aquellas decisiones en las
que los operadores judiciales, con una explicacion suficiente y apoyandose en la tesis
relativa, no absoluta de la impaosibilidad de aplicar las medidas cautelares a bienes
inembargables, resuelven ponderar tal situacion para evitar que se pongan en riesgo
otros derechos como el de la vida en condiciones dignas, la seguridad social, la tercera
edad; incluso, cuando se explica en forma contundente —como lo quiso el Juzgado
accionado y lo apoy¢ el Tribunal al decidir la tutela en primera instancia- que las
obligaciones adeudadas por la EPS tienen como finalidad prestar el servicio de salud
de manera eficiente, tal como se indicé en sentencia STL3466-2018, en una tutela
iniciada por la misma accionante , en la que reprochaba igualmente el embargo a las
cuentas 017055385 y 001975739 del Banco de Occidente, cuya litularidad
corresponde a dicha EPS.

Los siguientes fueron los argumentos de la Sala:
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(...) De otra parte, aun con abstraccion de las premisas anteriores, tampoco habria
lugar a conceder el amparo, porque es evidente que la motivacién de la providencia
proferida al resolver ef recurso de apelacién es razonable, luego de citar ef art. 594 del
Codigo General del Proceso, varias sentencias de la Corte Constitucional y la Ley
1751 de 2015, entre otras, ef juez plural accionado manifesté que:

“Vista la normativa anterior no es posible extraer o concluir el carécter inembargable
en términos absolutos respecto de los bienes, dinero o recursos de propiedad de la
gjecutada (...), no obstante el caracter de parafiscales que le asiste a los recursos
obtenidos en el ejercicio de la actividad del recaudo, ello en nada riffile con la
posibilidad de que esos recursos objeto de manera excepcional de una medida de
embargo (...) destinadas a garantizar la satisfaccién en el pago de unas facturas
generadas con ocasion de un contrato de prestacién de servicios entre la EPS
efecutada y la Corporacién ejecutante, cuya finalidad se encuentra directamente
relacionada con la prestacion del servicio de salud (...)

Dicho eflo, para el caso subjudice emerge que la entidad ejecutada COOMEVA EPS S.A.,
celebré contrato de prestacion de servicios con la CORPORACION DE LUCHA CONTRA EL
SIDA, para la prestacién de los servicios de salud y suministro de medicamentos a sus
afiiados y cotizantes diagnosticados con VIH SIDA , precisamente para garantizar el
cumplimiento de sus obligaciones y fa satisfaccion de las prestaciones asistenciales en materia
de salud a su cargo, por lo que no resulta admisible invocar en principio en si mismo legitimo
como ef de fa inembargabifidad de sus recursos, con fundamento en la parafiscalidad de los
mismos, con la finalidad de dilatar el cumplimiento de las obligaciones con sus acreedores.
De otra parte, tampoco es de recibo el argumento traido por el recurrents, referido al caracter
inembargable dada la naturaleza parafiscal de los recursos y dineros que posee la EPS
gjecutada en sus cuentas, lo cual no ofrece duda alguna, sin embargo en situaciones en que
se evidencia que dichos recursos estan destinados a entender las necesidades de prestacién
del servicio de salud, en favor de los usuarios y afiliados de la EPS, resulta paradéjico que
dichos recursos estén disponibles por parte de esta (iltima pafrfa atender el pago de contratos
celebrados con otras entidades en desarrollo de su obligacién de prestar un servicio de salud,
y no asf para sufragar el cobro judicial para el pago de las obligaciones surgidas con ocasién

de la efecucion de esos mismos contratos. (...)"

Aunado a lo anterior, es preciso mencionar que si bien la certificacién de
septiembre de 2019 fue expedida por la Directora Técnica de la Tesoreria
General del Departamento de Santander (fis. 430 a 436 c-2), a consideracion
del Despacho, ello de suyo no impide en forma absoluta aplicar la excepcion
de inembargabilidad prevista en el paragrafo del art. 594 del C. G. P. |

Sobre lo argumentado inicialmente propuesto por la recurrente, en el sentido
de que en la declaratoria de desierto del recurso de apelacién se indicoé que
era el presentado por la parte demandada, es pertinente sefialar que se acepta
tal censura en razén a que se cometié el error puesto de presente, por lo que
se procedera a aclarar o modificar el numeral 1 del auto recurrido, para dejar
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en claro que la declaratoria de desierto del recurso de apelacion
subsidiariamente interpuesto contra el auto del 17 de mayo de 2019 (fol. 324
c-2) es sobre los sustentados por los apoderados de los demandantes inicial
y acumulado segun memoriales vistos a folios 335 a 340, 342 y 343 del
cuaderno 2. También, se le responde a la togada recurrente que los recibos
de pago de copias que relaciond en su escrito de sustentacion de este recurso,
no corresponde a las ordenadas para que se surtiera el recurso de apelacion
toda vez que se infiere que tales pagos de copias son de las sentencias que
acompaiian los citados recibos de pago. Por ello se ratifica la declaratoria de
desierto del recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto contra el auto
del 17 de mayo de 2019.

Ahora bien, sobre el tema tratado en el escrito de sustentacion del presente
recurso, de que la declaratoria de desierto del recurso de apelacion interpuesto
por la demanda principal y acumulada genera el levantamiento de las medidas
cautelares, entre ellas sobre las ACCIONES, DIIVDENDOS, UTILIDADES, Y
DEMAS BENEFCIOS QUE LA PARTE DEMANDADA DEPARTAMENTO DE
SANTANDER TIENE EN LA PERSONA JURIDICA ELECTRIFICADORA DE
SANTANDER S.A. ESP., el despacho comparte tal postura, razon por la cual
se ordena el levantamiento o cancelacion, de la orden de embargo
comunicada mediante oficios No. OECCB-0OF-2018-14112, OECCB-OF-2018-
14113 y OECCB-OF-2018-14114, del 26 de noviembre de 2018.

Finalmente, debe indicarse que en razén a que el tema de reduccidn de
embargos a que hizo alusién la recurrente en su sustentacion, no fue tratado
en al auto recurrido, el despacho, por ahora, no se pronuncia al respecto. Pero
deja en libertad a la parte interesada para que si a bien lo considera, puede
presentar solicitud con la debida sustentacion que justifique el levantamiento
de medidas, en forma concreta cuales y por qué razén legal su procedencia

asi como cuales son suficientes para garantizar el pago de lo ejecutado.

Igualmente, si considera la parte recurrente que deben devolverse dineros o
bienes embargados por cuenta de las medidas cautelares levantadas, se

requiere a la parte interesada para que presente la solicitud de elaboracion del
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o los correspondientes titulos u 6rdenes de pago, con indicacién de su valor y

soporte de qué entidad los dejo a disposicién del proceso.

Ahora, como quiera que la decision aqui adoptada en parte es adversa a los
fines de la recurrente, toda vez que se mantiene el embargo decretado sobre
dineros que la demandada tenga en entidades financieras y, el auto objeto
de ataque es susceptible de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 8° del art. 321 del C.G.P., se concedera el recurso vertical formulado
de manera subsidiaria, ante el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bucaramanga- Sala Civil Familia, en el efecto DEVOLUTIVO.

Por tanto, se ordenara correr traslado a la apelante para que sustente el
recurso o para que adicione la sustentacion ofrecida, si ha bien lo tiene,
vencido el traslado, se ordenara a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados
Civiles del Circuito de Bucaramanga, correr traslado a la parte contraria
conforme al inciso 2 del art. 110del C. G. P.

Cumplido con lo anterior, se ordena tomar las siguientes fotocopias: del
cuaderno 1 tomo 4: folios 1015 a 1022 y 1104 a 1110, del cuaderno 1 tomo 6:
folio 1577 y del cuaderno 2: folios 250 a 261, 276 a 296, 324 a 376, 387 a 418
y 430 a 440, asi como de la presente providencia y del traslado, si es que las
partes hacen uso del mismo. Para tal fin debera la parte interesada suministrar
a la Secretaria las expensas necesarias, dentro de los cinco dias siguientes a
la notificacion del presente asunto, so pena que se declare desierto el recurso,
conforme al articulo 324 del C. G. P.

Con fundamento en las precedentes consideraciones, el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR PARCIALMENTE Y ACLARAR la providencia que en
este asunto fue dictada el 12 de septiembre de 2019 (fl. 389 Y 390), por lo

expuesto en la parte motiva de esta decision.
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SEGUNDO.- Aclarar el numeral 1 del auto recurrido en el sentido de que la
declaratoria de desierto del recurso de apelacién subsidiariamente interpuesto
contra el auto del 17 de mayo de 2019 (fol. 324 ¢-2) es sobre los sustentados
por los apoderados de los demandantes inicial y acumulado segun

memoariales vistos a folios 335 a 340, 342 y 343 del cuaderno 2.

TERCERO: CANCELAR O LEVANTAR la medida cautelar de! numeral 2.1
del auto recurrido (fol. 389 y 390 ¢-2) tal como expresamente fue solicitado en
memorial visto a folio 439 c-2. Esto es, sobre las ACCIONES, DIVIDENDOS,
UTILIDADES O INTERESES QUE LA PARTE DEMANDADA
DEPARTAMENTO DE SANTANDER TIENE EN LA PERSONA JURIDICA
ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A. ESP, conforme a lo expuesto en

precedencia.
CUARTO: En lo demas el auto recurrido se mantiene incélume.

QUINTO: Ordenar el levantamiento o cancelacion, del embargo comunicado
mediante oficios No. OECCB-OF-2018-14112, OECCB-OF-2018-14113 y
OECCB-0OF-2018-14114 del 26 de noviembre de 2018 (fl. 252, 253 y 254 ¢-2).
Elaborense los correspondientes oficios, los cuales deben ser diligenciados

por la parte interesada.

SEXTO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado de manera
subsidiaria por la apoderada de la parte demandada, contra el auto del 12 de
septiembre de 2019 en lo que le es adverso con esta providencia, ante el
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga- Sala Civil
Familia, en el efecto DEVOLUTIVO.

SEPTIMO: ORDENAR correr traslado a la parte recurrente para que sustente
el recurso o para que adicione la sustentacion ofrecida, si ha bien lo tiene.
Vencido el traslado, se ordena a la Oficina de Ejecuciéon de los Juzgados
Civiles del Circuito de Bucaramanga, comrrer traslado a la parte contraria
conforme al 'inciso 2 delart. 110del C. G. P.
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OCTAVO: Cumplidos los traslados, se ordena tomar las siguientes fotocopias:
del cuaderno 1 tomo 4: folios 1015 a 1022y 1104 a 1110, del cuaderno 1 tomo
6: folio 1577 y del cuaderno 2: folios 250 a 261, 276 a 296, 324 a 376, 387 a
418 y 430 a 440, asi como de la presente providencia y del traslado, si es que
las partes hacen uso del mismo. Para tal fin debera la parte interesada
suministrar a la Secretaria las expensas necesarias, dentro de los cinco dias
siguientes, so pena que se declare desierto e! recurso, conforme al articulo
324 del C. G. P.

NOVENO: Verificado lo anterior, la Secretaria debera cumplir con lo de su
cargo de conformidad con el inc. 4 del art. 324 del C. G. P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

E BARRERA SAENZ

Juez

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con adp O.Z

se notifica a las p3 :
que antecede, hoy
2019, alas & \‘\ afrf




/’-\ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander A
WEEHS | Conscjo Superior de fa Judicaura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE 2
U Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE ! : e
BUCARAMANGA o

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO ' ‘ | !
Rad. 68001-31-03-005-2015-00420-01 . =

o
Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019). '.
i

En atencién a la solicitud que precede, y de conformidad a lo estipulado en Eel i
|

articulo 115 del CGP, el Despacho ordena que por conducto de la Qficina d:e
Apoyo de las Ejecuciones Civiles del Circuito de esta localidad, se|expida ‘a
favor de la parte peticioﬁaria las copias a la que alude, una vez se acredite (iai
pago del arancel judicial de rigor,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JogE NOE BARRERA SAENZ

JUEZ o

CONSTANCIA: Coh B
notifica a las pa
antecede, hoy 1

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profesiorial Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182




.
!
3
r o 3
‘ l
: ; ;
;
|
1
)
.
.
: i
" [

' i
¢
21

i
1
1
o




l
; 39

-~
&2\ Rama Judiciol " Consejo Seccional de la Judicatura de Santander 3
By } Consejo Superior delajudicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE 5c¢c
; Republica de Colombin EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO .
Rad. 68001-31-03-006-2015-00519-01 -‘

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve {(2019).

De conformidad con lo sefialado en el Acuerdo No. PSAA14-10156, Iexpedidp |
el 30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de Ia '

Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan unas; medidas

. . . !
de descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso

NOTIFIQUESE,

!
|
|
]
en el estado en que se encuentra. |
i
I
i
|

JOSE NOE BARRERA SAENZ o]
JUEZ o 1 f[
. i '

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

|
CONSTANCIA: CppcEStadn, No. Z\ﬁ se
nolifica a las phy bvidencia que
antecede, hoy bre de 2019,
siendo lag 8:00)2

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

-
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* ¥ Consejo Superior de la Judicatura JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Reptiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002

EJECUTIVO
RAD. 68001-31-03-011-2016-00170-01

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Seria del ¢aso aprobar la liquidacién del credito aportada por la parte actora, sino es
porque se observa que tomo6 unas tasas diferentes a las establecidas por la
Superintendencia Financiera convertidas a efectivo nominal, sumado a que no tuvo
en cuenta gue en términos econdmicos y contables el mes tiene 30 dias, luego
sobre dicho periodo de tiempo mensual debe practicarse la liquidacidn del crédito.

En consecuencia, se aprobara la liquidacion del crédito practicada por el
Funcionario Contador de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga,
para sefalar que al 6 de diciembre de 2019 e! saldo de la obligacién cobrada
asciende a la suma de $177.893.118.

Finalmente, de acuerdo a la solicitud realizada por el apoderado judicial de la parte
demandante, se suspenderé la diligencia de remate programada en el presente
proceso para el dia 11 de diciembre de 2019 a las 10:00 a. m.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidon Civil del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- NO APROBAR la liquidacion del crédito aportada por la parte
demandante.

SEGUNDO.- APROBAR la liguidacion del crédito practicada por el Funcionario
Contador de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito, para sefnalar que al 6 de

diciembre de 2019 el saldo de la obligacidn cobrada asciende a la suma de
$177.893.118.

TERCERO.- SUSPENDER la diligencia de remate programada en el presente
proceso para el dia 11 de diciembre de 2019 a las 10:00 a. m.

NOTIFIQUESE,

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estad .
se notifica a las parteg/ i
que antecede, hoy e dici
2019, a las 8;00 a.

OE BARRERA SAENZ
W

JUEZ MARI ANDREA DRTIZSEPULVEDA
Profesiongl Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

I




Carrera 10 No. 35 - 30
Centro

www_ramajudicial.gov.co

. . Rama Judicial del Poder Pablico
- Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
: Bucararnanga - Santander
o
LIQUIDACION DEL CREDITO
PROCESO BJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO 2016-00170-01
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DEMANDENTE  BANCOLOMBIA SA
DEMANDADO  LUIS CARLOS BARRERA FUENTES
INTERESES MORATORIO DESDE EL 18 DE JUNIO DE 2015 AL 06 DE DICIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $11,472,149
INTERES | /nrpRES
caprrar | PEEADE | ropincacy | poa (VTERES| Gl | moma | USRS W amono | oo™ s
ON s EFE:TIV Nominar |MENSUAL
$  11.472.149 18-jun-15|30-jun-15 13 19,37%| 29,06%| 2578% 2,15% $106.882 $106.882
$ 11472149 01-jul-15|30-jul-15 30 19,26%| 28,89%! 2565% 2, 14% $245.504 $352.386
$  11472.149| 0l-ago-15|30-ago-15 30 19,26%| 28,89%| 2565% 32,14% $245.504 $597.890
$ 11472149} 0l1-sep-15|30-sep-15 30 19,26%| 2889%F 2565% 2,19% $245.504 $843.394
& 11472149 01-oct-15|30-0ct-15 ' 30 19,33%| 29.00%) 2573% 2,14% $245.504 $1.088.898
11472149} O0I-nov-15|30-nov-15 | 30 19,33%| 29,00%| 2573% 2,19% $245.504 $1.334.402
w 11472149 01-dic-15]30-dic-15 30 19,33%| 29.00%| 2573% 2,19% $245.504 $1.579.906
$ 11.472.149| O0l-ene-16|30-ene-16 30 19,68%| 2952% 26,15% 2,18% $250.093 $1.829.969
$ 114721490 01-feb-16|29-feb-16 30 19,68%| 2952%) 2615% 2,18% $250.093 $2.080.092
$ 11472149 01-mar-16|30-mar-16 | 30 19,68%| 29.52%| 26,15% 2,18% $250.093 $2.330.185
$ 11472.149| 0I-abr-16|30-abr-16 30 20,54%| 30,81%| 27.16% 2,26% $259.271 $2.589.456
$  11.472.149 | 01-may-16|30-may-16 | 30 20,54%| 3081%| 27,16% 2,26% $259.271 $2.848.727
$ 11472149 01-jun-16|30-jun-16 30 | 2054%| 30.81%| 27.16% 2,26% $259.271 $3.107.998
$ 11472149 01-ul-16|30-jul-16 30 21,34% 32,01%| 28,09% 2,.34% $268.448 $3.376.446
§ 11.472.149| 0I-ago-16|30-ago-16 30 | 21,34%| 32,01%| 2809% 2,34% $268.448 $3.644.894
$ 11472149 0l-sep-16|30-sep-16 30 | 21,34%| 32,01%| 28,09% 2,39% $268.448 $3.913.342
§ 11472149 01-oct-16|30-0ct-16 30| 21,99%| 32,99%| 2885% 2,40% $275.332 $4.188.674
$ 11.472.149| 0I-now-16|30-nov-16 30 | 21,99%| 3299%| 2885% 2,40% $275.332 $4.464.006
$ 11472149 0I-dic-16|30-dic-16 30 21,09%| 32,99%| 2885% 2,40% $275.332 $4.739.338
$ 11472149 0Ol-ene-17|30-ene-17 30 22,34%)  33.51%| 2925% 2,44% $279.920 $5.019.258
& 11.472.149) 0l1-feb-17|28-feb-17 | 30 22,34%| 33,51%| 29,25% 2,44% $279.920 $5.299.178
11.472.149 | 01-mar-17|30-mar-17 | 30 22,39%| 33,51%| 29,25% 2,44% $279.920 $5.579.098
§ 11472149 01-abr-17|30-abr-17 30 22,33%| 33,50%| 29,24% 2,44% $279.920 $5.859.018
% 11472149 01-may-17|30-may-17 | 30 22,33%| 33,50%| 29,29% 2,49% $279.920 $6.138.938
$ 11472149 01-jun-17|30-jun-17 30 22,33%| 33,50%] 29,24% 2,44% $279.920 $6.118.858
& 11472149 01-jul-17 | 30-jul-17 30 21,08%| 32,97%| 2884% 2,40% $275.332 $6.694.190
$  11.472.149| 0l-ago-17|36-ago-17 | 30 | 21,98%| 32,97%| 2884% 2,40% $275.332 $6.969.522
§ 11.472.149| 0I-sep-17|30-sep-17 30 21,48%| 32,22%| 2826% 2,35% $269.596 $7.239.118
$ 11472149 01-oct-17 | 36-oct-17 30 | 21,15%| 31,73%| 27,87% 2,32% $266.154 $7.505.272
$  11.472.149| 01-now-17|30-nov-17 | 30 | 26,96%| 31,44%| 27,65% 2,30% $263.859 $7.769.131
§ 11472149 01-dic-17 | 30-lic- 17 30 | 2077%| 31,16%| 27,43% 2,29% $262.712 $8.031.843
§ 11.472.149| 0I-ene-18|30-ene-18 30| 2069%| 31,04%| 27,34% 2,28% $261.565 $8,293.408
$ 11472149 01-feh-18|28-feb-18 30 21,01%} 31,52%| 27,71% 2,31% $265.007 $8.558.415
$ 11.472.149| 0I-mar-18|30-mar-18 | 30 | 2068%| 31,02%| 27,32% 2,28% $261.565 $8.819.980
§ 11.472.149| Ol-abr-18{30-abr-18 30 | 2048%| 3072%| 27,09% 2,26% $259.271 $9.079.251
13 11.472.149 01-may-18130-may-18 | 30 20,44%| 30,66%| 27,09% 2,25% $258.123 $9.337.374
. ige  11.472.149 01-jun-18|30-jun-18 30 20,28%) 30,42%| 2686% 2,24% $256.976 $9.594,350
[ $ 11.4972.149 01-jul-18| 30-jul-18 30 | 20,03%| 30,05%| 2656% 2,21% $253.534 $0.847.884
‘ $ 11.472.149 | 0I-ago-18|30-ago-18 30 19,94%| 29,91%| 26495% 2,20% $252.387 $10.100.271




Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias

Rama Judicial del Poder Pulblico

Bucararmanga - Santander

INTERES
carrr | PR D | TS DB\ N || 2O | woma | UEES | mn | | e
INICIO oN g | ANUAL | ooy | ANUAL |, | MENUSAL ACUMULADOS
P, NOMINAL

$ 11.472149| 01-sep-18|30-sep-18 | 30 | 19,81%| 2972%| 2630% 2,19% $251.240 $10.351.511
$  11.472149| 01-0ct-18|30-0ct-18 30 | 19,63%| 2945%| 2600% 2,17% $248.916 $10.600.457
$ 11472.149| 01-nou-18|30-nov-18 | 30| 1949%| 2924%| 2592% 2,16% $247.798 $10.848.255
$ 11.472149) 01-dic-18|30-dic-18 30 | 19,40%| 2910%| 2582% 2,15% $246.651 $11.094.906
$ 11.472.149| 01-ene-19|30-ene-19 30 19,16%| 2874%| 2553% 2,13% $244.357 $11.339.263
§ 11472149| Olfeb-19{28-feb-19 | 30 | 1970%| 2955%| 2617% 2,18% $250.093 $11.589.356
$ 11.472.149| O1-mar-19|30-mar-19 | 30 | 1937%| 2906%| 2578% 2,15% $246.651 $11.836.007
$ 11472149| 01-abr-19(30-abr-19 | 30| 19,32%] 2898%| 2572% 2,14% $245.504 $12.081.511
$  11.472.149| 01-may-19|30-may-19 | 30 | 19.34%| 2901%| 2574% 2,15% $246.651 $12.328.162
$ 11.472.149| 0I4un-19[30-un-19 30 | 1930%| 2895%| 2570% 2,14% $245.504 $12.573.666
$ 11.472.149 01-jul-19| 30-ful-19 30 | 19,28%] 2892%| 2567% 2,14% $245.504 $12.819.170
$ 11472149| 071-ago-19|30-ago-19 | 30 | 1932%| 2898%| 2572% 2,14% $245.504 $13.064.674
$ 11472149| O0I-sep-19|30sep-19 | 30| 1932%| 2898%| 2572% 2,149% $245.504 $13.310.178
$ 11472.149| 01-oct-19|30-0ct-19 30 | 19,10%| 2865%| 2546% 2,12% $243.210 $13.553.388
$ 11472.749| 0l-now-19|30-nov-19 | 30 | 19,03%| 2855%| 2538% 2,11% $242.062 - $13.795.450

$ 11472149| 01-dic-19|06-dic-19 6 18,91%| 2837%| 2523% 2,10% $48.183 $13.843.63
Capital $11.472,149
Intereses $13.843.633
Capital e Intereses $25.315.782

INTERESES MORATORIO DESDE EL 03 DE AGOSTO DE 2016 AL 06 DE DICIEMBERE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $89,317,025
INTERES
camas, | PECHADE | TP B | e |veesms| MRS | “woma | PTERES| g ||
INICIO ON s | ANVAL | Cor oy | ANUVAL | sy | MENUSAL ACUMULADOS
u NOMINAL

gfj;is”‘;i $10.925.281
$ 89.317.025| 03-ago-16}30-ago-16 | 28 | 1268%| 19,02%| 17,54% 1,46% $1.217.093 $12.142.374
%  89.317.025| O01-sep-16|30-sep-16 | 30 | 1268%| 1902%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $13.446.403

$ 89.317.025| 0I-oct-16{30-0ct-16 30| 1268%| 19.02%| 17,51% 1,46% $1.304.029 $14.750.42
$  89.317.025| O01-nov-16|30-nov-16 | 30 | 1268%| 19,02%| 17.54% 1,46% $1.304,029 $16.054.461
$ 89.317.025| 0Ol-dic-16|30-dic-16 30| 1268%| 1902%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $17.358.490
$ 89.317.025| Ol-ene-17(30-ene-17 | 30| 1268%| 19,02%| 17.54% 1,46% $1.309.029 $18.662.519
$  89.317.025| 01-feb-17|28-feb-17 | 30| 1268%| 1902%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $19.966.548
$ 89317025 01-mar-17|30-mar17 | 30 | 12,68%| 19,02%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $21.270.577
$ 89317.025| 01-gbr-17|30-abr-17 | 30 | 1268%| 19029 1754% 1,46% $1.304.029 $22.574.606
$  89317.025| Ot-may-17|30-may-17 | 30 | 12,68%| 19,02%| 17,54% 1,46% $1.304.029 $23.878.635
$  89.317.025| O0ljun-17|30-un-17 | 30 | 12.68%| 1902%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $25.182.664
$ 89.317.025|  O1-jul-17|30-jul-17 30 | 12,68%| 1902%| 17,.54% 1,46% $1.304.029 $26.486.693
$  890.317.025| 0I-ago-17|30-ago-17 | 30 | 12,68%| 19,02%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $27.790.722
$  89317.025| O0l-sep-17{30-sep-17 | 30 | 12,68%| 1902%| 17,.54% 1,46% $1.304.029 $29.094.751
$ 89.317.025| 0l-oct-17|30-0ct-17 30 | 12,68%| 1902%| 17,54% 1,46% $1.304.029 $30.398.780
$  89.317.025| Ol-now-17|30now-17 | 30| 1268%| 1902%| 17,54% 1,46% $1.304.029 $31.702.809
$  89.317.025| 01-dic-17|30-dic-17 30 | 12,68%| 19,00%| 17.54% 1,46% $1.304.020 $33.006.838
$  89.317.025| 0I-ene-18|30-ene-18 | 30 | 1268%) 19.02%| 17.54% 1,46% $1.304.020 $34.310.867
$ 89.317.025| 01-feb-18|28-feb-18 30 | 1268%| 1902%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $35.614.896
$  89.317.025| Ol-mar18|30-mar-18 | 30 | 12,68%| 19,02%| 17,54% 1,96% $1.304.020 $36.018.925
$  89.317.025| 01-abr18|30-abr-18 | 30 | 12,68%| 19,02%| 17.54% 1,46% $1.304.029 $38.222.954

Carrera 10 No. 35-30
Centro
www.ramajudicial.gov.co ' 2



o - - Rama Judicial del Poder Publico
) . - Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
. Bucaramanga - Santander
< INTERES
caprras | FECHADE |FECEA DB\ No. /e | MoRA || UG0S |mvrmRES | J— .
INICIO ON s ANUAL EFECTIV ANUAL MENSUAL MEWSAL ACUMULADOS
A NOMINAL
$  89.317.025| 01-may-18}30-may-18 30 12,68% 19,02%| 17,.54% 1,46% $1.304.029 $39.526.983
$ 89.317.025 01-jun-18130-jun-18 30 12,68% 18,02%| 17,54% 1,46% $1.304.029 $40.831.012
$ 89.317.025 01-jul-18| 30-jul-18 30 12,68% 19,02% 17,54% 1,46% $1.304.029 $42.135.041
§  89.317.025 01-ago-18|30-ago-18 30 12,68% 19,02% 17,54% 1,96% $1,.304.029 $13.439.070
¥ -89.317.025 01-sep-18|30-sep-18 30 12,68% 19,02% 17,59% 1,46% $1.304.029 $44.743.099
$ 89.3717.025 071-0ct-18|30-0ct-18 30 12,68% 19,02% 17,54% 1,46% $1.304.029 $16.047. 128
$ 89.317.025 01-now-18|30-nouw-18 30 12,68% 19,02% 17,54% 1,46% $1.304.029 $47.351.157
& 89317.025 01-dic-18|30-dic-18 30 12,68% 19,02%| 17,59% 1,46% $1.304.029 $48.655.186
$ 89.317.025 Q71-ene-19|30-¢ne-19 30 12,68% 19,02% 17,54% 1,4'696 $1.304.029 $49.959.215
$ 89317.025 01-feb-19]28-feb-19 30 12,68% 19,02%| 17,54% 1,46% $1.304.029 $57.263.294
§ 89377.025| 01-mar-19|30-mar-19 30 12,68% 19,02%| 17,54% 1,46% $1.304.029 $52.567.273
$ 89.317.025 01-abr-19)30-abr-19 30 12,68% 19,02%| 17,51% . 1,96% $1.304.029 $53.871.302
$ 89.317.025| Ol-may-19{30-may-19 30 12,68% 19,02%| 17,54% 1,96% $1.304.029 $55.175.331
| $ 89317.025 01-jun-19|30-jun-19 30 12,68% 19,02%| 17,59% 1,46% $1.304.029 ) $56.479.360
$ 89.317.025 07-jul-19| 30-juil-19 30 12,68% 19,02%) 17,51% 1,96% $1.304.029 $57.783.389
& 89.317.025 01-ago-19|30-ago-19 30 12,68% 19,02%¢ 17,54% 1,46‘3:6 $1.304.029 $£59.087.418
89.317.025 0l-sep-19(30-sep-19 30 12,68% 19,02% 17,51% 1,96% $1.304.029 $60.391.447
$ 89.317.025 01-0ct-19|30-0ct-19 30 12,68% 19,02%( 17,54% 1,16% $1.304.029 $61.695476
$ 89.317.025 01-now-19|30-nov-19 30 12,68% 19,02%| 17,54% 1,96% $1.304.029 $62.999.505
$ 89.317.025 01-dic-19|06-dic-19 [4] 12,68% 19,02%| 17,59% 1,46% $260.806 $63.260.31]
Capital $89.317.025
Intereses $63.260.311
Capital e Intereses $152.577.336
RESUMEN

CAPITAL $100.789.174
INTERESES $77.103.944
, TOTAL CREDITO $177.893.118

Bucaramanga, Diciembre 06 de 2019

. Carrera 10 No. 35- 30
. ' Centro
. . www.ramajudicial.gov.co . . 3
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% Cansejo Superior dela Judicara  JUZGADGO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
chﬁhhca de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE AcC
BUCARAMANGA : —

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-004-2016-00233-01

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

En atencién al oficio que antecede allegado por la NOTARIA SEXTA DEL
CIRCULO NOTARIAL DE BUCARAMANGA, en virtud de la cual se comunica
que MARIA URSULA GONZALEZ PALMAR fue admitida dentro del proceso
de negociacion de pasivos para personas naturales no comerciantes el
pasado 25/11/2019, de conformidad con el numeral 1° del art.. 545 del
C.G.P., el Despacho ordena:

1. SUSPENDER el presente proceso frente a la demandada MARIA
URSULA GONZALEZ PALMAR, conforme a lo informado por la NOTARIA
SEXTA DEL CIRCULO NOTARIAL DE BUCARAMANGA, por lo expuesto.

2.  OFICIAR ala NOTARIA SEXTA DEL CIRCULO NOTARIAL DE
BUCARAMANGA con destino al tramite de negociacién de pasivos para
personas naturales no comerciantes adelantada por MARIA URSULA
GONZALEZ PALMAR, a fin de notificarle que el presente proceso fue
suspendido en aplicacion del numeral 1° del art. 545 del C.G.P. y gue en
consecuencia, se le requiere para que informen las resultas del SUSOdIChO
tramite a este proceso. : . ;
. . I _
Procédase por la OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE o
BUCARAMANGA con la remisién del respectivo oficio. | S

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%

NOE BARRERA SAENZ ‘
JUEZ 1

|
|
|
|
f

OFICINA DE EJEGUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

notifica a las parte i’ a provig
antecede, hoy 11
siendo las 8:

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander’
Consejo Superior de la Judieatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repubiica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA
68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO -
Rad. 68001-31-03-001-2016-00376-01

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019). i

En atencién a la solicitud que antecede y por ser procedente, pues efectuado
el control de legalidad de que trata el inciso 3° del art. 448 del C.G. P no se
vislumbra irregularidad capaz de acarrear nulidad, al paso que el mmueble
No. 300-347102 de la ORIP de Bucaramanga (S) se encuentra debidamente
embargado (fl. 38), secuestrado (fl. 43), y avaluado (fl. 62-80), asi c::omo se
advierte que existe liquidacion de crédito en firme en este proceso (fi. 40,
Cd.1), se sefialara nueva fecha y hora para llevar a cabo el remate del
siguiente bien: JI

« Inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria ITlo 300;—
347102 de la oficina de Registro de instrumento Publicos de
Bucaramanga (S), ubicado en la CARRERA 12 No. 200 105~
apartamento 303 de la Torre 3 del CONJUNTO “FIRENZE” P H. del
CONDOMINIO MEDITERRANE SPA & TENNIS CLUB del n§1un|c1p|o

de Floridablanca, avaluado en la suma de $315.742.100.

La licitacibn comenzara a la hora indicada y no se cerraré sino de;!p'ués de
haber transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra el 70%
del avalio, esto es la suma de $221.019.470, previa consiqnaciénjel 40%
del mismo avallo, esto es la suma de $126.296.840, a nombre del OFICINA
DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA y poir cuenta
de este proceso, por intermedio del Banco Agraric de Colombla S.A-
DEPOSITOS JUDICIALES de esta ciudad, debiendo los mteresados eldiay
hora que se lleve a cabo la subasta, presentar las ofertas en sobre !cerrado,
tal como lo indican los articulos 451 y 452 del C.G.P.

| s
El aviso de remate se publicara por una sola vez, con antelacién no i'nferiora
diez (10) dias a la fecha sefialada para el remate, en uno de los periédicosI
de mas amplia circulacién del lugar; copia informal de la pagina del diario y
un certificado de tradicion y libertad del inmueble actualizado, exped:do
dentro del mes anterior a la fecha indicada, debera agregarse al expedlente
antes de dar inicio a la subasta, asi mismo se informara que el bien mmueble
objeto de remate podra ser mostrado por su secuestre, quien es MARIELA
DURAN SANTOS, quien podra ser ubicada a través del JUZGADO
SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLES DE
FLORIDABILANCA (S), quien la designé.

Se advierte a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles del Clrcwto de
Bucaramanga, que en caso que se presenten posturas de conformldad con

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga j
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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'Cunsem Superior de 3 Judicawra  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
: ) Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
| - BUCARAMANGA

. | 68001-34-03-002

lo esitablecido en el articulo 451 del C.G.P., los sobres deberan ser
ingresados al despacho con la constancia de su recibo con fecha y hora.

Para IIevar a cabo la audiencia de remate se fijara el préximo JUEVES SEIS
(06) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LAS 10:00 A.M.

Finalmente, el Despacho ordena oficiar a la secuestre MARIELA DURAN
© SANTOS, a fin de ponerle en conocimiento lo aqui resuelto y requerirlo para
' que informe si sobre el inmueble existen deudas pendientes, tales como
impuestos, servicios publicos o administracién, a efectos de que el Juzgado y
los posibles postores tengan conocimiento de las mismas y poder reservar io
necesario para el pago de las mismas, de acuerdo con lo dispuesto en el
numeral 7° del art. 455 del C.G.P.

Por Conducto de la oficina de Ejecucion Civil del Circuito, elabdrese el oficio
respectivo y déjese a disposicion de la parte interesada para que acredite su
tramite.

,NOTIiFiQUESE Y CUMPLASE,

! OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITC DE BUCARAMANGA

’ CONSTANCIA: Con Estado No. Zl_’j se
! notifica a las pares, provdenci
‘ antecede, hoy 11 d¢ difiemidrg de 2019,
siendo las 8:06a.m.

Profesional Universitaria

| Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
| | ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
! Teléfono: 6478182 -
|
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68001-34-003-002

Rdo. 68001-34-03-012-2017-00117-01
Ejecutivo

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

En atencidn a lo informado por la Notaria Sexta del Circulo de Bucaramanga,
visible a folios 85 a 89 del presente cuaderno, y de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 545 del C.G.P. se SUSPENDE el presente proceso respecto al
demandado NORBERTO PRADA CABARIQUE hasta tanto la Notaria Sexta del
Circulo de Bucaramanga verifique e informe a este despacho sobre el
cumplimiento o incumplimiento del acuerdo.

Por conducto de la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA librese oficio
a la notaria en mencion informandosele sobre la suspensién del presente proceso
respecto al demandado NORBERTO PRADA CABARIQUE, manifestandole
ademas que quedamos atentos sobre lo que alli se resuelva, para lo cual se
solicita que dicha Notaria ponga en conocimiento de este despacho lo que alli se
decida.

Se precisa que el proceso contindia ¢ no se suspende frente a los demandados
ESPERANZA CABARIQUE GARCIA y NORBERTO PRADA MONCALEANO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

j%noei BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

p 6 ide da que
qd digf B 2019, a
W

notifica a las ba
antecede, hoy 1
las 8:00 a.m.

Profesidpal Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofeiccbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 6478182
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L Constso Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

' Repiblics de Cotombin DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

60801-34-003-002

Rdo. 68001-31-03-012-2017-00182-01
Ejecutivo

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Vista la solicitud que antecede, y por ser procedente, como quiera que el nuevo
Representante Legal de CAFESALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
S.A.- CAFESALUD EPS S.A. informd al Despacho que por Resolucion No.
007172 del 22 de julic de 2019 de la Superintendencia Nacional de Salud, se
ordend la toma de posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y la
intervencion forzosa administrativa para liquidar CAFESALUD ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD S.A.- CAFESALUD EPS S.A. identificada con Nit.
800.140.949-6, y conforme a lo reglado en el art. 22 de la Ley 510 de 1999, el
Juzgado ordenaré la remision inmediata del presente proceso al Liquidador
designado de esta ultima, el sefior FELIPE NEGRET MOSQUERA.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Bucaramanga

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR Ila remisiéon inmediata del presente proceso al
Liquidador de CAFESALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A-
CAFESALUD EPS S.A., seior FELIPE NEGRET MOSQUERA, para lo de su
competencia.

SEGUNDO.- Por conducto de la Oficina de Ejecucién Civil del Circuito de
Bucaramanga, remitase el expediente al sefior FELIPE NEGRET MOSQUERA,
en calidad de liquidador de CAFESALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD
S.A.- CAFESALUD EPS S.A,, e informese que las medidas cautelares quedan a
su disposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
OFICINA DE APOYO PARA LOS
. JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
J OE BARRERA SAENZ EJECUCION DE SENTENCIAS DE
JUEZ BUCARAMANGA

CONSTANCIA' Con Estado No. ZI& se
notifica a las parie

antecede, hoy 11
siendo las 8:0(\a

Profesionil Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga

cfejecbuc@cendo}.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Repiiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

2C
Rdo. 68001-31-03-004-2017-00229-01

Ejecutivo

Bucaramanga, diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Los documentos que anteceden (fl. 50 a 52), se agregan y se ponen en

conocimiento de las partes.

De ofro lado, se ordena por conducto de la Oficina de Apoyo informar, via
correo electrénico, al Patrullerc Nelson Fernando Roman Segura que el
presente proceso se encuentra por cuenta de este Juzgado desde el 14 de
agosto de 2019, fecha en la que se avocd conocimiento del mismo,
precisandole la direccion electrénica y fisica de la Oficina de Apoyo, asi como el

nimero de contacto telefonico. Déjese constancia en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE AFOYO PARA LOS
JUEZ JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Co
notifica a las pay
antecede, hoy 1
siendo las 8,00 a.
AN
MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profesiofal Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcebuc@cendei. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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