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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Ponente
. . . . Auto que Avoca Conocimiento
68001 31 03 007 Ejecutivo Singular ~ MIGUEL ALFONSO NOHEMI PEDRAZA BLANCO £S/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2007 00322 02 NAVARRO ALVERNIA DEL CIRCUITO
. Auto decide recurso
63001 40 03 006 Ejecutivo Singular JORGE HUMBERTO LIZCANG  IVAN ARANGO R DE QUEIA // DECLARA BIEN DENEGADO 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2007 00626 02 AYALA RECURSO DE APELACION. DEL CIRCUITO
. Auto de Tramite
68001 31 03 006 Ejecutivo Mixto FINANCIERA LUIS FRANCISCO RIOS PEREZ ORDENA OFICIAR A JUZGADO DE 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2010 06020 02 COMULTRASAN ORIGEN // SE INFORMA QUE SE DEL CIRCUITO
RESOLVERA SOBRE LA ENTREGA DE
DINEROS. CUANDO OBREN EN EL
PROCESO.
e . Auto Ordena Seguir Adelante la Ejecuc
68001 31 03 006 Ejecutivo Mixto FINANCIERA LUIS FRANCISCO RIOS PEREZ DE LA DEMANDA ACUMULADA. 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2010 00020 02 ‘ COMULTRASAN DEL CIRCUITO
L Auto que Remite Proceso por Competenci
68001 31 03 004 Ejecutivo Singular HUALO & CIA LTDA SALUD VIDA L.P.5. REMITE EXPEDIENTE ANTE 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2010 00327 01 LIQUIDADOR. DEL CIRCUITO
- Auto de Tramtte . i
68001 31 03005 Ejecutivo Singular ~MARIA CRISTINA JOSE VICENTE RUIZ GALINDO REQUIERE ORIP DE BUCARAMANGA 15/11/2019 JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
2011 06265 01 CASTELLANOS SUAREZ PARA QUE INFORME TRAMITE DE DEL CIRCUITO
OFICIO.
- N ] Auto que Ordena Correr Traslado
68001 3% 03009 Ejecutivo con Titulo FABIAN HERBETH ROA LEONOR CHIQUIZA CORRE TRASLADO AVALUO 15/11/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
201100339 02 Hipotecario DUENEZ CATASTRAL POR EL TERMINO DE DIEZ DEL CIRCUITO
(10) DIAS // REQUIERE PERITO DE
DICTAMEN ALLEGADO POR PARTE
DEMANDANTE PARA QUE
COMPLEMENTE EXPERTICIA.
e . Auto decreta medida cautelar
68001 31 03002 Ejecutivo Singular ~BANCO AGRARIO DE NIEVES MARIA HERNANDEZ 15/11/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL,
2012 00098 02 COLOMBIA

DEL CIRCUITO
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Auto Ponente
. , . Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03 002 Ejecutivo Singular ~NATHALIA ANDREA FRANSPORTE VILLA DE SAN EL REPORTE GENERAL POR PROCESO. 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2012 00318 01 ALVAREZ NINO CARLOS S.A. DEL CIRCUITO
TRANSPORTE VILLA DE SA Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03002 Ejecutivo Singular ~NATHALIA ANDREA sP A DE SAN LA CONSIGNACION REPORTADA POREL,  15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201200318 01 ALVAREZ NINO CARLOS S.A. SECUESTRE. DEL CIRCUITO
. Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03001 Ejecutivo Singular ~ OSCAR ALONSO VILLABONA - CONSTRUIR VALORES 5.A. LO INFORMADO POR ALLIANZ SEGUROS  15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2013 00450 01 DE VIDA S.A. DEL CIRCUITO
Auto decreta practica pruebas oficio
68001 31 03 003 Ejecutivo Singular HECTOR VESGA DEL RIO SHIRLEY PAOLA FLOREZ SE REQUIERE A PARTES A FIN DE QUE 15/112019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2014 00084 01 MOGOLLON ALLEGUEN AVALUO COMERCIAL DL DEL CIRCUITO
INMUEBLE.
. - Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03003 Ejecutivo Singular ~ UNIDAD CLINICA LA NUEVA E.S. L.O INFORMADO POR DECEVAL Y EL 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL,
201400154 01 MAGDALENA LTDA BANCO AV VILLAS. DEL CIRCUITO
: . ) Auto de Tramite
68001 31 03 008 Ejecutivo Singutar ~ATENCION DE PACIENTE EMPRESA MUTUAL PARA EL ORDENA LIBRAR OFICIO A 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201500020 01 DOMICILIARIO S.A DESARROLLO INTEGRAL DE LA SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE DEL CIRCUITO
SALUD E.S.8, EMDI SALUD ESS-EPSS <A1 (D
c - . Auto de Tramite ]
68001 31 03010 EjecutivoMixto ~ BANCODAVIVIENDA S.A. OMPANIA NACIONAL DE ORDENA EXPEDIR CERTIFICACION. 15/11/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
201500156 01 GANADOS S.A.8 . DEL CIRCUITO
y - Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
68001 31 03 005 Ejecutivo Singular ~ BCSC S.A. LUIS ENRIQUE BARON CACERES DE ALLANAMIENTO. PARA EL DiA 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201500410 01 03/12/2019, A LAS 2:00 PM. DEL CIRCUITO
. - Auto ordena comision
68001 31 03006 Ejecutivo con Titulo 11TULARIZADORA JULIAN ANDRES GALINOD YEPES PARA ADELANTAR DILIGENCIA DE 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201500689 01 Hipotecario COLOMBIANA S A HITOS ENTREGA. DEL CIRCUITO
. R - . Auto decreta medida cautelar
68001 31 03 004 Ejecutivo Singular ~BANCOLOMBIAS. A. INVERSIONES AGROINDUSTRIALES 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201600109 01 SILVA S.AS bEL CIRCUITO
Auto Sefiala Fecha y Hora del Remate
68001 31 03011 Ejecutivo con Titulo BCSC S.A. MILTON SOLANO BAUTISTA PARA EL DIA 02/0772020. A LAS 10:00 AM.  15/11/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL,

DEL CIRCUITO




L ————— e . VO s AT

ESTADO No.

199 Fecha: [8/11/2019 Dias para estado: | Pigina: 3
Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Ponente
L UNION TEMPORAL Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03 010 Ejecutivo Singular ~INDUOBRAS S.AS ION TEMPORAL LO INFORMADO POR EL JUZGADO 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201700245 01 REFORZAMIENTO 2015 TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE DEL CIRCUITO
BUCARAMANGA.
- - Auto Ordena Entrega de Titulo
68001 31 03 003 FEjecutivo Singular ~ W-G SANTANDER RODOLFO AUGUSTO CORNEJO ORDENA ENTREGA DE DINEROS. 15/11/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
2017 60290 01 ZARATE DEL CIRCUITO
- FABIAN ANDRES RAM IT Auto de Tramite
68001 31 03 002 Ejecutivo con Titulo BANCO COMERCIAL AV : IREZ PITA REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201700303 01  Hipotecario VILLAS S.A PARA QUE SE PRONUNCIE FRENTE A DEL CIRCUITO
CONSTANCIA SECRETARIAL DE
FUNCIONARIO CONTADOR.
. . Auto que Avoca Conocimiento
68001 31 03 001 Ejecutivo Singular ~ CRISTIAN PIMENTEL MENDISER LTDA a 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2017 00361 01 SANDOVAL DEL CIRCUITO
TR INICA CHIC SA  CENTODOLTOLOGICO LTDA Auto de Tramite
68001 31 03008 Ejecutivo Singular ~ CLINICA CHICAMOCHA S. - ORDENA OFICIAR A JUZGADO. 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800171 01 DEL CIRCUITO
Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03005 Ejecutivo Singular ~JOSE LUIS SILVA GANDUR  JUAN CARLOS RUEDA RODRIGUEZ  pp) A5 PARTES QUE LAS MEDIDAS 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800207 01 RESPECTO DE LLAS CUALES SOLICITAN DEL CIRCUITO
SU LEVANTAMIENTO, NO FUERON
MATERIALIZADAS.
o Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03011 Ejecutivo con Titulo SONIA SANTAMARIA MORA  FRANK ARTURQ SANCHEZ DE LA PARTE SOLICITANTE QUE EN EL 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800237 01 Qipotecario BALAGUERA PROCESO YA SE LIBRO DESPACHO DEL CIRCUITO
COMISORIO PARA ADELANTAR LA
DILIGENCIA DE SECUESTRO.
; ~ Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03004 Ejecutivo Singular ~ BANCO FALABELLA JUAN PABLO PIMIENTO MARTINEZ b Aq pARTES. DOCUMENTOS 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL,
2019 00001 01 ALLEGADOS. DEL CIRCUITO
o Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03004 Ejecutivo Singular ~ BANCO FALABELLA JUAN PABLO PIMIENTO MARTINEZ ¢ 'g ppORTE GENERAL POR PROCESO. 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2019 00001 01 DEL CIRCUITO
et OMERCIAL AV MONICA YAMILE BOHORQUEZ Auto de Tramite
68001 31 03 008 Ejecutivo con Titulo BANCO COMERCIAL ONIC -E BOHORQUEZ REQUIERE PARTES PARA QUE INFORME ~ 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201900068 01 Hinotecario VILLAS S.A BECERRA SOBRE ABONOS. DEL CIRCUITO
3 . Auto que Avoca Conocimiento
68001 31 03012 Ejecutivo Singular ~ UZ MYRIAM ZAFRA NELSON SUAREZ TELLEZ 4 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL

201900106 01

DEL CIRCUITO
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeidn Actuacion Auto Ponente
. o - ) Auto que Avoca Conocimiento
68001 31 03012 Ejecutivo Singular ~BANCOLOMBIA S. A. CESAR AUGUSTO ALVAREZ LACHE aue A 15/11/2019  IUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201900134 01 DEL CIRCUITO
. . Auto Resuelve Consulta de Incidente de C
JORGE LUIS SANDOVAL COOMEVA EP.S. CONFIRMA SANCION.. 15/11/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL

68001 43 03 002 Tutelas
201900137 02 .

JAIMES

DEL CIRCUITO .

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEE
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 18/11/201

LEGALDEUNDIA§

)

LCODIG
"y /A4

AE

N

GENERAL DEL PROCESO - LEY 1562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
} Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO

{ LA MISMA A LAS 4:00 P.M.
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EJECUTIVO
RAD. 68001-31-03-007-2007-00322-00

= Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo sefalado en el Acuerdo No. PSSA14-10156, expedido el
30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan Unas medidas de
descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso en el

estado en que se encuentra.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Est# [\ Be notifica a
las pares, la providencfa gnteceld
noviembre de 2019

N
ORTIZ SEPULVEDA
Profesionial Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

h
o0

¢
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RAD. 68001-40-03-006-2007-00626-02 N.l. 035/2019

Ref.: Ejecutivo de RAFAEL LIZCANO LIZCANO Y OTROS contra VAN
ARANGO RESTREPO.

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir el recurso de queja interpuesto por la apoderada de la. parte
demandante contra la providencia proferida el 18 de julio de 2019, por el
Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bucaramanga,
a través del cual para los efectos del art. 40 del C. G. P., ordené agregar el
despacho comisorio No. 022 a través del cual se secuestré el inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 001-447771. Ademas se requirié para
que se allegara el avaluo del citado inmueble.

Il. ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 1 de marzo de 2018, el Juzgado Quinto Civil Municipal
de Ejecucion de sentencias de Bucaramanga, resolvido comisionar para llevar
a cabo diligencia de secuestro sobre el inmueble con matricula inmobiliaria
No. 001-447771 de la oficina de instrumentos plblicos de Medellin Zona Sur.

2. Con memorial visto a folios 31 y 32 la hoy recurrente sustituyd el poder a la
abogada GENNY PATRICIA BELTYRAN PABON, para que asistiera a la
difigencia del mencionado secuestro.

3. El dia 14 de junio de 2019, se llevé a cabo la diligencia de secuestro en la
cual estuvo presente e intervino la abogada sustituta de la aqui recurrente.?.

4. Recibido el despacho comisorio, el 18 de julio de 2019, el Juzgado Quinto
Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bucaramanga, profiri6 auto
para los efectos del art. 40 del C. G. P. y ordené agregar el despacho
comisorio No. 022 a través del cual se secuestré el inmueble identificado con
matricula inmobiliaria 001-447771. Ademas, se requirié para que se allegara
el avallo del citado inmueble

"Fol. 4¢-2
2Fol. 20y v. ¢-2.
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5. El 24 de julio del afio 2019, la abogada OLGA SUSANA SUAREZ PICO,
presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto del 18
de julio con la finalidad de que se revoque y en su lugar se ordene a la
secuestre que ponga a disposicion del juzgado el canon de arrendamiento del
inmueble secuestrado. Ademas, en el evento de que fuera negado el
subsidiario de apelacién, entonces, se adelanté e interpuso recurso de
reposicion y en subsidio el de queja.3.

6. Mediante decision del 9 de agosto del 20194, el a quo se mantiene en la
decision de no reponer el auto del 18 de julio del afio 2019, en razén a que el
auto recurrido no traté sobre el tema de canones de arrendamiento, maxime
que en la diligencia de secuestro no se dijo nada al respecto ni se recurrio la
decisién alli tomada. Igualmente, neg6 el recurso de apelacién por cuanto no
se encuentra enlistado en el art’321 del C. G. P., pero ordené la expedicion de
copias para que se surtiera el recurso de queja de conformidad con los
articulos 352 y 353 del C. G. P.5.

lll. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el
numeral 3° del art. 33 del C.G.P,, y 10 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de 1a Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la
comunidad, garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion; facilitar la participacidén de todos en las
decisiones que los afectan, asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de
un orden justo. Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger
a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de
los deberes sociales del Estado y de los particulares.

Art. 29 de la Carta Politica que trata sobre el debido proceso.

Por su lado el art. 230 ibidem preceptla: Los jueces, en sus providencias, s6lo
estan sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los
principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la
actividad judicial.

5Fol. 53a 55 c-2
4 Fol. 60 c-2
5Fol. 60 c-2
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Los articulos 352 y 353 del C. G. P., consagran el recurso de queja
respecto de su procedencia, la interposicion y su tramite,
respectivamente.

3. Problema Juridico: ¢ Es procedente estimar ajustada a derecho la decision
del a quo al negar el recurso de apelacioén o, por el contrario, debe revocarse
por asistirle razén a la recurrente?

4, Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que no se admitira la
apelacion, por encontrarse la negativa de su concesion ajustada a derecho.

5. El Caso Concreto: Para el caso en estudio, el recurso de queja
contemplado en el art. 352 del C.G.P., persigue: (i) que se conceda el recurso
de apelacién indebidamente denegado; (ii) que a la apelacién concedida, se le
dé el efecto indicado por ley, y; (iii) que se comunique la decisién al inferior.

Pero ademas, para que se atienda la queja, el art. 353 del CGP establece los
pasos formales a seguir, asi como los requisitos a tener en cuenta en la
presentacion del recurso, los que en caso de no ser observados idoneamente
no se le imparte el correspondiente tramite.

Considerado como un recurso subsidiario al de reposicion, la queja tiene como
fundamento esencial y Gnico, como ya se expresd, el determinar por parte del
superior jerarquico si la negatoria del recurso de apelacion, o el tipo de efecto
en que aquella se concedid tiene, o no, asidero juridico, atendiendo para ello
las orientaciones preestabiecidas por el legislador ordinario. Bajo esta 6ptica,
la decision que ha de adoptarse al seno del asunto repercute Unica y
exclusivamente sobre este proceder, sin que sea menester hacer
pronunciamiento sobre otros puntos distintos a éste.

Descendiendo al asunto puesto a consideracion, es de anotar que la hipbtesis
en la que se encuadra el presente caso, corresponde a indicar si el recurso de
apelacion es procedente o no, respecto de la decisién proferida el 18 de julio
de 2019, cuestionada por la parte recurrente OLGA SUSANA SUAREZ PICO,
quien ataca el citado auto para que se haga pronunciamiento sobre canones
de arrendamiento.

Asi las cosas se tiene que el a quo en la providencia del 18 de julio del
2019 {fl. 52 — 2), estimd procedente agregar el despacho comisorio para los
efectos del art. 40 del C. G. P., lo cual en nada tiene relacidon con el
inconformismo de la apelante puesto que como lo consideré el a quo, en el
citado comisorio no se dijo nada sobre canones de arrendamiento ni lo
decidido en la diligencia de secuestro fue objeto de controversia, solicitud o
constancia alguna por parte de quienes intervinieron en la misma, sobre lo que
deber resaltar el Despacho que participd la aqui apelante por medio de la
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apoderado a la que le sustituyo el poder para que asistiera a la diligencia tal
como quedd expresa constancia en el acta vista folio 20. De ahi, que no
tenga legitimacion en la causa para que a través de los recursos interpuestos
pretenda que se den ordenes sobre temas que no fueron tratados en el auto
recurrido.

De otro lodo le asiste razon al a quo al considerar que el cuestionado auto no
es objeto de apelaciéon en razdn a que el tema tratado en él no encuadra en
ninguno de los numerales o causales de apelacién contenidas en el articulo
321 del C. G. P., ni en norma especial que lo contemple. De ahi, que desde
este puntual aspecto es improcedente el recurso de apelacion.

También, debe dejar en claro el Despacho que el articulo 322 del C.G.P.,
sefiala: “Oportunidad y requisitos. E! recurso de apelaciéon se propondra de
acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el
curso de una audiencia o diligencia, debera interponerse en forma verbal
inmediatamente después de pronunciada. El Juez resolvera sobre ia
procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial (...)".

De lo anterior el a quo concluyd que el recurso era improcedente “puesto
que al haber sido Ila decision que se pretende recurrir, tomada en
AUDIENCIA; debia ser en el curso de la misma, esto es, en la diligencia de
secuestro, y no con posterioridad a ella maxime que se ventilan temas que
brillan por su ausencia en el auto recurrido.

En efecto, tal conclusion esta conforme a derecho toda vez que el articulo
322 del C.G.P., es claro y preciso en sefialar el momento oportuno en el
cual se debe interponer el recurso de apelacion cuando la decision es tomada
en audienciay no es otro el momento que en la misma, luego el proceder
de la quejosa estad en contravia con la norma indicada debido a gque no
presenté recurso alguno el dia de la diligencia de secuestro sino hasta el 26
de julio del afio 2019, , cuando su deber como profesional del derecho ia
obligaba a asistir a la audiencia convocaday alli en el momento de no estar
conforme con la decision adoptada hacer uso inmediato de los recursos
como lo ordena el articulo 322 del C.G.P., y no pretender que su descuido
sea subsanado de l|a forma en que lo esta buscando, es decir, a través de la
interposicion de unos recursos extemporaneos y por ende improcedentes
dado que de accederse se configuraria una accion violatoria del Debido
Proceso.

Al respecto es pertinente traer a colacion un aparte de la sentencia
STC10405-2017, Radicacion n.° 11001-02-03-000-2017-01656-00, del 19
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de julio 2017., en la cual se hizo un analisis detallado del articulo 322 del
CGP.:

“Ahora bien, de lo consignado en el canon 322 idem, se desprenden
diferencias en torno a la apelacién de autos y sentencias, aspecto sobre el cual
esta Corporacién reciente y unanimemente, expuso:

“(...) a) Para los primeros, el legislador previé dos momentos, uno
relativo a la interposicion del recurso, el cual ocurre en audiencia
si la providencia se dicté en ella o, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la decisién controvertida si se
profiridé fuera de aquélla; y, dos, la sustentacioén, siendo viable
ésta en igual lapso al referido si el proveido no se emitié en
audiencia o al momento de incoarse en la respectiva diligencia,
todo lo cual se surte ante el juez de primera instancia (...)”.

4. De lo hasta ahora recapitulado, se infiere que tratandose de
autos esta Sala ha identificado como fases del recurso de apelacién, en
primera instancia: interposicién del recurso, sustentacion, traslados de rigor y
concesion; y, en segunda: la inadmisién o admisién y decision. Para las
sentencias, en primera instancia; interposicioén, formulacion de los reparos
concretos y concesion; y, en segunda, admisidn o inadmision con su
ejecutoria, fijacion de audiencia con la eventual fase probatoria, sustentacion
oral y sentencia.

(...)

5. Sobre ese Gltimo aspecto, esta Corte estima pertinente serialar
que el vigente Estatuto Procedimental Civil, en su Titulo Preliminar, establece
sin ambigliedad la forma en la cual deben surtirse las actuaciones judiciales,
esto es, de manera “(...) oral, publica y en audiencias (...)"8, como principio
neural del sistema procesal orientador en toda la Ley 1564 de 2012”.

(..).

De la anterior jurisprudencia la conclusion obligada que se aviene es que
habra de declararse bien denegado el recurso de apelacién, pues quedd
- claro que solo existen dos momentos oportunos para interponer la apelacién
contra autos, el primero cuando la decision se profiere en audiencia entonces
el recurso se debe interponer inmediatamente y el segundo cuando la
decision objeto de apelacion se hace por escrito o fuera de audiencia, aqui el
recurso se debe interponer dentro de los 3 dias siguientes a su notificacion y
para el caso en estudio a la recurrente OLGA SUSANA SUAREZ PICO, no
le cobija ninguna de las dos formas pues nétese que no recurrié lo decidido
en la a la diligencia de secuestro, luego es evidente que no interpuso el
recurso en ese momento y tampoco lo amparaba la oportunidad de

6 #(...) Articulo 3°. PROCESQO ORAL Y POR AUDIENCIAS. Las actuaciones se cumplirdn en forma
oral, publica y en audiencias, salvo las que expresamente se autorice realizar por escrito o estén
amparadas por reserva (...)".
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presentarlo dentro de los tres dias y por escrito, porque el numeral 1 del
articulo 322 del C.G.P., es de obligatorio cumplimiento y fuerza a sustentar el
recurso de apelacion en la misma audiencia en la cual se pronuncié la
decision objeto de inconformidad, lo cual cobra relevancia con la norma rectora
prevista en el art. 13 ibidem “Las normas procesales son de orden publico vy,
de obligatorio cumplimiento, y en ningin caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacién
expresa de la Ley...".

Si bien, fue concedido el recurso de queja, debe llamar la atencion esta
instancia al a quo para que en lo sucesivo se ciia a los lineamientos legales
para que se dé tramite al recurso de queja, pues téngase en cuenta que la
togada recurrente en el memorial visto a folic 53 c- 2, consigné el siguiente
galimatias: “...interpongo recurso de REPOSICION, y en subsidio el recurso
de APELACION, contra el Auto del 18 de julio de 2019 y en caso de que
fuere negado el de APELACION, interpongo el recurso de QUEJA, y éste lo
interpongo en subsidio del de REPOSICION contra el auto que deniegue el
de APELACION, el que me permito sustentar con fundamento en los
siguientes HECHOS:..." (fol. 53 c-2). Como puede verse es correcto que se
hubiese interpuesto reposicidon y en subsidio apelacion contra el auto del 18
de julio, pero no, contra el mismo auto y con el mismo escrito reposicién y
queja por cuanto existe la figura de la preclusividad de las actuaciones que
indica que bajo el debido proceso debe sujetarse cada actuacién al preciso
momento que le corresponde. De ahi que contra el auto del 18 de julio de 2019
no procedia la interposicion de 4 recursos a la vez (reposicion, apelacion,
reposicion y queja). Por ello, estos dos ultimos recursos procedian Unicamente
contra el auto del 9 de agosto de 2019 (fol 60 c-2) contra el cual no se
interpuso recurso alguno y pese a tal situacion se concedié el de queja
prematuramente interpuesto y sin fundamento legal y factico para interponerlo
contra un auto que adn no habia sido proferido. Por estas razones, tampoco
procedia el recurso de queja toda vez que no se dio cumplimiento a los
preceptos de los articulos 352y 353 del C. G. P.

Finalmente, con respeto, se insta a la parte que activo el recurso de queja
que en lo sucesivo eleve solicitudes ajustadas a derecho, toda vez que en
su condicion de abogada esta obligada a conocer la normatividad aplicable
al caso en concreto, en especial la relacionada con la forma de interponer
los recursos de reposicién y apelacion de que tratan los articulos 318, 319,
320 y 322 asi como el 352 y 353 del C.G.P, pues por su calidad no es
admisible que se insista en la concesién de un recurso que a todas luces era
improcedente por no ser interpuesto en forma oportuna y contra un auto el
galimatias antes transcritc. Pues tales actuaciones van en contravia del
numeral 7 del articulo 95 de la Carta Politica, toda vez que no se contribuye
en forma eficaz con la administracién de justicia sino que, por el contrario, se
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ayuda a congestionar los despachos judiciales dado el incumplimiento de los
deberes profesionales que es lo que se vislumbra en el presente caso.

Asi las cosas, lo que en derecho corresponde es declarar que la negacién de
la concesion del recurso de apelacion proferida por el Juzgado Quinto Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga, mediante providencia
del 9 de agosto de 2019, esta ajustada a derecho por las razones expuestas
en esta decisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR bien denegado el recurso subsidiario de Apelacion
interpuesto por la abogada y recurrente OLGA SUSANA SUAREZ PICO,
contra el auto del 18 de julio de 2019 de conformidad con la parte motiva de
esta decision.

SEGUNDO.- DEVOLVER las actuaciones al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

_ =
—

JOSE NOE BARRERA SAENZ

T e et

BUCARAMANGA

partes, la providencia qu , hoy 1

Profesipnal Universitaria

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE {

se notifica a la
8 de noviembr

s (D
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Ejecutivo

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

En atencion al memorial que antecede (fl. 271), se ordena oficiar al Juzgado Sexto -

Civil del Circuito de Bucaramanga para que se sirva realizar la conversion de

todos los titulos judiciales que se encuentren consignados a favor de este proceso.

Librese el oficio correspondiente.

De ofro lado, se informa al apoderado de la demandante inicial que sobre la
entrega de titulos, tanto en la demanda inicial como en la acumulada, se resolvera

una vez obren nuevos titulos a favor del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

!

i OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

J . SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

/ las partes, la providesfcié
noviembre de 2019, A las B:

Profgsional Universitaria

.Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@eendoj ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Ejecutivo
Rad. 68001-31-03-006-2010-00020-01.

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

En este asunto, el sefior JORGE ELIECER SOLANO Di{-\Z a través del apodefada,
presento demanda ejecutiva en contra LUIS FRANCISCO RIOS PEREZ, a fin de obtener

el pago de una suma de pesos.

Como la demanda acumulada reunia los requisitos exigidos, y del documento presentado
se establece una obligacion clara, expresa y exigible a favor del aqui demandante y a
cargo de la parte demandada, por auto del 30 de agosto de 2019 dicté el respectivo

mandamiento de pago en la forma solicitada.

La parte demandada se notificd por estado, quien no contestd la demanda ni formulo
excepcion alguna con la entidad de resquebrajar la vigorosidad y/o eficacia del tituio valor
allegado como baculo de la ejecucion, razén por la cual darse cumplimiento a lo
establecido en el art. 440 del C. G. P., y por lo tanto, el JUZGADOQ,

RESUELVE

1.- SEGUIR adelante la ejecucion en la presente demanda acumulada adelantada por el
sefior JORGE ELIECER SOLANO DIAZ contra LUIS FRANCISCO RIiOS PEREZ,
conforme se ordend en el auto de mandamiento de pago de fecha 30 de agosto de 2019

(fl. 11 a 12),

2.- ORDENAR a las partes que presénten la liquidacion del credito de conformidad con lo
establecido en el articulo 440 de! C. G. P.

3.- CONDENESE en costas a la parte demandada. Se fija la suma de $3.000.000 por
concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUUICARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado N4 4 notifica a las

s antedbde, hoy 18 de
, Sig bs 8:08ha.m.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramarga
ofejccbuc@cendoj. ramajudicial. goy.co
Teléﬂ\no 6478182
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Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) [

En atencion a la solicitud gue antecede, radicada el 12 de noviembre de 2019
por la apoderada de la sociedad ejecutante (fl. 290), y por ser procedente, como
quiera que el nuevo Representante Legal de SALUDVIDA EPS EN
LIQUIDACION informé al Despacho que por Resolucion No. 8896 del 01 de
octubre de 2019, corregida mediante Resolucién No. 09200 del 7 octubre de
2019, emanadas de la Superintendencia Nacional de Salud, se ordené la toma
de posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y la intervencion
forzosa administrativa para liquidar SALUD VIDA S.A. EPS identificada con Nit.
830.074.184-5, y conforme a lo reglado en el art. 22 de la Ley 510 de 1999, el
Juzgado ordenara la remision inmediata del presente proceso adeiantado por
HUALO Y CIA LTDA contra SALUD VIDA S A. EPS, al Liquidador designado de
esta Ultima, el sefior DARIO LAGUADO MONSALVE, en la carrera 13 No. 40 B
41 de la Ciudad de Bogota.

T ————
e .

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR la remisién inmediata del presente proceso adelantado
por HUALO Y CIA LTDA contra SALUDVIDA S.A. EPS, al Liquidador designado !
de esta Ultima, el sefior DARIO LAGUADO MONSALVE, en la carrera 13 No. 40
-B 41 de la Ciudad de Bogota, para lo de su competencia.

SEGUNDO.- Por conducto de la Oficina de Ejecucién Civil del Circuito de !
Bucaramanga, remitase el expediente al sefior DARIO LAGUADO MONSALVE,

en calidad de liquidador de SALUDVIDA S.A. EPS, e informese que las

medidas cautelares quedan a su disposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

OE BARRERA SAENZ CONSTANCIA: Con Estado N§

JUEZ notifica a las partes, e
antecede, hoy 18 de
siendo las 8:00 am.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejeccbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 6478182
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Bucaramanga, quince {15) de noviembre de dos mil diecinueve (2;019).
; Ly
| ! ‘
En atencién a la solicitud que antecede, y por ser procedente, el Despacho
ordena requerir a la ORIP de BUCARAMANGA a fin de que dentro dc:el '

término de tres (3) dias contados a la recepcion del oficio respectivo, se sirva

[ ) . L
st al p Wt i e * o o R
R L It I i R L 3 = et s U -
MRS s =

informar el tramite impartido a ia orden contenida en el oficio No. §OECCB—

OF-2019-05066 del 24/07/2018. ' | ;
. |

E

R T

Procédase por la Oficina de Apoyo con la expedicion de los rejspectivos
i

oficios y déjense a disposicién de la parte interesada para que acredite su
tramite. | ‘

|
:
1
[
:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' i
JéggNOEBARRERASAENZ : ' !

JUEZ . |
i
i !
4 i
| |
|
|
‘ . |
1 ! ' o
. -p.~\~_ ] | '! :,. ! ll|:
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS | | : [ D
CIVILES DEL?CIRCUITO DE EJECUCION DE | | 2

SENTENCIAS DE BUCARAE\IIANGA ; : Eo

CONSTANCIA: Con
notifica a las pagf
antecede, hoy 1
siendo las 8,00 a.ry

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL l

Rad. 68001-31-03-009-2011-00339-02

|
Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (201 9).

' ‘i
1. De conformidad con lo previsto en el art. 444 del C.G.P. cérrase
traslado a las partes por el término comin de DIEZ (10) DIAS del avallio
catastral incrementado en un 50% del inmueble identificado con fa M.I. No.

300-167392 de la ORIP de BUCARAMANGA, estimado en la. suma de
$427.752.000 (f1. 553, Cd.1T2). '

1 |
IR
|

2. Frente al avallo comercial allegado por el apoderado de.la parte
demandante y que milita a los folios 531-550 de este cuaderno, el Despacho
informa que no puede tener en cuenta dicha experticia para establecer el
valor real del inmueble futuro a rematar, dado que para detetminar el
justiprecio del mentado bien, se hace indispensable que e! perito ver'lflque las
condiciones y caracteristicas internas del mismo, situacién que no se observa
en el informe, pues si bien el experto indicé que realizd visita al predlo el dia
10/10/2019 (. 539, Cd.1T2, lo cierto es que en la susodicha exper’uma no se
dejo constancia fotografia y descriptiva de como se encuentra conformado el
bien inmueble en su interior. 5 i ‘ O [
i
| i

En consecuencia de lo anterior, el Despacho ordena requerir ial perito l ie
ALVARO ARCHILA MORENO para que complemente, adicione, modifique ly
si es del caso, rinda nuevamente la experticia en los témminos antes
indicados, para lo cual se ordena requerir al secuestre del bien par:'a que por
su conducto sea permitido el ingreso del perito al inmueble futuro a rematar
y, en caso de que no sea posible, tome las medidas que estime necesanas
para tal fin. Igualmente, se ordena requerir a la parte demandada aS| comoa
los residentes de la aludida vivienda, en el evento en que se encuentre ‘ |
habitada, para que permitan el ingreso al perito avaluador, so 1pena de | '
ordenar el allanamiento del |nmueb|e ‘

-

" L.

o T M

Somrier ¢

Por conducto de la OFICINA DE APOYO elabérense los oficios respectivos
los cuales deben ser diligenciados por la parte interesada.

l
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, {

l +

: OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
: CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA |

t

?@% CONSTANCIA: Con Estado ] \f!l :%.e !
= i notifica a las paresT—ia_pgovidencia que

JOSE NOE BARRERA SAENZ miscde: oy ANV <o 205 l

siendo las 8:00 a.rfd
JUEZ §
!
MARI A IRz PULVEDA

Profesional Universitagia

' .

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga ‘
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial.gov.co j
Teléfono; 6478182 ’

_————— -
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|
PROCESO EJECUTIVO |
Rad. 68001-31-03-002-2012-00098-01 |
[

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2i019).

Por ser procedente lo solicitado por la parte actora en el escrito que . antecede
a este auto y por cumplir con los requisitos exigidos por los artlculos 593y
599 del C.G.P, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA, |

RESUELVE:

DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero deposﬁtadas en
las cuentas corrientes, de ahorros y CDT'S, cuyo titular sea NIEVES MARIA
HERNANDEZ en las siguientes entidades: FINANCIERA COOMULTRASAN
y BANCO DE LA MUJER. Se advierte que la medida cautelar se Iimita ala
suma de ($313.000.000,00) de conformidad con lo establecido en e:l articulo
599 del C. G. del P., ademas que los recursos inembargables, se aPstengan
de ponerlos a disposicion, caso en el cual deberan comunicar razones 'y
disposiciones en que se fundan. Librese el oficio correspondiente !para que
se proceda a realizar los descuentos ordenados, y una vez realizahos sean
puestos a disposicion de este Juzgado, previniendoseles a las entldades
financieras que de lo contrario responderan por dichos valores, segun Io
preceptuado en el numeral 10° del articulo 593 del C.G.P.

Procédase por la Oficina de Apoyo con la expedicién de los reispectivds
oficios y déjense a disposicidon de la parte interesada para que acredlte su
tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA |

CONSTANCIA: Con
notifica a las part
antecede, hoy :
siendo fas 8:0Q a.m.
N

Carrera 10 No. 35- 30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

:
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-002-2012-00318-01

Bucaramanga, quince. (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Consejo Superior de fa Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA |
68001-34-03-002

Ei REPORTE GENERAL POR PROCESO que antecede, se mcorpora y se

pone en conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE,

JUEZ

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 6478182

|
|
i |
-

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA ‘

CONSTANCIA: Con Estado No ‘ !l se
notifica a las partes la rmhdenma que
antecede, hoy 1 =

siendo las 8:00 a.m.

e R G R
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| Camselo Superiordelajudicarora  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRGUITO DE
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA
68001-34-03-002 .

PROCESO EJECUTIVO | R

Rad. 68001-31-03-002-2012-00318-01 | ‘l i

I i 1' :

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2101 9).
| |
La consignacion reportada por el secuestre ARMANDO Ml;\NRIQUE

BOHORQUEZ que antecede, se incorpora y se pone en conocimierilto de las :

E i !
partes. s : -
| : "
i -
NOTIFIQUESE, %
4.,
| L :
‘, .
I % .z
| :
J OE BARRERA SAE i b
JUEZ ! IR
5 %
i
| | ii
i i v
! | 1
: ! i
| |
| : !
' | I
|
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS A
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCIONDE | | T
SENTENCIAS DE BUCARAFAANGA ; ’ 1 I
i { ; N
CONSTANCIA: Con Estado No. }@ se | ! g -
notifica a ias part —taprovidencla” que | :
antecede, hoy ':". Rybre de 2019,
siendo las 8:00 a. , ‘ i
!
MARI ANDR SEPULVEDA
Profesignal Umversﬁana !
| |
i s }
!
' ¥
; )
L
Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga i : k
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co | ( ;'
Teléfono: 6478182 lz' i [l
| |
i i
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Ejecutivo

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Lo informado por ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. (fl. 103 a 105), se pone en

conocimiento de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

JOSE-NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

notifica a las pgay
antecede, hoy [ 1B
siendo las §00

T T T e e M e e e

Profgsional Universitaria

Pe

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@dcendoj.ramajudigial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).
A través del memorial que antecede, la parte demandante solicitg" que se
sefale fecha y hora a fin de adelantar la diligencia de remate del inmueble
identificado con la M.l. No. 300-235533 de la QRI_F‘ de BUCARAMANGA,
frente a lo cual tiene por decir este Despacho lo siguiente:

Revisado el expediente, se observa que del avalio catastral expedido por el
IGAC incrementado en un 50% del inmueble identificado con M.I. No. 300-
235533 de la ORIP de BUCARAMANGA, se corrio el traslado de
conformidad con lo dispuesto en el art. 444 del C.G.P. mephar.?t.e aut_c?
proferido el 10/09/2019, término que vencié en absoluto silencio. Sin
embargo, a consideracion del Juzgado, con el avallo catastral del citado
inmueble no se establece su valor real, y al existir serias dudas respecto,
nada menos, que del precio del inmueble futuro a rematar, y Habiendo
eliminado el Consejo Seccional de la Judicatura de la lista de Auxiliares de la
Justicia la especialidad de peritos avaluadores, se hace necesario requerir a
las partes para que de conformidad con los dispuesto en el art. '444 del
C.G.P. alleguen el avalué comercial del referido bien. ‘

La decisién aqui adoptada encuentra sustento en que, tal y corﬁo lo ha
dispuesto la Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia, al Juez le
corresponde garantizar los derechos del deudor, sin atender formalismos
procesales, sacrificando el derecho sustancial, por lo cual se hace necesario
requerir a las partes para que alleguen una experticia a través de la cual se

establezca el justiprecio del inmueble a rematar, al respecto la Corte
Constitucional en sentencia T-531 de 2010, expuso: :

L)

“En efecto, la Corte ha estimado que "un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto se presenta cuando un funcionario utiliza o concibe los proc{adimiento's
como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial Yy, por esta via sus
actuaciones devienen en una denegacién de justicia”, causada por la aplicacion de
disposiciones procesales opuestas a la vigencia de los derechos fundame:ntales, por

la exigencia irreflexiva del cumplimiento de requisitos formales o por “un rigorismo
procedimental en la apreciacion de las pruebas”'. i
i

Tratandose de las pruebas, la Corporacién ha indicado que, si bien los jueces gozan
de libertad para valorarlas dentro del marco de la sana critica, “no pueden
desconocer la justicia material por un exceso ritual probatorio que se oponga a la
prevalencia del derecho sustancial’ y “"que el sistema de libre apreciacion es
proporcional, mientras no sacrifique derechos constitucionales mas importalntes"z.

I

La Corte ha enfatizado que “el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se
presenta porque el juez no acata el mandato de dar prevalencia al derecho
sustancial’ y se configura “en Intima relacion ¢on problemas de hecho y de derecho
en la apreciacién de las pruebas (defecto factico), y con problemas sustanciales
relacionados con la aplicacién preferente de la Constitucién cuando los. requisitos
legales amenazan Ia vigencia de los derechos constitucionales™. 1

1 Cfr, Corte Constitucional, Sentencia T-264 de 200
2 |bidem. !

3 ibidem.

9. M. P, Luis Emesto Vargas Silva.
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En el asunto que ahora ocupa la atencién de esta Sala de Revision de la Corte
Constitucional, la argumentacion que sirve de sustento a la decision de aceptar el

~ avallo catastral, con el incremento legalmente previsto como base para efectuar el

remate, y de no acceder a su revisién mediante la practica de otro medio de prueba

~es de orden estrictamente legal y se funda en articulo 516 del Codigo de

Procedimiento Civil, que faculta al jecutante para presentar el avaiio “en el término
de diez dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o a la notificacién del auto que
ordena cumplir lo resuelto por el superior, o a fa fecha en que quede consumado el
secuestro, segln el caso” y, de otro lado, sefiala que “tratandose de bienes, el valor
sera el del avaluo catastral del predio incrementado en un 50%, salvo que quien lo

- aporte considere que no es idoneo para establecer su precio real’, caso en el cual

‘con el avalto catastral debera presentarse un dictamen abtenido por cualguiera de
las formas obtenidas en el inciso segundo”.

A_la literalidad de la_disposicion que se acaba de citar, los despachos judiciales
agredan__como argumento para mantener el valor catastral que la parte
ejecutivamente demanda no objetd el avalio en |a oportunidad pertinente, pero,

como ya ha sido puesto de presente al analizar los requisitos generales de

- procedencia, el argumento es insuficiente, porgue en caso de gque el juez tenga

facultades para procurar la justicia material y para_conferirie a las formalidades un
sentido acorde con la prevalencia del derecho sustancial, el descuido de la parte o de
su apoderado no convalida ia actitud formalista del juez ni le releva de atender sus
obligaciones constitucionales o de cumplir su misién de garante de los derechos

fundamentales en _los distintos procesos v actuaciones judiciales. (Subrayado fuera del
texto).

- Conviene tener en cuenta que la seleccion de las disposiciones con las cuales se ha
- de resolver el caso y la interpretacion de esas mismas disposiciones son tareas

primordiales del juez y que, por lo tanto, cuando se yerra en la seleccion de la

. preceptiva aplicable o en su interpretacién, con menoscabo de los derechos

fundamentales, la causa radica en el fallador y suya es una responsabilidad que no
disminuye ni desaparece por €l hecho de que la parte eventualmente perjudicada

- haya perdido una oportunidad procesal para alegar y solo ponga en conocimiento de!

juez la situacién que juzga contraria a sus derechos después de vencida esa
opertunidad.

4.3.3. La prevalencia del derecho sustancial y las facultades oficiosas del juez

~ Ahora bien, en algunas ocasiones la manera de otorgarle prevalencia al derecho

sustancial y de asegurar el respeto de los derechos fundamentales en el dgsarro[lo
de los distintos procedimientos depende de que el juez tenga facultades oficiosas y

. de que efectivamente haga uso de ellas. A esta posibilidad se refiere ia actora al
' reiterar en su demanda de tutela lo ya expresado durante el proceso ejecutivo en el

sentido de que el juez ha debido “mirar con lupa” el a_valuo catastral y concluir que
distaba mucho de ser el idoneo para realizar la diligencia de remate.

Esas facultades oficiosas tienen una especial connotacion en materia probagon'a Yy, en
tal caso, “se relacionan, principalmente, con (i) la posil:‘Jlihdad teérlca'o practica- de
alcanzar la verdad en e! ambito del proceso judicial; y (i) la relevancia o posibilidad
de la prueba en el marco de los fines del proceso™.

En cuanto a lo primero, la Corporacién ha destacado que, aun cuando "la verfjad
como entidad metafisica puede ser inalcanzable o inemstente."en el proceso si es
posible acceder a algtn tipo de verdad relativa sobre. los _hechos . para lo cual el juez
“debe obtener la mayor cantidad de informacién juridicamente relgvante para ia
resolucion del caso sometido a su estudic”, valiéndose de !ps medios pr(_::'batonos
que, siendo licitos, arrojen claridad sobre un lhecho _determlnado y también dePe
formular hipétesis “susceptibles de comprobacién”, asi como evaluarlas, ya que “la

" evaluacion de estas hipotesis, y el anélisis de conjunto de fa informacion recogida en

el proceso, son las bases para una decisién o un juicio bien fundamentado sobre los

4 Ibidem.
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hechos y las hi BétESlS que sobre ellos se erigen como premisas facticas de la
decision judicial™. i

|
Segun el criterio de la Corte, “la verdad asl construida, como se ha expresado es de
tipo relativo, contextual y limitada legal y tacticamente, pero cualquier decusuén judicial
debe partir de las conclusiones obtenidas en ese proceso de analisis si no se qulere
que la sentencia sea absurda o inicua’ )
Este afan por la verdad que se puede obtener dentro del marco del proceso merma el
caracter dispositivo de éste que se orienta a lograr “la resolucién pronta y defi mtlva
de los conflictos sociales mediante la composucuén de los intereses enjpugna”,
acrecienta el empleo de las facultades oficicsas del juez, aun de tipo mqmsmvo con
la finalidad de que el proceso sea “una instancia destinada a lograr la vigencia y
efectividad del derecho material”, medlante decisiones basadas “en un soporte féctlco
que pueda considerarse verdadero E i

1
En el dltimo contexto descrito el juez no puede ser “un simple espe'ctador del
proceso” y ello viene exigido por el valor que constitucionalmente se te otorga ala
prueba, en cuanto elemento del debido proceso constitucional, y por el mandato de
dar prevalencia al derecho sustancial, taI como la Corte lo ha precisado, en términos
que se transcriben: i

“...el articulo 29 de la Constitucion establece como elemento del debido proceso la
posibilidad de aportar y controvertir pruebas, asl como el principio de exclusion de la
prueba ilicita. En el plano legal, el principio de necesidad de la prueba se encuentra
intimamente ligado al derecho fundamental al debido proceso, pues se dirige a evitar
cualquier tipo de decision arbitraria por parte de las autoridades {nucleo esencial de
la garantia constitucional citada), y, ademas, porque la valoracion dada a las
pruebas, o el juicio sobre los hechos, debe materializarse en la sentencid para que
su motivacion sea adecuada.? ;

“El interés dado por el Conststuyente al tema probatorio y su relaciéon con eI debrdo
proceso, solo se explica si se valora la verdad como objetlvo o fi nalldad de Ias
actuaciones judiciales. De no ser asi, poco importarian el principio de necesudad |a
motivacion de la valoracion probatoria o la posibilidad de aportar y controver‘hr
pruebas, pues el juez podria adoptar sus decisiones con base en los alegatos de las
partes o, sencillamente, en su criteric sobre la adecuada composmlén de Ios
intereses en conflicto. ;

“En segundo lugar, el articulo 228 de la Constitucién consagra la prevalencia del
derecho sustancial en las actuaciones judiciales. El derecho sustancial es 'aquel que
se refiere a los derechos subjetivos de las personas, en oposncuﬁn al derecho formal
que establece los medios para buscar la efectividad del primerc®. En un Estado de
derecho, se considera que la justicia se logra precisamente mediante la apllcac:c)n
de la ley sustancial. El Estado Constitucional, ademas, establece limites 'a la ley y
condiciona la justicia al respeto de los derechos constitucionales y de los demas
derechos humanos que el Estado, como miembro de una comunidad internacional
fundada en el respeto por la dignidad humana, se ha comprometido a garantizar y
proteger. Por lo tanto, la justicia y el derecho sustancaal -legal y constitucional-
coinciden en el Estado Constituciona! de Derecho”*° )

En concordancia con las disposiciones constitucionales citadas, la Ley 270 de 1996,
Estatutaria de la Administracién de Justicia, establece en su articulo 9° que “es
deber de los funcionarios judiciales respetar, garantlzar y velar por la safvaguarda de
los derechos de quienes intervienen en el proceso”, al paso que el Cédlgo de
Procedimiento Civil, en su articulo 4°, sefala que “al interpretar la ley procesal e!

5 Ibidem.

6 Ibidem.
7 Ibldem.

|
i

8 La refacion entre la motwacaén y el debido proceso también ha sido recalcada por la Corte Consmumonal al punto
de incluir entre las causales de procedencia de la tutela contra sentencias, la ausencia de motivacion del fallo (Ver

sentencia T-114 de 2002),
9 Ver, sentencia C-029 de 1995.
10 Ibidem.

!
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juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de
los derechos reconocidos por la ley sustancial” y que la clarificacién de las dudas se
debe orientar al “cumplimiento de la garantia constitucional del debido proceso”, al
respeto del derecho de defensa y al “mantenimiento de la igualdad de las partes”.

- Mas adelante, al establecer los deberes del juez, el articulo 37 del Cédigo citado, en
distintos numerales, le encarga de dirigir el proceso, de hacer efectiva la igualdad de
las partes, “usando los poderes que este codigo le otorga” y de emplear esos
mismos poderes, en materia de pruebas, "siempre que lo considere conveniente
para verificar los hechos alegados por las partes y evitar nulidades y providencias

. inhibitcrias”.

+ Ya en el titulo referente a las pruebas, las disposiciones generales autorizan la
utilizacion de medios probatorios que sean Utiles para la formacion de!
convencimiento del juez y, en cuanto a las pruebas de oficio, el articulo 179
contempla la posibilidad de decretarlas “cuando el magistrado o juez las considere

- Utiles para la verificacion de los hechos relacionados con las alegaciones de las
partes”, mientras que el articulo 180 indica que “podran decretarse pruebas de oficio,
en los terminos probatorios de las instancias y de los incidentes y posteriormente,

' antes de fallar”.

Con base en el recuento normativo que antecede, cabe concluir, como lo hizo la
Corte en otra oportunidad, que “el decreto oficioso de pruebas no es una atribucion o
facultad potestativa del juez”, sino “un verdadero deber legal’ que se ha de ejercer
cuando_“a partir de los hechos narrades por las partes vy de los medios de prueba

+ gue estas pretendan hacer valer, surja en el funcionario la necesidad de esclarecer

' espacios oscuros de la controversia; cuando la ley le margue un claro derrotero a

' sequir; o cuando existan fundadas razones para considerar que su inactividad puede
'H

apartar su decision del sendero de la justicia material”''. (Subrayado fuera del texto).

Cabe agregar, que no es capricho de éste fallador no fijar fecha y hora para
el remate inmediatamente, pues evidentemente, existen también
pronunciamientos por parte del Ho. Tribunal Superior de Bucaramanga, Sala
Civil Familia, por lo cual es procedente decretar pruebas de oficio como
deber legal a efectos de determinar el verdadero valor del predio. Asi en
sentencia reciente el Ho. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga, en accion de tutela del 05 de marzo de 2014, en caso similar,
indico:

“Revisado el tramite surtido con cada una de sus actuaciones, asi como la decision
atacada por el accionante, que no es otra que la que negé la solicitud de un nuevo
avaiio y rechazé de plano el incidente de nulidad formulade por la hoy tutelante,
:proferida por el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO de

I

Bucaramanga, la cual desde ya esta Sala anuncia que dicha decisién debera ser
revocada, toda vez que pese a que el ejecutado al interior del tramite no hizo uso de
los mecanismos para desvirtuar la idoneidad del avalio catastral allegado por la parte
lejecutante. era deber del Juez director del proceso hacer uso de sus facultades
oficiosas que le concede la narma procesal y entrar a dilucidar sobre la idoneidad del
mismo para establecer el valor real del inmueble como pasara a verse:

En un caso de gran simetria con el que aqui se discute por via de tutela fue objeto de
pronunciamiento por la H. Corte Constitucional, donde dicha Corporacién califica el
proceder de los Jueces de conocimiento como un exceso de ritual manifiesto, por
cuanto sus actuaciones frente al avallio catastral allegado al proceso, estuvo
altamente cefido al procedimiento al punto que se desconcocieron el derecho al debido
proceso de la deudora y causaron un perjuicio irremediable a sus intereses, por lo que
ese Tribual indico al respecto:

I )

11 Ibidem. .
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f
“En reiterada jurisprudencia, esta Corporacién ha sefalado que la observéncia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio no puede servir al propdsito de hacer que
las ritualidades procesales se conviertan en un fin en si mismas, pues la prevalencia
del derecho sustancial impone que los procedimientos sirvan como medio para lograr
la efectividad de los derechos subjetlvos de las partes y demas mtervmlentes en os
procesos. Una providencia judicial incurre en el defecto procedimental cuando el juez
que la profiere desconoce, de manera absoluta, las formas del juicio, pero también
cuando el fallador se atiene de modo tan estricto a las formalidades prewstas al punto
de generar un "exceso ritual manifiesto” que, aln cuando acoplado a las ex19en0|as
previstas en la ley procesal, tiene como consecuencia el desconocimiento de derechos
constitucionales que, en tales condiciones, resultan sacrificados en aras dé otorgarle i
plena satisfaccién a requisitos de indole formal (...)""? . '

Ahora bien, quien hoy pretende la presente acciones MERY YOLANDA DAZA
GONZALEZ que no es parte interviniente dentro del proceso ejecutivo hlpotecano
objeto de |mpugnaC|én lo cual en principio daria a pensar que no le asiste un interés
directo para invocar el amparo por esta via constitucional, sin embargo su Iebltlmamon
se concibe, en que si bien no es propietaria del bien que ostenta la hipoteca, dIChO
inmueble si pertenece de la masa patrimonial de la sociedad conyugal surglda con eI
ejecutado EDGAR MIRANDA CONTRERAS vy la hoy tutelante, por lo cual de manera
indirecta le afecta el valor por el cual dicho bien pueda ser apreciado en eI presente
procesc ejecutivo. |

Por lo anterior o son de recibo los argumentos esbozados por la falladora de
conocimiento para negarse a establecer el valor real del inmueble, bajo el supuesto de
hecho que el ejecutado dentro de la oportunidad para controvertir el valor de mismo ni
lo hiciera, pues tal posicién no es suficiente motivo desconocer los derechos del ' B
deudor dentro de la Litis y en su lugar dar prevalencia a las normas procesales, pues ' J

tal como lo sostuvo la Corte Constitucionat: 4

‘A la literalidad de la disposicion que se acaba de citar, los despachos judiciales

agregan como argumento para mantener el valor catastral que la parte ejecutivamente

demanda no objetd el avalio en la oportunidad pertinente, pero, como ya ha sido

puesto de presente al analizar los requisitos generales de procedencia, el argumento i e
es insuficiente, porque en caso de que el juez tenga facultades para procurar la justicia : RS
material y para conferirle a las formalidades un sentido acorde con la prevalencia del e
derecho sustancial, el descuido de la parte o de su apoderado no convallda la act;tud
formalista del juez, ni le releva de atender sus obligaciones constltumonales o de
cumplir su misién de garante de los derechos fundamentales en los distintos procesos ‘ ;
y actuaciones judiciales.” 1 . |
En esa linea, es palpable que la JUEZ PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO esta advertida de diferencia existente entre el valor reportado por el avallo
catastral allegado por la parte demandante y el valor real del inmueble, por lo cual
dicho precedente no puede ser desconocido por la falladora y a su paso continuar con :
el ritual concebido en la norma procesal para disponer la diligencia de remate del i i
mismo, sin antes en virtud de su deber oficio, velar por determinar la idoneidad dicho g .
avaluo para establecer el valor por el cual dicho bien debe salir a remate.” ‘ o

En consecuencia, en aras de establecer el verdadero valor del el iflmueble
identificado con M.I. No. 235533 de la ORIP de BUCARAMANGA y teniendo
en cuenta, iteraste, que el Consejo Seccional de la Judicatura no suministré
una lista de peritos avaluadores, se decretara como prueba de oficio: requerir
a las partes para que alleguen el avalué comercial del referido bien, para lo
cual ‘podran contratar el dictamen pericial directamente con entidades o
profesionales especializados.”, de acuerdo a lo reglado en el numeral 1° del
art. 444 del C G.P. ‘

12 Sentencia T-531 del 25 de junic de 2010, M. P.GABRIEL EDUARDO MENDQZA MARTELO.
1313 Sentencia T-531 del 25 de junio de 2010, M.P.GABRIEL EDUARDOQ MENDOZA MARTELO.
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Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

REQUERIR a las partes para que alleguen el avalué comercial del inmueble
identificado con fa M.I. No. 235533 de la ORIP de BUCARAMANGA para lo
cual “podran contratar el dictamen pericial directamente con entidades o
profesionales especializados.”, de acuerdo a lo reglado en el numeral 1° del
art. 444 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

j

o

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA
'E ﬂ El se
cia que

ejde 2019,

L .| CONSTANCIA: Co
' notifica a las papds,
antecede, r,. 14
siendo las 8:(K\a.

MARI ANDREA
Profesignal Universitana
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Ejecutivo

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Lo informado por DECEVAL (fl.523 a 528) y el BANCO AV VILLAS (fl. 529), se
pone en conocimiento de la parte demandante para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE,

—_ |
J NOE BARRERA SAENZ ‘

JUEZ

a—

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS 'l

Profesjonal Universitaria
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68001-34-03-002 f

PROCESO EJECUTIVO i
Rad. 68001-31-03-008-2015-00020-01

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) '
|
1. Incorporar y poner en conocimiento de la parte demandia\nte, los
documentos que anteceden allegados por el liquidador de EMDISAI;_UD ESS
EPS-S. o

e :
2. En atencién a lo dispuesto mediante en la Resolucién No. 008929 del
2019, segun la cual se ordena comunicar a los Jueces de la Republica
“..sobre la suspensiéon de los procesos de la ejecucién en curso y la

imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad

objeto de toma de posicién con ocasion de las obligaciones antjerfores a
dicha medida” (literal b), “1. Medidas preventivas obligatorias, art. 69, el DiespacHO 1 _,_;’!;
considera pertlnente ordenar oficiar a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL 3 ! E
DE SALUD a fin de solicitarle se sirva informar si, ademas de la suspensmn ! | liﬂ

del presente proceso, se hace necesario el levantamiento de Ias medldas : Y

cautelares practicadas por la entidad que es objeto de intervencién, conforme
lo solicita el liquidador, el sefior LUIS CARLOS OCHOA DAVID.

Procédase por conducto de la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS [
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION con fa remisién del oficio !
respectivo. : T

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, - | }

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE ‘ i
= SENTENCIAS DE BUCARA‘MANGA i f ' ‘ '
% Z ; .
> ] CONSTANCIA: Cop~isia 0.
JO OE BARRERA SAENZ notifica a las péftes, > {

antecede, hoy

JUEZ siendo las 8.

|

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 1
Teléfono: 6478182 ‘ r
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3 mﬁ}:gﬁdﬂln de la Judicstura = Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
C"""‘fu d’:";’ :Z b JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiblica de Colom DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo. 68001-31-03-010-2015-00156-01
Ejecutivo

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mit diecinueve (2019)

Conforme a lo requerido por el Juzgado Sextc de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Floridablanca, mediante oficio No. 11568 del 14 de
mayo de 2019, rad. 682764003007-2016-00719-00, se ordena por conducto de

. la Oficina de Apoyo remitir certificacion del proceso en los términos solicitados a

través de la referida misiva, asi como remitirle copia del oficio No. 6707363 del
3 de julio de 2015 expedido por la Secretaria de Movilidad de Bogota y que obra
a folio 82 del cuaderno 2. Librese oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con fé- se
notifica a las partey, la\pydyidencia que
antecede, hoy 18 ¢e novig de 2019,
siendo las 8:Q0 a.m.

MARI AND PULVEDA
Profesioral Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendo ramajudicial gov.co
Teléfono: 6478182
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% Comsejo Superior de Ia Judicstura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Reopiblics de Cotombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-005-2015-00410-01

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Conforme a lo solicitado el 29 de julio de 2019 por el secuestre ELISEO RAMIREZ
JAIMES (fl. 193), y como quiera que a la fecha no ha sido permitido el ingreso del
perito avaluador JUAN CARLOS RUEDA ARIZA al inmueble identificado con la- M.1.
No. 300-362127 de la ORIP de Bucaramanga, ubicado en la calle 19 No. 32-23
Unidad Residencial ZINNIA P-H- Barrio San Alonso apartamento 204, se ordena su
ALLANAMIENTO, para lo cual se fija el dia MARTES TRES (03) DE DICIEMBRE
DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LAS 2:00 PM, a fin de que sea permitido el
ingreso del perito JUAN CARLOS RUEDA ARIZA al referido inmueble, a fin de
pueda establecer su valor comercial.

Informese a los habitantes del referido inmueble que de no permitir el ingreso del
aludido perito al inmueble, se realizara con ayuda de un cerrajero y, si es necesario,
de la fuerza pubilica.

Por conducto de la Oficina de Ejecucién elaborense los oficios correspondientes, los
cuales deben ser diligenciados por la parte demandada- interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%é

OE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con
se notifica a las pgted
que antecede, ho
2019, alas 8:00 g

MARI ANDREAORTIZ SEPULVEDA
Profesiongl Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judicial Consejo Seccional de ia Judicatura de Santander

j Censejo Superior delajudicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Repﬁb?:ca de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA '
68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL !
Rad. 68001-31-03-006-2015-00689-01 !

Bucaramanga, quince {15) de noviembre de dos mil diecinueve (2'019). i

En atencién a la solicitud gue antecede, y por ser procedente, el Despacho
considera pertinente COMISIONAR a los JUZGADOS |CIVILE!S
MUNICIPALES DE FLORIDABLANCA- SANTANDER (REPARTO) a qwen
se le conceden las facultades del art. 40 del C.G.P., a efectos de que se Ileve
a cabo la diligencia de ENTREGA a la sociedad TITULIZADORA
COLOMBIANA S.A. HITOS el inmueble identificado con la M. I No. 300—
3583693 que le fue adjudicado a través de publica subasta adelantada
16/05/2019 y aprobado mediante auto proferido el 28/05/2019. :

Por conducto de la OFICINA DE EJECUCION elabérese Despacho comisorio
correspondiente, con los insertos del caso para lograr la identificacion del
bien objeto de la diligencia, incluyendo las piezas procesales a las cuales se
hizo alusién. |

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OE BARRERA SAENZ ‘
JUEZ it

CQFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

anteoede hoy
siendo las 890 a.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga ‘
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefono: 6478182
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 Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

} Repiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002

EJECUTIVO
RAD. 68001-31-03-004-2016-00109-01

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, y por ser procedente de conformidad
con lo dispuesto por el art. 599 del C.G.P. en concordancia con el inciso primero del
art. 466 ibidem, se DECRETA el embargo y secuestro del remanente producto. de
los bienes embargados y de los que en el futuro se lleguen a desembargar y que
sean de propiedad de la demandada SILVIA LILIANA ALVAREZ CONTRERAS,
dentro del proceso adelantado en su contra por la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA, Resolucion No. 093668.

Por conducto de la Oficina de Ejecucién elabérese el oficio correspondiente, ef cual
debe ser diligenciado por la parte demandante- interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOS%OE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estadp No.

se notifica a las papts .\'- rovidencia
que antecede, hoy ': e Miviembre de
2019, siendo tas 810D a

%J

MARI ANDREA PRT1Z SEPULVEDA
Profesiong} Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior de fa judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Repablica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

ROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA RAL
Rad. 68001-31-03-011-2017-00030-01

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2619).

En atencion a la solicitud que antecede y por ser procedente, pues efectuado
el control de legalidad de que trata el inciso 3° del art. 448 del C.G. F|’ no sé
vislumbra irregularidad capaz de acarrear nulidad, al paso que el mmueble
No. 300-380110 de la ORIP de Bucaramanga (S) se encuentra debldamente
embargado (fi. 87), secuestrado (fl. 113) y avaluado (fl. 120-127), al paso que se
advierte la existencia de Ilquadacmn del crédito en firme en este proceso (f.
142), se sefialara nueva fecha y hora para llevar a cabo el remate del
siguiente bien: : i
» Inmueble identificado con matricula No. 300-380110 de la O%icina de

Registro de Instrumentos Publicos de Bucaramanga (S), ubicado en fa

Calle 22 # 22-36 Edificio Masoa P.H., Barrio Alarcén, Apartamento 1501

de Bucaramanga, avaluado en la suma de $205.654.000.

La licitacién comenzara a la hora indicada y no se cerrard sino después de
haber transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra el I?O% del
avallio, es decir, l]a suma de $143.957.800 previa consignacion del 40% del
mismo avalud, esto es, la suma de $82.261.600. La postura debera reallzarse a
nombre del OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA y por cuenta de este proceso, por intermedio del Banco
Agrario de Colombia S.A.- DEPOSITOS JUDICIALES de esta ciudad, deblendo
los interesados el dia y hora que se lleve a cabo la subasta, presentar las ofertas
en sobre cerrado, tal como lo indica el Arhculo 451 y 452 del C.G.P. ’

|
El aviso de remate se publicara por una sola vez, con antelacion no inferior a
diez (10) dias a la fecha sefialada para el remate, en uno de los périédicos
de mas amplia circulacién del lugar; copia informal de la pagina del diario y
un certificado de tradicién y libertad del inmueble actualizado, expedido
dentro del mes anterior a la fecha indicada, debera agregarse al expediente
antes de dar inicio a la subasta, asi mismo se informara que el bien inmueble
objeto de remate podra ser mostrado por su secuestre quien es el sefior
JAVIER GIOVANI RODRIGUEZ RUEDA, quien puede ser ubicado en la
Calle 37 N° 26 — 15 Bucaramanga, teléfono 6358376 — 3192583387 y
3102323063, y correo electronico javiror17@gmail.com. -

Se advierte a la Oficina de Ejecucién de los Juzgados Civiles del CiriCuito de
Bucaramanga, que en caso que se presenten posturas de conformldad cor‘1
lo establecido en el articulo 451 del C.G.P., los sobres deberan ser
ingresados al despacho con la constancia de su rembo con fecha y hora i

Para llevar a cabo la audiencia de remate se fijara el proximo JUEV_ES DOS
(02) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LAS 10:00 A.M.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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5 , Conscio Supetior de I Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
4 -\ %/ RepivicaceGoiombia —— EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
#I PN i 68001-34-03-002
‘ |
| ] | |
| ) i

Finalfnente, el Despacho ordena oficiar al secuestre JAVIER GIOVANI
RODRIGUEZ RUEDA, a fin de ponerle en conocimiento lo aqui resuelto y
requerirlo para que informe si sobre el inmueble existen deudas pendientes,

tales como impuestos, servicios puablicos o administracion, a efectos de que

el Juzgado y los posibles postores tengan conocimiento de fas mismas .y

poder reservar lo necesario para el pago de las mismas, de acuerdo con lo

dispuesto en el numeral 7° del art. 455 del C.G.P.
Por Conducto de la oficina de Ejecucién Civil del Circuito, elabérese el oficio
respectivo y déjese a disposicién de la parte interesada para que acredite su

tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OE BARRERA SAENZ

| JUEZ
| |

OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con
notifica a las partes
. antecede, hoy 183
¢ siendo las 8:00 a.m.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejeccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182




Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Conseo Supaior de o fudicatra JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo. 68001-31-03-010-2017-00245-01

Ejecutivo

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Lo informado por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bucaramanga (fl. '22),

se pone en conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE,

Sy

JO OE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga

ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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 AESHT | Conscio Superior defa Judiatera  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRGUITO DE
¥/ Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE j
BUCARAMANGA |
68001-34-03-002 !

PROCESQ EJECUTIVO !
Rad. 68001-31-03-003-2017-00290-01 :
i

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

1. En atencibn a la constancia secretarial elaborada | por el
FUNCIONARIOC CONTADOR respecto del REPORTE GENER}-\L POR
PROCESO que antecede, y teniendo en cuenta la solicitud de tefminacion
que fue elevada de comun acuerdo por las partes en este proceso fﬂ 262- 263
Cd.172), el Despacho ordena a la OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA que proceda con lo de su cargo entregando a la parte
demandante los depésitos judiciales que obren a cargo de este procleso,_&
que unicamente hubieren sido consignados a corte del 30/09/2019, se repite,
SIEMPRE Y CUANDO SE CORROBORE QUE NO EXISTEN EN EL
PROCESO EMBARGOS DE CREDITOS Y/O REMANENTES,% pues en

i
tal escenario, debera de reingresar el proceso con las constancias del caso.

2. Los dineros restantes, esto es, aquellos que sean descontadas ala
parte demandada con posterioridad al 30/09/20189, se ordena sean devueltos
a la parte demandada SIEMPRE Y CUANDO SE CORROBORE QUE

NO EXISTEN EN EL PROCESO EMBARGOS DE CREDITOS Y/O
REMANENTES, i
|
I

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i
!

|
|
|
|

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

NOE BARRERA SAENZ

' CONSTANCIA: Con o
JUEZ notifica a las paglger prgvidencia que
antecede, hoy 1§ e re de 2019,

siendo las 890 a.

\

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co : i
Teléfono: 6478182 '







Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

s Ramn fudicial
1 Conseso Superior de 1a Judieatura JUZGAI;)O SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO -
Repéiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

60801-34-003-002

Rdo. 68001-31-03-002-2017-00303-01
Ejecutivo

)

;

Egcaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, previo a decidir sobre
la liquidacion del crédito en el presente proceso, se requiere a la parte actora para
que se pronuncie frente a la constancia efectuada por el Funcionario Contador de
la Oficina de Apoyo (fl. 126).

NOTIFIQUESE.

ngE NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado No. YA se notifica a

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendol. ramajudicial.gov.co
Teléfano: 6478182
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de S'antander

Consejo Superior dela Judicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE |
BUCARAMANGA
68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO

|
|
|
|
|
Rad. 68001-31-03-001-2017-00361-01 i

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

1. De conformidad con lo sefialado en el Acuerdo No. PSAA1L4—10156,
expedido el 30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa deIE Consejo
Superior de la Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan 3) adoptan
unas medidas de descongestidn, se impone avocar el conocim{iento dé‘l

presente proceso en €l estado en que se encuentra.
;
|

2. Ejecutoriado el presente proveido, por conducto de la OFICINA DE
EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, reingrese eI

expediente al Despacho a fin de emitir pronunciamiento frente a los escntqs

que militan en el cuaderno contentivo de las medidas cautelares-. !

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA |

CONSTANCIA: Con A&
notifica a las pa B,
antecede, hoy 18 ¢
siendo las 8:00 a.m

Profesional mversrtarla

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejechuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Consejo Seccional de la Judicatura de S_antandeﬁ'

Ra dicial : i
Conselo Superior de a judicatara  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRGUITO DE
Repiblics de Cotombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA ;

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-008-2018-00171-01

|
1
E
|
!
I
|
|

Bucaramanga, quince {15) de noviembre de dos mil diecinueve (201 9). L

En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho considera F;Jertine'nte B
previo a requerir al BANCO BBVA, ordenar oficiar al proceso radicado bajo la

partida No. 68001-31-03-008-2018-00172-01 en conocimiento Ede est;e
| o
Juzgado, a fin de que se sirva verificar si en dicho tramite se cohsigno |‘a |

i
suma de $45.401.267 por parte de la susodicha entidad bancaria. Oficiese. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

;

i

| |

l |
| i
|

|

|

1

o

OE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS |
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUGION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

| :
CONSTANCIA: Con Estado No. _ﬂﬂ‘ se :
notfica a las partgs. la providencia' que ;
antecede, hoy 1h'demovierhbre de 2019, :
siendo Jas 8:00 a. " 5 i
v o |

MARI ANDREA DRTIZ SEPl:lLVEDA !
bnal Universitaria J

Ce_zrrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co !
Teléfono: 6478182 :
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Rama Judiciat Consejo Seccional de la Judicatura de Santander - Z/C’
Consejo Superior de fa Judicara  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE :
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA | |
68001-34-03-002 |

\

!
PROCESO EJECUTIVO !
Rad. 68001-31-03-005-2018-00207-01

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (%019).
i

1. Incorporar y poner en conocimiento de las partés, el contenido _d¢1 ‘
oficio que antecede (.77, Cd. 1) allegado por el JUZGADO PRIMEFFO CIVILL |

DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA. i
i .
| N
2. En atencién a la solicitud que antecede elevada de comun aCl!Jerdo p¢r

los apoderado judiciales de las partes procesales en este trf:élmite, el
Despacho considera pertinente informales a los togados que seria;jdei caso |
proceder con el levantamiento de las medidas cautelares de rema{nentes fa - ]
los cuales se hace alusidn en su escrito, si no fuera porque en el plenario se
observa que las mismas no fueron practicas, conforme se advierte de los !

oficios que militan a los folios 27 del cuaderno No.2 y 43 del Epresente :
! ‘ r

cuaderno.
i ]

NOTIFIQUESE,

P ‘

e ——ee

E BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE |
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado Nc}). m_ se
notifica a las partgd] Na._fdwjdencia que
antecede, hoy 1B /de =

e de 2019, ,
siendo ias 8:00 a.m. .
!J
BEPULYEDA J

MAR! ANDREA OR ;
Profesiongal Universitagia

|
|
|
i
|
|

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga-
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Rad. 68001-31-03-011-2018-00237-01

1 |
: |
: 1

Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior de la Judicatara  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRéUITO DE
Repoblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA |
68001-34-03-002 :
| |

!
t
i
i
|

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (i019).

En atencién a la solicitud que antecede, el Despacho considera p;ertinente

informarle al memorialista que a fin de realizar la diligencia de éecuestro
sobre el inmueble al cual alude, se dispuso librar el Despacho ¢omisorio
No.055-2018 (f.57), sobre el cual pesa recibido de haber sido retiradb para su

respectivo tramite.

NOTIFIQUESE,

. = I ———
JO%E NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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1
|
i
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|
I

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estadofyo. qu se
notifica a las _-:_ |

antecede, hoy 4
siendo las 8:00 i
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Rama Judicial

Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA |
68001-34-03-002

|
PROCESO EJECUTIVO |
Rad. 68001-31-03-004-2019-00001-01

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

El REPORTE GENERAL POR PROCESO que antecede, se incorpora y se
pone en conocimiento de las partes. ' | |

NOTIFIQUESE,

Jgg NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

4
 gn Consejo Seccional de ia Judicatura-de Santander -
} r o Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO-SEGUNDO CIVIL DEL. CIRCUITO DE

CIVILES DEL CIRCUITO DE: EJECUC!ON DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA -

CONSTANCIA: Con Estado N,
netifica a las parfese
antecede, hoy 14H #

‘de 2019,
siendo las '8:00 a.m. K

m ,se""
proyidencia due

MAR! ANDREA ORY EDA
Profesiofal Unwersntaria

|

i
Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga |
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co ' ;
Teléfono: 6478182
. ‘ u-?:“g 4\_{: L A,. k. ‘x:'. L ;“L} - h
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS |~ o
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE |

BUCARAMANGA |

68001-34-03-002

Rama judidal
Consejo Superior de §a Judicatura

liepiﬁ;?:::ﬂ de Colombia

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-004-2019-00001-01

1
|

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Incorporar y poner en conocimiento de las partes el contenido de los

‘documentos que militan a los folios 56 a 60 de este cuaderno.

=

J NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

NOTIFIQUESE,

Wb _

e e

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES DEL CIRCUITO DE EJF;CUC!ON DE
SENTENCIAS DE BUCARAIMANGA

e wmattan - T,

antecede, hoy
siendo las 8:00 g

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander |
Cansejo Superior de 1a Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITODE . !
Repiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA !
68001-34-03-002 | |

!

ROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA RAL ! ;
Rad. 68001-31-03-008-2018-00068-01 ' ! §
' 1

|

i
Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

! ; A

En atencion a la constancia secretarial que antecede, el Despacho c':onsidera i
‘

pertinente ordenar requerir a la parte demandante a fin de que se snrva s
informar si la parte demandada ha realizado abonos a la obhgacwn y de ser ﬂ
asi, la fecha exacta en que se efectuaron los mismos. Asi mismo; a fin de P

T -

que se sirva informar si el pagaré al que se refiere la constancia en mencién
se encuentra a la fecha cancelado, habida cuenta que en la liquidacién del

crédito presentada, no se incluyé dicha obligacién.

‘ NOTIFIQUESE,

"NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

- i .
Lo line

!
o R e

o |
AR
|

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS 1 i i
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE ‘
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

- CONSTANCIA: Con Estado ¢
. notifica a las page
antecede, hoy 1
siendo las 8:00 a.m,

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182 3 |
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Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

% Rama judicial
e vior delajudicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
¥ ] tepibtion de Cotomors EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-012-2019-00106-01

|
l
|

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2(019).

De conformidad con lo sefalado en el Acuerdo No. PSAA14-10156, jexpedidp
el 30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Supeirior de la

Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan unas, medidas

s 'y i
.

i
de descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso

en el estado en que se encuentra.

NOTIFIQUESE,

j%%E BARRERA SAEN%

JUEZ §

| L
%E)i . I R
g g %
| ! ‘ ':".
| -

i
i
!
!
I
1
|
\
|

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

R L
I L

CONSTANCIA: Con Estado\No. 199 se

antecede, hoy 18/ 1ebre de 2019,
siendo las 8:00 am

|
Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga |
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 3

Teléfono: 6478182 |
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Consejo Superior de fa Judicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA 3
68001-34-03-002 |

PROCESOQ EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-012-2019-00134-01 )

Bucaramanga, quince (15) de noviembre de dos mil diecinueve (2:019).
1. De conformidad con lo sefialado en el Acuerdo No. PSMii4-1015$,
expedido el 30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del| Consejo
Superior de ia Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan yi adoptafn
unas medidas de descongestion, se impone avocar el conocimiento dlfel
! i
presente proceso en el estado en que se encuentra. 1
| 1
2. Ejecutoriado el presente proveido, por conducto de la OFIQINA D
EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, cérrasé traslado

de la liquidacion de crédito aportada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T, e
JOQSE'NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZG_ADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

notifica a las pg enfia que
antecede, hoy @ &
siendo las 8:00 a.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co '
Teléfono: 6478182
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