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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Ponente
. . Auto decide recurso
68001 31 03 006 Ejecutivo Mixto G.M.A.C. FINANCIERA JAVIER SANCHEZ GOMEZ DE REPOSICION // NO REVOCA 17/10/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
1997 00440 02 COLOMBIA S.A. NUMERALES PRIMERO. SEGUNDO, DEL CIRCUITO
TERCERO Y QUINTO DE PROVIDENCIA
RECURRIDA // REVOCA NUMERAL
CUARTO.
Auto decide recurso
68001 31 03 006 Ejecutivo Singular ~BANCO UNION JESUS EMILIO COLLANTES DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO 17/10/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
1997 00967 02 COLOMBIANO AVENDANO APELACION // NO REVOCA DEL CIRCUITO
PROVIDENCIA Y CONCEDE APELACION,
) ] e Auto de Tramite
68001 31 03009 Ejecutivo Mixto BANCOLOMBIA S. A. CENETH ROCIO ZABALA NO DA TRAMITE A MEMORIAL. 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2007 00318 01 ZAMBRANO DEL CIRCUITO
. Auto Pone en Conoclmiento
68001 31 03 001 Ejecutivo Singular ~ ESE HOSPITAL CLINICA SANTA TERESA S.A, LO INFORMADO POR EL JUZGADO 17/10/2019  JUZGADO 2 CIECUCION CIVIL
2008 00239 02 UNIVERSITARIO DE PRIMERO LABORAL DEL CIRCUTIO DE DEL CIRCUITO
SANTANDER - HUS BUCARAMANGA.
Auto de Tramite
68001 31 03 008 Ejecutivo con Titulo BANCO POPULARS. A. TUAN CARLOS GAMBOA DELGADO  proIERE A ILA PARTE DEMANDANTE 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
200900234 03 Hipotecario Y OTRO PARA QUE ACTUALICE AVALUOS.. DEL CIRCUITO
. Auto Pone en Conocuniento
68001 31 03 009 Ejecutivo con Titulo GUSTAVO FUQUEN RUTH STELLA GUTIERREZ NIEGA LEVANTAMIENTO DE 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201000118 01  Hipotecario PIMIENTO GRAVAMEN HIPOTECARIO... DEL CIRCUITO
Auto decide recurso
68001 31 03 006 Ejecutivo Singular ~JUAN PABLO NORIEGA JUAN CARLOS SANTAMARIA URIBE  1p pEpSICION Y EN SUBSIDIO 1710/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201100020 01 SANTAMARIA APELACION NO REVOCA PROVIDENCIA DEL CIRCUITO
// DECRETA MEDIDA CAUTELAR.
Auto de Tramite
68001 31 03 006 Ejecutivo Singular JUAN PABLO NORIEGA JUAN CARLOS SANTAMARIA URIBE: poNE EN CONOCIMIENTO LO 17/10/2019  JUZGADO 2 ESECUCION CIVIL

2011 00020 01

SANTAMARIA

INFORMADO POR PERIODICOS &
PUBLICACIONES S.A // NIEGA SOLICITUD
/f TIENEN EN CUENTA RUBROS
REPORTADOS // CORRE TRASLADO DE
CUENTAS RENDIDAS POR LA
SECUESTRE.

DEL CIRCUITO
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeion Actuacion Auto Ponente
\ AP . Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03006 Ejecutivo Singular JUAN PABLO NORIEGA JUAN CARLOS SANTAMARIA URIBE 5| "izpORTE GENERAL POR PROCESO. 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL,
2011 00020 01 SANTAMARIA DEL CIRCUITO
. e o Auto de Tramite
68001 31 03 004 Ejecutivo Mixto BANCO POPULAR S.A. CELSO ORTIZ ANGARITA ORDENA LIBRAR OFICIO. 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201100377 01 DEL CIRCUITO
. . . Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03002 Ejecutivo Singular  DISTRIBUCIONES COLOMBIA CARLOS MARTIN DIAZ PRADA L REPORTE GENERAL POR PROCESO. 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201100413 02 DEL CIRCUITO
7 ANA OLID GOMEZ SARMIENTO Auto de Tramite ;
68001 31 03002 Ejecutivo Singular NANCY GOMEZ SARMIENTO MEZ SARMIE TIENE EN CUENTA MANIFESTACIONES/  17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2012 00039 01 DISPONE NOTIFICAR A VINCULADO DEL CIRCUITO
. - e Auto Ordena Pago de Titulo
68001 31 03002 Ejecutivo Singutar NANCY GOMEZ SARMIENTO  ANA OLID GOMEZ SARMIENTO ORDENA ENTREGA DE DINEROS. 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2012 00039 01 DEL CIRCUITO
. Auto que Ordena Correr Traslado
68001 31 03003 Ejecutivo con Titulo FONDO NACIONAL DE JOHANA ORDUZ ANAYA A LAS PARTES POR EL TERMINO DE 10 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201200367 01 Hipotecario AHORRO DIAS DEL AVALUO COMERCIAL DE DEL CIRCUITO
INMUEBLE...
. " . - Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03 001 Ejecutivo Singular HENRY SANDOVAL ROGELIO ENRIQUE FIGUEREDO 1.O INFORMADO POR EL JUZGADO 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2013 00333 01 MORALES VELEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE DEL CIRCUITO
FUNCIONES D CONTROL DE
GARANTIAS DE PIEDECUESTA.
e Auto Pone en Conocimicnto
68001 31 03010 Ejecutivo Singular MARTIN TOLOZA YINETH SOLANO 1.O INFORMADO POR LA GOBERNACION  17/102019  JUZGADOQ 2 EJECUCION CIVIL
201400140 01 DE CASANARE. DEL CIRCUITO
- - AT AT - Auto de Tramite
68001 31 03005 Ejecutivo Singular ALVARO TORRES CASTRO  JESUS ANTONIO ZAPATA VALENCIA - oppypNA LIBRAR OFICIO. 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201500628 01 DEL CIRCUITO
FRANCISCO PABLO ARGUEI Auto de Tramite
68001 31 03009 Ejecutivo Singular JOSE ELPIDIO ANAYA N ABLO ARGUELLO ACEPTA SUSTITUCION DE PODER // 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
2046 00056 01 BUENO ALCALA NIEGA DESGLOSE DE TITULO REL CIRCUITO
EJECUTIVO.
- . . Auto Ponc en Conocimiento
68001 31 03006 Ejecutivo con Titulo MAICITO S.A. RICARDO CASTELLANOS SILVA LO INFORMADO POR EL SECUESTRE 17102019 JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL,

201700008 01

Hipotecario

ELISEIQ RAMIREZ JAIMES // SE
INFORMA QUE NO HA SIDO DEVUELTO
DESPACHO COMISORIO.

DEL CIRCUITO
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso BDemandante Demandado Descripeién Actuacién Auto Ponente
- . \ S e Auto que Ordena Correr Traslado
68001 31 03003 Ejecutivo con Titulo BANCO BILBAO VIZCAYA  JOSEALEXIS SALAZAR ESTACIO DEL AVALUO COMERCIAL ALLEGADO 17/10/2019  JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
201700027 01 Hipotecario ARGENTARIA BBVA POR L TERMINO DI DIEZ (10) DIAS. DEL CIRCUITO
. . Auto decreta medida cautelar
68001 31 03 012 Ejecutivo Singular ALDIAS.A,, DANIEL SERRANO PASTRANA DECRETA SECUESTRO. PARA LA 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVH.
201700095 01 PRACTICA DI i.A DILIGENCIA SE DEL CIRCUITO
COMISIONA A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE GIRON.
. . - - - Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03006 Ejecutivo Singular CONFINAUTOS LTDA Rep. L. JESUS HERNODE VELASQUEZ DE 1.AS PARTES QUE SE TIENEN EN 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201700106 01 Luz Marina Quintero Caballero ~ OSORIO CUENTA ABONOS REPORTADOS POR LA DEL CIRCUITO
PARTE DEMANDANTE...
. . Auto de Tramite
68001 31 03002 Ejecutivo Singular CONJUNTORESIDENCIAL  LUIS EDUARDO ARCINIEGAS ORDENA LIBRAR OFICIO. 177102019 JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
201700118 01 © ARCOIRIS PROPIEDAD FELLEZ DEL CIRCUITO
HORIZONTAL
. . Auto decreta medida cautelar
68001 31 03009 Ejecutivo Singular ~ALVARO SANTOS VILLAMIL  TAXIS DEL SUR SA DECRETA SECUESTRO. PARA LA 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL,
201700222 01 PRACTICA DE LA DILIGENCIA SE FlIA EL DEL CIRCUITO
DIA 09/06/2020 A LAS 9:30 AM.
s LEONOR SANDOVAL HERNANDEZ  yuto de Tramite : :
68001 31 03 003 Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIAS. A. -E SRNANDE NIEGA SOLICITUD DE SENALAR FECHA 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201700304 01 Hipotecario Y HORA PARA DILIGENCIA DE REMATE. DEL CIRCUITG
- Auto decreta medida cautelar
68001 31 03011 Ejecutivo Singular CORPORACION DE LOS CARLOS ALBERTO GUARNIIZO 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800019 01 TRABAJADORES DE LA GARCIA DEL CIRCUITO
EMPRESA COLOMBIANA DE
PETROLEOS -CAVIPETROL-
S Auto gue Avoca Conocimiento
68001 31 03 005 Ejecutivo con Titulo ALCA LTDA JOSE BENIGNG MONROY a 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800033 01  Hipotecario CASTANEDA DEL CIRCUITO
. - - Auto que Avoca Conocimiento
68001 31 03002 Ejecutivo Singular ~ COCINAS INTEGRALES CONSTRUCTORA NINOS 8.A.5. ¢ 17/10/2019  JUZGADO 2 ESECUCION CIVIL
2018 00094 01 YUFER . DIEL, CIRCUITO
. . Auto que Avoca Conocimiento
63001 31 03009 Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIAS. A, LUZ MARINA SANCHEZ PORRAS d 17102019 JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201800267 01 ipotecario DEL CIRCUITO
NN, - Auto Pone en Conocimiento
68001 31 03006 Ejecutivo Singular G Y J FERRETERIA S.A. INRALES.A. 1.AS CONVESRIONES DI DEPOSITOS 17/10/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL

201900022 ¢I

JUDICIALES.

DEL CIRCUITO
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripeién Actuacién Auto Ponente

68001 31 03008 Ejecutivo con Titulo BANCO DAVIVIENDA S.A.

201900074 01  Hipotecario

ALIRIO NARANIO DIAZ. Auto que Modifica Liguidacion del Credi 1771012019

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

68001 31 03 001 Ejecutivo con Titulo BANCO DAVIVIENDA S.A.

201900084 01 Hijpotecario

VAN DARIO GOMEZ GARCIA Auto que Modifica Liquidacion del Credi 17/10/2019

JUZGADOQ 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 22
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 18/1f

LA MISMA A LAS 4:00 P.M.

(A GENERAL DEL PROCESQ - LEY 1562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
naalt) Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO




_ oL Consejo Seccional de fa Judicatura de Santander
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l Conseo Superior de fa Judicatura JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
] Kepibiica da Cotombin DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-006-1997-00440-01
BUCARAMANGA, DIECISIETE {17) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

1. ASUNTO POR RESOLVER

Decidase el recurso de reposicién, que de conformidad con el paragrafo del
art. 318 del C. G. P., fue aceptado. El cual formulado por el apoderado de la
parte demandada contra del proveido que este asunto fuera dictado el 4 de
julio de 2019 (fl. 501), a traveés del cual se acepto la cesién del crédito realizada
por HERNANDO JIMENEZ VILLAMIZAR a favor de JOSE CAMILO
FIGUEROA MURILLO vy, en consecuencia, se tuvo a este Ultimo como
sustituto del anterior titular, entre otras determinaciones.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En lo medular, el recurrente aduce que él ni los herederos demandados que
estan representados por curador ad-litem, aceptan la cesion del crédito,
maxime que el curador no puede no puede tomar decisiones que |mpI|quen
disposicion del derecho dada la prohibicidn expresa de la ley.

Resalta que el adquirente del derecho no puede sustituir al anterior titular si
no lo acepta expresamente la parte contraria.

También refiere que la cesidn que inicialmente realizé G.M.A.C. FINACIERA
DE COLOMBIA S.A., tampoco podia realizarse por la misma situacién, esto
es, porque los deudores nunca aceptaron la sustitucion o cesion del crédito.

Respecto al numeral tercero, igualmente repara la sustitucién del poder
realizada por Miguel Andrés Prada Vargas a la dra. Ana Maria Ayala Gafaro,
como apoderada de! cedente, toda vez que no podia hacerlo en virtud del art.
68 del C. G. P.

En relacién con el numeral cuarto, sefala que no puede ser ratificado dr. Julian
Serrano Silva, como apoderado de la parte actora porque no se le ha conferido
ningun poder.

Por ultimo considera que el cedente y sustituto no tiene recursos econdémicos
para responder por los millonarios perjuicios causados con las medidas
cautelares que generaron la captura del vehiculo de placas SRX-290 desde
hace 20 afios, sobre lo cual no hay producido econdémico dentro del proceso.
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Del recurso horizontal se corrid el traslado correspondiente, término que
vencio en silencio

Ahora procede el Juzgado a resolver el presente recurso, previas las
siguientes

3. CONSIDERACIONES

3.1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el
articulo 318y del C. G. P., y el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre
de 2013.

3.2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la
comunidad, garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion de todos en las
decisiones que los afectan, asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de
un orden justo. Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger
a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de
los deberes sociales del Estado y de los particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias,
sélo estan sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los
principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la
actividad judicial’.

3.3. Problema Juridico: ;es procedente revocar la decision del 4 de julio de
2019 o, por el contrario, debe mantenerse por encontrarse ajustada a
derecho?

3.4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que no se revocara la
decision en lo que respecta a los numerales 1, 2, 3 y 5, se revocara el 4,

3.5. El caso concreto;

Desde el pdrtico el juzgado anuncia que no revocara la providencia recurrida,
porgue la encuentra ajustada a derecho, teniendo como estribo los siguientes
argumentos.

Para dar solucion al presente asunto, conviene resaltar que en torno a la
cesion de los derechos litigiosos y derechos de crédito la doctrina de la
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- SALA CIVIL, ha reiterado en el fallo
proferido el 28 de septiembre de 2017, que el derecho es litigioso “siempre y
cuando éste sea controvertible en todo o en parte, aun cuando haya surgido o

2
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no un pleito o litis™, explicando esa Corporacién que el inciso 2° del art. 1969
entiende litigioso un derecho desde que sea notificado judiciaimente la
demanda, pero para los solos efectos de los articulos siguientes, circunscritos
estos “al fitulo de la adquisicion del derecho, a la personeria del demandante
en el juicio y a la regulacion de la facultad de retracto que corresponde al
deudor cedido”.

En ese entendido, en el evento en que el derecho no es o deja de ser objeto
de controversia, pierde su calidad de litigioso; de ahi que en materia de
creéditos que se hacen valer en un proceso ejecutivo, cuando existe sentencia
favorable al ejecutante o auto de seguir adelante la ejecucion debidamente
gjecutoriado, ya no es posible hablar de litigio, pues cualquier disputa
tendiente a negar la certeza de aquél ha quedado superada con la orden de
seguir adelante fa ejecucion. En este Gltimo supuesto lo que existe es una
auténtica cesion del crédito, regulada por los art. 1959 a 1966 del Cadigo Civil,
acto juridico respecto del cual la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, ha dicho:

"La cesién de créditos, de que tratan los articulos 1959 al 1966 del
Caodigo Civil, es un negocio juridico en el que un acreedor transfiere «a
cualquier titulo» a otro, que pasa a sucederlo, los beneficios sobre una
deuda cuya satisfaccion esta a cargo de un tercero ajeno a esa
fransaccion, pero que asume las consecuencias luego de ser sabedor
de ello, no antes. Comprende asi dos etapas, la primera relacionada
con la entrega del titulo representativo de la obligacion del tenedor
originario a quien pasa a reemplazarfo. De alli que cuando no consta
por escrito, es menester elaborar un documento en el que se concreten
" sus términos, quedando asi perfeccionado el pacto y surgiendo entre
fos intervinientes responsabilidades reciprocas. La segunda consiste en
fograr que el acuerdo produzca efectos frente al compelido a satisfacer,
lo que se obtiene ya sea con la correspondiente notificacion o mediando
fa aceptacion de éste. Tanta es la trascendencia del enteramiento que,
mientras no se dé, para el solvens es como si nada hubiera cambiado
y 8u accipiens sigue siendo el mismo, pudiendo abonarle o cubrir el
maonto pendiente; incluso sigue formando parte de la prenda general de
los acreedores del «cedente», quienes pueden embargar el crédito. Por
fo tanto, el conocimiento del deudor, ya sea que lo documenten los
interesados o provenga de una manifestacion propia de aquel, que
puede ser fortuita o provocada, constituye un punto de quiebre para
determinar los alcances que del acto se derivan. '

(...) A pesar de la relevancia que en sus alcances tiene la «notificacion
al deudor», asi como la «aceptaciony que éste espontaneamente
manifieste, tales situaciones no constituyen requisitos de validez

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentehcia de 28 de septiembre de 2017, Rad.11001-
31-03-026-2012-00121-01,

SH
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de la cesion, que se materializa aun en contra de la voluntad del
obligado, pues, solo limitan sus alcances. Incluso de la forma como
aparecen redactados los articulos 1960, 1962 y 1963 ibidem, lo
frascendente es informar la ocurrencia del cambio y no la obtencidon
de un visto bueno. Tan es asi que el asentimiento indica es un
conocimiento de relevé def otro contratante, sin que su obtencion sea
imperiosa.

(...) En conclusién, el sentido natural de las normas es que la negativa
del deudor a satisfacer el crédito, estando debidamente enterado del
acuerdo traslaticio de la calidad de acreedor, no deslegitima ni inhibe ni
neutraliza al cesionario para acudir a las instancias judiciales en pos de
obtener su cumplimiento, ya que la vinculacién entre el obligado y quien
es validamente nuevo titular del derecho se da o se concreta con la
«notificacion», independientemente de la aquiescencia de aquel”.?
(negrilfa fuera de texto).

Entonces, a manera de colofon de lo expuesto, en lo pertinente para resolver
el caso de marras: puede afirmarse (i) que la diferencia entre la cesion de
derechos litigiosos y de crédito, radica que exista —o no- sentencia favorable
al demandante; el primer escenario cuando solo existe proceso, y el segundo
escenario cuando se encuentra proferida y (ii) que en toda cesion de créditos
intervienen tres partes: el cedente que es el acreedor -titular del derecho
personal- que lo transfiere a otro; el cesionario -quien adquiere el derecho
cedido y pasa a ocupar el lugar del acreedor-; y finalmente, el deudor -sujeto
pasivo del derecho cedido que queda obligado en favor del cesionario-.

Descendiendo al asunto bajo estudio, el dossier da cuenta que en el presente
proceso se dictd sentencia el 2 de marzo de 2005° a favor de GMAC
Financiera de Colombia S. A., y liquidacion del crédito aprobada con auto del
7 de junio del mismo afio*.

A folios 450 454 c-2, obra cesion del crédito (no de derechos litigiosos) de
GMAC a favor del sefior HERNANDO JIMENEZ VILLAMIZAR, quien fue
reconocido como demandante con auto del 20 de enero de 2014°. Cesidon que
no requeria el consentimiento de los deudores tal como lo indic6é la Corte
Suprema de Justicia en las sentencias antes citadas.

Posteriormente, se allega escrito de cesidn de derechos litigiosos, entiéndase
del crédito dentro del radicado 1997-00440, por parte de su actual titular
HERNANDO JIMENEZ VILLAMIZR a favor del sefior JAVIER SANCHEZ

21
SFol. 175 a 177 ¢-1
*Fol. 193 ¢-1

5 Fol. 455 ¢-2
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GOMEZS, quien fue reconocido como nuevo titular del crédito mediante auto
del 4 de julio de 20197 el cual es objeto del presente recurso.

Lo anterior, teniendo en cuenta que otrora el juzgado en tratandose de
cesiones habia venido aplicando la siguiente tesis: cuando la cesion del
crédito se allega al proceso se pone en conocimiento de la parte
demandada a efectos de que informe si tiene al cedente como sucesor
procesal del demandante o en su defecto como coadyuvante de este
ultimo. Ello con fundamento en la providencia del 11 de agosto de 2011,
proferida por el Ho. Tribunal Superior de Bucaramanga, Sala Civil
Familia.

Sin embargo, la citada providencia proferida por nuestro superior
funcional fue reexaminada, advirtiéendose que el expediente en el cual
dicha providencia se profirid no contaba con sentencia, es decir, la
cesion sobre la cual se decidi6 fue allegada a ese proceso antes de que
se profiriera.

Como quiera que todos y cada uno de los procesos que reposan en los
juzgados de ejecucion, ya tienen sentencia o auto que dispone seguir
adelante la ejecucién, no puede hablarse de derechos litigiosos porque
con la sentencia se ha definido el litigio, existiendo después de ello sélo
cesion de derechos de crédito. '

Sobre el punto ha dicho la Corte Suprema de Justicia en providencia del
21 de febrero de 2013:

‘Ademas, en pronunciamiento de 31 de agosto de 2011, exp, 00250-
02, la Corte expuso: “...al margen de las diversas interpretaciones que
puedan realizarse en punto de la cesién de derechos litigiosos durante
el tramite de un proceso ejecutivo —que es el sustento de la accion de
tutela-, lo cierfo es gue el acto de cesion acontecié con posterioridad a
la sentencia que defini6 el litigio (5 de agosto de 2009), lo que impide
gue se pueda considerar como materia de la cesion el evento incierto
de fa litis. Como la Sala observa que no es subjetiva o arbitraria la
decision del Juzgador accionado al considerar al tercero...como
cesionario de los derechos de crédito que la entidad financiera
Bancolombia S.A. se encontraba ejecutando, ya que procedia aplicar la
normatividad sustancial que regula dicho acuerdo negocial (capitulo 1°,
titulo XXV, Libro 4°, Codigo Civil), y no la referida a la cesién derechos
litigiosos, lo que conduce a la imposibilidad de reclamar el ejercicio del

5 Fols 496 a 499 ¢-2
7 Fol. 501 ¢-2
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beneficio del retracto como lo solicita el accionante...ha de indicarse
que dada la etapa procesal en que se efectué el aludido acto no era
pertinente proponer ninguna defensa personal frente ejecutante, por
manera que no se requeria la aceptacion del sujeto pasivo de la relacién
obligacional, de conformidad con lo previsto en los articulos 1960 del
Caodigo Civil y 60 del Cddigo de Procedimiento Civil, y en consecuencia
el contrato celebrado entre Gédmez Rodriguez y Bancolombia S.A.
producia efectos contra el ejecutado mediante la nofificacion del auto
que aceptara la cesion”. (Tutela rad. 11001-02-03-000-2013-00305-00
Magistrado Ponente DR. FERNANDOQ GIRALDO GUTIERREZ).

En igual sentido y en providencia del 12 de septiembre de 2014, nuestro
maximo érgano de cierre dijo:

“En efecto, para confirmar el aufo apelado que admitié las cesiones del
credito cobrado en el juicio efecutivo hipotecario cuestionado por via de
tutela, fa Corporacion judicial convocada encontré que lo admitido por el
a-quo no fueron cesiones de derechos litigiosos sino de crédifo y que no
era necesaria la notificacion o aceptacién previa de la deudora, decision
que no luce antojadiza, caprichosa o subjetiva, con independencia de que
la Sala la comparta, descartandose de esa manera la presencia de una
via de hecho.

En efecto, esa Colegiatura adujo lo siguiente:

1. Desde el portico aflora la improsperidad del recurso de apelacién
y la consecuente ratificacion del auto apelado, dado que la cesion
consumada en el caso es de un crédito y lejos esta de ser una
cesién de derecho litigioso y no hay una prohibicion de su
negociabilidad en las normas llamadas a gobernarla.

2. La cesion de un crédifo se refiere al derecho consagrado en los
articulos 1959 a 1966 del Cédigo Civil, que es objeto de un cobro
gjecutivo y no de controversia en un proceso declarativo. Sobre el
punto ha dicho la Corte Suprema de Justicia, por lo menos desde
1918, que "cuando el ejecutante manifiesta en memorial dirigido al
juez de la causa que ha cedido a determinada persona el crédito
que persigue gjecutivamente, esta manifestacion es suficiente para
considerar a dicha persona como subrogada en los derechos
eventuales del ejecutante {...)" amén de que la cesién de! crédito
persequido en un proceso _ejecutivo,_ puede hacerse simplemente
"por medio de un escrito dirigido al juez en gue se hace constar la
cesion o traspaso”, esto es, sin la entreqga fisica del respectivo
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documento, pues el mismo obra en el expediente®. (Subrayado
fuera del texto).

Indiscutible es que el proceso ejecutivo parte de una pretension
que, en principio, es indiscutible y tiene por finalidad su satisfaccion.
Expresado en otras palabras, basase la ejecucion en una obligacion
expresa, clara y exigible, contenida en un titulo que por su sola
apariencia no permite la discusion, y si bien a través de las
excepciones puede adquirir algtin grado de incertidumbre, de todas
maneras el derecho mantiene su caracterizacion como un crédito
que es, calidad que sélo puede estimarse abatida con la sentencia
declaratoria de alguna excepcién impeditiva o extintiva de toda la
obligacion, cuestion que, por demas, aqui no se discute, dado que
ya se emitié sentencia que ordend el impulso de la ejecucion (folios
156 a 160, C. 1).

3. Acorde con las anteriores premisas normativas y
jurisprudenciales, frenfe a los planteamientos del recurrente, ha de
decirse que no son de recibo, pues para que la cesién tenga efeclos
basta con que el proveido que admite la cesién sea notificado por
estado, con independencia de que el deudor consienta en aquélia.

De_ahi que sea inviable desconocer sin razon valedera el derecho
que asiste al titular de un crédito para cederio cuando a bien lo
tenga, amén de que la cesion no es apta para vulnerar en realidad
los derechos del deudor, v por eso la notificacion de la cesién no
fue instituida para oponerse simple y llanamente el deudor, sino
para enterarlo de que ya el pago debe hacerlo a otra persona titular
del derecho, porgue cuando los articulos 1960 vy siquientes del
Cdadigo Civil, prevén la notificacion o aceptacién de la cesion es para
proteger al deudor respecto del paqo que haqga, v al cesionario para
que pueda cobrar su crédilo sin problemas.

Por eso el articulo 1963 consagra que "no interviniendo la
notificacion o aceptacion sobredichas podré el deudor pagar al
cedente, o embargarse el crédito por acreedores del cedente; y en
general, se considerara existir el crédito en manos del cedente
respecto del deudor y terceros”, a lo cual cabe agregar, en palabras
de la Corte Suprema Justicia, que la ley ordena notificar al deudor
la cesion de los créditos contra él, pero "no con el propésito de que
la objete o se oponga a ellos, sino para que el deudor tenga
conocimiento de quién ha de ser en adelante su acreedor y para
que se entienda con él respecto del pago™.

& Auto de 13 de mayo de 1918, G.J. XXVI, pag. 312,
¢ Sentencia de 21 de febrero de 1925, G.J. XXXI, 212.
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Cosa distinta acontece con la cesion de un derecho litigioso que, en
contraste, por su incertidumbre requiere de un reconocimiento
expreso de la persona frente a quien se reclama (art. 60 CPC), pues
como _ha dicho la Corte Suprema de Justicia, tiene un caracter
aleatorio™. (Fls. 7 a 10 del cuaderno 9 del proceso ejecutivo).
(Subrayado fuera del texto).

Deviene de lo anterior que, en sede del Juez de Ejecucién, arrimado al
proceso cesion del credito, solo procede la notificacion de dicha
sucesion procesal al demandado para que se entere de quien en
adelante fungira como cesionario de quien se anunciaba como
demandante, sin otro tipo de pronunciamiento.

Siguiendo ese hilo y volviendo al caso en concreto, refuige claro que
GMAC realizd cesion del crédito al sefior HERNANDO JIMENEZ VILLAMIZAR
Y, éste a JOSE CAMILO FIGUEROA MURILLO, cuyas cesiones no tienen que
ser aceptadas por los deudores sino unicamente comunicada que para el
presente caso se ha realizado por notificacion en estados. Razén por la cual
tampoco encuadra al caso en estudio, la sentencia que anexé el recurrente
vista a folios 512 a 515 c-2 toda vez que alli se analiza la cesion de derechos
litigiosos y, cesidon del crédito como se analizd en antelacion.

Epilogo de lo discurrido, tal y como en un principio se anuncid, el Juzgado no
revocara el proveido que este asunto fuera dictado el 4 de julio de 2019 (fl.
501 ¢-2), en lo que a la cesion del crédito se ha hecho referencia.

En lo relacionado con el reparo de que no puede aceptarse la sustitucion del
poder que realizé el abogado Miguel Andrés Prada Vargas a su colega Ana
Maria Ayala Gafaro, en razén a que no puede hacerlo en virtud de lo ordenado
en el art. 68 del C. G. P., es de advertir que debido a que las cesiones del
crédito se tienen totalmente legales, igual suerte corre la designacion de
apoderado por parte de los titulares del crédito, pues téngase en cuenta que
a folio 488 c-2 obra poder otorgado por el sefior HERNADO JIMENZ
VILLAMIZAR a favor del abogado MIGUEL ANDRES PRADA VARGAS, el que
a su vez lo sustituyd a folio 486 c-2 a la abogada ANA MARIA AYALA
GAFARO, cuyas actuaciones se consideran ajustadas a la legalidad, por lo
gue este puntual aspecto tampoco sera revocado.

Ahora bien, frente a la censura sobre la ratificacidn como apoderado al dr.
JULIAN SRRANO SILVA, contemplada en el numeral 4 del auto recurrido, es
de resaltar que le asiste razon al recurrente, en razén a que efectivamente no

19 Casacion civil de 21 de febrere de 1966.
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- obra poder otorgado a este profesional por parte de los cesionarios. Por ello,
se revocara este numeral.

Finalmente, se debe indicar que sobre la apreciacion del recurrente en el
sentido de que el actual cedente y sustituto no tienen recursos economicos
para responder por los millonarios perjuicios causados por la captura del
vehiculo de placas SRX-290 desde hace 20 anos, el juzgado no pude'
pronunciarse al respecto toda vez que ello debera ser debatido en el escenario
correspondiente.

Con fundamenio en las precedentes consideraciones, el JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR los numerales PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO
Y QUINTO de la providencia que en este asunto fuera dictada el 4 de julio de
2019 (fl. 501 c-2), por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- REVOCAR el numeral CUARTO de la providencia que en este

asunto fuera dictada el 4 de julio de 2019 (fl. 501 c-2), de conformidad con el
expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JOSE NOE BARRERA SAENZ
Juez

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estadg_No. '¥2-
se notifica a las pagesg providencia

Profesiopal Universitaria

que antecede, hoyf 18 d octhlbre de

§20
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PROCESO N° 68001-31-03-006-1997-00967-01

Ref.: Ejecutivo de BANCO UNION COLOMBIANO hoy BANCO DE OCCIDENTE
contra JESUS EMILIO COLLANTES AVENDANO y CARMEN CECILIA LASTRA
DE COLLANTES.

BUCARAMANGA, DIECISIETE (17) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)
I. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir el recurso de reposicion y en subsidio apelacién formulado por el apoderado
- judicial del demandante, contra el proveido que en este asunto fue dictado el 17 de
julio de 2019, a través del cual se terminé el proceso por desistimiento tacito.

Il. ANTECEDENTES

1. BANCOLOMBIA S.A., por medio de apoderado judicial, el 29 de octubre de 1997,
presenté demanda ejecutiva singular'.

2. Por auto del 19 de noviembre de 19972, el Juzgado Sexto Civil del Circuito de
Bucaramanga, libré6 mandamiento de pago.

3. EI 6 de julio de 2000, se dicté orden de seguir adelante la ejecucion®, decisién
que fue confirmada por el Tribunal Superior del 15 de diciembre de 20004

4. EI 9 de septiembre de 2013, se reconocié personeria juridica al abogado JAIME
ANDRES CASTILLO CADENA, como apoderado del demandante®.

5. El 26 de junio de 2014, este Juzgado de Ejecucién de Sentencias de
Bucaramanga, avoco conocimiento®.

6. El 8 de noviembre de 2016, se aprobd la liquidacién actualizada del crédito
practicada por el Funcionario Contador de la Oficina de Apoyo’, siendo esta la
altima actuacion efectuada en el cuaderno principal.

6. En el cuaderno 2, la Gltima actuacion data del 14 de enero de 2010 (fl. 35, Cdno
2) y corresponde a una providencia a través de la cual se puso en conocimiento de
la parte demandante lo informado por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Bucaramanga mediante su oficio No. 2088 del 18 de agosto de 2009, por medio del
cual dejé bienes a disposicion de este asunto.

7. Mediante memorial radicado el 10 de julio de 2019, visto a folio 36 del C.2, el
apoderado de la sociedad demandante solicitd el decreto de medida cautelar.

1 Fol. 26, Cdno 1.

2Fol. 27, Cdno 1.

3 Fols. 49 a 51, Cdno 1.

*Fol. 8 a 11, Cdno del Tribunal Superior.
5 Fol. 95, Cdno 1. .
$Fol. 101, Cdno 1.

"Fol. 129, Cdno 1.
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8. Por auto del 17 de julio de 2019 (fol. 131 a 134 c-1), el juzgado resolvio la anterior,
negando dar tramite a la solicitud y, por el contrario, decreté el desistimiento tacito
al considerar que dado que habian transcurrido mas de dos afos sin actuacién
alguna, esto es, desde el 8 de noviembre de 2016, procedia esta sancién legal.

9. Decision Impugnada: inconforme con la anterior decisibn mediante escrito
presentado el 23 de julio de 2019 (fol. 135 a 137 c-1), el abogado del demandante,
presenté recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto antes
mencionado, arguyendo, en lo medular, que “(...) el memorial de fecha 10 de julio
de 2019 interrumpi6 el termino previsto en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, por haberse allegado efectivamente de la parte actora, ademas de guardar
relacion con la naturaleza del proceso egjecutivo y por no existir con anterioridad a la
fecha de radicacion de la solicitud de medias cautelares decisién del despacho
terminando el proceso por desistimiento tacito.”.

Culmina solicitando que se reponga la providencia recurrida y, de no acceder a ello,
se conceda el recurso vertical formulado de manera subsidiaria.

10. Tramite. Del recurso horizontal se corri6 el traslado correspondiente (fol. 138,
c-2), término que vencid en absoluto silencio.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de confermidad con el articulo 318
del C. G. P., y el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucién; facilitar la participaciéon de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demés derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias, sélo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

Elart. 317 del C. G. P., consagra la figura del desistimiento tacito.

3. Problema Juridico: jes procedente revocar la decision del 17 de julio de 2019
o, por el contrario, debe mantenerse por haberse configurado el desistimiento tacito
antes de la presentacion del memorial el 10 de julio de 20197

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que NO se revocara la decision
recurrida, por encontrase que si se configurd el desistimiento tacito.

5. El caso concreto:

Argumenta el recurrente que el asunto de marras con su solicitud de medidas
cautelares radicada el 10 de julio de 2019 se interrumpid el termino previsto en el

2
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art. 317 del C.G.P, razén por la que no era procedente dar aplicacion a la sancién
prevista en dicho canon normativo.

Pues bien, tal y como se expuso en la providencia recurrida, la figura del
desistimiento tacito se tiene que es una forma anormal de terminacién del proceso,
que se genera como consecuencia de la inactividad de la parte que promovié el
mismo. Dicha figura juridica se encuentra instituida en el art. 317 del C. G. P, el
cual, preceptia:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un
proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ditima notificacion o desde la titima diligencia
o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regira
por las siguientes reglas: (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; ¢) Cualquier actuacion,
de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo.” (Subrayado y negrilla por el Despacho).

A partir de la norma en cita, queda claro que: (i) el desistimiento tacito procede a
peticion de parte o de oficio cuando se relGnan los requisitos para decretarlo, (i) si
el proceso cuenta con sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, se
requiere que el expediente permanezca inactivo por mas de 2 arios y (iii) cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpe los
términos previstos en el citado articulo.

En el asunto en estudio, el cuaderno 1 del proceso, da cuenta que la Gltima
actuacion que obra antes de radicarse el memorial del 10 de julio de 2019, ya habian
transcurrido mas dos anos de inactividad, esto es, desde el 8 de noviembre de 20186,
fecha en la cual obra la dltima actuacion efectuada.

Es preciso mencionar, que el art. 317 del C. G. P. no establece qué clase de
actuaciones de parte o de juez, son tas que interrumpen los términos, puesto que lo
que exige es que no se paralice el proceso o se deje sin actividad por mas de dos
anos. Sobre el tema se ha pronunciado la doctrina, la que entre otras el Dr. Marco
Antonio Alvarez Gomez en su trabajo “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325
indicé: “Ef acto procesal que, segun el literal ¢) del inciso 2o del articulo 317 del
CGP, interrumpe los plazos previstos en esa disposicion, debe tener alguna
incidencia en el proceso (p. ej. generar impulso,)?

Respuesta: Si, porque si se miran bien las cosas, lo que la norma exige es una
“actuacion” que puede ser generada de oficio o a peticion de parte, pero “actuacion”
al fin y al cabo, lo que necesariamente implica que ef acto del juez o del interviniente
en el proceso no puede ser neutro, sino que debe repercutir —de una u otra manera-
en el tramite, sin que, eso si, pueda repararse en la naturaleza de esa actuacion”.

De manera que la actuacion de parte o del juez sea capaz de impulsar para lograr
el objetivo del proceso como lo es de llegar a su culminacion, ya que de no ser asi,
no tendria razén de ser tan drastica sancién por la inactividad de la parte durante
los términos legalmente establecidos para archivar el proceso

3
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Sobre el particular y en completa relacién con la actual figura del desistimiento tacito
como sancion, la Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-713 de 2008,
dijo:

La Corte ha tenido ocasion de explicar que la perencion constituye una forma de
terminacion anormal del proceso, de la instancia o de la actuacién, que opera de
oficio o a peticion de parte, como sancién a la negligencia, omision, descuido o
inactividad de la parte a cuyo cargo esté la actuacion. También ha destacado su
armonizacién con los preceptos constitucionales, en virtud de importancia como
institucién sancionatoria para hacer efectivos los principios de celeridad, economia,
eficiencia y efectividad en el desarrollo de los procesos ante la administracion de
justicia. Ante esta circunstancia, considera la Corte que el restablecimiento de la
perencion en los procesos ejecutivos, como medida derivada de la injustificada
inactividad de la parte acltora, constituye un mecanismo idéneo y
constitucionalmente admisible para contribuir eficazmente a la descongestion
del aparato judicial, dentro del margen de configuracion propio del Legislador.
(negrilla fuera de texto).

En ese sentido, con postura del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga, se
tiene que en auto del 21 de junio de 2017, con ponencia de la Dra. MERY
ESMERALDA AGON AMADO, consideré “...el desistimiento técito ocurre por el
incumplimiento de una carga procesal, la Corporacion ha estimado que el legisiador
pretende obtener el cumplimiento del deber constitucional de “colaborar para el
buen funcionamiento de la administracion de justicia” (art. 95, numeral 7 C. P.).
Ademas, asi entendido el desistimiento tacito busca garantizar el derecho de todas
las personas acceder a una administracion de justicia diligente, célere, eficaz, y
eficiente (art. 229); el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de
obtener pronta y cumplida justicia (art. 29, C. P.), la certeza juridica; la
descongestién y racionalizacion del trabajo judicial; y la solucion oportuna de los
conflictos. “Estas finalidades son no lolo legitimas, sino también imperiosas, a la luz
de la constitucién...”.

Siguiendo con la postura del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga
con ponencia del M. el Dr. ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ, se dijo:

“La segunda hipotesis alude al evento en el que la inactividad del tramijte haya durado mas
de un afio (0 dos, si el asunto ya tiene sentencia o, ef caso de los procesos gjecutivos, auto
de Hlevar adelante la ejecucién). En esta eventualidad el legistador es mas riguroso con el
descuidado:; no se necesita requerimiento para que se aplique la figura del desistimiento
tacito. El Juzgado estimé que esta segunda hipdtesis solo es aplicable cuando ya existe
proceso, es decir, cuando ya se ha trabadoe /a litis. Pero tal exigencia no esta en la norma; si
se observa con detenimiento el numeral segundo de la norma en cuestion, la sancion es
aplicable tanfo en un "proceso” como en una "actuacion de cualquier naturaleza” Y, en este
caso, ni se hace requerimiento, ni existe la limitacién de la primera hipdtesis en el sentido de
que si hay medidas cautelares pendientes no resulta aplicable la figura, pues tal
entendimiento de la norma equivaldria a que la parte demandante podria mantener
eternamente vigente un proceso con el solo hecho de solicitar cautelas, asf jamas las
practique. Y esa conducta descuidada no fendria sancién alguna, lo cual definitivamente no
os el querer del legisiador.™

8 Tribunal Superior del Distrite Judicial de Bucaramanga, M.P. Dr. ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ interfocutorio proferide el 13 de
marzo de 2018 denfro del proceso Ejecufive Mixfo distinguido con el Rad. No. 2014-184.

4
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Por ello, se tiene que la figura del desistimiento tacito se contempla como una
verdadera sancion a la parte que no ha cumplido con su carga procesal para que
de manera diligente se contribuya a una recta y pronta administracién de justicia tal
como lo contempla el art. 95 de la Carta Politica, cuyo analisis tiene amplio soporte
junsprudencial como lo es, la sentencia C-173 del 25 de abril del aifo 2019, M.P.,
Carlos Bernal Pulido, donde sobre el desistimiento tacito dijo:

(..)

49. Asi mismo, encuentra la Corte que las medidas de terminacién del proceso en
las que el legislador sanciona con la extincién del derecho pretendido67 se
armonizan “con los mandatos constitucionales que le imponen al Estado el deber
de asegurar la justicia dentro de un marco juridico democratico y participativo que
garantice un orden politico, econémico y social justo”68.

50. Igualmente, por un lado, medidas de tal naturaleza evitan que el proceso judicial
dure indefinidamente69, esto es, garantizan el principio de seguridad juridica. Por
ofro lado, permiten que el juez “cumpla con sus deberes de dirigir el proceso, velar
por su rapida solucion e impedir su paralizacion”70.

51. Por dltimo, la Corte ha considerado que aquellas contribuyen al propésito de
adoptar medidas de descongestion judicial71 y de racionalizacion de la carga de
tfrabajo del aparato jurisdiccional729.

82. El desistimiento tacito, en criterio de la Sala, cumple dos tipos de funciones
(supra num. 5.1}): de un lado, sancionar la negligencia, omisién o descuido de la
parte demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial efectiva. De otro lado,
garantizar el derecho de acceder a una administracion de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de
obtener pronta y cumplida justicia; la certeza juridica; la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial y la solucién oportuna de los conflictos73. Con
relacion a las primeras, como lo recuerda el Ministerio Piiblico74, la finalidad de ia
disposicion demandada es obtener el cumplimiento del deber constitucional de
“Cofaborar para el buen funcionamiento de la administracién de justicia” (articulo
95.7 C.P.). Con relacion a las segundas, tales finalidades, para la Sala, son
legitimas y, ademas, imperiosas a la luz de la Constitucion, primero, porque no estan
prohibidas explicita o implicitamente por la Carta y, sequndo, porque lo que
persiguen es la garantia del derecho a la tutela judicial efectiva de los usuarios de
la justica, la cual encuentra respaldo en los principios antes referidos.

67 Estos criterios son aplicables en este caso debido a que, a pesar de las
diferencias entre la perencién y el desistimiento tacito, ambas instituciones son
formas de terminacién anormal del proceso y, sobre todo, porque en las dos se
sanciona al demandante con la extincion del derecho pretendido”.

68 Sentencia C-1104 de 2001.

69 Cfr., sentencia C-568 de 2000. Posicion reiterada en las sentencias C-1104 de
2001 y C-043 de 2002.

70 Cfr., sentencia C-918 de 2001.

71 Cfr., sentencia C-043 de 2002.

72 Cfr., sentencias C-874 de 2003 y C-183 de 2007.

73 Cfr., sentencia C-1186 de 2008.
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74 Fls. 114 a 118, Cdno. 1.

En el mismo sentido y en el mismo trabajo antes citado del Dr. Marco Antonio
Alvarez Gémez'® “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325 y 326 consigno:

‘La segunda de las formas de desistimiento tacito es objetiva, porque basta el
simple transcurso del tiempo y la permanencia del proceso en secretaria sin
actividad alguna, para que el juez ordene la terminacién del proceso. A ella se
refiere el numeral 20 del articulo 317 del CGP.

Aqui no cabe preguntarse por qué el proceso estaba inactivo, ni quien debia
impulsario: si el juez o las partes. Es suficiente la inercia del expediente en la
secretaria del juzgado durante el plazo de un (1) afio, si el proceso no cuenta con
sentencia ejecutoriada o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o de dos (2)
si ya la tiene. Esos dos presupuestos son bastantes para que el juez finiquite el
pleito o la respectiva actuacion.

Cualquier otro ejercicio desborda las exigencias legales. Por ejemplo, afirmar
que un proceso ejecutivo en fase de ejecucion forzosa, que tiene cinco (5) o diez
(10) afios de inactividad, no puede terminar por desistimiento tacito objetivo porque
es al deudor ejecutado al que le corresponde hacer el pago, implica mutar el
presupuesto de la norma en cuestion, la cual, se insiste, no repara en la culpabilidad.

Téngase en cuenta que esta especial modalidad de desistimiento tacito esta
soportada en una vision econémica del derecho y en una perspectiva
constitucional, (i) porque el gjercicio del derecho de accién supone el derecho a la
terminacion del proceso, sea en forma normal o anormal: (i) porque en Colombia
no existen obligaciones imprescriptibles, de suerte que si pasados los arios el
acreedor no pudo hacer efectivo su crédito, bien pueden los jueces retornarle una
demanda que resulté ineficaz, de alli el derecho al olvido, de raigambre
constitucional, (iif) porque tratandose de procesos ejecutivos, la imposibilidad de
recaudo evidenciada con los afios también exhibe la responsabilidad del acreedor
en la colocacion del crédito; con otras palabras, presté mal, y (iv) la Rama Judicial
no esta obligada a soportar la carga de administracion de expedientes inertes
e ineficaces” (negrilla y subraya fuera de texto)..

Con base en lo anterior, es pertinente indicar si la solicitud de decreto de medida
cautelar con posterioridad al transcurso de los dos afios de inactividad reactivo el
término para que no proceda la aplicacion de tal sancidn o desistimiento tacito.

Sobre el particular se debe dejar en claro:

1. El proceso ejecutivo inicio el 19 de noviembre de 1997.

2. La orden de llevar adelante ia ejecucion es del 6 de julio de 2000.

3. La ultima actuacion antes en los dos cuadernos es del 8 de noviembre de
2016.

4. La ultima solicitud de medida cautelar es de! 10 de julio de 2019.

5. El auto que decretd el desistimiento tacito es del 17 de julio de 2019.
(recurrido).

10 Miembro de las Comisiones redactora y revisora del Codigo General
del Proceso. Magistrado del Tribunal Superior de Bogota.
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Al amparo del principio general de derecho ‘primero en el tiempo primero en el
derecho’, es de resaltar que si mediante la presente providencia se revoca el auto
del 17 de julio de 2019, significaria que ia solicitud de mediada cautelar del 10 del
mismo mes y afio tendria la potencialidad de reactivar los dos afics a que hace
referencia el art. 317 en su literal b., pues téngase en cuenta que el demandante
dejo transcurrir mas de dos afios de inactividad, esto es, del 8 de noviembre de 2016
al 10 de julio de 2019, fecha en la cual el apoderado del demandante solicitd media
cautelar, lo cual no se tramitd, precisamente, porque ya se habia configurado la
causal objetiva de dos afios previsto en la ley para que proceda la sancion.

Asi las cosas, se tiene que la solicitud de medida cautelar se radicé con
posterioridad a la configuracion de la causal de desistimiento tacito, razén por la que
-considera el Despacho que tal solicitud de medida cautelar no puede tenerse en
cuenta para reactivar los dos afios de inactividad, maxime que por mandato de la
Ley (art. 13 C. G. P.) consagra “Las normas procesales son de orden publico y, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningiin caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion
expresade laley...”

También en completa armonia con la causal objetiva de dos afios de inactividad,
que no puede ser reactiva, es pertinente traer a colacion el pronunciamiento del
Honorable Tribunal de Bucaramanga, Sala Civil Familia, con ponencia del Dr.
CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA, expuso:

"En lugar de pronunciarse sobre esta rogativa, con buen tino el Juzgado instructor
dicto el interfocutorio que se revisa, al reparar que el término para el reconocimiento
del desistimiento tacito de la demanda se habia cumplido, pues es de ver que los
dos (02) afios que exige la norma transcrita para que tal fenémeno tenga eficacia
cuando hay sentencia, transcurrieron a ciencia y paciencia del banco accionante,
sin que sea cierto que dicho lapso se interrumpié con el memorial adjunto al
plenario el dia 27 de enero de 2016, comoquiera que para entonces el bienio de
marras se habia completado, y, sabido es, sélo puede interrumpirse lo que ain
no se ha consolidado, en materia de plazos el que aun sigue corriendo entre los
extremos de inicio y fin, no siendo este el caso, por lo que no queda otro camino que
ratificar la providencia apelada™ (negrilla fuera de texto).

Finalmente debe indicarse que dentro del Estado
Social de Derecho que es el que impera en nuestro ordenamiento juridico, esas son
las reglas establecidas y que conforme al art. 230 de la Carta Politica se deben
acatar a cabalidad. Ademas, precisamente esa es la sancion legal que debe
soportar quién tiene en su favor un derecho y no lo ejerce oportunamente o no
despliega los actos necesarios para que haya una pronta y cumplida justicia,
maxime que en materia civil las actuaciones son de parte y no de oficio.

En consecuencia, 1o que en derecho corresponde es NO REVOCAR el auto
proferido el 17 de julio de 2019, mediante el cual se aplicé la figura del desistimiento
tacito previsto en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C. G. P., puesto que
tal pronunciamiento, por via de reposicion no se encuentra contrario a derecho.

Finalmente, como quiera que la decision aqui adoptada es adversa a los fines del

! Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, M.P. Dr. CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA interlocutorio proferido ef 22
de funio def 2017 dentro del proceso Ejecutive Hipotecario distinguido con el Rad. No. 2002-223.

7
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recurrente y el auto objeto de ataque es susceptible de apelacion, de conformidad
con lo dispuesto en el literal e del art. 317 del C.G.P., se concedera el recurso
vertical formulado de manera subsidiaria ante el Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga- Sala Civil Familia, en el efecto SUSPENSIVO.

Se ordenara correr traslado a la parte recurrente para que sustente el recurso o para
que adicione la sustentacién ofrecida, si ha bien lo tiene, vencido el traslado, se
ordena a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles del Circuito de
Bucaramanga, correr traslado a la parte contraria conforme al inciso 2 del art, 110
-~ delC. G. P.

Cumplido lo anterior, debera enviarse el expediente ante el superior dentro del
término senalado en el inciso 4° del art. 324 ib.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto del 17 de julio de 2019, proferido por este
Juzgado, de conformidad con la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado de manera subsidiaria
contra el auto de fecha 17 de julio de 2019, ante el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bucaramanga- Sala Civil Familia, en el efecto SUSPENSIVO.

TERCERO.- ORDENAR correr traslado a la parte recurrente para que sustente el
recurso o para que adicione la sustentacion ofrecida, si ha bien lo tiene, vencido el
traslado, se ordena a la Oficina de Ejecucién de los Juzgados Civiles del Circuito de
Bucaramanga, correr traslado a la parte contraria conforme al inciso 2 del art. 110
del C. G. P.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, debera enviarse el expediente ante el superior
dentro del término sefalado en el inciso 4° del art. 324 ib.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

@ﬁ’ E QFICINA DE I[E)‘:EEgllJJg;II\%NASIII\:IIﬂLG%EL CIRCUITO

JOSE NOE BARRERA SAENZ CONSTANGCIA: Con Estado N° 4 se notifica
a las partes, la providencia- e, hoy 18 de

octubre de 2019, a las 8/00 8

Profesional Universitaria
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-009-2007-00318-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

|

En atencién a la solicitud que antecede, el Despacho considera pertinente no
impartir tramite al memorial que antecede en tanto ni el abogado CARLOS
DANIEL CARDENAS AVILES ni REINTEGRAS S.A. se eﬁcuentran

facultados para actuar en este proceso. ‘

NOTIFIQUESE, L

g

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ |

OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con

notifica a las pareE
antecede, hoy 18dé b
las 8:00 a.m.
' h
9,

\\

MARI ANDREA OR
Profegional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Lo informado por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Bucaramanga y
que obra a folios 300 a 334 de este cuaderno, se pone en conocimiento de las

partes.

NOTIFIQUESE,

OSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ |

OFICINA DE APOYQ PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANG®A

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendo] ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rdo. 68001-31-03-008-2009-00234-01
Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Seria el caso de fijar fecha y hora para la diligencia de remate del 50% del
inmueble identificado con la M.l. No. 300-112198 de propiedad del demandado
JUAN CARLOS GAMBOA DELGADO, conforme a lo requerido por el
apoderado de la demandante (fl. 897), sino es porque se observa que tanto el
avalto catastral como el comercial datan de hace mas de tres anos, por lo cual
se procedera a requerir a la parte interesada, para que presente nuevo avalio
actualizado, catastral y comercial.

Basta anotar que la anterior decisién se fundamenta en lo dispuesto en la
sentencia T-531 de 2010 de la Corte Constitucional, que precisa lo siguiente:

“Como consecuencia de lo anferior, cabe sefialar que, sin perjuicio de los
derechos e intereses del acreedor y de la obligacion de adelantar el proceso y
fograr el pago de fa deuda, al juez también le corresponde asequrar la proteccion
de los derechos del deudor v, en el caso que ahora ocupa la atencién de la Sala,
tenia razones adicionales a las expuestas para proceder oficiosamente a
garantizar los correspondientes a la demandante” sentencia T-531 de 2010 Corte
Constitucional. (Subrayado fuera del texto).

Asi pues, requiérase a la parte interesada para que allegue el avallio catastral y
comercial actualizado del 50% del inmueble identificado con la M.I. No. 300-
112198 de propiedad del demandadoc JUAN CARLOS GAMBOA DELGADO.

NOTIFIQUESE.

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendof.rarnajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Rad. 68001-31-03-009-2010-00118-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

1. En atencién al escrito que antecede, el Despacho niega la solicitud
tendiente a la cancelacion del gravamen hipotecario que fue objeto del
proceso ejecutivo del epigrafe, como quiera que la facultad de pedir el
levantamiento de la garantia real solo la ostenta el acreedor aqui
demandante y el escrito que se allega por la parte demandadg no esta
avalado por la que aqui obra como acreedora hipotecaria.

2. De otro lado, en lo que respecta a la solicitud de entrega de dineros,
se le pone de presente a la memorialista el REPORTE GENERAL POR
PROCESOQO que antecede. Igual no estd de mas inférmale que aun asi se
evidenciaren depésitos judiciales pendientes de orden de pago, los mismos
se pondrian a disposicién de quien tiene embargado el remanente, conforme
lo resuelto en el numeral 2° del auto proferido el 19/07/2019.

3. Finalmente, es preciso indicar a la demandada que dada la cuantia del
asunto, toda peticion debe ser conducida por un apoderado judicial en virtud
del art. 73 del C.G. del P. —derecho de postulacion-.

NOTIFIQUESE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

notifica a las p3
antecede, hoy 18jde g

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefono: 6478182
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Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

£l REPORTE GENERAL POR PROCESO que antecede, se pone en
conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE,
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PROCEsO N° 68001-31-03-006-2011-00020-01

Ref.: Ejecutivo singular de JUAN PABLO NORIEGA SANTAMARIA en contra de
INDUSTRIA ALIMENTICIA SAN CARLOS LTDA, AMINTA CARRILLO GOMEZ
y JUAN CARLOS SANTAMARIA URIBE.

BUCARAMANGA, DIECISIETE (17) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019).

ASUNTO

Decidir el recurso de reposiciéon y en subsidio el de apelaciéon formulado
por la parte demandante en contra del proveido que en este asunto fuera
dictado el 16/07/2019, por cuya virtud se dispuso negar la medida cautelar
deprecada por la misma recurrente

MOTIVO DE DISENSO Y TRAMITE

Lo propone el apoderado judicial de la parte demandante, quien en
buenas cuentas, insiste que al ser el nombre comercial un bien mercantil,
es objeto de medidas cautelares por parte del acreedor.

Argumenta que “el nombre mercantil hace parte del registro mercantil def
establecimiento de comercio al cual puede perfenecer, que para este caso
en particular seria el administrado por la Camara de Comercio de
Bucaramanga”, a quien se debe dirigir la orden de la medida para
proceder a su materializacion.

Indica que en virtud al embargo de remanente puesto a disposicion por
cuenta de otro Juzgado a! presente proceso, para estos momentos ya se
encuentra materializado el secuestro del establecimiento de comercio, por
o gue unicamente queda pendiente el embargo y secuestro del nombre
comercial.

El término de traslado vencid en absoluto silencio, seglin constancia vista
al folio 176 de este cuaderno.

En ese estado, procede el Juzgado a resolver el presente recurso
horizontal, previas la siguientes.

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
j02eccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacﬁo la tiene de conformidad con el articulo
33 del C. G. P., ¥y 10 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de
2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre
otros postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la
comunidad, garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucién; facilitar la participacion de todos en las
decisiones que los afectan, asegurar la convivencia pacifica y la vigencia
de un orden justo. Las autoridades de la Republica estan instituidas para
proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra,
bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el
cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares.

El art. 230 ibidem. Los jueces, en sus providencias, solo estan sometidos
al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial.

3.2. Problema Juridico: ;es procedente revocar la decisidon adoptada
mediante interlocutorio proferido el 16/07/2019 en virtud del cual se nego
la medida cautelar deprecada por la parte demandante, o por el contrario,
debe mantenerse por enconirarse ajustada a derecho?

3.3. Tesis del despacho: Si. Desde ahora se anuncia que se revocara en
su integridad el auto objeto del recurso.

3.4. Caso en concreto: Importa para la resolucién del problema, entender
que las medidas precautorias tienen un objeto preventivo respecto de los
bienes, los medios de prueba y las personas’'; generalmente se decretan
sobre bienes, pero no quiere ello decir que son Unicos. Atendido lo
anterior, se suelen clasificar en reales y personales, pero en ocasiones
recaen en actos juridicos (Articulo 282-2°, CGP), como bien anota el
profesor Rojas GomezZ.

Valido es afirmar que desarrollan el concepto sustantivo de fianza,
regulado por el Cédigo Civil, que remite a las normas procesales, donde
bien se comprende que en virtud de ellas, tiene el juez potestades para
imponer ciertas restricciones a los derechos con el propésito de asegurar

' LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Ob. cit., p.1075.
2ROJAS GOMEZ, Miguel Enrique. Lecciones de derecho procesal, tomo I, procedimiento civil, 52 edicion,
editorial ESAJU, Bogota DC, 2013, p.438.
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el cumplimiento de una determinada obligacion, presente o futura3; los
objetivos son la igualdad procesal, la primacia del derecho sustancial y la
efectividad de la administracién de justicia®, de estirpe
supraconstitucional.

En este asunto, la medida cautelar solicitada por la parte demandante se
circunscribe al decreto del embargo y secuestro del siguiente nombre
comercial:

......

oficiara al sefior representante legal de INDUSTRIAS ALIMENTICIAS
SAN CARLOS LTDA; posteriormente, en los fundamentos del presente
mecanismo, solicité se oficiara a la CAMARA DE COMERCIQO DE
BUCARAMANAGA para los fines anotados.

Conforme se advierte del interlocutorio objeto de la censura, la peticion
fue negada por cuanto se considerd que “el nombre comercial’ carece de
registro, razén por la cual no era procedente ni el embargo ni el secuestro
de dicho bien.

Pues bien, comoquiera que se refirié en autos que el nombre comercial
no es susceptible de registro, cabe aqui distinguir que el nombre comercial
es uno y otro el nombre social’; este Ultimo es el atributo de la
personalidad propio de una sociedad como persona juridica que es, que
bien puede ser razon social (Para las de capital: anénimas, etc.) o
denominacion social (Para las de personas: colectivas, etc.), segln el tipo
societario asi se conformara (Existen regulaciones especiales para las del
sector financiero, entre otras, D 663 de 1993), se origina en la escritura
constitutiva (Articulo 110-2°, CCo), y es un signo de identificacion del

3GARZON CORREA, Camilo Andrés y GARCIA ZAPATA, Martha Nelly. Revista “Temas procesales”, No.29,
medidas cautelares innominadas y su inaplicacion por los jueces civiles municipales, civiles del circuito y
administrativos de oralidad de Medellin, en los procesos declarativos, Medellin, A., noviembre de 2014,
Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., p.335-371.

4 INSTITUTO COLOMBIANC DE DERECHO PROCESAL. Cadigo General del Proceso comentado con
articulos explicativos de miembros del ICDP, Las medidas cautelares, Jorge Forero Silva, Bogota DC, 2014,
p.448.

5 PENA NQSSA, Lisandro. Oh. cit., p.29.
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comerciante, util para la imputacion juridica de una actividad o actuacién,
como por ejemplo presumir su calidad (Articulo 13-1°, C de Co).

Por su parte el nhombre comercial es un signo distintivo que sirve para
identificar al comerciante en el mercado y nace con el primer uso en el
mercado, no necesariamente se inscribe en las Camaras de Comercio
(Articulo 603, CCo), y esta regulado por la Decision No.486, Acuerdo de
Cartagena. . '

Concretamente el art. 603 del C de.Co. , indica que “Los derechos sobre
el nombre comercial se adquieren por el primer uso sin necesidad de
registro. No obstante, puede solicitarse su depdsito. Si la solicitud reine
los requisitos de forma establecidos para el registro de las marcas, se
ordenaré la concesién del certificado de depésito y se publicara.”

Asi mismo, la Decisién No. 486 de 2000 de la Comisidén de la Comunidad
Andina (art. 190), “se entendera por nombre comercial cualquier signo que
identifiqgue a una actividad econdémica, a una empresa, 0 a un
establecimiento mercantil {...). Articulo 191.- El derecho exclusivo sobre
un nombre comercial se adquiere por su primer uso en el comercio y
termina cuando cesa el uso del nombre o cesan las actividades de la
empresa o del establecimiento que lo usa. Articulo 192.- El titular de un
nombre comercial podra impedir a cualquier tercero usar en el comercio
un signo distintivo idéntico o similar, cuando elflo pudiere causar confusién
0 Un riesgo de asociacion con la empresa del titular o con sus productos
0 servicios. En el caso de nombres comerciales notoriamente conocidos,
cuando asimismo pudiera causarle un dafio economico o comercial
injusto, o implicara un aprovechamiento injusto del prestigio del nombre o
de la empresa del titular. - 46 - Sera aplicable al nombre comercial Io
dispuesto en los articulos 155, 156, 157 y 158 en cuanto corresponda.
Articulo 193.- Conforme a la legislfacién interna de cada Pais Miembro, el
titular de un nombre comercial podré registrario o depositario ante la
oficina nacional compelente. El registro o deposito tendra caracter
declarativo. El derecho a su uso exclusivo solamente se adquirira en los
términos previstos en el articulo 191.

En ese orden, tenemos que el nombre comercial es el signo que identifica
al empresario como tal en el desarrollo de una actividad mercantil. Entorno
al depésito, este se refiere a una inscripcidén que el comerciante o
empresario hace en el registro publico de la propiedad industrial,
administrado por la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO y mediante el cual se constituye una presuncién legal de la
fecha desde la cual se entiende que el empresario empezé a usar el
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nombre comercial, que para el efecto es la fecha de presentacién de la
solicitud.

A estos respectos, la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO en concepto No. 05025708 del 25 de mayo 2005, sobre el
tema indico:

‘De conformidad con la citada disposicion, es claro que la funcién
primordial del nombre comercial es identificar la actividad
economica del comerciante o su establecimiento mercantil. Asi
mismo, es evidente que una empresa puede tener mas de un
nombre comercial, puesto que dicho signo distintivo es
independiente de la denominacién o razén social de la persona
juridica y puede ser o no igual a ésta; de ahi que una misma
empresa pueda ser titular de varios nombres comerciales, con los
que distinga una serie de actividades comerciales diferentes.

Ahora bien, tal y como lo establece la Decision 486, el derecho
sobre el nombre comercial se adquiere mediante el uso que se
haga de él en el comercio. Por tanto, el deposito que se efectie
ante la Superintendencia de Industria y Comercio no otorga
derechos de exclusividad que le permitan a su titular actuar contra
terceros, en tanto, dicho depdsito tiene “(...) caracter declarativo
respecto de la fecha a partir de la cual se inicia el uso del nombre
y la fecha desde la cual ese uso es conocido por terceros,”. En este
sentido, esta Superintendencia ha entendido que el depésito del
nombre comercial conlleva una presuncioén sobre la fecha en que
se llevo a cabo el primer uso del nombre, sin que ello signifique que
pueda ser la tnica prueba del mismo.

En este orden de ideas, resulta procedente precisar lo siguiente:

« El nombre comercial es un signo distintivo, cuya funcién es
la de servir de identificador de la actividad econdmica de una
persona nalural o juridica dentro del mercado, mientras que
la razén social corresponde a un atributo de la personalidad
Jjuridica de la sociedad, que debe ser expresamente indicado
en la escritura de constitucién.

« El derecho sobre el nombre comercial nace con el primer
uso que de éste se haga en el comercio, al paso que el
derecho sobre la razén social surge a partir de la inscripcion
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de la escritura de constitucién de la sociedad en el registro
mercantil.

c. Embargo

El embargo es una medida cautelar encaminada a colocar un bien
fuera del comercio en forma tal que, una vez practicada, se logra
su inmovilizacion en el mundo del negocio juridico. Esta medida
cautelar recae sobre todo tipo de bienes, es decir sobre muebles,
inmuebles y derechos.

El articulo 653 del cdédigo civil establece que los bienes podréan ser
corporales e incorporales y estos ultimos consistiran en meros
derechos.

En el caso de los nombres comerciales, su titular tiene un derecho
sobre el mismo. De esta forma estamos en presencia de un bien
incorporal o intangible con contenido econémico, que ademas hace
parte de su patrimonio. En este sentido, el nombre comercial podra
ser objeto de embargo, puesto que dicha medida cautelar puede
practicarse tambien respecto de derechos.

En materia de embargos, el articulo 681 del Cddigo de
Frocedimiento Civil establece la manera como debe procederse
para su practica de acuerdo con la naturaleza del bien sobre el cual
recaiga la medida cautelar, haciendo diferencia entre los bienes
sujetos a registro y aquellos cuya mutacion no requiere de tal
formalidad. Asi, conforme a dicha preceptiva, el respectivo
registrador debera proceder a inscnbir el oficio de embargo de los
bienes sujetos a registro.

En este sentido, como quiera que, conforme a nuestra legislacion
comercial vigente, el nombre comercial no constituye un bien cuya
mutacion esté sujeta a reqistro, si bien puede ser objeto de una
medida cautelar de_embargo_en tanto constituye un derecho de
contenido econémico, no resulta procedente inscribir tal medida en
el reqistro mercantil que llevan las camaras de comercio”

(Lo subrayado es del Juzgado)

En ese entendido, aplicando los derroteros normativos antes esbozados,
como bien lo afirma la parte recurrente, es plausible establecer que el
nombre comercial puede ser objeto de embargo, tal y como asi lo sostuvo
en su oportunidad la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
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COMERCIO. Por estas justas razones, se procedera a revocar el auto
objeto de estudio.

No obstante, como quiera que la parte demandante solicita que para la
practica del embargo se oficie al representante legal de INDUSTRIAS
ALIMENTICIAS SAN CARLOS LTDA y a la CAMARA DE COMERCIO DE
BUCARAMANAGA para que proceda con su registro, siendo que
conforme viene de verse, dicho menester le corresponde a Ia
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, de estar
registrado el nombre comercial antes resefiado, se aclara, se procedera
decretar la medida deprecada, pero oficiando a dicha institucion, por ser
la encargada de llevar el deposito del nombre comercial de la demandada
INDUSTRIA ALIMENTICIA SAN CARLOS LTDA.

Al salir airoso el recurso de reposicién en comento, por sustraccion de
materia no se entrara a estudiar la procedibilidad de la apelacién
formulada de manera subsidiaria.

Con fundamento en las precedentes consideraciones, el JUZGADO
SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la providencia que en este asunto fuera dictada
el 16/07/2019, por lo expuesto en la parte motiva. En su lugar, se dispone:

SEGUNDO.- DECRETAR el embargo del siguiente nombre comercial,
denunciado como propiedad de la demandada [INDUSTRIAS
ALIMENTICIAS SAN CARLOS LTDA:

R ¥ . T g e g T L T L

H

L T T

Procédase por conducto de la OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA con la elaboracion del oficio respectivo
con destino a la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO en
el que debera imprimirse la imagen gue contiene el nombre comercial que
es objeto de embargo. Déjese a disposicion de la parte interesada para
que acredite su tramite.
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Registrado el embargo, se procedera a estudiar la viabilidad del secuestro
deprecado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

=

JOSE NOE BARRERA SAENZ
Juez

OFICINA DE EJECUCION C!VI h DEL
CIRCUITO DE BUCARAMBMNGA

Profesionbl Universitaria
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PROCESO EJECUTIVO ‘ |
Rad. 68001-31-03-006-2011-00020-01. w |

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2;01 9).

1. Incorporar y poner en conocimiento de las partes, lo informado por
PERIODICOS & PUBLICACIONES S.A. en el memorial que milita al 177 de
este cuaderno. |

2. El Despacho considera pertinente no impartir tramite a la peticion
elevada por la mencionada sociedad, en tanto no funge como parte en este
litigio.

3. En atencién al memorial allegado por la parte demandante, el -

Despacho le informa al solicitante que los rubros gue se encuentren
debidamente soportados seran tenidos en cuenta al momento de realizar la
liquidacion adicionat de costas.

4. De las cuentas rendidas y lo informado por la secuestre LUZl MIREYA
AFANADOR AMADO, cdrrase traslado a las partes por el término de tres (3)
dias

|
|
NOTIFIQUESE, |

=

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

QFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS !
CIVILES DEL CIRCUITO D ECUCION DE '

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-004-2011-00377-01. i

Bucarémanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2101 9).

En atencién a la nota devolutiva que milita al folio 120 de este cdaderno Y
que comogquiera que en [a direccibn en donde antiguamente se'j ubicada
PARQUEADEROS LEGAL AUTOS BOSCONIA S.A.S. funciona actualmente
el parqueadero LA PRINCIPAL CESAR S.A.S., el Despacho ordena ala
OFICINA DE APOYO que elabore oficio comunicativo de la diéposicién
ordenada en la providencia proferida el 26/02/2019, pero con destino al
parqueadero 'LA PRINCIPAL CESAR S.A.S. Déjese a disposicién de la parte

‘interesada para que acredite su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL GIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: goiEstio Wo. | L se
notifica a las fp priyidencia que
antecede, hoy /I8 d & de'R019, siendo

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga b
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-002-2011-00413-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

¢
En atencion a la solicitud elevada por la parte actora, el Despacho le pone de
presente al memorialista que conforme el REPORTE GENERAL POR

PROCESO que antecede, en el cual no aparecen titulos cuya orden de pago

de encuentre pendiente.

JOS E BARRERA SAENZ
JUEZ

NOTIFIQUESE,

=
T

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado No. 1% se
notifica a las providencia que
antecede, hoy ube de 2019, siendo
las 8:00 a.m.

1S
e -

‘““:’:ﬁ.ﬁ

.._u-.)!\-«e_‘,:-.-n

MARI AND ORTIZ SE JLVEDA
Profeslpnal Universitaria
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Rad. 68001-31-03-002-2012-00039-01.

|

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2;019).

Teniendo en cuenta el Reporte General por Proceso que antebede, se
ordena a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, proceder a lo de su cargo entregado
a la parte demandante el titulo judicial que se encuentra constituido a favor
del presente praceso por la suma de $966.600, hasta la concurrencia de su
crédito y costas procesales, SIEMPRE Y CUANDO NO EXISTAN
EMBARGOS DE CREDITOS PREFERENTES. Los titulos judiciales pueden
ser elaborarlos y/o entregados a JULY ANDREA ENDO CABRERA,
conforme a lo dispuesto en el numeral tercero del auto de fecha 161de mayo
de 2019 (fi. 140).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L = ?

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estag
notifica a ilas pards, &
antecede, hoy 18 dé oct

MAR| ANDRERWRTIZ SEPULVEDA
Profesicv-nal Universitaria

\
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-002-2012-00039-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2:019).
)
1. Para los efectos del requerimiento realizado mediante providencia
proferida el 23/09/2019, téngase en cuenta las manifestaciones aiiegadas por
la apoderada judicial de la parte demandante.

2. Previamente a disponerse el emplazamiento del sefior STEPHEN
JASON FORERO GOMEZ, el Despacho considera pertinente que por
conducto de la OFICINA DE APQYO, se remita el requerimiento realizado el
pasado 19/08/2019 a las siguientes direcciones: (i) 40 No. 31-42 del Barrio
Sotomayor de Bucaramanga; y (ii) calle 40 No. 31-58 de Bucaramanga.

Procédase por la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION con la remisién de los oficios respectivos.

|
Cumplido lo anterior y, vencido el término otorgado, reingrese el expediente

al Despacho para resolver lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
J%E N OE BARRERA s;nui ENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYQ-PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DENCJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
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| Rdo. 68001-31-03-003-2012-00367-01
Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Cumplido como se encuentra el requerimiento realizado mediante providéncia
del 31 de mayo de 2019 (fl. 133), de conformidad con lo previsto en el art. 444
del C.G.P. corrase traslado a las partes por el termino comun de DIEZ (10)
DIAS del avalto comercial del inmueble identificado con M.l. No. 300-256674
de la ORIP de Bucaramanga y que obra a folios 108 a 131, por la suma de
$106.907.291.

-

NOTIFIQUESE,

E BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

be notifica a las
18 de octubre de

Profesional Universitaria
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Rdo. 68001-31-03-001-2013-00333-01

Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Lo informado por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal con Funciones de
Control de Garantias de Piedecuesta y que obra a folio 27 de este cuaderno, se

pone en conocimiento de las partes.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

Consejo Seccional de |a Judicatura de Santander
JUZGADQ SEGUNDQ CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
. EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA

siendo las 800 a

CONSTANCIA: CofrExiatoNo. LKL se

notifica a las pdfies, k2 Rrdvidencia que

antecede, hoy 8 de b de 2019,
AN

d
MARI ANDREAOR PULVEDA
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PROCESO EJECUTIVO =
Rad. 68001-31-03-010-2014-00140-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Incorporar y poner en conocimiento de las partes, 1o informad:o por la
GOBERNACION DE CASANARE en el memorial que milita al folio 71 de este

cuaderno.

NOTIFIQUESE, \
A SAE
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: ComEstado No. %82 se
notifica a lag~paltes,\ la providencia que

MARI ANDR SEPULVEDA
P fesional Universitaria [

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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g:najugiﬁaik de s Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
_ ma: dwg;' o it JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Republica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo. 68001-31-03-005-2015-00628-01
Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

En atencién a la solicitud que antecede (fl. 78), se ordena a la Oficina de Apoyo
elaborar nuevamente el oficio informativo de |la decisidn proferida en auto del 7
de diciembre de 2017 y que obra a folio 55 del cuaderno 1. El oficio debe ser

diligenciado por el memorialista- interesado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APQOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS

antecede, hoy
siendo las\gN\)p 4

MARI ANDREA QRTIZ SEPULVEDA
Profesignal Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfong: 6478182
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\  Rama Judidal Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
1 Consejo Superior de Is Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

f Repiblica de Colomhia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
60801-34-003-002

Rdo. 68001-31-03-009-2016-00056-01

Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Se acepta la sustitucion de poder realizada por el Dr. JUAN PABLO RANGEL
BARRERA a la Dra. DIANA MARCELA BETANCUR CORREDOR, como
apoderada del demandante JOSE ELPIDIO ANAYA BUENO, de conformidad con
lo dispuesto en el art. 75 del C.G.P.

De otro lado, frente a la solicitud radicada el 11 de octubre de 2019 (fl. 167), se
informa a la apoderada de la parte demandante que no es posible acceder a la
misma, toda vez que dicha peticién no fue sustentada en ninguna de las hipotesis
en las que es procedente ordenar el desglose de los titulos ejecutivos,

contempladas en el numeral 1 del art. 116 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Esta
las partes, la provideneia

octubre de 2018, sief % %R0 a.m.
ULVEDA

\J
MARI ANDREA ORHZ
Profesi§nalUniversitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@@eoendoi. ramajudicial.qov.co
Teléfono: 6478182
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chmﬁ‘}*gfﬁﬂ{ do ta fuds ~ Consejo Seccional de la Judicatura de Santander {1
j Conseio Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Republica de Colombla DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Rdo. 68001-31-03-006-2017-00008-01

Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

El informe rendido por el Secuestre ELISEQ RAMIREZ JAIMES y que obra a

folios 89 a 92 de este cuaderno, se pone en conocimiento de las partes.

En todo caso, se precisa que a la fecha NO ha sido devuelto el Despacho

n
—

Comisorio No. 045 diligenciado.

NOTIFIQUESE,
g NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BUCARAMANGA
CONSTANCIA: Con Bstado No. AR 2~ se
notifica a las parteg
antecede, hoy 1§
siendo las 8:00 a.

Profesiofal Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono:; 6478182




K-\ Rama Judidal Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
7 } CenscjoSuperior dela Judicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
%/ Repiiblica de Colombin EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-003-2017-00027-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2i019).
:
De conformidad con el art. 444 del C.G.P., cérrase traslado por el término de
diez (10) del dictamen pericial que obra a folios 300-331 del ‘presente
cuaderno, a través de la cual se avalud comercialmente el inmueble
identificado con el folio de M.I. No. 300-248037 en la suma de $180.952.936.

NOTIFIQUESE,

OE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUGA

CONSTANCIA: Cgp &
notifica a las -&

antecede, hoy 1
las 8:00 a.m.

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
i .al Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judidal Consejo Seccional de la Judicatura de Santander |
Conscjo Superior de I Judicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITODE
Repblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA
68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-012-2017-00095-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

1. En atencién al memorial allegado por la parte demandante, el
Despacho le informa al solicitante que los rubros que se encuentren
debidamente soportados seran tenidos en cuenta al momento de realizar la
liquidacién adicional de costas.

2. En atencion a la solicitud que antecede y dado que se encuentra
inmovilizado el vehiculo identificado con la placa KGW-883, el Despacho
procede a decretar su SECUESTRO, para lo cual se ordena comisionar a la

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE GIRON a fid de que | i &i
adelante dicha diligencia sobre el vehiculo inmovilizado, el cual se encuentra | 'f!-
en el parqueadero “LA PRINCIPAL S.A.S" ubicado en la vereda "LAGUNETA | oF

FINCA CASTILIA" del Municipio de Girén, conforme lo dispuesto en el
Paragrafo del art 595 del C.G.P., a quien se le conceden las facultades de
que trata el art. 40 ibidem, a efectos de que se lleve a cabo ias diligencias,
las de designar y posesionar al secuestre y resolver cualquier situacién que
se presente en cumplimienio de la misma. Incluyendo ia de nombrar y
posesionar secuestre. Se le asignaran honorarios provisionales al secuestre
por la suma de $200.000.

Por conducto de la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION, elaborese e! despacho comisorio
correspondiente con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'

i

h fg“..g&\-— ~ 2
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JUEZ OFICINA DE APGYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Profegional Universitaria 3

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga ': ? .
ofejccbuc@cendoj. ramajudicial. gov.co : iil
Teléfono: 6478182 : ? %
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] e Consejo Seccional de la Judicatura de Santander CA
% Rama Judicial
d Conssio Superior de It Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
J Repibiica de Cotombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002 ZC/

Rdo. 68001-31-03-006-2017-00106-01
Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ténganse en cuenta los tres abonos reportados por el apoderado de la parte
demandante, por valor de $2.000.000 cada uno (fl. 114), al momento de

practicarse la liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE.

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA,

CONSTANCIA: Con Estado No. \1X’
las partes, la providengia que an
octubre de 2019, sien

se notifica a

MARI ANDREA ORTIZ SEPULVEDA
Profesidral Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono; 6478182




Consejo Seccional de |a judicatura de Santander

| %’;’:;g;‘s‘,gﬁmdg te Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Eepiibiien de Cotombr DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

60801-34-003-002

Rdo. 68001-31-03-002-2017-00118-01

Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

En atencion a la solicitud que antecede (fl. 117), y por ser procedente, se ordena
oficiar a la SECRETARIA DE HACIENDA DE PIEDECUESTA a fin de que se sirva
informar sobre el estado actual del proceso adelantado contra el sefior LUIS
EDUARDO ARCINIEGAS TELLEZ en calidad de deudor por concepto de
valorizacion, radiado No. GC-4334; RAD. DAMB-8074- DAMB 6254 y remita copia
de la diligencia de secuestro realizada sobre el inmueble No. 314-20618, asi como

copia de la liquidacion de crédito definitiva, en firme y debidamente especificada.

Por conducto de la Oficina de Apoyo elaborese el oficio correspondiente, el cual

debe ser diligenciado por la parte demandante- interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado No. 1§%

se notifica a las garkes,Na providencia
que antecede, £ octubre de

2019, a las a:o
o

Profesional Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoi. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Conscjo Superior de la Judicatura  JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA
68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-009-2017-00222-01.

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2;‘01 9).

i
En atencién a la solicitud que antecede, y de conformidad con lo dispuesto
en los arts. 595 y 601 del C.G.P. el Despacho procede a sefialar fecha y
hora para realizar la diligencia de secuestro. :

En consecuencia, se fija el MARTES NUEVE (09) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTE (2020) A LAS 9:30 AM, para practicar la diligencia de secuestro del
establecimiento de comercié denominado TAXIS DEL SUR S.A.- TAXSUR
S.A. identificado con la matricula mercantil No. 05-902493-04 de la CAMARA
DE COMERCIO DE BUCARAMANGA ubicado en la carrera 19 No. 34-64, of.
508 de Bucaramanga. Se mantiene como secuestre a CARLOS ALBERTO
VILLAMIZAR MOLINA, quien puede ser ubicado en la calle 10 No. 34-15
Torre 3 Apto 504 de Bucaramanga y en el teléfono 6323815 y 3154914297;
quien debera tomar posesion del cargo asignado el mismo dia de la
diligencia. Se fija la suma de $200.000 como honorarios provisionales del
secuestre.

Por conducto de la Oficina de Ejecucién Civil del Circuito de esta ciudad,
elabérese el telegrama correspondiente, para que sea diligenciado por la
parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OE BARRERA SAENZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

Profgsional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono; 6478182
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Consejo Seccional de |a Judicatura de Santander

Ra didal
| oo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 4
e e oo - DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

60801-34-003-002

Rdo. 68001-31-03-003-2017-00304-01
Ejecutivo

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Frente a la solicitud que antecede (fl. 146), se informa la apoderada judicial de la
parte demandante que en este momento no es posible fijar fecha y hora para
remate del inmueble No. 300-46784 de la ORIP de Bucaramanga, toda vez que el
mismo no se encuentra secuestrado y mucho menos avaluado, conforme lo exige
el art. 448 del C.G.P.

De otro lado, se requiere a la parte actora para que proceda conforme a'lo
ordenado en auto del 8 de octubre de 2019, a fin de resolver sobre la aprobacion

de la liguidacién del crédito y la entrega de titulos judiciales.

NOTIFIQUESE,

OE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVJL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMAR

que antecede,
2019, a fas 8:09

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga

ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono; 6478182



A
/‘\ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander C
E “ 1 Conscjo Superior de ia Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE Z
/' Reptblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA 1

68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO .
Rad. 68001-31-03-011-2018-00019-01. i

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Por ser procedente lo solicitado por la parte actora en el escrito que antecede
a este auto y por cumplir con los requisitos exigidos por los articulos 466, 593
y 599 del C.G.P, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR el embargo y posterior secuestro de la cuota parte
denunciado como propiedad del demandado CARLOS ALBERTO GUARIZO
GARCIA sobre el inmueble identificado con la M. |. No. 303-49878 registrado
en la ORIP de BARRANCABERMEJA

Elabérense por la OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE |
BUCARAMANGA los oficios correspondientes y haganse llegar por la parte ' 'i*
interesada. | i:‘F—

SEGUNDO.- DECRETAR el embargo del remanente y de los bienes que por
cualquier motivo se llegaren a desembargar al demandado CARLOS
ALBERTO GUARIZO GARCIA dentro del proceso No. 2015-326 que se
adelanta en el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIAD
DE BARRANCABERMEJA.

Por conducto de la OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA elabdrense los oficios respectivos para que sean
tramitados por la parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

T

SENTENCIAS D

E NOE BARRERA SAENZ

notifica a las g
JUEZ antecede, (g :

CONSTANCIA:

R

las 8:00 a.

\

Profesiokial Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
- ofejccbuc@cendoj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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N\, Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander C,.L—

 J Sonweo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repijblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-005-2018-00033-00

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo sefalado en el Acuerdo No. PSSA14-10156, expedido el
30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso en el

estado en que se encuentra.

Ejecutoriada la presente providencia, por conducto de la Oficina de Apoyo corrase

traslado a la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSENOE RERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE CUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

5 se notifica a
ue Janiecéde, hoy 18 de
8:00\a.ph.

CONSTANCIA: Con Esfadg)
las partes, la providenti
octubre de 2019, sien

., ]
MARI ANDREA O SEPULVEDA
Profesibnal Universitario

LW
if

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoi ramajudicial.qov.co
Teléfono: 6478182
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gﬁmajuguidﬂf_ dela fudicatu Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

e P ¢ la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 2C

Repiibica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-002-2018-00094-00

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo sefialado en el Acuerdo No. PSSA14-10156, expedido el
30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso en el

estado en que se encuentra.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con ,
las partes, la providghgia que antegade, hoy 18 de
octubre de 2019, si ]

Carrera 10 Ne. 35-30, Bucaramanga

afeiccbuc@cendol. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182



ﬁnmajug;i:iﬂ' de b fudicatu Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
j Comseio Superior de b Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

' Reptiblica de Colombia

EJECUTIVO
RAD. 68001-31-03-009-2018-00267-00

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo sefialado en el Acuerdo No. PSSA14-10156, expedido el
30 de mayo de 2014 por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, a través del cual se recopilan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion, se impone avocar el conocimiento del presente proceso en el

estado en que se encuentra.

Ejecutoriada |la presente providencia, reingrese el expediente al Despacho para lo

pertinente.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
-JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUGARAMANGA

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoi ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior de la Judicatera  JUZGADO SEGUNDO CiviL DEL CIRCUITO DE
Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA
68001-34-03-002

i
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-006-2019-00022-01.

|

i

|

|
Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

En atencién a la solicitud que antecede, el Despacho dispone boner en

conocimiento las conversiones que militan a los folios 133 y: 134 del
cuaderno No. 2.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYQ PARA L.OS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUGARA MA‘NGA

CONSTANCIA: Con
notifica a las pape

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rama udicil Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Sy '?: Consejo Superior de {a Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

' Repiblics de Cotombin DE EJECUCICN DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002

EJECUTIVO
RAD. 68001-31-03-008-2019-00074-01

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Seria del caso aprobar la liquidacion del crédito aportada por la parte actora, sino es
porque se observa que no tuvo en cuenta que en términos econdmicos y contables
el mes tiene 30 dias, luego sobre dicho periodo de tiempo mensual debe practicarse
la liquidacién del credito.

En consecuencia, se aprobard la liquidacidbn del crédito practicada por el
Funcionario Contador de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga,
para sefialar que al 15 de octubre de 2019 el saldo de la obligacion cobrada
asciende a la suma de $156.619.777.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion Civil del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- NO APROBAR la liquidacién del crédito aportada por la parte
demandante.

SEGUNDO.- APROBAR la liquidacion del crédito practicada por el Funcionario
Contador de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito, para sefalar que al 15 de
octubre de 2019 el saldo de la obligacién cobrada asciende a la suma de
$156.619.777.

NOTIFIQUESE,

J%RRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado No. !’&1

MARI ANDR‘EA—ORH%SEPULVEDA
Profes {Jnal Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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PROCESO
RADICADO
JUZGADO

EJECUTIVO HIPOTECARIO

2019-00074-01
SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DEMANDENTE  BANCO DAVIVIENDA

Rama Judicial de! Poder Piblico
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Bucaramanga - Santander

LIQUIDACION DEL CREDITO

DEMANDADO  ALIRIO NARAJO DIAZ
INTERESES DE PLAZO DESDE EL 17 DE MAYO DE 2018 AL 21 DE FEBRERO DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $121,956,811
caprrar | FECHA DE | TOCRA o EDI fl g;’d INTERES Ifﬂﬁs n;rr;z;gs INT. ABONG INT.

INICIO ON s ANUAL ANUAL MENSUAL MENUSAL ACUMULADOS

NOMINAL
$ 121.956811| 17-may-18|30-may-18 | 14 | 1814% 1679% | 1,40% $796.784 $796.784
$ 121956811 | 0ljun-18|304un-18 | 30 | 1814% 1679% | 1,40% $1.707.395 $2.504.179
$ 121.956.811) o1jutr18|sojurre | 30| 1814% 1679% | 1,40% $1.707.395 $4.211.574
$ 121.956.811| 0l-ago-18|30-ago-18 | 30| 1814% 1679% | 1,40% $1.707.395 $5.918.969
$ 121.956.811| 0l-sep-18|30-sep-18 | 30| 1814% 1679% | 1,40% $1.707,395 $7.626.364
$ 121.956.811| Ol-oct-18{300ct-18 | 30| 1814% 1679% | 12,40% $1.707.395 $9.333.759
$ 121.956.811| 0I-nov-18{30-nov-18 | 30| 1814% 1679% | 1,40% $1.707.395 $11.041.154
$ 121956811 0I-dic-18{30-dic-18 | 30 | 18,14% 16,79% | 1,40% $1.707.395 $12.748.549
$ 121.956.811| 0l-ene-19|30ene-19 | 30 | 1814% 1679% | 1,90% $1.707.395 $14.455.094
$ 121.956811| o01feb-19|21feb-10 | 23| 1814% 16,79% | 1,40% $1.309.003 $15.764.947

INTERESES MORATORIO DESDE EL 27 DE FEBRERO DE 2019 AL 15 DE OCTUBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $121,956,811

INTERES INTERES
carrnas, | "D | rmomacy oia S| o | MO8 | “woma | T | asovo | o

TV | NomINAL
INT%ESZ%S DE $15.764.947
$ 121.956811) 27fev-19|28feb-19 | 4 | 18714%| 27215 2431% | 208% $330.096 $16.095.043
$ 121.956811| 0I-mar19|30-mar19 | 30 | 1814%| 27.21%| 2431% | 208% | s24avs723 $18.570.766
$ 121956811 01-abr-19[30-abr-19 30 18, 14% 27,21% 24,31% 2,03% $2.475.723 $21.046.489
$ 121956811 | 0t-may-19[30-may-19 | 30| 1814%| 2721%| 2431% | 203% $2.475,723 $23.522.212
$ 121.956.811| 01jun-19{30jun-19 | 30| 1814%| 2721%| 2431% | 203% $2.475.723 $25.997,935
$ 121956811 | o1jur19|s0qur1e | 30| 1s14%| 2721%| 24319 | 203% $2.475,723 $28.473,658
$ 121956811) 01-ago-19|30-ago-19 | 30 | 1814%| 2v21%| 2431% | 203% $2.475.723 $30.949,381
$ 121956817 | 01-sep-19|30-sep-19 | 30| 1814%| 27.21%| 2431% | 203% $2.475.723 $33.425.104
$ 121.956.811| 01-0ct-19{150ct-19 | 15 | 1814%| 2721%| 24319 | 203% $1.237.862 $34.662.966
Capital $121.956.811
Intereses $34.662.966
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Capital e Intereses

$156.619.777
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RESUMEN

CAPITAL

$121.956.811

- $34.662.966
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$156.619.777
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JULIO CESAR CALDERON MORA
) Contador Liguiddtlor
Bucaramanga, Octubre 15 de 2019
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% Rama fudicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

j Conselo Superior dela judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiblica de Colombis DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-001-2019-00084-01

Bucaramanga, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Seria del caso aprobar la liquidacion del crédito aportada por la parte actora, sino es
porque no tuvo en cuenta que la tasa pactada es superior a la tasa maxima
permitida para créditos de vivienda, la cual corresponde a | 12.4% mas la variacién
de la UVR de la fecha de suscripcion del pagare, razon por la cual debe aplicarse
esta Ultima, sumado a que no imputo el abeno efectuado por la pasiva por valor de
$60.000.000 y que fuera reportado mediante escrito radicado el 12 de agosto de
2019 (fl. 93).

En consecuencia, se aprobard la liquidacidbn del crédito practicada por el
Funcionario Contador de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga,
para sefialar que al 15 de octubre de 2019, el saldo de la obligacién asciende a la
suma de $197.564.749.

Visto lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias
de Bucaramanga desistimiento

RESUELVE:
PRIMERO.- NO APROBAR la liquidacion del crédito aportada por la parte actora.

SEGUNDO.- APROBAR la liquidacion practicada por el Funcionario Contador de la
Oficina de Ejecucién Civil del Circuito, para sefialar que al 15 de octubre de 2019, el
saldo de |la obligacién asciende a la suma de $197.564.749.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

JOSE NOE BARRERA SAENZ

JUEZ OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estadp-No. (V"4
se notifica a las paftés, 14 pryvidencia
que antecede, hgy 18'|d¥\ octubre de

2019, alas §00 4.

Profesionkl Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

0O
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- Rama Judicial del Poder Publico
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Clreuito de Ejecucion de Sentencias
Bucaramanga - Santander

LIQUIDACION DEL CREDITO

PROCESC EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO 2019-00084-01
JUZGADO SEGUNDOQ DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

DEMANDENTE  BANCO DAVIVIENDA
DEMANDADO VAN DARIO GOMEZ GARCIA

INTERESES MORATORIO DESDE EL 21 DE MARZO DE 2019 AL 15 DE OCTUBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $190,752,184

INTERES | o0 oo
carrmas | o0 28 | remamace| pia | RS | awuas | MR | Cwoma”| BN amowo | e
P NOMINAL
cosSTAS $5.077.745
msszs bE $19.608.194
$ 190.752.184| 21-mar19|30-mar-19 | 10| 1553%| 2330%| 21128 | 1,76% $1.119.079 $25.805.018
$ 190752.184| o01-abr-19|30-abr19 | 30| 1553%| 2330%| 21,125 | 176% $3.357.238 $29.162.256
$ 190.752.184 | 01-may-19130-may-19 | 30| 1553%| 2330%| 21,12% | 1,76% $3.357.238| - $32.519.494
$ 190.752.184| 0I-jun-19|30un-19 | 30| 1553%| 23300 21,128 | 1,76% $3.357.238 $35.876.732
$ 190.752.184 |  01-jul-19|30ut-19 1 30 | - 1553%| 2330%| 2112% | 1,76% $3.357.238 $39.233.970
§ 190.752.184| 01-ago-19|07-ago-19 | 7 | 1553%| 23308 21,12% | 1,76% $783.356|  $60.000.000 -$19.982.674
$ 170.769.510| 08-ago-19|30-ago-19 | 23 | 1553%| 2330%| 21,12% | 1,76% $2.304.250 $2.304.250
$ 170.769.510| o01-sep-19|30-sep19 | 30 | 1553u| 2330%| 21,124 | 1.76% $3.005.543 ' $5.309.793
$ 170.769.510| 01-0ct-19|150ct-19° | 15| 1553%| 2330%] 21,12% | 1,76% $1.502.772 $6.812.565
Capital $190.752.184
Intereses $6.812.565
Capital e intereses $197.564.749
FUE NECESARIO MODIFICAR LA TASA DE INTERESES POR CUANTO LA PACTADA ESTA POR ENCIMA DE LA MAXIMA PERMITIDA
PARA CREDITOS DE VIVIENDA (12,4% MAS VARIACION UVR DE LA FECHA DE SUSCRIPCION DEL PAGARE).
RESUMEN .
CAPITAL $190.752.184
____INTERESES $6.812.565
T T $197.564.749

JULIQ CESAR RON MORA
Contador Liquidador
Bucaramanga, Octubre 15 de 2019

Carrera 10 No, 35 - 30
Centro
www.ramajudicial. gov.co 1
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