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PROCESO N° 68001-31-03-009-1999-00324-01

Ref.: Ejecutivo de GUILLERMO ALBERTO GOMEZ SUAREZ ¢/ MIGUEL
VELAZCO ESPARZA Y OTRA.

BUCARAMANGA, DIECINUEVE (19) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir el recurso de reposicion formulado por el apoderado judicial del
demandante, contra el proveido que en este asunto fue dictado el 25 de junio de
2019, a través del cual se terminé el proceso por desistimiento tacito.

ll. ANTECEDENTES

1. El sefior GUILLERMO ALBERTO GOMEZ SUAREZ, por medio de apoderado
judicial, el 12 de marzo del 1999, presenté demanda ejecutiva singular’.

2. Por auto del 17 de marzo de 1999, el juzgado Noveno Civil del Circuito de
Bucaramanga, libré6 mandamiento de pago.

3. El 28 de junio de 2002, se dict6 orden de seguir adelante la ejecucion?.

4. E! 20 de junio de 20086, se reconocié personeria juridica al abogado MARTIN
GERMAN AVILA PAIPILLA, como apoderado del demandante?.

5. el 19 de febrero de 2015, este juzgado de Ejecucién de Sentencias, avoco
conocimiento®.

6. En el cuaderno 1, la dltima actuacién por parte del apoderado del demandante
antes de la que no se tuvo en cuenta para decretar el desistimiento tacito, es del 13
de enero de 2015 (fol. 151 c-1) y, la del juzgado antes de la decisiébn del auto
recurrido es del 9 de marzo de 2015 (fol. 169 c-1).

7. La ultima actuacién por parte del apoderado del demandante antes de la que no
se tuvo en cuenta para decretar el desistimiento tacito, realizada por el apoderado
del demandante en el cuaderno 2 es del 11 de octubre de 2016 (fol. 66 ¢-2) y la
del Despacho, es del 13 del mismo mes y afo (fl. 68 ¢-2).

"Fol. 2 ¢-1

2Fol. 9 ¢-1

¥ Fols, 89 a 95 ¢-1
4 Fol. 108 c-1
*Fol. 159 ¢-1
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9. Mediante memorial radicado el 19 de junio de 2019, visto a folio 70 del C. 2, el
apoderado del demandante solicitd el decreto de medida cautelar.

10. Por auto del 25 de junio de 2019 (fol. 171 c-1), el juzgado resolvié la anterior,
negando dar tramite a la solicitud y, por el contrario, decreto el desistimiento tacito
al considerar que dado que habian transcurrido mas de dos afios sin actuacion
alguna, esto es, desde el 13 de octubre de 20186, procedia esta sancidn legal.

11. Decisién Impugnada: inconforme con la anterior decision mediante escrito
presentado el 2 de julio del 2019 (fol. 175 c-1), el abogado del demandante,
presentd recurso de Reposicion contra el auto antes mencionado.

Argumenta el recurrente que no realizo actuaciones o no se movia el proceso debido
a FUERZA MAYOR puesto que no se presentaba reliquidacion en razén a que no
existieron abonos al crédito. Igualmente, no se tramito el oficio de medida cautelar
que obra en la caratula del proceso toda vez que el demandado ya no era parte en
ese proceso.

.Considera que no es justo que se decrete el desistimiento tacito como consecuencia

de su memorial radicado el 19 de junio de 2019 por cuanto lo que se pretende es
que el demandado no se quede sin pagar la deuda y, que la presentacién de ese
memorial interrumpio el término y por ende la configuracion de la sancion.

Culmina solicitando que se deje sin efecto la providencia recurrida y en su lugar se
decrete la medida cautelar solicitada.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 318
del C. G. P., y el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participacién de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias, so6lo estan
sometidos alimperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales

del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

El art. 317 del C. G. P., consagra la figura del desistimiento tacito.

3



Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
Consejo Superior de Ia Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

' R@pﬁb’ﬁc;yé;t:o?mbia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

68001-34-003-002

3. Problema Juridico: ;es procedente revocar la decision del 25 de junio de 2019
0, por el contrario, debe mantenerse por haberse configuradé el desistimiento tacito
antes de la presentacion del memorial el 19 de junio de 2019?

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que NO se revocara la decision
recurrida, por encontrase que si se configuré el desistimiento tacito.

5. El Caso Concreto:

Argumenta el recurrente que no realizé actuaciones o no se movia el proceso debido
a FUERZA MAYOR puesto que no se presentaba reliquidacién en razén a que no
existieron abonos al crédito. Igualmente, no se tramitd el oficio de medida cautelar
que obra en la caratula del proceso toda vez que el demandado ya no era parte en
ese proceso.

Considera que no es justo que se decrete el desistimiento tacito como consecuencia
de su memorial radicado el 19 de junio de 2019 por cuanto o que se pretende es
que el demandado no se quede sin pagar la deuda y, que la presentacién de ese
memorial interrumpié el término y por ende la configuracion de la sancién.

Frente a la figura del desistimiento tacito se tiene que es una forma anormal de
terminacion del proceso, que se genera como consecuencia de la inactividad de la
parte que promovié el mismo. Dicha figura juridica se encuentra instituida en el art.
317 del C. G. P., el cual, preceptua:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un
proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la Gltima notificacién o desde la dltima diligencia
o actuacion, a peticion de parfe o de oficio, se decrefard la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento facito se regira
por las siguientes reglas: (...} b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucién, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios; ¢) Cualquier actuacion,
de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpirg los
términos previstos en este articulo.” (Subrayado y negrilla por el Despacho).

A partir de la norma en cita, queda claro que: (i) el desistimiento tacito procede a
peticién de parte o de oficio cuando se reGinan los requisitos para decretarlo, (ii) si
el proceso cuenta con sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucién, se
requiere que el expediente permanezca inactivo por mas de 2 afos vy (iii) cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpe los
términos previstos en el citado articulo.
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En el asunto en estudio, el cuaderno 1 del proceso, da cuenta que la dltima
actuacion que obra antes de radicarse el memorial el dia 19 de junio de 2019, ya
habian transcurrido mas dos anos de inactividad, esto es, desde el 13 de octubre
de 2016 fecha en la cual obra la Gltima actuacién de los dos cuadernos.

En cuanto a la apreciacion del recurrente de que se configuré FUERZA MAYOR
en razén a que no era procedente presentar actualizacion del crédito ni tramitar el
oficio de medidas cautelares, no es de recibo para este despacho toda vez que la
norma art. 317 del C. G. P. no establece qué clase de actuaciones de parte o de
juez, son las que interrumpen los términos, puesto que lo que exige es que no se
paralice el proceso 0 se deje sin actividad por mas de dos arios. Sobre el tema se
ha pronunciado la doctrina, la que entre otras el Dr. Marco Antonio Alvarez Gémez
en su trabajo “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325 indicé: “El acto procesal que,
segun el literal ¢) del inciso 20 del articulo 317 del CGP, interrumpe los plazos
previstos en esa disposicion, debe tener alguna incidencia en el proceso (p. €.
generar impulso,)?

Respuesta: Si, porque si se miran bien las cosas, lo que la norma exige es una
“actuacion” que puede ser generada de oficio o a peticion de parte, pero “actuacion”
al fin y al cabo, lo que necesariamente implica que el acto del juez o del interviniente
en el proceso no puede ser neutro, sino que debe reperculir—de una u ofra manera-
en el tramite, sin que, eso si, pueda repararse en la naturaleza de esa actuacion’.

De manera que |la actuacion de parte o del juez sea capaz de impulsar para lograr
el objetivo del proceso como lo es de llegar a su culminacién, ya que de no ser asi,
no tendria razon de ser tan drastica sancidén por la inactividad de la parte durante
los términos legalmente establecidos para archivar el proceso

Sobre el particular y en completa relacion con la actual figura del desistimiento tacito
como sancion, la Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-713 de 2008,
dijo:

La Corte ha tenido ocasion de explicar que la perencién constituye una forma de
terminacion anormal del proceso, de la instancia o de la actuacion, que opera de
oficio o a peticion de parte, como sancién a la negligencia, omision, descuido o
inactividad de la parfe a cuyo cargo esté la actuacion. También ha destacado su
armonizacion con los preceptos constitucionales, en virtud de importancia como
institucién sancionatoria para hacer efectivos los principios de celeridad, economia,
eficiencia y efectividad en el desarrollo de Ios procesos ante la administracion de
justicia. Ante esta circunstancia, considera la Corte que el restablecimiento de la
perencién en los procesos ejecutivos, como medida derivada de la injustificada
inactividad de la parte actora, constituye un mecanismo idéneo y
constitucionalmente admisible para contribuir eficazmente a la descongestion
del aparato judicial, dentro del margen de configuracién propio del Legislador.
(negrilla fuera de texto).
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Ahora bien, con postura del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga, se tiene
que en auto del 21 de junio de 2017, con ponencia de la Dra. MERY ESMERALDA
AGON AMADO, considero “...el desistimiento tacito ocurre por el incumplimiento de
una carga procesal, fa Corporacién ha estimado que el legisiador pretende obtener
el cumplimiento del deber constitucional de “colaborar para el buen funcionamiento
de la administracién de justicia” (art. 95, numeral 7 C. P.). Ademas, asi entendido el
desistimiento tacito busca garantizar el derecho de todas las personas acceder a
una administracion de justicia diligente, célere, eficaz, y eficiente (art. 229); el
derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de obtener pronta y
cumplida justicia (art. 29, C. P.); la certeza juridica; la descongestion y
racionalizacién del trabajo judicial; y la solucién oportuna de los conflictos. “Estas
finalidades son no lolo legitimas, sino también imperiosas, a la luz de la
constitucion...”.

Por ello, se tiene que la figura del desistimiento tacito se contempla como una
verdadera sancion a la parte que no ha cumplido con su carga procesal para que
de manera diligente se contribuya a una recta y pronta administracién de justicia tal
como lo contempla el art. 95 de la Carta Politica, cuyo analisis tiene amplio soporte
jurisprudencial como lo es, la sentencia C-173 del 25 de abril del afio 2019, M.P.,
Carlos Bernal Pulido, donde sobre el desistimiento tacito dijo:

“(...)

49. Asi mismo, encuentra la Corte que las medidas de terminacién del proceso en
las que el legislador sanciona con la extincion del derecho pretendido67 se
armonizan “con los mandatos constitucionales que le imponen al Estado el deber
de asegurar la justicia dentro de un marco juridico democratico y participativo que
garantice un orden politico, econdmico y social justo”68.

50. Igualmente, por un lado, medidas de tal naturaleza evitan que el proceso judicial
dure indefinidamente69, esto es, garantizan el principio de seguridad juridica. Por
otro lado, permiten que el juez “cumpla con sus deberes de dirigir el proceso, velar
por su rapida solucién e impedir su paralizacién’70.

81. Por altimo, la Corte ha considerado que aquellas contribuyen al propésito de
adoptar medidas de descongestion judicial71 y de racionalizacién de la carga de
frabajo del aparato jurisdiccional725.

52. El desistimiento tacito, en criterio de la Sala, cumple dos tipos de funciones
(supra num. 5.1): de un lado, sancionar la negligencia, omision o descuido de la
parte demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial efectiva. De otro lado,
garantizar el derecho de acceder a una administracién de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente, el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de
obtener pronta y cumplida justicia, la certeza juridica; la descongestion y
racionalizacién del trabajo judicial y la solucion oportuna de fos conflictos73. Con
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relacion a las primeras, como lo recuerda el Ministerio Publico74, la finalidad de la
disposicién demandada es obtener el cumplimiento del deber constitucional de
“Colaborar para el buen funcionamiento de la administracién de justicia” (articulo
95.7 C.P.). Con relacién a las segundas, tales finalidades, para la Sala, son
legitimas y, ademas, imperiosas a la luz de la Constitucién, primero, porque no estan
prohibidas explicita o implicitamente por la Carta y, segundo, porque lo que
persiguen es la garantia del derecho a la tutela judicial efectiva de los usuarios de
la justica, fa cual encuentra respaldo en los principios antes referidos.

67 Estos criterios son aplicables en este caso debido a que, a pesar de las
diferencias entre la perencién y el desistimiento tacito, ambas instituciones son
formas de terminacion anormal del proceso y, sobre todo, porque en las dos se
sanciona al demandante con la extincion del derecho pretendido”.

68 Sentencia C-1104 de 2001.

69 Cfr., sentencia C-568 de 2000. Posicion reiterada en fas sentencias C-1104 de
2001 y C-043 de 2002.

70 Cfr., sentencia C-918 de 2001.

71 Cfr., sentencia C-043 de 2002.

72 Cfr., sentencias C-874 de 2003 y C-183 de 2007.

73 Cfr., sentencia C-1186 de 2008.

74 Fis. 114 a 118, Cdno. 1.

En el mismo sentido y en el mismo trabajo antes citado del Dr. Marco Antonio
Alvarez Gémez’ “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325 y 326 consigno:

‘L a segunda de las formas de desistimiento tacito es objetiva, porque basta el
simple transcurso del tiempo y la permanencia del proceso en secretaria sin
actividad alguna, para que el juez ordene la terminacién del proceso. A ella se
refiere el numeral 20 del articulo 317 del CGP.

Aqui no cabe preguntarse por qué el proceso estaba inactivo, ni quien debia
impulsario: si el juez o las partes. Es suficiente la inercia del expediente en la
secretaria del juzgado durante el plazo de un (1) afio, si el proceso no cuenta con
sentencia ejecutoriada o aufo que ordene seguir adelante la gjecucion, o de dos (2)
si ya la tiene. Esos dos presupuestos son bastantes para que el juez finiquite el
~ pleito o la respectiva actuacion.

Cualquier otro ejercicio desborda las exigencias legales. Por ejemplo, afirmar
que un proceso ejecutivo en fase de ejecucion forzosa, que tiene cinco (5) o diez
(10) afios de inactividad, no puede terminar por desistimiento tacito objelivo porque
es al deudor ejecutado al que le corresponde hacer el pago, implica mutar el
presupuesto de la norma en cuestion, la cual, se insiste, no repara en la culpabilidad.

7 Miembro de las Comisiones redactora y revisora del Codigo General
del Proceso. Magistrado del Tribunal Superior de Bogota.
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Téngase en cuenta que esta especial modalidad de desistimiento tacito esta
soportada en una visiébn econémica del derecho y en una perspectiva
constitucional, (i) porque el ejercicio del derecho de accion supone el derecho a la
terminacion del proceso, sea en forma normal o anormal; (i) porque en Colombia
no existen obligaciones imprescriptibles, de suerte que si pasados los afios el
acreedor no pudo hacer efectivo su crédito, bien pueden los jueces retornarle una
demanda que resulté ineficaz; de alli el derecho al olvido, de raigambre
constitucional; (iij) porque tratdndose de procesos ejeculivos, la imposibilidad de
recaudo evidenciada con los afios también exhibe la responsabilidad del acreedor
en la colocacion del crédito; con otras palabras, presté mal. y (iv) la Rama Judicial
no esta obligada a soportar la carga de administracién de expedientes inertes
e ineficaces” (negrilla y subraya fuera de texto)..

Con base en lo anterior, es pertinente indicar si la solicitud de decreto de medida
cautelar con posterioridad al transcurso de los dos afios de inactividad reactivé el
término para que no proceda la aplicacién de tal sancién o desistimiento tacito.

Sobre el particular se debe dejar en claro:

1. El proceso ejecutivo inicid el 16 de marzo de 1999.
. La orden de llevar adelante la ejecucidon (sentencia) es del 28 de junio de

2002.

3. La ultima actuacion antes en los dos cuadernos es del 13 de octubre de
2016.

4. La ultima solicitud de medida cautelar es del 19 de junio de 2019,

9. El auto que decretd el desistimiento tacito es del 25 de junio de 2019.
(recurrido).

Al amparo del principio general de derecho “primero en el tiempo primero en el
derecho”, es de resaltar que si mediante |la presente providencia se revoca el auto
del 25 de junio de 2019, significaria que la solicitud de mediada cautelar del 19 del
mismo mes y aro tendria la potencialidad de reactivar los dos afos a que hace
referencia el art. 317 en su literal b., pues téngase en cuenta que el demandante
dejo transcurrir mas de dos afios de inactividad, esto es, del 13 de octubre de 2016
al 19 de junio de 2019, fecha en la cual el apoderado del demandante solicitd media
cautelar, lo cual no se tramitd, precisamente, porque ya se habia configurado la
causal objetiva de dos afios previsto en la ley para que proceda la sancion.

Asi las cosas, se tiene que la solicitud de medida cautelar se radicé con
posterioridad a la configuracion de la causal de desistimiento tacito, razén por la que
considera el Despacho que tal solicitud de medida cautelar no puede tenerse en
cuenta para reactivar los dos afos de inactividad, maxime que por mandato de la
Ley (art. 13 C. G. P.) consagra “Las normas procesales son de orden publico y, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningln caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion
expresa de laley...”
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En completa relacion con el tema es pertinente traer a colacion postura del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, con ponencia del Dr. CARLOS
GIOVANNY ULLOA ULLOA, frente al estudio de la figura juridica que ocupa la
atencion:

"En lugar de pronunciarse sobre esta rogativa, con buen tino el Juzgado instructor dicté el
interlocutorio que se revisa, al reparar que el término para el reconocimiento del desistimiento
tacito de la demanda se habia cumplido, pues es de ver que los dos (02) affos que exige Ia
norma transcrita para que tal fendmeno tenga eficacia cuando hay sentencia, transcurrieron
& ciencia y paciencia del banco accionante, sin que sea cierto que dicho lapso se interrumpié
con el memorial adjunto al plenario el dia 27 de enero de 2016, comogquiera que para
entonces el bienio de marras se habia completado, y, sabido es, sélo puede interrumpirse lo
que aln no se ha consolidado, en materia de piazos el que adn sigue corriendo entre los
exfremos de inicio y fin, no siendo este el caso, por lo que no queda otro camino que ratificar
la providencia apelada’

Finalmente debe indicarse que dentro del Estado
Social de Derecho que es el que impera en nuestro ordenamiento juridico, esas son
las reglas establecidas y que conforme al art. 230 de la Carta Politica se deben
acatar a cabalidad. Ademas, precisamente esa es la sancién legal que debe
soportar quién tiene en su favor un derecho y no lo ejerce oportunamente o no
despliega los actos necesarios para que haya una pronta y cumplida justicia,
maxime que en materia civil las actuaciones son de parte y no de oficio.

En consecuencia, lo que en derecho corresponde es NO REVOCAR el auto
proferido el 25 de junio de 2019, mediante el cual se aplicd la figura del
desistimiento tacito previsto en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C. G.
P., puesto que tal pronunciamiento, por via de reposicidn no se encuentra contrario
a derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:

NO Revocar el auto del 25 de junio de 2019 proferido por este Juzgado, de
conformidad con la parte motiva de esta decision.

OFICINA DE EJECUCION CivILDEL CIRCUITO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
se notifica
[hoy 20 de
Juez,
‘%ﬁ
JOSE NOE BARRERA SAENZ Profelichaldniversitaria

& Tribunal Superior def Distrito Judicial de Bucaramanga, M.P. Dr. CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA in}érfocutorio proferido el 22
de junio del 2017 dentro del proceso Ejecutive Hipotecario distinguido con el Rad. No. 2002-223.
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-006-2001-00656-01

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

1. Incorporar y poner en conocimiento de las partes, el contenido del
oficio que milita al folio 308 de este cuaderno.

2. DECRETAR el EMBARGO y RETENCION de los dineros que por
concepto de contratacion llegare adeudar la ALCALDIA MUNICIPAL DE
PIEDECUESTA a la demandada DORA PATRICIA MONTANEZ PINZON.

Adviértase que dicha medida debera respetar los limites constitucionales por

lo cual en tratandose de salarios, se aplicara el embargo de la guinta parte

que exceda sobre el salario minimo legal mensual vigente. Limitese Ia ; :
 medida decretada a la suma de $ 387.000.000 | b

Por conducte de la Oficina de Apoyo elaborese el oficio de rigor, vy déjese a
disposicion de la parte para que acredite su tramite. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

J BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA

notifica a las partesf oNdEncia que
antecede, hoy 20 dg sepy §
siendo las 8:00 a.r?

MARI ANDREA »- 1Z SEPULVEDA
Profesiond] Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga ‘ ‘
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 3 '
Telefono: 6478182
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-003-2008-00014-01

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho considera pertinente
ordenar a la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA que
proceda a elaborar el oficio ordenado en el numeral segundo de la sentencia
proferida el pasado 29/09/2011 (f.318, Cd.1), mediante la cual se dispuso el
levantamiento de la medida de inscripcion deprecada por el pretensor, y
déjese a disposicion del interesado para que acredite su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= ==

- e, T
JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SEA

MARI ANDREA
Profe

Carrera 10 No. 35-30‘; Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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PrROCESO N° 68001-31-03-008-2013-00241-01

Ref.: Ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. ¢/ LUBRICANTES DEL ORIENTE S.A. y
ALVARO OMAR GOMEZ HERNANDE?Z.

BUCARAMANGA, DIECINUEVE (19) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

‘l. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir el recurso de reposicion y en subsidio apelacion formulado por el apoderado
judicial del demandante, contra el proveido que en este asunto fue dictado el 21 de
junio de 2019, a través del cual se termind el proceso por desistimiento tacito.

Il. ANTECEDENTES

1. BANCOLOMBIA S.A., por medio de apoderado judicial, el 28 de junio del afio
2013, presentd demanda ejecutiva singular.

2. Por auto del 10 de julio de 20137, el Juzgado Octavo Civil del Circuito de
Bucaramanga, libr6 mandamiento de pago.

3. El 19 de septiembre de 2013, se dict6 orden de seguir adelante la ejecucion?.

4. El 16 de junio de 2014, el Juzgado Primero de Ejecucion de Sentencias de
Bucaramanga, avocé conocimiento?®.

5. El 25 de junio de 2014, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Sentencias de
Bucaramanga, avocé conocimiento®. Siendo esta la dltima actuacion en el
cuaderno 1

6. En el cuaderno 2, la dltima actuacion por parte del juzgado es del 19 de
septiembre de 2016 (fol. 133 ¢-2).

7. Mediante memorial radicado el 18 de junio de 2019, visto a folio 134 del C. 2, el
apoderado de |la sociedad demandante solicito el decreto de medida cautelar.

8. Por auto del 21 de junio de 2019 (fol. 135 a 138 ¢-2), el juzgado resolvié la anterior,
negando dar tramite a la solicitud y, por el contrario, decretd el desistimiento tacito

'Fol. 19220 c-1
2Fols. 41 y 42 c-1
3 Fol. 54 ¢-1

4 Fol. 56 ¢-1
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al considerar que dado que habian transcurrido mas de dos afos sin actuacion
alguna, esto es, desde el 19 de septiembre de 2016, procedia esta sancién legal.

9. Decision Impugnada: inconforme con la anterior decision mediante escrito
presentado el 28 de junio de 2019 (fol. 139 a 140 c-2), el abogado del demandante,
presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto antes
mencionado.

Argumenta el recurrente que en el presente proceso no ha existido negligencia de
la parte demandante que merezca la sancién impuesta, pues no se encuentra
actuacion alguna por realizar, al paso que no han existido abonos a la obligacion
cobrada y las medidas fueron infructuosas, razén por la cual, en aras de no
congestionar el aparato judicial, la parte actora ha evitado presentar actualizaciones
del crédito, asi como solicitar medidas cautelares infructuosas e innecesarias, en
razén a que no ha podido ubicar nuevos bienes del demandado, encontrandose
actualmente a la espera de que el demandado adquiera algin tipo de bien
susceptible de embargo. Cita un aparte de la providencia del 7 de mayo de 2015
proferida por el Tribunal Superior del Distritc Judicial de Bucaramanga, M.P. Antonio
Bohorquez Orduz, en la que, en buenas cuentas, precisa que el desistimiento tacito
también se aplica en los procesos ejecutivos, salvo que en aquellos casos en los
cuales la actuacion de la parte interesada “estuviere signada por la imposibilidad
fisica, no es de su cargo, (siempre que lo manifieste antes de que quede en firme el
del desistimiento tacito o, mejor, aun si lo hace antes de que este se decrete), el
realizar solicitudes de imposible materializacién, ni promover tramites inttiles para
evitar la terminacion del asunto, por la aplicacién de la plurimencionada figura que
se aplica, de acuerdo con la tecnologia de la norma, solo a casos de clara inactividad
de las partes.”.

Culmina solicitando que se deje sin efecto la providencia recurrida y, de no acceder
a ello, se conceda el recurso vertical formulado de manera subsidiaria.

10. Tramite. Del recurso horizontal se corrié el traslado correspondiente (fol. 141,
c-2), término que vencid en absoluto silencio.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competenciai Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 318
del C. G. P., y el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion; facilitar la participaciéon de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de
la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y



Rama Judidal Consejo Seccional de la Judicatura de Santander

Conscejo Superior de Iz Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Repiiblicn de Colombia © . DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002

para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias, sélo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

Elart. 317 del C. G. P., consagra la figura del desistimiento tacito.

3. Problema Juridico: ; es procedente revocar la decision del 21 de junio de 2019
0, por el contrario, debe mantenerse por haberse configurado el desistimiento tacito
antes de la presentacién del memorial el 18 de junio de 2019?

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que NO se revocara la decisiéon
recurrida, por encontrase que si se configuré el desistimiento tacito.

5. El Caso Concreto: .

Argumenta el recurrente que el caso de marras no ha existido negligencia de la
parte demandante que merezca la sancion impuesta, pues no se encuentra
actuacion pendiente por realizar, al paso que el demandado no ha efectuado abonos
a la obligacion cobrada y las medidas cautelares han sido infructuosas,
encontrandose a la espera de que el demandado adquiera bienes susceptibles de
embargo, por lo que no ha presentado solicitudes de medidas inutiles a fin de no
congestionar el aparto judicial.

Pues bien, tal y como se expuso en la providencia recurrida, la figura del
desistimiento tacito se tiene que és una forma anormal de terminacion del proceso,
que se genera como consecuencia de la inactividad de la parte que promovid el
mismo. Dicha figura juridica se encuentra instituida en el art. 317 del C. G. P., el
cual, preceptia:

“El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un
proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la dltima diligencia
o actuacién, a_peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regira
por las siguientes reglas: {...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; ¢} Cualquier actuacioén,
de oficio o _a peticion_de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo.” (Subrayado y negrilla por él Despacho).
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que si hay medidas cautelares pendientes no resulta aplicable la figura, pues tal
entendimiento de la norma equivaldria a que la parte demandante podria mantener
efernamente vigente un proceso con el sofo hecho de solicitar cautelas, asl jamds [as
practique. Y esa conducta descuidada no tendria sancién alguna, lo cual definitivamente no
es el querer def legisfador.”

Por ello, se tiene que la figura del desistimiento tacito se contempla como una
verdadera sancién a la parte que no ha cumplido con su carga procesal para que
de manera diligente se contribuya a una recta y pronta administracién de justicia tal
como lo contempla el art. 95 de la Carta Politica, cuyo analisis tiene amplio soporte
jurisprudencial como lo es, la sentencia C-173 del 25 de abril del ano 2019, M.P.,
Carlos Bernal Pulido, donde sobre el desistimiento tacito dijo:

“(..)

49. Asi mismo, encuentra la Corte que las medidas de terminacion del proceso en
fas que el legislador sanciona con la extincion del derecho pretendido67 se
armonizan “con los mandatos constitucionales que le imponen al Estado el deber
de asegurar la justicia dentro de un marco juridico democratico y participativo que
garantice un orden politico, econdmico y social justo™68.

50. Igualmente, por un lado, medidas de tal naturaleza evitan que el proceso judicial
dure indefinidamente69, esto es, garantizan el principio de sequridad juridica. Por
otro lado, permiten que el juez “cumpla con sus deberes de dirigir el proceso, velar
por su rapida solucién e impedir su paralizacion”70.

51. Por ultimo, la Corte ha considerado que aquellas contribuyen al propésito de
adoptar medidas de descongestion judicial71 y de racionalizacién de la carga de
trabajo del aparato jurisdiccional727.

52. El desistimiento tacito, en criterioc de la Sala, cumple dos tipos de funciones
(supra num. 5.1); de un lado, sancionar la negligencia, omisién o descuido de la
parte demandante y contribuir a conseguir una ltutela judicial efectiva. De otro lado,
garantizar el derecho de acceder a una administracion de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de
obtener pronta y cumplida justicia, la certeza juridica; la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial y la solucién oportuna de los conflictos73. Con
relacién a las primeras, como lo recuerda el Ministerio Publico74, la finalidad de la
disposicién demandada es obtener el cumplimiento del deber constitucional de
“Colaborar para el buen funcionamiento de la administraciéon de justicia” (articulo
95.7 C.P.). Con relacion a las segundas, tales finalidades, para la Sala, son
legitimas y, ademas, imperiosas a la luz de la Constitucion, primero, porque no estan
prohibidas explicita o implicitamente por la Carta y, segundo, porque lo que

6 Tribunal Superior del Distrito Judiciaf de Bucaramangs, M.P. Dr. ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ interfocutorio proferido ef 13 de
marzo de 2018 dentro del proceso Ejeculivo Mixto distinguido con el Rad. No. 2014-184,
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persiguen es la garantia del derecho a la tutela judicial efectiva de los usuarios de
la justica, la cual encuentra respaldo en los principios antes referidos.

67 Estos criterios son aplicables en este caso debido a que, a pesar de las
diferencias entre la perencién y el desistimiento tacito, ambas instituciones son
formas de terminacién anormal del proceso y, sobre todo, porque en las dos se
sanciona al demandante con la extincion del derecho pretendido”.

68 Sentencia C-1104 de 2001.

69 Cfr., sentencia C-568 de 2000. Posicién reiterada en las sentencias C-1104 de
2001 y C-043 de 2002.

70 Cfr., sentencia C-918 de 2001.

71 Cfr., sentencia C-043 de 2002

72 Cfr., sentencias C-874 de 2003 y C-183 de 2007.

73 Cfr., senfencia C-1186 de 2008.

74 Fils. 114 a 118, Cdno. 1.

En el mismo sentido y en el mismo trabajo antes citado del Dr. Marco Antonio
Alvarez Gémez® “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325 y 326 consigno:

‘La segunda de las formas de desistimiento tacito es objetiva, porque basta el
simple transcurso del tiempo y la permanencia del proceso en secretaria sin
actividad alguna, para que el juez ordene la terminacién del proceso. A ella se
refiere el numeral 20 del articulo 317 delf CGP.

Aqui no cabe preguntarse por qué el proceso estaba inactivo, ni quien debia
impulsarlo: si el juez o las partes. Es suficiente la inercia del expediente en la
secretaria del juzgado durante el plazo de un (1) afio, si el proceso no cuenta con
sentencia ejecutoriada o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o de dos (2)
si ya la tiene. Esos dos presupuestos son bastantes para que el juez finiquite ef
pleito o fa respectiva actuacién.

Cualquier otro ejercicio deshorda las exigencias legales. Por ejemplo, afirmar
que un proceso ejecutivo en fase de ejecucion forzosa, que tiene cinco (5) o diez
(10) afios de inactividad, no puede terminar por desistimiento técito objetivo porque
es al deudor ejecutado al que le corresponde hacer el pago, implica mutar el
presupuesto de la norma en cuestion, la cual, se insiste, no repara en la culpabilidad.

Téngase en cuenta que esta especial modalidad de desistimiento tacito esta
soportada en una visién econdémica del derecho y en una perspectiva
constitucional, (i) porque el gjercicio del derecho de accién supone el derecho a la
terminacion del proceso, sea en forma normal o anormal: (i) porque en Colombia

$ Miembro de tas Comisiones redactora y revisora del Cédigo General
del Proceso. Magistrado del Tribunal Superior de Bogota,
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no existen obligaciones imprescriptibles, de suerte que si pasados los afios el
acreedor no pudo hacer efectivo su crédito, bien pueden los jueces retornarfe una
demanda que resulto ineficaz, de alli el derecho al olvido, de raigambre
constitucional; (iii) porque tratandose de procesos ejecutivos, la imposibilidad de
recaudo evidenciada con los afios también exhibe la responsabilidad del acreedor
en la colocacion del crédito; con otras palabras, prestdé mal, y (iv) la Rama Judicial
no esta obligada a soportar la carga de administracion de expedientes inertes
e ineficaces” (negrilla y subraya fuera de texto)..

Con base en lo anterior, es pertinente indicar si la solicitud de decreto de medida
cautelar con posterioridad al transcurso de los dos afios de inactividad reactivo el
termino para que no proceda la aplicacion de tal sancién o desistimiento tacito.

Sobre el particular se debe dejar en claro:

El proceso ejecutivo inicid el 10 de julio 2013.

L.a orden de llevar adelante la ejecucion es del 19 de septiembre de 2013.
La ultima actuacion en los dos cuadernos es del 19 de septiembre de 2016.
La dltima solicitud de medida cautelar es del 18 de junio de 2019.

El auto que decreto el desistimiento tacito es del 21 de junio de 2019.
(recurrido).

ok W=

Al amparo deél principio general de derecho “primero en el tiempo primero en el
derecho”, es de resaltar que si mediante la presente providencia se revoca el auto
del 21 de junio de 2019, significaria que la solicitud de mediada cautelar del 18 del
mismo mes y ano tendria la potencialidad de reactivar los dos afos a que hace
referencia el art. 317 en su literal b., pues téngase en cuenta que el demandante
dejé transcurrir mas de dos anos de inactividad, esto es, del 19 de septiembre de
2016 al 18 de junio de 2019, fecha en la cual el apoderado del demandante solicitd
media cautelar, lo cual no se tramitd, precisamente, porque ya se habia configurado
la causal objetiva de dos afios previsto en la ley para que proceda la sancién. Sobre
lo cual se reitera que con ponencia del Magistrado CARLOS GIOVANNY ULLOA
ULLOA, expuso:

"En lugar de pronunciarse sobre esta rogativa, con buen tino el Juzgado instructor dicté ef
interfocutorio que se revisa, al reparar que el término para el reconocimiento del desistimiento
tacito de la demanda se habia cumplido, pues es de ver que los dos (02) aftos que exige la
norma lranscrita para que tal fenomeno tenga eficacia cuando hay sentencia, transcurrieron
a clencia y paciencia def banco accionante, sin que sea cierto que dicho lapso se interrumpio
con el memorial adjunto al plenario el dia 27 de enerc de 2016, comoquiera que para
entonees of bienio de marras se habla completado, y, sabido es, sélo puede interrumpirse
lo que ain no se ha consolidado, en materia de plazos el que adn sique corriendo entre
los extremos de inicio y fin, no siendo este el caso, por lo que no queda ofro camino que
ratificar la providencia apelada™ (negrilla fuera de texto).

® Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, M.P. Dr. CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA interlocutorio proferido el 22
de junic del 2017 dentro del proceso Ejecutivo Hipotecario distinguido con ef Rad. No. 2002-223.
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Asi las cosas, se tiene que la solicitud de medida cautelar se radicé con
posterioridad a la configuracién de la causal de desistimiento tacito, razén por la que
considera el Despacho que tal solicitud de medida cautelar no puede tenerse en
cuenta para reactivar los dos afos de inactividad, maxime que por mandato de la
Ley (art. 13 C. G. P.) consagra “Las normas procesales son de orden publico y, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion
expresa de laley...”

Finalmente debe indicarse que dentro del Estado
Social de Derecho que es el que impera en nuestro ordenamiento juridico, esas son
las reglas establecidas y que conforme al art. 230 de la Carta Politica se deben
acatar a cabalidad. Ademas, precisamente esa es la sancidén legal que debe
soportar quien tiene en su favor un derecho y no lo ejerce oportunamente o no
despliega los actos necesarios para que haya una pronta y cumplida justicia,
maxime que en materia civil las actuaciones son de parte y no de oficio.

En consecuencia, lo que en derecho corresponde es NO revocar el auto proferido
el 21 de junio de 2019, mediante el cual se aplicé la figura del desistimiento tacito
previsto en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C. G. P., puesto que tal
pronunciamiento, por via de reposicion no se encuentra contrario a derecho.

Finalmente, como quiera que la decisién aqui adoptada es adversa a los fines del
recurrente y el auto objeto de ataque es susceptible de apelacion, de conformidad
con lo dispuesto en el literal e del art. 317 del C.G.P., se concedera el recurso
vertical formulado de manera subsidiaria ante el Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga- Sala Civil Familia, en el efecto SUSPENSIVO.

Se ordenard correr traslado a la parte recurrente para que sustente el recurso o para
que adicione la sustentacion ofrecida, si ha bien lo tiene, vencido el traslado, se
ordena a la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles del Circuito de

Bucaramanga, correr traslado a la parte contraria conforme al inciso 2 del art. 110
delC. G. P.

Cumplido lo anterior, deberad enviarse el expediente ante el superior dentro del
termino sefialado en el inciso 4° del art. 324 ib.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 21 de junio de 2019, proferido por este
Juzgado, de conformidad con la parte motiva de esta decision.
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SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado de manera subsidiaria
contra el auto de fecha 21 de junio de 2019, ante el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bucaramanga- Sala Civil Familia, en el efecto SUSPENSIVO.

TERCERO.- ORDENAR correr traslado a la parte recurrente para que sustente el
recurso 0 para que adicione la sustentacion ofrecida, si ha bien lo tiene, vencido el
traslado, se ordena a la Oficina de Ejecucidn de los Juzgados Civiles del Circuito de
Bucaramanga, correr traslado a la parte contraria conforme al inciso 2 del art. 110
del C. G. P.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, debera enviarse el expediente ante el superior
dentro del término sefalado en el inciso 4° del art. 324 ib.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado N° Ibs se notifica
a las partes, la providencig/MU8 antecede, hoy 20 de
septiembre de 2019, a I3 ds:

Profesiongl Universitaria
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/‘\ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander ( )
% Consejo Supcrior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
\_/ Repribtics de Cotombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA - |

68001-34-03-002 | ‘ i

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-005-2014-00178-01

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Incorporar y poner en conocimiento de las partes, el contenido del oficio que
milita al folio 205 de este cuaderno, allegado por el JUZGADO SEXTO CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA.

NOTIFIQUESE,

NOE BARRERA SAENZ

[ S,

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con
notifica a las partegf

Profesiondl Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj. ramajudicial.gov.co ‘ _
Teléfono: 6478182 i |
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Conscjo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CiVIL DEL CIRCUITO DE
Republica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

£8001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-001-2017-00019-01

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019},

1. Para los efectos consagrados en el art. 40 del CGP, se dispone
agregar a los autos el despacho comisorio No. 092, debidamente

diligenciado.

2. En atencion al memorial que antecede, el Despacho le informa al
solicitante que los rubros que se encuentren debidamente soportados seran

tenidos en cuenta al momento de realizar la liquidacién adicional de costas.

NOTIFIQUESE,

i
JO BA A SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

7 .
MARI ANDR 1Z SEPULYEDA
Profelonal Unme' afia

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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NEEH~ 1 Conscjo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
%" J Republico de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-005-2017-00139-01

68001-34-03-002

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Incorporar y poner en conocimiento de las partes, el contenido del oficio que

antecede allegado por la DIAN.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE B

ARRERA SAENZ

JUEZ

OFIICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

Profegional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 6478182
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/’.\ Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander ¢
‘ a Conscjo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDQ CIVIL DEL CIRCUITO DE ‘ .
\_/ Repibiics & Cotombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-003-2017-00288-01

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

En atencion a los documentos que anteceden y de conformidad con el art. 76

del C.G.P., el Despacho acepta la renuncia al poder presentada por el . A

abogado FABIAN ALBERTO BORJA PINZON. . | 1%
v

NOTIFIQUESE,

—=—

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENIENCIAS DE

CONSTANCIA: Con JFsts
notifica a las pards. bWdencia que
antecede, hoy+g0

U [ge. septiepie\de 2019,
siendo las 8:00 a. 3 J

-—

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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WEH" } Conscjo Superior de fa judicatura JUZGADQ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
u Repisbtica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

: 68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-002-2018-00066-01

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve {2019).

Agréguese a los autos sin diligenciar, el Despacho comisorio No. 009.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARR NZ "

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Est6dd, No tS  se
notifica a las partes proviiencia que

antecade, hoy 20 de séptifmble) de 2019,

siendo las 8:00 am. \ J/
\ Z,

MARI ANDREA QRTIZ SEPULVEDA
Profesional\Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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- Consejo Superior de {a Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
v Repiblics do Cofombn —— EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-03.002

PROCESOQO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-005-2018-00327-01

Bucaramanga, diecinueve {19} de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

En atencion a las comunicaciones que anteceden, el Despacho ordena librar
oficio con destino a las siguientes agencias judiciales, haciéndoles saber que
se TOMA NOTA DEL REMANENTE:

(i) A favor del JUZGADO CUARTO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PIEADECUESTA (S) con destino al proceso No. 685474089004-
2019-00315-00, el que llegare arcorresponder 0 a desembargase a
favor de la demandada FERRETERIA PUERTO ARAUJO S.A.S.
en atencion a su oficio No. 1168 del 14/05/2019 (f.64).

(i) A favor del JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA . D.C. con destino al proceso No.
11001310303120190041700, el que llegare a corresponder o a
desembargase a favor de la demandada JESSICA YERALDINE
BARRETO VARGAS en atencién a su oficio No. 4137 del
09/07/2019 (.67 —vuelto-).

Procédase por conducto de la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA con la remision de los respectivos oficios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

% OFICINA DE APOYO PARA .OS
ﬁﬁ A JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUIT!

JOSE NO BA ERA SAENZ EJECUCION DE SENTEIN:CIAUSl DCI’EDE

JUEZ BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con a Q. | bk
notifica a las partgs enkia que

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefono: 6478182
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L 7} Conscjo Superior de la Judicatura

% J Repiblica de Colombia

PROCESO EJECUTIVO

Rad. 68001-31-03-004-2018-003080-01

Consejo Seccional de |a Judicatura de Santander
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

68001-34-03-002

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Frente a los documentos que militan a los folios 124 a 126 de este cuaderno,
téngase en cuenta que mediante el numeral tercero del auto proferido el
30/08/2019, el Despacho dispuso agregar ai dossier sin diligenciar, el
despacho comisorio No. 162. '

NOTIFIQUESE,

JOE% NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE

CONSTANCIA: Con psta
notifica a las parigy
antecede, hoy

MAR! ANDREAORTIZ SEPULVEDA
Profesionk| Universlitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 6478182
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" | Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

Repiiblica de Colombia EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-03-002

PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-005-2019-00072-01

Bucaramanga, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

En atencion al oficio que antecede y reexaminados los documentos
inmobiliarios que militan a los folios 84 a 89 de este cuaderno, el Despacho
ordena oficiar al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA ( antes SEPTIMO
CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA) con destino al proceso No.
2018-00240, a fin de comunicarle que de conformidad con el numeral 6° del
art. 468 del C.G.P., se dispone TOMAR NOTA del embargo de remanente
que quedaré a favor del demandado JOHN JAIRO HERNANDEZ
VILLAMIZAR por haberse desplazado ia medida de embargo decretada
sobre los inmuebles identificados con los folios de M. |. No. 314-62848, 314-
62751y 314-62633. «

Por Conducto de la oficina de Ejecucion Civil del Circuito, librese el oficio
respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

CONSTANCIA: 0. !g se
notifica a la videncia que
antecede lsepflehbre de 2019,
siendo

Protesional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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