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68001 31 03 005 Ejecutivo Mixto
2008 00316 05

ANDELFO AGUILAR AMAYA  CARLOS JOSE BUITRAGO SOLANO

Auto termina proceso por desistimiento
TERMINA PROCESO POR 13/09/2019
DESISTIMIENTO TACITO // SE DEJA
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CONSTANCIA EN ELL SENTIDO DE
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~ AL, PUBLICO ATAS ]NSTALAE,IONI SDE
o) LA OFICINA DE APQYO DEL JUZGADO.

JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

68001 31 03001 Ejecutivo Singular
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AN N LA OFICINA DE_AROYO DEL ﬁU?GADo
AR Auto quie Ordena Correr Traslado

QR[A MIREYA CABDENAS ™~

% ~~ ™" *TRASLADQ#OR EL TERMING DE TRES 13/09/2019
A’i’ “ "(3) DIAS DE NULIDAD // RECONOCE
| Ao :RSONERIA #/ SE DEJA coﬁsn ANCIA
EN EL SENTIDO DE INDICAR'QUE LA
PRESENTE PROVIDENCIA SE REGISTRA

EEDIADEHOY*DERIDGA QUE CON
OCASION AL PARO NACIONAL
OCURRIDO EL 12/09/2019, NO SE
PERMITIO EL ACCESO AL PUBLICO A
LAS INSTALACIONES DE LA OFICINA DE
APOYO DEL JUZGADO.

TUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

63001 31 03 002 Ejecutivo Mixto
201100418 02

FINANCIERA
COMULTRASAN

GILBERTO ARCESIO JURADO
BELALCAZAR

Auto Ordena Entrega de Tituio

CONSTANCIA: LA PRESENTE 13/09/2019
PROVIDENCIA SE REGISTRA EL DIA DE

HOY DEBIDO AL PARO NACIONAL

OCURRIDO EL 12 DE SEPTIEMBRE DE

2019

JUZGADO 2 EIECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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. e 1 Auto Ordena Entrega de Titulo
68001 31 03 002 Ejecutivo Singular ~ BANCO PICHINCHA S.A. JOHANA PAOLA SANTOS REY ORDENA ENTREGA DE DINEROS, 13/09/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL,

2012 00363 01

CONSTANCIA: LA PRESENTE
PROVIDENCIA SE REGISTRA EL DHA DIE
HOY DEBIDO AL PARO NACIONAL
CCURRIDO EL 12 DE SEPTIEMBRE DI:
2019

DEL CIRCUITO

68001 31 03 008 Ejecutivo Singular
2013 00085 02

BANCOLOMBIA S.A.

JORGE ENRIQUE PEREZ ROSALLS

Auto Ordena Entrega de Titulo
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13/09/2019

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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. Auto Revoca Podér® %

v EL’"D[A DE HOY. DEBIDO A
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EN EL SENTIDO DE‘INDICAR'QUE LA
_PRESENTE PROVIDENCIA SEijGlsTRA
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OCURRIDO EL 120972019, N(z SE
PERMITIO EL ACCESD AL PUBLICO A
LAS INSTAL A’Cfomﬁ DE L LtOFICINA DE
APOYO DEI JUZEADO.

ONSTANCIA

13/09/2019

JUZGADOQO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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- g Auto resuelve sélicitud remanéntes
68001 31 03 005 Ejecutivo Singular ~ ANA CONCEPCION CGINDACION OFTA R{?LOG‘ ».._ .NO TOMA NOTA DE REMANENTE. 13/09/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201500045 01 SAAVEDRA TOLOZA! SANTANDER Q -~ = CONSTANCTA: LA PRESENTI DEL CIRCUITQ

@ M PROVH)]:NC[A SE Rl'GISTRAELL DIA DE

3 E I A10Y DEBIDO AL PARO NAC[ONAL

OCURRIDO EL 12 DE SEPT IEMBRL DE
- — — 2019 e
- - . Auto que decreta pruebas
68001 31 03 005 Ejecutivo Singular FUNDACION DEPARTAMENTO DE SANTANDER REQU(}ERE A pARpTES QUE ALLEGUEN 13/09/2019 JUZGADQO 2 EJECUCION CIVIL
201500317 01 OFTALMOLOGICA DE AVALUO COMERCIAL DE INMUEBLE # DEL CIRCUITO
SANTANDER SE DEJA CONSTANCIA EN EL SENTIDO

DE INDICAR QUE LA PRESENTE
PROVIDENCIA SE REGISTRA EL DIA DE
HOY. DEBIDO A QUE CON OCASION Al
PARO NACIONAL OQCURRIDO EL
12/09/2019. NO SE PERMITIO EL ACCESO
AL PUBLICO A LAS INSTALACIONES DI
LA OFICINA DE APOYO DEL JUZGADO.
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68001 31 03 005
201500501 01

Ejecutivo Singular

CDMB - CORPORACION JUAN CARLOS PINZON ESPINOSA
AUTONOMA REGIONAL
PARA LA DEFENSA DE LA

MESETA DE BUCARAMANGA

Auto Ordena Entrega de Titulo
CONSTANCIA: LA PRESENTE
PROVIDENCIA SE REGISTRA EL DIA DIZ
HOY DEBIDO AL PARO NACIONAL
OCURRIDO EL DIA 12 DE NOVIEMBRE
DE 2019

13/09/2019

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

68001 31 03 012
2016 00073 01

Ejecutivo Mixto

BANCOLOMBIA S.A. DANIEL SERRANO PASTRANA

Auto que Modifica Liquidacion del Credi
CONSTANCIA: LA PRESENTE
PROVIDENCIA SE REGISTRA EL DIA DE
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HOY=BERHHALPARGNAGIONAL
OCURRIDO EL DIA 12 DE SERTIEMBRE

e« DE2019

13/09/2019

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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LAuto gue Modifica quu:dam%w del Credi

13/09/2019

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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03 005 Ejecutivo Singular e & CONS] ANGIAF LABRESENTE 13/09/2019 JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
201700093 01 bk ~ 0 PROVIDENCIA SEREGISTRAIEL DIA DE DEL CIRCUITO
Cy o e = HOY DDEBIDOAL PARO NACIONAL
=xy o Q} ~ - .OCURRIDGEL 12 DE SEPTIEMBRE DE
€ S Asg o 20194
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68001 31 03008 Ejecutivo Singular ~FRANCISCO JAVIER SONIA YOLANDA DELGADO ﬁ;‘:’mﬂ;‘f??o qcu()(fj;TC/\s /1 SEIDEJA 13/09/2019  JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL

2017 00298 01

MANTILLA DIAZ

CONSTANGIA EN EL SENTIDO DE

INDICAR QUL LA PRESENTE
PROVIDENCIA SE REGISTRA EL DiA DE
HOY. DEBIDO A QUE CON QCASION AL
PARQ NACIONAL OCURRIDO EL
12/09/2019. NO SE PERMITIO EL ACCESO
AL PUBLICO A LAS INSTALACIONES DE
LA OFICINA DE APOYO DEL JUZGADO.

DEL CIRCUITO




ESTADO No. 161

Fecha: 16/09/2019

Dias para estado: |

Pagina: 4

No Proceso Clase de Proceso

Bemandante

Demandado

Descripcion Actuacion

Fecha
Auto

Ponente

68001 31 03 008 Ejecutivo Singular
201700298 01

FRANCISCO JAVIER
MANTILLA DIAZ

SONIA YOLANDA DELGADO

Auto aprueba liquidacién

APRUEBA LIQ.COSTAS // SE DEJA

13/09/2019

CONSTANCIA EN EL SENTIDO DE

INDICAR QUE LA PRESENTE

PROVIDENCIA SE REGISTRA EL DjA DE
HOY. DEBIDO A QUE CON OCASION AL

PARO NACIONAL OCURRIDO ElL.

12/09/2019. NO SC PERMITIO EL ACCESO
AL PUBLICO A LAS INSTALACIONES DE

FA-QEIEINA-DEFARGY-G-DEIF] UZGADO.

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

68001 31 03 008 Ejecutivo con Titulo
201800073 01 Hipotecario

TITULARIZADORA
COLOMBIANA S.A.

HERMAN ALFONSO ROA PERL !RA
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O IMPARTE TRAMITE. CON
PROVIDENCIA SE REGISTRA
HOY DEBID

Auto de Tramite %

ANCIA: LA

13/09/2019

?EL DIA DE
AL PARO NACIONAL

OCURRIDOEI? 12 DESEPIII:I%IBRF

DE2019 ‘e

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITG

68001 31 03 008 Ejecutivo Singular
201800172 01
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Auto-Pone en Congcimiento
PONE EN CONOC[MIENTO L

NACIONAL DE ONCOLOG]A

INFORMADO BBVAY EL CEETRO

13/09/2019

SE DEJA

CONSTANCIA EN EL-SENTIDD DF

INDEC‘AR QUE LA PRESENTE

PROVIDENCIA SE REGISTRA’EL DIA DE
JHOY. DJ:BIDO A QUE'CON OCASION AL

PARO NALIONAL OCURR[DCS EL
~l7/09/2{)i9 NO S]:, PERMITIO EL ACCESO

AL PUB[ ICO A LAS‘]NSTAL CIONES DI
LA OF I(g!NA DL'%‘A[’OYO DELJUZGADO.

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

68001 31 03 003 Ejecutivo Singular
201800242 01
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13/09/2019

PROVIDENCIA SE REG]STRAREL DIA DE

AHOYDEBIDO AL PARO NACIONAL

OCURRIDO EL 12 DE SEI’TIEE{[BRE DE

2048

JUZGADO 2 EJECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO

68001 34 03 002 Ejecutivo Singular
201900067 00

ELSA FUENTES RODRIGUEZ BLANCA ORDUZ

Auto que Avoca Conocimiento

DEL PROCESQO. CONSTANCIA: LA

13/09/2019

PRESENTE PROVIDENCIA SE REGISTRA
EL DIA DE HOY DEBIDO AL PARO
OCURRIDO EL 12 DE SEPTIEMBRE DE

2019,

JUZGADO 2 CIECUCION CIVIL
DEL CIRCUITO
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART/24 RNERAL DEL PROCESO - LEY 1562 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR
A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 1§ ‘ : A LA HORA DE LAS 8 A.M., PRESENTE SE F1JA EL ESTADO POR EL TERMINO
A A/A MISMA A LAS 4:00 P.M.
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o . Rama Judicial Consejo Seccional de la judicatura de Santander
% Conseio Superior de Ja Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiiblica de Colombla DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
‘ 68001-34-003-002

2

ProCESO N° 68001-31-03-005-2008-00316-01

Ref.: Ejecutivo de ANDELFO AGUILAR AYALA y MARIA DELIA ORTIZ RANGEL y
¢/ CARLOS BUITRAGO SOLANO. ) ;

\‘-‘_

________

BUCARAMANGA, DOCE (12) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)
. ASUNTO POR RESOLVER

Decidir sobre la solicitud de terminacion del proceso por desistimiento tacito elevada
por [a apoderada de la demandante, de conformidad con el articulo 317 del C. G. P.

Il. ANTECEDENTES

1. En el presente asunto, los mandamientos de pago fueron dictados mediante
providencias del 8 de febrero de 2013", 5 de abril de 20132 y 24 de septiembre de
20143, y por autos del 5 de abril de 2013* y 1 de junio de 2015° se ordend continuar
con la ejecucion.

2. EI 25 de junio de 2013, el juzgado de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga,
avocod conocimiento®.

3. Previo a la solicitud de terminacion del proceso por desistimiento tacito, las
ultimas providencias datan del 17 de noviembre de 2015, a través de las cuales se
aprobé la liquidacién de costas’.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articulo 20
del C. G. P., y 8 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos: Ei articulo 2o0. de la Carta Politica, entre otros
postulados, consagra que son fines esenciales del Estado servir a la comunidad,
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucién; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan,
asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de

'Fol. 2, cdno 8

2Fol. 10, Cdno 10

3 Fol. 2, Cdno 15.

4 Fol. 3 Cdno 8 v folio 4 Cdno 10.

3 Folio 3, c¢dno 15.

5 Fol. 47 ¢-1

? Fol. 6 cdno 10, 8 cdno 10y 20 Cdno 15.
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la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los
particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem consagra “Los jueces, en sus providencias, sélo estan
sometidos al imperic de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

El art. 317 del C. G. P., consagra la figura del desistimiento tacito.

3. Problema Juridico: ;es procedente decretar el desistimiento tacito en el
presente asunto?

4. Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que el Juzgado procedera a
decretar el desistimiento tacito y el consecuente archivo del proceso.

8. El Caso Concreto:

Oteado el dossier, advierte el Despacho que el presente proceso estuvo mas de dos
afios en secretaria sin realizarse actuacion alguna. Pues téngase en cuenta que
previo a la solicitud de terminacion del proceso por desistimiento tacito radicada el
5 de septiembre de 2019, las dltimas providencias datan del 17 de noviembre de
2015, a través de las cuales se aprobo la liquidacién de costas. Lo que indica, sin
dubitacion alguna, que los dos afios de inactividad se cumplieron el 17 de noviembre
de 2017.

Frente a la figura del desistimiento tacito se tiene que es una forma anormal de
terminacién del proceso, que se genera como consecuencia de la inactividad de la
parte que promovid el mismo. Dicha figura juridica se encuentra instituida en el art.
317 del C. G. P, el cual, preceptia:

“El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un
proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus efapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o dnica instancia,
contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion o desde la dltima diligencia
o actuacién, a peticion_de parte o _de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regira
porias siguientes reglas: (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios; ¢) Cualquier actuacion,
de oficio o a peticion _de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo.” (Subrayado y negrilla por el Despacho).
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A partir de la norma en cita, queda claro que: (i) el desistimiento tacito procede a
peticion de parte o de oficio cuando se rednan ios requisitos para decretarlo, (i) si
el proceso cuenta con sentencia o auto que ordene seguir adelante la ejecucién, se
requiere que el expediente permanezca inactivo por mas de 2 afios vy (iii) cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpe los
términos previstos en el citado articulo, pero antes de haberse materializado dicho
término.

Sobre el particular se debe resaltar que la norma art. 317 del C. G. P. no establece
qué clase de actuaciones de parte o de juez, son las que interrumpen los términos,
pero tal situacion ha sido analizada por la doctrina, la que entre otros el Dr. Marco
Antonio Alvarez Gémez en su trabajo “CUESTIONES Y OPINIONES” pag. 325
indico: “El acto procesal que, segun el literal c) del inciso 20 del articulo 317 del
CGP, interrumpe los plazos previstos en esa disposicion, debe tener alguna
incidencia en el proceso (p. ej. generar impulso,}?

Respuesta: Si, porque si se miran bien las cosas, lo que la norma exige es una
‘actuacion” que puede ser generada de oficio o a peticién de parte, pero “actuacion”
al fin y al cabo, lo que necesariamente implica que el acto del juez o del interviniente
en el proceso no puede ser neutro, sino que debe repercutir—de una u otra manera-
en el tramite, sin que, eso si, pueda repararse en la naturaleza de esa actuacién”.

De manera que la actuacion de parte o del juez sea capaz de impulsar para lograr
el objetivo del proceso como lo es de llegar a su culminacién, ya que de no ser asi,
no tendria razdn de ser tan drastica sancion por la inactividad de la parte durante
los términos legalmente establecidos para archivar el proceso

En completa relacién con la actual figura detl desistimiento tacito como sancion, la
Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-713 de 2008, dijo:

La Corte ha tenido ocasion de explicar que la perencién constituye una forma de
terminacion anormal del proceso, de la instancia o de la actuacion, que opera de
oficio o a peticion de parte, como sancioén a la negligencia, omisién, descuido o
inactividad de la parte a cuyo cargo esté la actuacion. Tambien ha destacado su
armonizacion con los preceptos constitucionales, en virtud de importancia como
institucion sancionatoria para hacer efectivos los principios de celeridad, economiia,
eficiencia y efectividad en el desarrollo de los procesos ante la administracion de
justicia. Ante esta circunstancia, considera la Corte que el restablecimiento de la
perencion en los procesos ejecutivos, como medida derivada de la injustificada
inactividad de la parte actora, constituye un mecanismo idéneo y
constitucionalmente admisible para contribuir eficazmente a la descongestion
del aparato judicial, dentro del margen de configuracion propio del Legislador.
(negrilla fuera de texto).

Ahora bien, con postura del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga, se tiene
que en auto del 21 de junio de 2017, con ponencia de la Dra. MERY ESMERALDA
AGON AMADO, considerd “...e! desistimiento tacito ocurre por el incumplimiento de

3
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una carga procesal, la Corporacion ha estimado que el legislador pretende obtener
el cumplimiento del deber constitucional de “colaborar para el buen funcionamiento
de la administracion de justicia” (art. 95, numeral 7 C. P.). Ademas, asf entendido el
desistimiento tacito busca garantizar el derecho de todas las personas acceder a
una administracion de justicia diligente, célere, eficaz, y eficiente (art. 229); el
derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de obtener pronta y
cumplida justicia (art. 29, C. P), la certeza juridica;, la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial; y la solucién oportuna de los conflictos. “Estas
finalidades son no solo legitimas, sino también imperiosas, a la luz de la
constitucion...”.

Por ello, se tiene que la figura del desistimiento tacito se contempla como una
verdadera sancion a la parte que no ha cumplido con su carga procesal para que
de manera diligente se contribuya a una recta y pronta administracién de justicia tal
como lo contempla el art. 95 de la Carta Politica, cuyo analisis tiene amplio soporte
jurisprudencial como lo es, la sentencia C-173 del 25 de abril del ano 2019, M.P.,
Carlos Bernal Pulido, donde sobre el desistimiento tacito, indico:

“(...)

49. Asi mismo, encuentra la Corte que las medidas de terminacién del proceso en
las que el legislador sanciona con la extincion del derecho pretendido67 se
armonizan “con los mandatos constitucionales que le imponen al Estado el deber
de asegurar la justicia dentro de un marco juridico democratico y participativo que
garantice un orden politico, econémico y social justo”68.

50. Igualmente, por un lado, medidas de tal naturaleza evitan que el proceso judicial
dure indefinidamente69, esto es, garantizan el principio de seguridad juridica. Por
otro lado, permiten que el juez “cumpla con sus deberes de dirigir el proceso, velar
por su rapida solucion e impedir su paralizacion”70.

51. Por ultimo, la Corte ha considerado que aquellas contribuyén al proposito de
adoptar medidas de descongestion judicial71 y de racionalizacion de la carga de
trabajo del aparato jurisdiccional72®.

52. El desistimiento tacito, en criterio de la Sala, cumple dos tipos de funciones
(supra num. 5.1). de un fado, sancionar fa negligencia, omisidon o descuido de la
parte demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial efectiva. De otro lado,
garantizar el derecho de acceder a una administracion de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso, entendido como la posibilidad de
obtener pronta y cumplida justicia; la certeza juridica; la descongestion y
racionalizacion del trabajo judicial y la solucién oportuna de los conflictos73. Con
relacion a las primeras, como lo recuerda el Ministerio Publico74, la finalidad de la
disposicion demandada es obfener el cumplimiento del deber constitucional de




™, Rama Judicial Consejo Seccional de la Judicatura de Santander
: Cfmse;,a $upermrde Ia Judicatura JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Repiiblica de Colombia DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
68001-34-003-002

“Colaborar para el buen funcionamiento de la administracién de justicia” (articulo
95.7 C.P.). Con relacién a las segundas, tales finalidades, para la Sala, son
legitimas y, ademas, imperiosas a la luz de la Conslitucion, primero, porque no estan
prohibidas explicita o implicitamente por la Carta y, segundo, porque lo que
persiguen es la garantia del derecho a la tutela judicial efectiva de los usuarios de
la justica, la cual encuentra respaldo en los principios antes referidos.

67 Estos criterios son aplicables en este caso debido a que, a pesar de las
diferencias entre la perencion y el desistimiento tacito, ambas instituciones son
formas de terminacién anormal del proceso y, sobre todo, porque en las dos se
sanciona al demandante con la extincién del derecho pretendido”.

68 Sentencia C-1104 de 2001.

69 Cfr., sentencia C-568 de 2000. Posrc:on reiterada en las sentencias C-1104 de
2001 y C-043 de 2002.

70 Cfr., sentencia C-918 de 2001.

71 Cfr., sentencia C-043 de 2002.

72 Cfr., sentencias C-874 de 2003 y C-183 de 2007.

73 Cfr., sentencia C-1186 de 2008.

74 Fls. 114 a 118, Cdno. 1.

En el mismo sentido y en el mismo trabajo antes citado del Dr. Marco Antonio
Alvarez Gémez® “CUESTIONES Y OPINIONES" pag. 325 y 326 consigno:

‘La segunda de las formas de desistimiento tacito es objetiva, porque basta el
simple transcurso del tiempo y la permanencia del proceso en secretaria sin
actividad alguna, para que el juez ordene la term:nac:on del proceso. A ella se
refiere el numeral 20 del articulo 317 del CGP.

Aqui no cabe preguntarse por qué el proceso estaba inactivo, ni quien debia
impulsario: si el juez o las partes. Es suficiente la inercia del expediente en la
secretaria del juzgado durante el plazo de un (1) afio, si el proceso no cuenta con
sentencia ejecutoriada o aufo que ordene seguir adelante la ejecucion, o de dos (2)
si ya la tiene. Esos dos presupuestos son bastantes para que el juez finiquite e/
pleito o la respectiva actuacion.

Cualquier otro ejercicio desborda las exigencias legales. Por ejemplo, afirmar
que un proceso ejeculivo en fase de gjecucion forzosa, que tiene cinco (5) o diez
(10) afios de inactividad, no puede terminar por desistimiento tacito objetivo porque
es al deudor ejecutado al que le corresponde hacer el pago, implica mutar el
presupuesto de la norma en cuestion, la cual, se insiste, no repara en la culpabilidad,

® Miembro de fas Comisiones redactora y revisora del Cédigo General
del Proceso. Magistrado del Tribunal Superior de Bogota.
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Tengase en cuenta que esta especial modalidad de desistimiento ticito esta
soportada en una vision econémica del derecho y en una perspectiva
constitucional, (i) porque el gjercicio del derecho de accion supone el derecho a la
terminacion del proceso, sea en forma normal o anormal; (i) porque en Colombia
no existen obligaciones imprescriptibles, de suerte que si pasados los afios el
acreedor no pudo hacer efectivo su crédito, bien pueden los jueces retornarle una
demanda que resultdé ineficaz; de alli el derecho al olvido, de raigambre
constitucional; (iii) porque tratdndose de procesos ejecutivos. la imposibilidad de
recaudo evidenciada con los afios también exhibe la responsabilidad del acreedor
en la colocacion del crédito; con ofras palabras, presté mal, y (iv) la Rama Judicial
no esta obligada a soportar la carga de administracién de expedientes inertes
e ineficaces” (negrilla y subrayas fuera de texto)..

Con base en lo anterior, es pertinente recapitular si la solicitud de medida cautelar
radicada con posterioridad al cumplimiento del término de dos afos de inactividad,
reactivaron el término de los dos afios para que proceda la aplicacion de tal sancion.

Sobre el particular se debe dejar en claro que en el caso de marras la Ultima
actuacion data del 17 de noviembre de 2015, luego los dos afios de inactividad se
cumplieron el 17 de noviembre de 2017 y, de cara a ello, e! 5 de septiembre de 2019
la apoderada del demandado solicitd la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, por lo que, de conformidad con lo anotado, se ha¥a procedente.

Finalmente debe indicarse que dentro del Estado Social de Derecho que es el que
impera en nuestro ordenamiento juridico, esas son las reglas establecidas y que
conforme al art. 230 de la Carta Politica se deben acatar a cabalidad. Ademas,
precisamente esa es la sancién legal que debe soportar quién tiene en su favor un
derecho y no lo ejerce oportunamente o no despliega los actos necesarios para que
haya una pronta y cumplida justicia, maxime que en materia civil las actuaciones
son de parte y no de oficio.

Como corolario de lo anterior, lo que en derecho corresponde es decretar la figura
del desistimiento tacito previsto en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C.
G. P., y el consecuente archivo del proceso y levantamiento de medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO por aplicacién de la
figura de Desistimiento Tacito previsto en el literal b, numeral 2 del articulo 317 del

C.G. P

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de medidas cautelares dentro del
presente proceso. Una vez ejecutoriada la presente decision, claro esta, SIEMPRE
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Y CUANDO POR CONDUCTO DE LA OFICINA DE APOYO SE VERIFIQUE QUE
NO EXISTE EMBARGO DE REMANENTE. Oficiese.

TERCERO: NO hay condena en constas ni perjuicios a cargo de las partes.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez,

—

JOSE NOE BARRERA SAENZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA

CONSTANGIA: Con Estado N° _A} £ {se notifica
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-003-2010-00315-01

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Se ordena comunicar al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA, que NO SE TOMA
NOTA del embargo del remanente que pudiere corresponder a la sociedad
demandada NANCY YOHANA PRADA MANTILLA solicitado mediante el
oficio No. 2019-06290 del 03/09/2019 dentro del proceso radicado bajo la
partida No. 680013103001-2010-00267-00 (f. 20), en razon a que dicho
concepto se encuentra actualmente embargado por cuenta del JUZGADO
SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA dentro del proceso
No. 2015-00008. |

Por Conducto de la oficina de Ejecucion Civil del Circuito; librese el oficio
respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RRERA SAENZ

OFICINA DE APOYOQ PARA LOS
JUZGADOQS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BUCARAMANGA

Profesiongl Universitaria

1
Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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EJECUTIVO | {C
RAD. 68001-31-03-001-2011-00357-01

LY
i

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Del escrito de nulidad formulado por el tercero JORGE EMILIO CASTILLO
GIRALDO a través de apoderado, corrase traslado a las partes por el término de
tres (3) dias, conforme al articulo 129 del C.G.P.

!

De conformidad con lo dispuesto en el art. 75 del C.G.P. se reconoce personeria
al Abogado RAUL ALBERTO CELIS CAJICA como apoderado del tercero JORGE
EMILIO CASTILLO GIRALDO, en los términos y para los efectos del poder

conferido.

NOTIFIQUESE,

S

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUI}O.DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DH ARAMANGA

lg_‘_ se notifica a /

Profesional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
cfejcchbuc@coendo. ramajudicial.qov.co
Teléfono: 6478182
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Rdo. 68001-31-03-002-2011-00418-01

Ejecutivo

- Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el Reporte General por Proceso que antecede, se ordena a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de esta ciudad, proceder a lo de su cargo entregado a la sociedad
demandante COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE SANTANDER
LIMITADA- FINANCIERA COMULTRASAN el titulo judicial que se encuentra
constituido a favor de este proceso por la suma de $1.485.000, hasta la
concurrencia de su crédito y costas procesales, SIEMPRE Y CUANDO NO
EXISTAN EMBARGOS DE CREDITOS PREFERENTES. Los titulos judiciales
pueden ser elaborarlos y/o entregados a la endosatario para el cobro de la

sociedad demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)
JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estado NoftR ‘ se notifica a

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rdo. 68001-31-03-002-2012-00363-01

Ejecutivo

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el Reporte General por Proceso que antecede, se ordena a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de esta ciudad, proceder a lo de su cargo entregado a la parte
demandante, BANCO PICHINCHA, el titulo judicial que se encuentra constituido a
favor del presente proceso por la suma de $734.377, hasta la concurrencia de su
crédito y costas procesales, SIEMPRE Y CUANDO NO EXISTAN EMBARGOS DE
CREDITOS PREFERENTES. El titulo judicial puede ser elaborarlo y/o entregado
al apoderado judicial del demandante, toda vez que cuenta con facultad expresa

para recibir —fl. 1-. -
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendol ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rdo. 68001-31-03-008-2013-00085-01

Ejecutivo

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta el Reporte General por Proceso que antecede, se ordena a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de esta ciudad, proceder a lo de su cargo entregado a la sociedad
demandante ITALCOL S.A. el titulo judicial que se encuentra constituido a favor de
este proceso pbr la suma de $2.156.144, hasta la concurrencia de su crédito y
costas procesales, SIEMPRE Y 'CUANDO NO EXISTAN EMBARGOS DE
CREDITOS PREFERENTES. Los titulos judiciales pueden ser elaborarlos y/o
entregados a la apoderada judicial de la sociedad demandante, toda vez que
cuenta con facultad expresa para recibir —fl. 59-.

f

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ﬁoé BARRERA SAENZ

JUEZ

-

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con b
las partes, la providg
septiembre de 2019,

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

i
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Rdo. 68001-31-03-003-2014-00216-01
Ejecutivo

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Teniendo en cuenta el eécrito que antecede, entiéndase revocado el poder
conferido por el demandado GUSTAVO ROJAS ARDILA al Dr. GERARDO

ENRIQUE SERRANO SARMIENTO.

En consecuencia, se requiere a la parte demandada para que proceda a nombrar

apoderado judicial que defienda sus intereses en el presente proceso.

NOTIFIQUESE.

%E BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYOQ PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

se notifica a

CONSTANCIA: Con Estado,No. L&
; ede\ hoy 13 de
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Rdo. 68001-31-03-005-201 5-00045-01
Ejecutivo

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
informese al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bucaramanga que NO SE TOMA NOTA del embargo de remanente de bienes de la
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD COOMEVA EPS, toda vez que dicha entidad
no es demandada en el presente proceso ejecutivo.

Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JOSE NOE BARRERA SAEZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJEGUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANCIA: Con B£
a las partes, la pro

b
Profegional Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga

ofe'ccbu@cendo'.ramaiudieial.gov.co
Teléfono: 6478182
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PROCESO EJECUTIVO o
Rad. 68001-31-03-005-2015-00317-01 L

s
Bucaramanga, doce {12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019). ‘

1. En atencién al informe secretarial que antecede y de conformidad con
el art. 324 del CGP, el Despacho declara desierto el recurso de apelacion
formulado por el extremo demandado en contra del auto proferido el
17/05/2019, en tanto no allegd en término las expensas necesarias para
surtir la alzada, conforme le fue solicitado al momento de conceder el recurso
en auto fechado el 15/08/2019.

2. Teniendo en cuenta la anterior solicitud, y de conformidad con lo ,
' preceptuado en el Art. 599 del C.G.P., el Despacho dispone:
1
2.1. DECRETAR el embargo de las acciones, asi como los dividendos,
utiidades o intereses que sean de propiedad del DEPAR’I’NVI!EN$O-DE IR
SANTANDER sobre la sociedad ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S A.
E.S.P., sin que exceda el limite de embargabilidad permitido frente a la renta
bruta de la demandada, conforme lo consagra el art. 594, numeral-16_del
C.G.P. | §
- o

Por conducto de la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADQS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
elaborese el oficio respectivo teniendo en cuenta las directrices que
establece el art. 593, numeral 6 del C.G.P., y déjese a disposicion de la parte
demandante para que acredite su tramite.

2.2. DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero o
recursos que existan o llegaren a existir en las cuentas bancarias, corrientes,
de ahorros, CDT'S o cualquier otro producto financiero o bancario del
DEPARTAMENTO DE SANTANDER en las siguientes entidades: BANCO
GNB SUDAMERIS S.A., BANCOLOMBIA S.A., BANCO BBVA S.A., BANCO
DE BOGOTA S.AAM BANCO AV VILLAS, BANCO HELM BANK SA. e
IDESAN-

lgualmente se ordena informar a las mentadas entidades sobre Ia
procedencia de la medida aqui decretada, habida consideracion que en
reciente pronunciamiento de la Sala de Casaciéon Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, que se referencia asi: STL2960- radicacion No. 82849-
del 13 de febrero de 2019, magistrado ponente; Dr. RIGOBERTO
ECHEVERRI BUENO, expuso que: ~

‘(...) Ja Sala se ha pronunciado sobre la razonabilidad de aquellas decisiones en las
que los operadores judiciales, con una explicacion suficienfe y apoyandose en la
tesis relativa, no absoluta de la imposibifidad de aplicar las medidas cautelares a
bienes inembargables, resuelven ponderar tal situacion para evitar que se pongan en
riesgo otros derechos como el de la vida en condiciones dignas, la seguridad social,
la tercera edad; incluso, cuando se explica en forma contundente —como o quiso el
Juzgado accionado y o apoyd el Tribunal al decidir la tutela en primera instancia-
que las obligaciones adeudadas por la EPS tienen como finalidad prestar el servicio
de salud de manera eficiente, tal como se indicé en sentencia STL3466-2018, en
una tutela iniciada por la misma accionante , en la que reprochaba igualmente el

embargo a fas cuenfas 017055385 y 001975739 del Banco de Occidente, cuya
titularidad corresponde a dicha EPS.

1
Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Los siguientes fueron los argqumentos de la Sala:

(...) De ofra parte, aun con abstraccién de las premisas anteriores, tampoco habria
lugar a conceder el amparo, porque es evidente que la motivacién de la providencia
proferida al resolver el recurso de apelacién es razonable, luego de citar ef art. 594
del Codigo General del Proceso, varias sentencias de la Corte Constitucional y la
Ley 1751 de 2015, entre ofras, el juez plural accionado manifest6 que:

“Vista la normativa anterior no es posible extraer o concluir el car4cter inembargable
en términos absolutos respecto de los bienes, dinero o recursos de propiedad de fa
ejecutada (...}, no obstante el caréacter de parafiscales que le asiste a los recursos

+ obtenidos en el ejercicio de la actividad de! recaudo, ello en nada rifife con la
posibilidad de que esos recursos objeto de manera excepcional de una medida de

. embargo (...} destinadas a garantizar fa satisfaccion en el pago de unas facturas
generadas con ocasién de un contrato de prestacién de servicios entre la EPS
ejecutada y la Corporacion ejecutante, cuya finalidad se encuentra directamente
relacionada con la prestacién del servicio de salud (...)

Dicho ello, para el caso subjudice emerge que la entidad ejecutada COOMEVA EPS
S.A., celebré contrafo de prestacién de servicios con fa CORPORACION DE LUCHA
CONTRA EL SIDA, para la prestacion de los servicios de salud y suministro de
medicamentos a sus afiliados y cofizantes diagnosticados con VIH SIDA |,
precisamente para garantizar el cumplimiento de sus obligaciones y la satisfaccion
de las prestaciones asistenciales en materia de salud a su cargo, por fo que no
resufta admisible invocar en principio en si mismo legitimo como el de la
inembargabilidad de sus recursos, con fundamento en la parafiscalidad de los
mismos, con la finalidad de dilatar el cumplimiento de las obligaciones con sus
acreedores. De oftra parte, tampoco es de recibo el argumento fraido por el
recurrente, referido al caracter inembargable dada la naturaleza parafiscal de los
recursos y dineros que posee la EPS efecutada en sus cuentas, lo cual no ofrece
duda alguna, sin embargo en situaciones en que se evidencia que dichos recursos
estan destinados a entender las necesidades de prestacion del servicio de salud, en
favor de los usuarios y afiliados de la EPS, resulta paraddjico que dichos recursos
estén disponibles por parte de esta dltima pafrla atender el pago de contratos
celebrados con ofras entidades en desarrollo de su obligacién de prestar un servicio
de salud, y no asi para sufragar el cobro judicial para el pago de las obligaciones
surgidas con ocasién de la ejecucién de esos mismos contratos. (...)".
Luego, es plausible concluir que: (i) es razonable la tesis relativa de decretar
medidas cautelares sobre bienes inembargables, (i) los recursos obtenidos
en la actividad de recaudo del Sistema de Seguridad Social en Salud puede
ser objeto, excepcionalmente, de una medida de embargo cuando con dichos
recursos se garantice el pago de facturas generadas con ocasion de un
contrato de prestacion de servicios entre la EPS ejecutada y la IPS
ejecutante, es decir, facturas expedidas con ocasién, directamente, de la
prestacion del servicio de salud y (iii) los recursos contenidos en dichas
cuentas tienen como destinacion atender las necesidades de prestacion del
servicio de salud, en favor de los usuarios y afiliados de la EPS, por lo cual
dichos rubros estan disponibles para pagar, por via judicial, las obligaciones

surgidas con ocasion de la ejecucién de esos mismos contratos.

En el asunto de marras es claro que si bien no todas las cuentas son
embargables, el caracter de las obligaciones que aqui se cobran por tratarse
de titulos valores facturas cambiarias de venta por la prestacién de servicios
de salud a usuarios a la demandada, permiten que dichas obligaciones
puedan ser pagadas con cargo a las cuentas maestras en las cuales se
consigne lo correspondiente a la prestacion de servicios de saiud.
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Finalmente, es preciso mencionar que con la presente providencia el
Juzgado no desconoce la Circular No. 14 del 8 de junio de 2018 expedida
por la Procuraduria General de la Nacién, toda vez que las medidas
cautelares aqui decretadas recaen Unicamente sobre los dineros de cuentas
maestras de propiedad de la demandada y sobre los dineros que dicha
entidad reciba de la Administradora de Recursos del Sistema de Seguridad
Social el Salud- ADRES, precisase, no de manera general sobre todos los
recursos del SGSSS administrados por la ADRES. :

Limitandose la medida a la suma de ($2.700.000.000.00)).

Por conducto de la Oficina de Apoyo elabdrense los oficios correspondientes,
los cuales deben ser diligenciados por la parte demandante- interesada.

2.3. DECRETAR el embargo del remanente y de los bienesique por
cualquier motivo se llegaren a desembargar a favor de la demandada
DEPARTAMENTO DE SANTANDER dentro de los siguientes procesos:.

¢ Proceso radicado bajo el No. 2.01-507.01 seguido en conocimiento del
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARANANGA.

e Proceso radicado bajo el No.2.016.543 seguido en conocimiento del
JUZGADO TERCERO LABORAL DE BUCARAMANGA.

e Proceso radicado bajo el No. 2.019.00071 seguido en conocimiento
del JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUTO DE BUCARAMANGA.

» Proceso radicado bajo el No. 2.018.0013 seguido en conocimiento del
JUZGADC DOCE CIVIL DEL CIRCUTO DE BUCARAMANGA.

Limitese la medida a [a suma de ($2.700.000.000.00) y por conducto de la
OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITC DE BUCARAMANGA
elabérense los oficios respeciivos para gue sea tramitados por la parte
interesada.

3. Cumplido lo anterior, reingrese el expediente en el turno que le
corresponde a fin de resolver sobre la entrega de dineros y el recurso de
reposicion formulado por la parte demandada en contra del auto proferido el
17/05/2019 (f1.47, Cd.3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
OFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
| BUGARAMANGA
% CONSTANCIA: s¥%do) No. |g( se
notifica a lag @8, [ Jprovidencia que
NOE BARRERA SAENZ antecede, -// efnbre 2019, siendo
JUEZ las 8:00 am) ."
MARI'/ANDIRER DRTIZ SEPULVEDA
Profésional Universitaria
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Rdo. 68001-31-03-005-2015-00501-01

Ejecutivo

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Conforme a lo dispuesto en el numeral TERCERO de la sentencia proferida el 29
de agosto de 2018 por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Bucaramanga (. 248 a
249, Cdno 1), $€ ordena por conducto de la Oficina de Apoyo entregar al sefior JUAN
CARLOS PINZON ESPINOSA el titulo judicial que se encuentra constituido a favor
del presente proceso por la suma de $22.496.042 y que fuera consignado por la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA LA DEFENSA DE LA MESETA

~ DE BUCARAMANGA, por concepto de valor de la indemnizacién a favor del sefior
JUAN CARLOS PINZON ESPINOSA, propietario del bien expropiado.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
{
=)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

CONSTANGIA: Con Estado No. ¥\ se notifica a
- &, hoy 13 de

p O

9)

Profesional\Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@eendo ramajudicial qov.co
Teléfong: 6478182
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P

RESUMEN .
CAPITAL $95.112.008
_—TRTERESES ™\ $96.330.557
/ TOTAL CREDITO ) $191,442.565

Contador Liquidador

Budaramanga, Septiembre 10 de 2019

Carrera 10 No, 35-30
Centro
www.ramajudicial.gov.co
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EJECUTIVO

RAD. 68001-31-03-005-2016-00324-01

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Seria del caso aprobar la liquidacion del crédito aportada por la parte actora, sino es
porque se observa que tomé una suma de capital superior (779.398,4674 UVR) al
capital por el cual se libré mandamiento de pago (791.299,0509 UVR), sumado a
que si bien tomo la tasa pactada, no la convirtié a efectivo nominal; no tuvo en
cuenta que en térmicos y contables el mes tiene 30 dias, luego sobre dicho periodo
de tiempo mensual debe practicarse la liquidacion del crédito y, finalmente,
desconocié que, salvo los abonos imputados directamente a capital, deben
aplicarse teniendo en cuenta la prelacion de creditos, esto es, primero a costas
procesales, luego a intereses y por ultimo a capital.

En consecuencia, se aprobara la liquidacién del crédito practicada por el
Funcionario Contador de la Oficina de Ejecucioén Civil del Circuito de Bucaramanga,
para senalar que al 10 de septiembre de 2019 el saldo de la obligacidon cobrada
asciende a la suma de $199.578.833.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion Civil del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE -

PRIMERO.- NO APROBAR la liquidacion del crédito aportada por la parte
demandante.

SEGUNDO.- APROBAR la liquidacién del crédito practicada por el Funcionario
Contador de la Oficina de Ejecucién Civil del Circuito, para senalar que al 10 de
septiembre de 2019 el saldo de la obligacion cobrada asciende a la suma de
$199.578.833.

NOTIFIQUESE,

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA

BARRERA SAENZ

JUEZ

Profe |onal Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofeicchuc@@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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PROCESO: EJECUTIVO HIOPOTECARIO
RADICADO- 2016-00324-01
JUZGADG SEGUNDO DE RJECUCICN CIVIL DEL CIRCUITO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA SA

DEMANDADOS. EDDISQN GIOVANNI BOHROQUEZ MEZA

Rama Judicial del Poder Publice
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias
Bucaramanga - Santander

LIQUIDACICN CREDITG

LIQUIDACION INTERESES DESDE EL 17 DE ENERC DE 2018 AL 10 DE SEPTIEMERE DE 2019 SOBRE 791.299,0509 UVR'S

[fechua hnciat Vecha final [ valor wuT valor en pesos Btreceicn [tased st tasa wrer % |tasa . o |interes wsa noringl |wse tevser % APLIC  |inteveses mom | valor dsl abunte |seguros |imiereses coprital saldo intereses  |Salde Cuprial en
|erctestereder oyl !l prrase e
+ o dgue ifene )
PO TN
oot | pacta correceion aplcar super ® cansaios en despuas def
o OTUZE
mgnetar conlage [OUI0
el monctaria_|pastada i *.5ea Joe super  lapiveas nominal | manvenin S1Ier L5 |pesos abong en peses  |esos
COSTAS & 6002450
LIQUIDACION S0 §F 19830803 ¥ 194 903 522
APRGOBADA 16/01/2018 791.299,0509) & 252,6274) & 199 903.822
19/01/2018 |31/ 0172018 | 15 791.299.0509] % 053,0015] § 200271064 4,11 G,50] 10.88| %75 106 513 5,50 6,30 %.75 9.30| 0069 4L0t 023 § 765804 0] § J6G0B057| §  T00.274.069
01/02/2018|28/02/2018 | g 791.299,0509| § 2542952 & 201225924 200 G.50| 10,65  9.75| 14,03 5,56 6.50 6.30 5,75 530| 21.G1| 140 0.71| & 1336317 F0[ & Z28.G44.374| & 201005574
01/03/2018|31/03/2018 31 791.299,0509 5 2560872 & 202641558 3,53 6,50 1056 b AT 13,627 -8,63 6,50 6,30 9,75 2,30 20268 4102 nzo| § 1601397 S 5 FHo4cTHe| S 202.641.558
0170472018 |30/ 9/ 2018 | 30 791299.0509] & 257,2736| & 203 580.356 3.26 6o0|  9.97|  ®.75| 15.59| EN G50 .30 5,75 950| 2048 0.7z 0.76) ® 1506.047 ®| & 51202055 & P00.580 356
017057201831/ 05/2018 31 791.299.0509] ¥ 258,1930] § 204.307.876 34 6,50 9.84 9,75 1320 -3,50 6,20 6,20 48,75 920 2044 4066 pye| 5 LOILSL3 SO F JATE 3 24307876
01/06/2018|30/06/2018 | 30 791.299.0509] & 259.0903 & 205.017.908 3,14 656]  9,53| 9.75| 1520 .68 .50 6.30 575|930 2028 sedz 075 & LoG7.911 I 717.505
01/07/2018|33/07/2018 31 791.299,0509{ § 2596147 § 205.432.866 3,17 65,50 9.33 9,75 13a3 B35 550 530 9.75 938 Do 03| awos o7 § 1653453 50 & sLaessi?| § 205 432,865
01/08/2018|31/708/2018 | 3 791.299.0509| 8 259,6286| §  205443.865 315 G| 0,65 5,76 1497 EXT] £.50 5,30 5,75 9.80| 1994 mnet 079 & 16734640 0| £ I7530.153| §  POS443d6S
01/05/2018|30/09/2018 | 30 791299.0509| 259.6209| § 205437.772 310 550  5.80] 9,75 1815 3,35 6,50 5,30 9.75 9,30] 19,81 29.72 0,760 8 1574177 50| § 39003274 & 206437772
01/ 107201831/ 16/2018 31 791.299,0509| § 2599911 § 205730711 3,15 6.50 2,85 9.75] 1321 -8,17| £.50 £.30 9,75 8300 1o.63| 2948 a7yl & 1625807 KOl & 40520037 & 2059.730.7H
a1/ 11/2018|30/11/2018 a0 791299,0509| § 2603454 £ 206.013492 326 6,50 8.97 9,75 13.33 ~7.97| 8,50 6,30 8.75 930 1240 59,341 o6 $ 1575574 30| F 42404605 § S.045.442
0171272018317 1272028 | 31 791.299.0509| TEOGGSE| § 206 363 600 EX] 656 9,97]  5.75| 1377 T 6.50 630 9,74 930 1940 2910 075l & 1630.026 0| 5 9039037 & 706264600
01/01/2019|3176172019 | 31 791 299.0509| $ 261,2207| §  206.703.692 3.21 6,56] 992 9,75 1347 7,76 65 6,30 9.75 9,30 10,16 zar 08| 5 1033496 S0 5 40.608 108 §  006.705.607
01/ 02/2019128/02/2019 28 791.299,0509| § 262,3272| § 207.573 264 3,16 6.50 9,87 8.75| 13922 ] €,50 &30 9,75 230 yQ 70| 2088 971 ¥ 1451666 &O| & 471497 & 207.575.263
01705,2019| 370372619 | a1 791.299.0509| & 263,9924| & 208.857.371 3,07 650|977 4,55 131% EX] GL0 6,30 75 5,30 19,47 w906 0| B 1660516 50| & 485.800.3i0] § 205857571
01/04/2019|29/04/2619 | 24 791.290,0509| $ 2652377 § 209882 340 3,10 S| 5,50]  5.75| 13714 7,68 G50 630 9,75 930 1940 2898 061| & 17EI090] § 456104538 $ 34002161 FI0S08377| ® 16 180238 § 198573963
2570472019 |30/ 472019 s 750, 72,2541 & 2652377 § 198.973.963 3,10 550|  98G] 9,75 13.15 798 .50 6,30 D) 230] j232| 2898 15 304338 50| & 15486576 § 198972965
01763/ 2679 | 3705/261% | 21 750 172,2541| & 266,925 &  190.915.279 321 GO0 992  B.75| 1997 7.89 650 650 .75 T30 1944|2001 0.7%| ® 1579.850 0| & 17066436 & 195.915.779
0170672010 | 137 06/2619 | 13 750.172.2541| $ 2675501 § 200708 662 527 T30 9598|  %s|  1aad TAT 6,30 9.75 %30 ;230| sove a2z 666, 197] § 179989430 § 11638314 B07I01I0| & G093708] B 199.595.595
1470672019 | 28706/2619 | 15 728.830,0232| € 267,5501| §  194.998.596 3.27 550] 9,95 .75 1399 EXN 9,75  5.90, 19,30 2695 0a5| & THASAE] §  5.333.570 $  So70.048| SIOG3O77| & B I68.864] & 15R005 003
29/ 06/ 2019 | 3070672619 2 7226124139 & 267,5501| § 193.335.029 3,37 6,50 5,98 9,75 1439 TAT 9,75 S 1000|2805 nos| ¥ 98.571 So| & 3007405 §  192385.024
01767/2019 3170772019 31 7226124139 & 268,3377| §  193.904.155 536 650 16,08 75| 159 771 5 B, 75 9300 19.08| 2592 079 ® 1 P0%7 & 3.111.249 & 1983754 NI 127495 & 2616018 §  193.904.153
01/08/2019|31/08/2019 31 722.612,4139| & 268,9929] §  194.377.609 361 43,50 16.34 9,73 13.74 -702 6,30 EXE 30 1532 2888 ooe| ¥ OLSS0.088 s0| % 4252106 & 194.377.60%
o1/09/2019|10/09/2019 10 7226124139 § 2694810 § 194730316 3,70 6,50 1644 975 l3Et 7,44 6.50] 30 8,75 230 19,32| zeus azs| ® 496,411 so| & 488517 8 194.730 316
RESUMEN
uvR FESOS
CAPITAL 722.612,4139 | § 194.730.316
PNTERSES 5 4.848.517
CAPITAL E INTERESES 5 199.578.833

* Bucaramanga, Septtembre 10 de 2019

Carrera 10 No. 35-30

Centro

www. ramajudicial

gov.co

JULIO CESAR CALDERCON MORA
Contador Liguidador
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PROCESO N° 6800140030052017003501 N. 1. 2019/30

Ref.: Ejecutivo de RAFAEL NAVAS ARIAS 0‘ ELY NATALY RUEDA PENA.

BUCARAMANGA, DOCE (12) DE SEPTIEMBR?{DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).
I. ASUNTO POR RESOLVER

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacién presentado por el
apoderado de la demandada, contra la decision tomada por el Juzgado Séptimo
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga, en auto def 11 de junio
de 2019’, en el que resolvié rechazar el decreto de las pruebas solicitadas por el
incidentante, diferentes a las documentales allegadas al proceso, por considerar
que eran improcedentes por inconducentes para resolver el incidente de NULIDAD
radicado el 3 de abril de 20192.

Il. ANTECEDENTES
1. El sefior RAFAEL NAVAS ARIAS, por medio de apoderado judicial, el 31 de
enero del afio 2017, presentd demanda ejecutiva en contra de la sefiora ELY
NATALY RUEDA PENAZ.
2. El dia 7 de febrero de 2016, se libré mandamiento de pago*.

3. Con sentencia del 5 de junio de 2018, se ordené seguir adelante la ejecucion.b.

4. En auto del 1° de octubre de 2018 avocé conocimiento el Juzgado Séptimo de
Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga.®

5. Con escrito radiado el 3 de abril de 2019 visto a fol. 1 ss. C-5, el apoderado de la
demandada presentd INCIDENTE DE NULIDAD, por considerar que se actualiza
el numeral 8 del articulo 133 del C. G. P., en razén a que no se citaron a todas las
personas que de acuerdo a la ley debieron ser citadas, toda vez que el 10 de

'Fol. 21 ¢-5
2Fol, 1ss. C-5
*Fol.32¢- 1

4 Fol. 34 ¢-1
5Fol. 126 ss. C-1
SFol. 134 ¢-1
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diciembre de 2018 el IGAC manifestd por escrito que “...no es posible expedir el
certificado catastral del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 300-327148 debido a que no se ha desenglobado...”. Por ello
considera que el inmueble no tiene individualidad juridica y debido a que hace parte
de una copropiedad, se deben vincular al presente proceso a los propietarios de los
demas inmuebles, por lo que solicita que se decrete la nulidad del presente proceso
desde su inicio, entre otras pretensiones.

6. Con auto del 9 de abril de 2019, el a quo abrid el incidente de nulidad y corrié el
correspondiente traslado.”

7. Surtido el traslado del incidente de nulidad, con auto del 11 de junio de 2019, el
Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bucaramanga,
decreté tener como pruebas las documentales que obran dentro del proceso y, nego
las demas solicitadas por el incidentante, al considerar que no son procedentes por
inconducentes para resolver el incidente, de conformidad con lo estipulado en el
articulo 168 del C. G. P.8

8. Del folio 12 y 13 c-5, se puede extraer que las pruebas negadas por el a quo se
concretan al INTERROGATORIO DE PARTE del demandante, los TESTIMONIOS
de CARLOS DANILO ESTEBAN GALVIS representante legal la sociedad
comercial CONSTRUCTORES ESMAR LTADA e hipotecante del inmueble y, la que
lamé DECLARACION SOBRE DOCUMENTO a fin de llamar a declarar al sefior
JOSE HENRY ASCANIO MANZANO quien es el autor del documento expedido por
el IGAC.

Hl. EL RECURSO DE APELACION

El apoderado de la incidentante inconforme con la decision formuldé recurso de
apelacion, el cual fue concedido en el efecto diferido.

En el escrito de sustentacion visto a folios 22 a 24 del cuadernc 5, el apelante
reprodujo las pruebas solicitadas en el escrito de incidente de nulidad y considera
que son necesarias las pruebas que no fueron decretadas en razén a que las
mismas ampliaran la “...escueta informacion remitida por ... el IGAC...".

También considera que por la delicada situacidén y en la medida que estan en juego
derechos e intereses de terceros que no fueron vinculados al proceso, son de
absoluta relevancia que el funcionario que emitié el documento en el IGAC, declare
sobre la autoria, contenido y alcance de tal documento entre otros aspectos. Sobre
el interrogatorio del sefior RAFAEL NAVAS ARIAS, indica que debe aclarar ¢cémo
pudo celebrar la hipoteca... sin protocolos como paz y salvos?, y, en relacion con el
testimonio de CARLOS DANILO ESTEBAN GALVIS, para que explique ¢ como pudo
construir el edificio FILADELFIA ... sin subdividir ni desenglobar las unidades

7 Fol. 15 ¢-5
8 Fol. 21 c-5
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privadas o si por el contario alcanzé a iniciar tal deber, o que otro inconveniente
podria tener tal proyecto?.

Por Gltimo cita providencia de la Corte Suprema de Justicia y solicita que se revoque
el auto de primera instancia y se decreten los medios de prueba que fueron
solicitados en el incidente de nulidad.

Por su lado el apoderado del demandante, de entrada solicita que se confirme
integraimente el auto del 11 de junio de 2019, al considerar que la conducencia es
la idoneidad legal que tiene una prueba para demostrar determinado hecho. Por
ello indica que las pruebas solicitadas por incidentante no son conducentes, Utiles
niidoneas porque la prueba documental aportada es la conducente para el efecto.

Concluye solicitando que se condene en costas al apelante.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia: Este Despacho es competente de conformidad con el articuto 33
del C. G. P, y 10 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013.

2. Fundamentos Normativos:

El articulo 20. de la Carta Politica, entre otros postulados, consagra que son
fines esenciales del Estado servir a la comunidad, garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar 1a
participacion de todos en las decisiones que los afectan, asegurar la convivencia
pacifica y la vigencia de un orden justo. Las autoridades de la Republica estan
instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida,
honra, bienes, creencias, y deméas derechos y libertades, y para asegurar el
cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares.

Por su lado el art. 230 ibidem 230. Los jueces, en sus providencias, s6lo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales
del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial.

Articulo 322 numeral 3 ibidem: “En el caso de la apelacion de autos, el apelante
debera sustentar el recurso ante el juez que dicté la providencia, dentro de los tres
(3) dias siguientes a su notificacion, o a la del auto que niega la reposicion. (...).

Para ia sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada. ..

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, el juez de primera instancia lo declarara desierto...”.

4
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3. Problema Juridico: ;es procedente revocar el auto de primera instancia o,
por el contrario, debe confirmarse por asistirle razén al a quo en la decision del
11 de junio de 20197?.

4, Tesis del Despacho: Desde ahora se anuncia que se confirmara la decision
apelada, por encontrase ajustada a derecho.

5. El Caso Concreto: El apoderado de la demandada presentd INCIDENTE DE
NULIDAD, por considerar que se actualiza el numeral 8 del articulo 133 del C. G.
P., en razoén a que no se citaron a todas las personas que de acuerdo a la ley
debieron ser citadas, toda vez que el 10 de diciembre de 2018 el IGAC manifestd
por escrito que “...no es posible expedir el certificado catastral del inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 300-327148 debido a que
no se ha desenglobado...”. Por ello considera que el inmueble no tiene
individualidad juridica y debido a que hace parte de una copropiedad, se deben
vincular al presente proceso a los propietarios de los demas inmuebles, por 1o que
solicita que se decrete la nulidad del presente proceso desde su inicio, entre otras
pretensiones.

Culminado el traslado el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucidn de
Sentencias de Bucaramanga, decretd tener como pruebas las documentales que
obran dentro del proceso y, negé las demas solicitadas por el incidentante, al
considerar que no son procedentes por inconducentes para resclver el incidente, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 168 del C. G. P

Sobre el decreto de pruebas es procedehte traer a colaciéon el siguiente aparte
doctrinario:

CONDUCENCIA, PERTINENCIA Y UTILIDAD DE LA
PRUEBA

“tanto da no probar como no tener el derecho” Jairo Parra Quijano

LA CONDUCENCIA: Es la idoneidad legal que tiene una prueba para demostrar
determinado hecho.

Supone que no exista una norma legal que prohiba el empleo del Medio para demostrar un
hecho determinado. El sistema de la Prueba Legal de oira parte, supone que el medio que se
emplea, para demostrar el hecho, esld consagrado en la ley.

La conducencia es una comparacion entre el medio probatorio y la ley, a fin de saber, si el
hecho se puede demostrar en el proceso, con el empleo de ese medio probatorio.

Ejemplo: Si se pretende acreditar la Paternidad Valiéndose de un documento privado
podemos decir que ese documento no es idéneo para demostrar la paternidad

LA PERTINENCIA: Es la adecuacion entre los hechos que se pretenden llevar al proceso
y los hechos que son tema de la prueba en este. En otras palabras, es la relacion de facto entre
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los hechos que se pretenden demostrar y el tema del proceso. Asi. como en nuestra vida
diaria, el estar conversando con una persona sobre un determinado tema, consideramos
bienvenidos a los que quieren hablar sobre lo mismo y predicamos la impertinencia de
quienes introducen conversaciones sobre otros temas, exactamente lo mismo sucede en el
proceso.

La sancion en nuestros didlogos para la persona que introduce temas que no tienen nada que
ver con lo que se venia hablando, es el reproche y en el proceso es ¢l rechazo in limine de la
prueba. Sin embargo, como la pertinencia puede ser inmediata o mediata con el tema de la
prueba, cuando exista duda sobre ella, es decir, que no sea tan manifiesta, se puede decretar
y diferir, digamos asi, su definitivo pronunciamiento, una vez se dicte la sentencia o en el
auto que falla el incidente, ya que la decision inicial sobre la pertinencia, no ata al juez.

LA UTILIDAD: los autores modernos del Derecho Probatorio resaltan el mévil que debe
estimular la actividad probatoria que no es otro que et de llevar probanzas que presten algin
servicio en el proceso para la conviccidn del Juez: de tal manera, que si una prueba que se
pretende aducir no tiene este propdsito, debe ser rechazada de plano por aquel.

En principio las pruebas inconducentes e impertinentes son inttiles, pero puede suceder que
a pesar de que la prueba se conducente y pertinente resulte INUTIL como en estos casos

Cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos contrarios a una presuncién de
derecho, esto es, de las llamadas que no admiten prueba en contrario.

Cuando se trata de demostrar el hecho presumido sea por presuncién jure et de jure y iuris
tantum cuando no se esta discutiendo aquel.

Cuando el hecho esta plenamente demostrado en el proceso y se pretende con otras pruebas
demostrarlo. Por ejemplo, el hecho es susceptible de confesion esta confesado y se piden
otras pruebas para demostrarlo.

Cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido objeto de juzgamiento y que ha hecho transito a
Cosa Juzgada en el evento en que se trata de demostrar con otras pruebas lo ya declarado en
la sentencia que ha hecho transito a cosa juzgada.

En términos generales, se puede decir que la prueba es inatil cuando sobra por no ser idonea,
no en si misma, sino con relacién a la utilidad que le debe prestar al proceso, ya que este solo
puede recaudar las pruebas necesarias para el pronunciamiento del fallo. Si nos valiéramos
de una metéfora, podriamos decir que el proceso de conducir las pruebas que le sean
absolutamente necesarias para probar el fallo y que no puede darse el tujo de recaudar pruebas
que sobrer:i superfluas, redundantes o corroborantes. cuando esto no sea absolutamente
necesario.!

' Texto tomado en su totalidad del Libro “MANUAL DE DERECHO PROBATORIO” 16
edicion, PARRA QUIJANO, JAIRO, Libreria ediciones del profesional Ltda, paginas

153 a 157
.Publicado por Cristhian Gutierrez , (http://cristhiangtz blogspot.com)

Para decantar la conducencia, pertinencia y utilidad de la prueba que motivo el
presente recurso, debe identificarse el tema de prueba, que es precisamente lo que
debe aclararse o probarse dentro del proceso o incidente. Que para el caso en

5
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estudio, se tiene que éste se concreta a probar si se actualiza el numeral 8° del art.
133 del C. G. P., para decretar la nulidad por no haberse llamado a los demas
copropietarios de otras unidades privadas del inmueble donde se encuentra ubicado
el local embargado e identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 300-
327148 del ORIP de Bucaramanga, el cual desde ahora se deja en claro que esta
individualizado con linderos especificos segun la escritura publica No. 5121 del 10
de diciembre de 2014 de la Notaria Tercera de Bucaramanga (fol. 68 ss. C-1) y
ademas, tiene su propio folio de matricula inmobiliaria (fol. 63 ss. C-1).

Asi las cosas, se tiene que el recurrente pretende que se decrete el interrogatorio
y los testimonios antes citados y que no fueron decretados por el a quo, con la
finalidad de corroborar lo que contestd el IGAC “...no es posible expedir el
certificado catastral del inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 300-327148 debido a que no se ha desenglobado...”, asi mismo
para auscultar las razones por las cuales se pudo constituir la hipoteca sobre el
predio sin estar desenglobado y, en ultimas para indagar con el constructor como
fue que construyd el edificio FILADELFIA sin subdividir ni desenglobar las unidades
privadas (fol. 23 ¢-5).

Entonces frente a lo que pretende el togado recurrente debe preguntarse si lo antes
expuesto es de utilidad para decidir la NULIDAD planteada. A lo cual debe
contestarse que no, por cuanto estd demostrado o certificado que el pluricitado
inmueble no esta desenglobado toda vez que asi lo dio a conocer el IGAC y ninguna
de las partes ha tachado de falsa tal informacion. También es cierto, que se
constituy6 y existe una hipoteca que hasta ahora, legalmente, tampoco ha sido
objeto de ataque y, sobre la construccion del edificio sin subdividir ni desenglobar
las unidades privadas, es de publico conocimiento que aun después de terminado
un edificio es posible constituir propiedad horizontal y por ende desenglobar las
unidades privadas; lo cual no tiene relacién o pertinencia con la citacion de personas
que por ley debieron ser citadas al proceso.

Reiterando, lo atras indicado en lo relacionado con el tema de prueba del incidente
de NULIDAD, es de reiterar que tal incidente se concreta a establecer si se
actualizan los presupuestos del numeral 8° del art. 133 del C. G. P., sobre lo que
debe ventilarse es la posible existencia de un litis consorcic o cualquier otro figura
procesal que haya sido desconocida y de contera por mandato de la Ley debe
declararse o no, la nulidad y demas peticiones incoadas por el incidentante. De ahi
que se concluya que lo que se pretende con las pruebas negadas, no sea de utilidad
para resolver el incidente de nulidad, sin que se desconozca que la ausencia de
desenglobe del predio hipotecado pueda repercutir para otras actuaciones pero no,
para salvaguardar posibles derechos de los demas copropietarios de diferentes
unidades privadas. Por ello, lo que en derecho corresponde es CONFIRMAR la
decision emitida por el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Bucaramanga, el 11 de junio del afio 2019, mediante la cual se
rechazo el decreto de las pruebas antes mencionadas, de conformidad con el art.
168 del C. G. P., por cuanto el a quo dentro de su facultad y autonomia consideré
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que con las pruebas documentales que obran dentro del proceso, es suficiente para
resolver el incidente de nuligad.

Debido a que no prosperd el recurso, se condena en costas a la parte apelante v,
se fija como agencias en derecho, la suma de quinientos mil pesos ($500.000), a
favor de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Bucaramanga,

RESUELVE:
PRIMERO: Confirmar el auto del 11 de junio de 2019, proferido por el Juzgado
Séptimo  Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga, de
conformidad con lo indicado en la parte motiva de esta decision.
SEGUNDO: Condenar en costas a la parte apelante, a favor de la parte

demandante. Se fija como agencias en derecho la suma de quinientos mil pesos
($500.000).

TERCERO: Devolver las diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

JOSE NOE BARRERA SAENZ CONSTANCIA: Con Estadg

a las partes, la providenciga
septiembre de 2019, a I3

Profesiopal Universiaria
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PROCESO EJECUTIVO
Rad. 68001-31-03-005-2017-00093-01

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

1

Incorporar y poner en conocimiento de [as partes el contenido del oficio que

milita al folio 254 de este cuaderno, allegado por el JUZGADQ SEXTO CiViL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

QFICINA DE APOYO PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE

CONSTANCIA: Con Egigtis
notifica a las partes,
antecede, hoy 130\§
siendo las 8:00 a.m,

1
Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejeccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182

258S
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RAD. 68001-31-03-008-2017-00298-01

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el art. 366 del C.G.P., se aprueba la liquidacion
de costas elaborada por la Oficina de Ejecucién Civil del Circuito de esta ciudad y

que obra a folio 28 de este cuaderno.

NOTIFIQUESE,

OE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono; 6478182
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EJECUTIVO Lt

RAD. 68001-31-03-008-2017-00298-01

Bucaramanga, doce (12} de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
De conformidad con lo dispuesto en el art. 366 del C.G.P., se aprueba la liquidacién

de costas elaborada por la Oficina de Ejecucién Civil del Circuito de esta ciudad y

que obra a folio 22 de este cuaderno.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BUCARAMANGA

\ se notifica a
pcede, hoy 13 de

Profesional Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchus@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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Rdo. 68001-31-03-008-2018-00073-02
Ejecutivo

Bucaramangé, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Inférmese al apoderado de la parte demandante que en este momento no es
posible impartir tramite al avalto comercial allegado y que obra a folios 167 a
177 de este cuaderno, como quiera que el inmueble No. 300-369219 de la
ORIP de Bucaramanga no se encuentra secuestrado, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 444 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

JOSE NOE BARRERA SAENZ

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BLICARAMANGA

CONSTANCIA: Con Estadg No. se notifica a
las partes, la providesca Ne a tecede, hoy % de

Profesiomal Universitaria

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoi ramajudicial.gov.ce
Teléfono: 6478182

3]
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PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Rad. 68001-31-03-008-2018-00172-01

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

1. Frente a la peticibn que antecedo, atinente a que el Despacho
requiera por uitima vez al BANCO BBVA, péngase en conocimiento de la
parte actora la respuesta allegada por dicha entidad y que milita al folio 306

de este cuaderno.

2. Incorpbrese y péngase en conocimiento de las partes el contenido del
documento que milita al folio 307 de este cuaderno, allegado por el CENTRO
NACIONAL DE ONCOLOGIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OFICINA DE APOYQ PARA LOS
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BUCARAMANGA ;

CONSTANCIA: Cg
notifica a la 3
antecede, hoy
siendo las 8:00 a.

1 A'
MARI ANDREA ORN& SEPULVE
Profesionial Univesitaria

1
Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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RAD. 68001-31-03-003-2018-00242-01

Bucaramanga, doce (12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Seria del caso aprobar la liquidacién del crédito aportada por la parte demandante,
sino es porque se observa que tomé unas tasas diferentes a las establecidas por la
Superintendencia Financiera convertidas a efectivo nominal, sumado desconocié
gue en términos econdmicos y contables el mes tiene 30 dias, luego sobre dicho
periodo de tiegmpo mensual debe practicarse la liquidacidon del crédito.

En consecuencia, se aprobara la liquidacidon del crédito practicada por el
Funcionario Contador de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga,
para sefalar que al 10 de septiembre de 2019, el saldo de la obligacion cobrada
asciende a la suma de $668.381.464.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucmn Civil del Circuito de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- .-NO APROBAR la liquidacién del crédito aportada por la parte
demandante.

SEGUNDO.- APROBAR la liquidacién del crédito practicada por el Funcionario
Contador de la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito, para sefialar que al 10 de
septiembre de 2019, el saldo de la obligacion cobrada asciende a la suma de
$668.381.464.

NOTIFIQUESE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CI IL DEL CIRCUITO DE

\

MAR! ANAREY ORTIZ SEPULVEDA
Profisional Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejcchuc@cendoj. ramajudicial.qov.co
Teléfono: 64768182
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Il
T INTERES
INTERES
FECHA DE | No. MORA INTERES
FECHA DE INTERES MORA INT. INT.
CAFPITAL INICIO TERMINACI | DIA ANUAL ANUAL ANUAL MORA MENUSAL ABONO AC 0S
ON S EFECTIV MENSUAL

a NOMINAL
$ 44.405.595 01-jul-19|30-ful-19 30 19,28%) 2892%| 2567% 2,14% $950.280 $12.548.725
$ 44.405.595 01-ago-19|30-ago-19 30 19,32% 28,98%| 2572% 2,14% $950.280 $13499.005
$ 44405595 01-sep-19|10-sep-19 10 19,32%| 28,98%| 2572% 2,14% $316.760 $13.815.765
Capital $44.405.595
Intereses $13.815.765
Capital e Intereses $58.221.360

RESUMEN

CAPITAL $509.776.423
INTERESES $158.605.041
TOTAL CREDITO $668.381.464

Contador L;;uv[ ador

Bucaramanga, Septiembre 10 de 2019
Carrera 10 No. 35-30
Centro
www.ramajudicial.gov.co 2
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Bucaramanga - Santander u\
LIQUIDACION DEL CREDITO
PROCESO EBJECUTIVO SINGULAR
RADICADO 2018-00242-01
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
DEMANDENTE  BANCOLOMBIA SA
DEMANDADO  INDICO SAS Y OTRGS
INTERESES MORATORIO DESDE EL 29 DE JUNIO DE 2018 AL 10 DE SEPTIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $465,370,828
INTERES
carrras, | PoCua Do | TECE R b \raras | MO%0 | woma | PUERRS | mn | | omm
INICIO ON s | ANUAL | oo | ANUAL | | MENUSAL ACUMULADOS
A NOMINAL

$ 465.370.828 29-jun-18|30-jun-18 2 20,28% 30,92%| 26,86% 2,24% $694.954 $694.954
$ 165370828 01-jul-18| 30-jul-18 30 | 2003%| 30,05%| 2656% 2,21% $10.284.695 $10.979.649
3 465.370.828| 01-ago-18|30-ugo-18 30 19,94%| 29,91%| 2615% 2,20% $10.238.158 $21.217.807
$ 465370.828| 01-sep-18|30-sep-18 30 19.81%| 2972%| 2630% 2,19% $10.191.621 $31.409.428
$ 465.370.828| Ol-oct-18|30-0ct-18 30 19,63%| 2945%| 2609% 2,17% $10.098.547 $41.507.975
$ 465.370.828| 01-nov-18130-nov-18 30 1949%| 2924%| 2592% 2,16% $10.052.010 $51.559.985
$ 465370828 | 01-dic-18|30-dic-18 30 10,40%| 29,10%| 2582% 2,15% $10.005.473 $61.565.455
$ 465370828 | 0l-ene-19|30-ene-19 30 19,16%| 28,74%| 2553% 2,13% $9.912 399 $71.477.857
$ 465370.828| 01-feb-19|28-feb-19 30 19,70%| 29,55%| 26,17% 2,18% $10.145.084 $81.622.941
§ 465.370.828| 01-mar-19|30-mar-19 | 30 19,37%| 29,06%| 2578% 2,15% $10.005.473 $91.628.414
$ 465.370.828| 01-abr-19|30-abr-19 30 19,32%| 28,98%| 2572% 2,14% $9,958.936 $101.587.350
$ 465370.828| 0l-may-19|30-may-19 | 30 10.34%| 29,01%| 2574% 2,15% $10.005.473 $111.592.823
% 465.370.828 | 01-un-19[30-jun-19 30 19,.30%| 28,95%| 2570% 2,14% $9.958 936 $121.551.75%
$ 465.370.828 01-ful-19| 30-jul-19 30 19,28%| 28,92%| 2567% 2,14% $9.958 936 $131.510.695
$ 465.370.828{ 01-ago-19|30-ago-19 30 19,32%| 28,98%| 2572% 2,14% $9.958.936 $141.469.631
$ 465.370.828| 01-sep-19|10-sep-19 10 19,32%| 28,08%| 2572% 2,149% $3.319.645 $144.789.276

Capital $465.370.828

Ii;ltereses $144.789.276

Capital e Intereses $610.160.104

INTERESES MORATORIO DESDE EL 29 DE JUNIO DE 2018 AL 10 DE SEPTIEMBRE DE 2019
SOBRE UN CAPITAL DE $44,405,595
INTERES
carma, | PECa e | TEAPE N |vmsaes| MRS | Cwona | PRERES| g | |
INICIO ON g | ANUAL | cop oy | ANUAL | ocrrar| MENUSAL ACUMULADOS
s NOMINAL

$ 44405595 29-jun-18|30-jun-18 2 20,28%| 30,42%| 26,86% 2,24% $66.312 $66.312
% 44405595 Q1-jul-18|30-jul-18 30 | 20,03%| 3005%| 2656% 2,21% $981.364 $1.047.676
$ 44405595 | 0l-ago-18}30-ago-18 30 19.94%| 29,91%| 2645% 2,20% $976.923 $2.024.509
$  44.405.595| Gli-sep-18|30-sep-18 30 19,81%| 29,72%| 26,30% 2,19% $972.483 $2.997.082
§ 44.405.595| Ol-oct-18|30-oct-18 30 18,63%| 29,45%| 26,09% 2,17% $963.601 $3.960.683
$  44.405595| 01-nov-18|30-nou-18 30 19,49%| 29,24%| 2592% 2,16% $959.161 $4.919.844
$ 44.405595| 01-dic-18|30-dic-18+ { 30 19,90%| 29,10%| 2582% 2,15% $954.720 $5.874.569
$  44.405.595| 0l-ene-19|30-ene-19 30 19,16%| 28,74%| 2553% 2,13% £945.839 $6.820.403
£  44.405.595| 01-feb-19|28-feb-19 30 19,70%| 29,55%| 26,17% 2,18% $968.042 $7.788.445
§  44.405595| 0I-mar-19|30-mar-19 | 30 19,37%| 29,06%| 2578% 2,15% $954.720 $8.743.165
$  44.405.595| 01l-abr-19{30-abr-19 30 19,32%| 28,98%| 2572% 2,14% $950.280 $9.693.945
$ 44405595 | 01-may-19)30-may-19 | 30 19,34%| 29,01%| 2574% 2,15% $954.720 $10.648.165
$ 494405595 01-un-19|30-jun-19 30 19,30%| 28,95%| 2570% 2,14% $950.280 $11.598.445

Carrera 10 No, 35- 30
Centro
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RAD. 68001-31-03-001-2

Bucaramanga, doce (12} de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Como quiera que la demanda que se pretende acumular a la inicialmente
adelantada por ELSA FUENTES RODRIGUEZ contra EDWIN JAIMES R. y
BLANCA N. ORDAZ, es de mayor cuantia, este Juzgado es competente para
continuar conociendo el presente proceso, de conformidad con lo dispuesto en el
art. 149 del C.G.P., se impone avocar el conocimiento del mismo en el estado en

gue se encuentra.

Ejecutoriada la presente providencia, reingrese el expediente al Despacho para

decidir sobre la acumulacion de demanda y la orden de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE NOE BARRERA SAENZ i
JUEZ

OFICINA DE APOYQ PARM LOS\JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE'SJECUCION DE

Profesipnal Universitario

Carrera 10 No. 35-30, Bucaramanga
ofejccbuc@cendej.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6478182
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