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DOCTORA

MARLA JULIETH JULIO IBARRA )
JUZGADO SEGUNDO (02) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE FACATATIVA
E. S. D.

PROCESO No.: 250693333002-2019-059-00
DEMANDANTE: CARLOS JULIO PAEZ VANEGAS
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES, AFP PORVENIR
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

Respetada Doctora:

FEDERICO ZUNIGA MARINO, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.014.229.582 de Bogota D.C., abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No.
265.144 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judicial
sustituto de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - en adelante
COLPENSIONES, cordialmente solicito al Despacho reconocerme personeria para actuar de
acuerdo a la sustituciéon de poder adjunto y estando dentro del término de la oportunidad
procesal', de manera respetuosa me permito dar contestacién a la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO propuesta dentro del proceso de la referencia instaurado
contra mi representada, para que mediante sentencia que haga transito a cosa juzgada se
absuelva a mi representada de todas y cada una de las pretensiones propuestas en la demanda
y se condene en costas al demandante.

I NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, REPRESENTACION
LEGAL Y DOMICILIO

La Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES? - es una empresa industrial y
comercial del estado del orden nacional, organizada como entidad financiera de caracter
especial, vinculada al Ministerio de Trabajo con personeria juridica, autonomia administrativa y
patrimonio independiente, cuyo objeto consiste en la administracion estatal del régimen de prima
media con prestacion definida incluyendo la administracion de los beneficios econémicos
periédicos de que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 modificatorio del articulo 48 de la
Constitucion Politica, de acuerdo con lo que establezca la ley que los desarrolle.

La representacion legal la ejerce el Doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA, identificado con
la cédula de ciudadania 12.435.765 o quien haga sus veces y quien obra en su calidad de
presidente segln consta en el Acuerdo No. 138 del 17 de octubre de 2018 y Acta de Posesién
No. 165 del 8 de noviembre de 2018.

El domicilio principal es la ciudad de Bogota D.C., en la Carrera 10 No. 72-33 Torre B piso 6,
numero telefonico 2170100.

! Notificada mediante aviso el dia 11 de septiembre de 2019, cuyo término para contestar vence el dia 2 de
diciembre de 2019.

2 Creada mediante Ley 1151 de 2007 en su articulo 155; Decreto-Ley 4121 de 2011: Por el cual se cambia la
naturaleza juridica de la Administradora Colombiana de Pensiones, Colpensiones, Decreto 2013 de 28 de septiembre
de 2012: Por el cual se suprime el Instituto de Seguros Sociales, ISS, se ordena su liquidacién, y se dictan otras
disposiciones. Decreto Reglamentario 2011 de 2012: Por el cual se determina y reglamenta la entrada en operacion
de la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, y se dictan otras disposiciones.
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Il. A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

De conformidad al articulo 175 del CPACA, numeral 2, me opongo a todas y cada una de las
pretensiones tanto declarativas como condenatorias de la demandante y en consecuencia solicito
se absuelva a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES de
todas y cada una de las peticiones que en su contra se formulan, por las razones que se esgrimen
en el capitulo de la oposicidon, hechos y razones de la defensa y fundamentos de las excepciones
gue se enuncia a continuacion y se condene a la demandante al pago de las costas incluyendo
agencias en derecho.

PRIMERO: Me opongo, a que se declare la nulidad de la afiliacién registrada mediante formato
No. 200-11738883 y No. Interno 0566358, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con
64 afios de edad y en su oportunidad se trasladé de manera voluntaria al régimen de ahorro
individual, ademés segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E
sefiala la prohibicién de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios 0 menos para cumplir
la edad para tener derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO
PAEZ VANEGAS no se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

SEGUNDO: Me opongo, a que se declare la nulidad del Oficio de fecha 15-06-2017 radicado
0100222079246700 de la AFP PORVENIR, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta
con 64 afos de edad y en su oportunidad se traslad6é de manera voluntaria al régimen de ahorro
individual, ademés segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E
sefiala la prohibicién de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios o0 menos para cumplir
la edad para tener derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO
PAEZ VANEGAS no se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

TERCERA: Me opongo, a que se declare la nulidad el oficio de fecha 23-08-2017 de la AFP
POVERNIR No 7100222007725100, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con 64
afios de edad y en su oportunidad se trasladdé de manera voluntaria al régimen de ahorro
individual, ademas segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E
sefiala la prohibicion de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios o menos para cumplir
la edad para tener derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO
PAEZ VANEGAS no se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

CUARTA: Me opongo, a que se declare la nulidad del comunicado de la AFP PORVENIR del 07-
06-2018 radicado 01002220895791000, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con
64 afios de edad y en su oportunidad se trasladé de manera voluntaria al régimen de ahorro
individual; ademas segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E
sefala la prohibicion de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios 0 menos para cumplir
la edad para tener derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO
PAEZ VANEGAS no se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

QUINTA: Me opongo, a que se declare la nulidad del oficio BZ2018_66166399-1735193, toda
vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con 64 afios de edad y en su oportunidad se trasladé
de manera voluntaria al régimen de ahorro individual; ademas segun lo establecido en el articulo
13 de la ley 100 de 1993 en su literal E sefiala la prohibicion de trasladarse de régimen cuando
faltaren 10 afios 0 menos para cumplir la edad para tener derecho a la pension de vejez. Mas
aun cuando el Sefior CESAR JULIO PAEZ VANEGAS no se encuentra afiliado a
COLPENSIONES.

SEXTA: Me opongo, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con 64 afios de edad y
en su oportunidad se trasladé de manera voluntaria al régimen de ahorro individual, ademas
segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E sefala la prohibicién
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de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios o menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO PAEZ VANEGAS no
se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

SEPTIMA: Me opongo, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con 64 afios de edad
y en su oportunidad se trasladé de manera voluntaria al régimen de ahorro individual, ademas
segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E sefala la prohibicién
de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios 0 menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO PAEZ VANEGAS no
se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

OCTAVA: Me opongo, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con 64 afios de edad
y en su oportunidad se trasladé de manera voluntaria al régimen de ahorro individual;, ademas
segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E sefiala la prohibicion
de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios o menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO PAEZ VANEGAS no
se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

NOVENA: Me opongo, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con 64 afios de edad
y en su oportunidad se trasladé de manera voluntaria al régimen de ahorro individual; ademas
segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E sefala la prohibicion
de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 afios o0 menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO PAEZ VANEGAS no
se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

DECIMA: Me opongo, toda vez que el DEMANDANTE a la fecha cuenta con 64 afos de edad y
en su oportunidad se trasladé de manera voluntaria al régimen de ahorro individual, ademas
segun lo establecido en el articulo 13 de la ley 100 de 1993 en su literal E sefala la prohibicién
de trasladarse de régimen cuando faltaren 10 aflos o menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pension de vejez. Mas aun cuando el Sefior CESAR JULIO PAEZ VANEGAS no
se encuentra afiliado a COLPENSIONES.

Il. POSICION FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

De conformidad al articulo 175 numeral 2 del CPACA y por ser susceptible de ello, el demandante
deberd probar todos y cada uno de los elementos facticos sobre los cuales edifica las
pretensiones del libelo demandatorio, por los medios probatorios idoneos y pedidos en la
oportunidad procesal respectiva, con las formalidades previstas en la ley y cuando se trata de
documentos, estos deben ser expedidos o autenticados por funcionarios competentes.

En virtud de lo anteriormente expuesto, frente a los hechos de la demanda me permito exponer
lo siguiente:

AL HECHO 1: ES CIERTO. Conforme a al reporte de semanas cotizadas del Demandante.

AL HECHO 2: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 3: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
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vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 4: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacién juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administraciéon de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 5: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 6: ES CIERTO que a partir del 01-09-2003 el asegurado cotizo de manera inicial al
Instituto de Seguros Sociales

AL HECHO 7: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es un tramite judicial dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administraciéon de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 8: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 9: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacidn juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administraciébn de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 10: ES CIERTO que el Demandante solicito la realizacion del célculo actuarial
mediante radicado 2014 3406575

AL HECHO 11: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 12: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 13: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administraciéon de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 14: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que son comunicaciones que incumben al demandante y al ESE
Hospital San Vicente de Paula de San Juan de Rioseco Cundinamarca dentro de la cual
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Colpensiones no hizo parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las
personas que se vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado
dentro del tramite judicial.

AL HECHO 15: ES CIERTO que el Demandante en la actualidad se encuentra afiliado al régimen
de ahorro individual con solidaridad.

AL HECHO 16: ES CIERTO que COLPENSIONES se opusiera en su oportunidad a recibir los
aportes a pension, toda vez que el asegurado se encuentra afiliado a un fondo de pensiones
diferente esto es la AFP PORVENIR.

AL HECHO 17: ES CIERTO que el Demandante mediante radicado niumero 0100222076172000
solicito a COLPENSIONES una expedicién de certificacién donde consten los periodos cotizados
mes a mes.

AL HECHO 18: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 19: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 20: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial

AL HECHO 21: NO ES UN HECHO sobre las afiliaciones y si bien se puede afirmar una
vinculacién inicial al Instituto de Seguros Sociales y su posterior traslado a fondo privado de
pensiones; en razén a que es una apreciacion subjetiva realizada por el apoderado demandante
respecto de las reglas de la afiliacion en el derecho pensional, que apunto mas hacia los
fundamentos o razones de derecho de la demanda, ademas de que se tendra que probarse
conforme con el articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO 22: NO ES UN HECHO sobre las afiliaciones y si bien se puede afirmar una
vinculacién inicial al Instituto de Seguros Sociales y su posterior traslado a fondo privado de
pensiones; en razén a que es una apreciacion subjetiva realizada por el apoderado demandante
respecto de las reglas de la afiliacion en el derecho pensional, que apunto mas hacia los
fundamentos o razones de derecho de la demanda, ademas de que se tendra que probarse
conforme con el articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO 23: NO ES UN HECHO sobre las cotizaciones aducidas y si bien se puede afirmar
una vinculacion inicial al Instituto de Seguros Sociales y su posterior traslado a fondo privado de
pensiones; en razon a que es una apreciacion subjetiva realizada por el apoderado demandante
respecto de las reglas de la afiliacion en el derecho pensional, que apunto mas hacia los
fundamentos o razones de derecho de la demanda, ademas de que se tendra que probarse
conforme con el articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO 24: NO ES UN HECHO sobre los cobros a que refiere y si bien se puede afirmar una
vinculacion inicial al Instituto de Seguros Sociales y su posterior traslado a fondo privado de
pensiones; en razdn a que es una apreciacion subjetiva realizada por el apoderado demandante
respecto de las reglas de la afiliacion en el derecho pensional, que apunto mas hacia los
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fundamentos o razones de derecho de la demanda, ademas de que se tendrd que probarse
conforme con el articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO 25: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacidn juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 26: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 27: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 28: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacién juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 29: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 30: ES CIERTO que COLPENSIONES expidi6 certificacion de semanas de
cotizacion, sin embargo se presenté traslado de manera voluntaria a un fondo privado de
pensiones.

AL HECHO 31: ES CIERTO que el Demandante realiza solicitud de célculo actuarial con el
radicado 2014_3406575 del 5 de mayo de 2014.

AL HECHO 32: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 33: ES CIERTO toda vez que el Demandante se encuentra a afiliado a la AFP
POVERNIR.

AL HECHO 34: ES CIERTO que el Demandante realiza solicitud de correccion de registros de
cotizaciones mediante radicado 2017_4392622.

AL HECHO 35: ES CIERTO que COLPENSIONES emite respuesta mediante oficio numero
SEM2017-111228 del 15-05-2017

AL HECHO 36: ES CIERTO que el Demandante realiza solicitud de correccion de registros de
cotizaciones mediante radicado 2017 5525785

AL HECHO 37: ES CIERTO que el Demandante realiza solicitud de correccién de registros de
cotizaciones mediante radicado 2018_6387824
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AL HECHO 38: ES CIERTO que COLPENSIONES mediante oficio BZ2018_66166377-1735193
diera respuesta a la solicitud respecto del traslado de régimen.

AL HECHO 39: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 40: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 41: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 42: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 43: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 44: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 45: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 46: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial. Sobre las gestiones realizadas por las AFP referidas, NO ES UN HECHO; en razén a
gue es una apreciacion subjetiva realizada por el apoderado demandante respecto de las reglas
de la afiliacion en el derecho pensional, que apunto mas hacia los fundamentos o razones de
derecho de la demanda, ademas de que se tendra que probarse conforme con el articulo 167
del C.G.P.

AL HECHO 47: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se

7



Cal&

FIRMA DE ABOGADOS

vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 48: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacidn juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 49: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 50: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 51: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 52: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relaciéon directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 53: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacién juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administraciéon de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 54: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 55: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacioén juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracién de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

AL HECHO 56: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacion directa con mi
representada, en el sentido que es una relacion juridica dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administraciéon de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.
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AL HECHO 57: ES CIERTO que el Demandante realiza solicitud de audiencia de conciliacion
ante la Procuraduria con radicado 22266 del 17-07-2018. ES CIERTO que no hubo asistencia
por parte de COLPENSIONES ni la AFP PORVENIR.

AL HECHO 58: ES CIERTO que la Procuraduria expidiera acta de conciliacion fallida.

AL HECHO 59: NO ME CONSTA en el entendido que no tiene relacién directa con mi
representada, en el sentido que es un tramite judicial dentro de la cual Colpensiones no hizo
parte, como es el caso de afiliacion y la administracion de recursos de las personas que se
vincularon a los fondos privados; por ello me atengo a lo que resulte probado dentro del tramite
judicial.

V. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA

De conformidad al articulo 175 numeral 6 del CPACA, me opongo a todas y cada una de las
pretensiones de la demandante respecto de mirepresentada, las cuales carecen de fundamentos
legales y en consecuencia solicito se absuelva a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES de todos y cada uno de los cargos que en su contra se
formulan, por las siguientes razones:

1. DE LA PENSION DE VEJEZ
El articulo 12 de la ley 100 de 1993 dice lo siguiente:

“El Sistema General de Pensiones esta compuesto por dos regimenes solidarios
excluyentes pero que coexisten, a saber:

a. Régimen Solidario de Prima Media con Prestacion Definida.
b. Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad.”

Teniendo en cuenta lo anterior, el DEMANDANTE aun se encuentra afiliado al Régimen de
Ahorro Individual; revisada la documentacion obrante dentro del expediente se encontré que la
DEMANDANTE, y segun lo manifestado por el Grupo de Historia Laboral el CARLOS JULIO
PAEZ VANEGAS se trasladé de manera voluntaria al Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad determinandose que la entidad encargada de tramitar y decidir la prestacion
econdmica es el Régimen de Ahorro Individual que para el caso correspondiente es la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A

Ademas la DEMANDANTE se encuentra incursa en la prohibicion de traslado entre regimenes
de que trata el literal “e)” del articulo 13 de la ley 100 de 1993 el cual establece lo siguiente:

“e. <Literal modificado por el articulo 2 de la Ley 797 de 2003. El nuevo texto es el
siguiente:> Los afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen de
pensiones que prefieran. Una vez efectuada la seleccion inicial, estos s6lo podran
trasladarse de régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de la
seleccion inicial. Después de un (1) afio de la vigencia de la presente ley, el afiliado no
podré trasladarse de régimen cuando le faltaren diez (10) afios o0 menos para cumplir la
edad para tener derecho a la pension de vejez;”

Considerando que la fecha de nacimiento de la DEMANDANTE es el 7 de abril de 1954, se
encuentra inhabilitado para trasladarse del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad al
Régimen de Prima Media con Prestacion Definida, pues se encontraba con menos de diez afios
para tener el derecho a la pensién de vejez.

Ahora bien, el Sefior CARLOS JULIO PAEZ VANEGAS solicité traslado ante la AFP PORVENIR
teniéndose como estado de afiliacion de traslado desde el 31 de octubre de 2000 por medio de
formato nimero 200-1173883 y nimero interno 05606358.. En ese orden de ideas, se determina
gue el Régimen de Ahorro individual administrado por los fondos privados de pensiones y que
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para el caso concreto corresponde a la AFP PROVENIR, como encargada de tramitar y decidir
la prestacion econémica a favor del Demandante.

Ademads si bien el DEMANDANTE afirma que Colpensiones debe ser la encargada de reconocer
el reconocimiento de la pension de vejez se tiene que el mismo se afilio voluntariamente a un
fondo privado de pensiones como lo es la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A, para ello es necesario precisar que de
conformidad con el Memorando VP 05036 del 07 de Julio de 2009 y Memorando 13000 1545 del
21 de Junio de 2010,, se debe observar lo establecido en la Sentencia C- 789 de 2002, en
concordancia con los Decretos 692 de 1994 y 3995 de 2008 y lo sefialado en la Sentencia SU
062 DE 1994 razo6n que deberd exigirse:

A) Haber cotizado durante 15 afios 0 mas a la entrada en vigencia de la ley 100 de 1993, esto
es el 1 de Abril de 2016

B) Se traslade al régimen de prima media todo el ahorro que el asegurado habia efectuado al
régimen de ahorro individual con solidaridad, incluidos los rendimientos obtenidos en el RAIS, lo
gue se traduce en efectuar la multiplicacién por el valor de la unidad vigente para las operaciones
del dia en que se efectué el traslado

C) En el traslado de los recursos del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad al Régimen
de Prima Media se debera incluir el porcentaje correspondiente al Fondo de Garantias de
Pensiones Minimas del RAIS

D) Dicho ahorro no sea inferior al monto total del aporte legal correspondiente en caso que
hubiere permanecido en el régimen de prima media incluidos los rendimientos que se hubieren
obtenido en el mismo.

En vista que la DEMANDANTE no ejercio su derecho de retracto en los términos contenidos en
el Decreto 1161 de 1994, se entiende que nunca se han trasladado de régimen

2. INDEBIDA APLICACION DE LAS NORMAS EN MATERIA DE ASESORIA DE TRASLADO
PENSIONAL

Con respecto a la declaratoria de nulidad o ineficacia de traslado entre regimenes pensionales,
se censura que la administradora del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad — RAIS, no
proporciond al afiliado una suficiente, completa, clara, comprensible y oportuna informacion sobre
las implicaciones del traslado, desconociendo que el deber de informacién que tienen las
administradoras de pensiones, ha tenido varias etapas:

1) Primera Etapa: el Decreto 663 de 1993, Estatuto Organico del Sistema Financiero, establecio
en el numeral 1. ° del articulo 97, la obligacion de las entidades de “suministrar a los usuarios de
los servicios que prestan la informacién necesaria para lograr la mayor transparencia en las
operaciones que realicen, de suerte que les permita, a través de elementos de juicio claros y
objetivos, escoger las mejores opciones del mercado”.

2) Segunda etapa: La ley 1328 de 2009 y el Decreto 2241 de 2010, reglamentaron los derechos
de los consumidores (precisando los principios y el contenido basico de la informacién) y
establecieron el deber de asesoria y buen consejo a cargo de las administradoras de pensiones.

3) Tercera etapa: la Ley 1748 de 2014, el Decreto 2071 de 2015 y la Circular Externa N.° 016 de
2016 de la Superintendencia Financiera, establecieron que los usuarios del sistema pensional
tienen el derecho a la doble asesoria, como condicién previa para que proceda el traslado entre
regimenes, esto es, a obtener informacion de asesores y promotores de ambos regimenes, con
el fin de que se formen un juicio imparcial y objetivo sobre las caracteristicas, fortalezas y
debilidades de cada uno, asi como de las condiciones y efectos juridicos del traslado.
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Asi las cosas, el analisis de la informacion suministrada por la AFP y el alcance de la asesoria
gue debio brindar al momento de la afiliacion, deben ser valoradas bajo la normatividad vigente
para la fecha de suscripcion del formulario o de la materializacién del traslado.

No es razonable ni juridicamente valido imponer a las administradoras obligaciones y soportes
de informacién no previstos en el ordenamiento juridico vigente al momento del traslado de
régimen, pues tal exigencia desvirtia el principio de confianza legitima, teniendo en cuenta que
el principio de legalidad y el debido proceso, no consisten solamente en las posibilidades de
defensa o en la oportunidad para interponer recursos, sino que exige, ademas, como lo expresa
el articulo 29 de la Carta, el ajuste a las normas preexistentes al acto que se juzga.

3. LA CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA NO PUEDE SER APLICADA EN FORMA
GENERICA, SIN NINGUNA PONDERACION, Y EN DESIGUALDAD DE LAS PARTES
INVOLUCRADAS EN UN PROCESO.

El articulo 167 de la ley 1564 de 2012, precisa:

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto
de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio 0 a peticién
de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su practica o en
cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho
a la parte que se encuentre en una situacibn mas favorable para aportar las
evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerara en mejor
posicién para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por tener
en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber
intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de
indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre otras
circunstancias similares.

Asi las cosas, la regla general es que corresponde a cada parte probar el supuesto de hecho que
exhibe y atendiendo las situaciones particulares del caso, el juez puede invertir la carga de la
prueba exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas
favorable para aportar las evidencias.

Asi las cosas, la regla general es que corresponde a cada parte probar el supuesto de hecho que
exhibe y atendiendo las situaciones particulares del caso, el juez puede invertir la carga de la
prueba exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas
favorable para aportar las evidencias.

En los eventos de traslado de Régimen, la Corte Suprema sin atender las situaciones particulares
de cada caso, invierte la carga de la prueba en cabeza del fondo privado y exime al demandante
de aportar soporte alguno que demuestre la existencia de un vicio, fuerza o dolo al momento de
afiliarse al RAIS, obligando a que toda la carga probatoria recaiga exclusivamente en una de las
partes, sin que exista un menor esfuerzo procesal en cabeza del demandante.

La carga dinamica e inversion de la prueba al interior de un proceso judicial exige la igualdad
entre las partes con parametros de buena fe y lealtad procesal. Bajo estas circunstancias el
principio “quien alega debe probar” cede su lugar al principio “quien puede debe probar”. Para
determinar QUIEN es el que puede probar dentro de un proceso judicial la Corte Constitucional
ha sefialado que depende de cada situacién particular. Asi la sentencia C 086 de 2016 que
analizé la constitucionalidad del art. 167 del Codigo General del Proceso, indico:

“7.4.- En lo concerniente a la configuracion de la carga dinamica de la prueba debe
decirse que atiende su inspiracion teédrica, fundada en los pilares de solidaridad,
equidad (igualdad real entre las partes), lealtad y buena fe procesal, todos ellos
reconocidos en la Carta Politica de 1991, donde el principio “quien alega debe probar’
cede su lugar al principio “quien puede debe probar”. Su ejercicio por parte del juez es,
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en consecuencia, manifestacion de una competencia plenamente legitima bajo el
prisma de un Estado Social de Derecho. En la regulacién aprobada por el Legislador
este decidié -también de manera deliberada y consciente- no fijar un catalogo cerrado
de episodios en las cuales puede tener cabida la carga dindAmica de la prueba. Por el
contrario, dejo abierta esa posibilidad al juez, “seguin las particularidades del caso’,
para lo cual menciond solo algunas hipétesis: (i) la posesion de la prueba en una de
las partes, (ii) la existencia de circunstancias técnicas especiales, (iii) la previa y directa
intervencion en los hechos, (iv) el estado de indefensién o de incapacidad de una de
las partes, “entre otras circunstancias similares”.

Igualmente destaca la Corte constitucional que los eventos mencionados ‘“recogen en buena
medida las reglas trazadas por la jurisprudencia tanto de la Corte Suprema de Justicia como de
la propia Corte Constitucional”. Ademas, agrega con nitidez que “el Legislador faculté a los jueces
para evaluar las circunstancias de cada caso y definir si se dan o no los supuestos genéricos
para recurrir en ciertos casos a la carga dinamica de la prueba. Esta decisién resulta
comprensible y completamente valida, no solo ante la dificultad para anticiparse a nuevas
situaciones en una sociedad que presenta vertiginosos cambios —algunos tal vez inimaginables-
, Sino porque son los contornos de cada situacion los que permiten evaluar si la igualdad entre
las partes se ha visto o no comprometida y se requiere de la “longa manus” del juez para
restablecerla.”

Al transpolar lo arriba sefialado por la Corte a este tipo de decisiones encontramos lo siguiente:
Al transpolar lo arriba sefialado por la Corte a este tipo de decisiones encontramos lo siguiente:

i) La posesion de la prueba en una de las partes: Hasta el afio 2016, los fondos privados cuentan
exclusivamente con el consentimiento vertido en el formulario de afiliacién, para probar el
conocimiento y asentimiento del afiliado respecto del traslado, por cuanto las leyes que surgieron
entre el afio 1994 y 2016 no exigian nada diferente al documento de afiliacion donde constaba
la plena intencion de pertenecer al Régimen de ahorro individual con solidaridad. Imponer cargas
adicionales a las previstas en las leyes de la época se constituye en una situacion de caracter
imposible. Ademas, para que la “voluntad” se vea afectada debe demostrarse la existencia de un
vicio o fuerza capaz de anular el acto juridico. Estos elementos evidentemente solo los puede
aportar el demandante.

ii) La existencia de circunstancias técnicas especiales.

Es claro que el entendimiento entre el Régimen de Prima Media y el Régimen de Ahorro Individual
con Solidaridad sugiere que los afiliados sean debidamente asesorados dado que hay aspectos
técnicos que los diferencian. Sin embargo, esta regla no puede interpretarse como una situacion
universal que desplace las situaciones de cada caso particular y que ademas invierta la carga de
la prueba sin mayor andlisis que la naturaleza experta que tiene la administradora de pensiones.

Este contexto tampoco puede desconocer escenarios donde la expectativa pensional, la
permanencia en el sistema, el silencio, la aceptacion en el tiempo, la calidad del demandante y
otros relacionados con las actividades financieras que ejecuta un usuario durante su vida laboral,
le permitia escoger acertadamente el régimen pensional. Este Gltimo aspecto ha sido por ejemplo
evaluado por la corte Suprema tratdndose de afiliaciones tacitas donde prevalecen las
actividades, cotizaciones y movimientos financieros a lo largo de la vida laboral.

iii) La previa y directa intervencién en los hechos.

Igualmente, si bien existe una intervencion de asesoria de la administradora de pensiones que
podria generar un vicio en la voluntad del traslado, ello debe demostrarse pues de lo contrario
predominarian las conjeturas y suposiciones, y no los hechos debidamente demostrados en el
proceso en los que intervino directamente el demandante.

No pueden considerarse a todos los afiliados como una parte débil e indefensa, la misma ley
previo distintos deberes en cabeza de los mismos con el fin de que por interés propio se asesoren
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de la mejor manera. Adicionalmente NO pueden desconocerse las situaciones que rodean cada
caso y que de alguna manera le permitian al demandante obtener informacién minima durante
el paso del tiempo. La Corte Constitucional ha indicado, en este sentido y en diversas
providencias que nadie puede alegar su propia culpa a favor:

“Una persona no es digna de ser oida ni menos pretender el reconocimiento de un
bien juridico a partir de su conducta reprochable. Para la Corte, nadie puede
presentarse a la justicia para pedir la proteccién de los derechos bajo la conciencia
de que su comportamiento no estd conforme al derecho y los fines que persigue la
misma norma. Este principio no tiene una formulacién explicita en el ordenamiento
juridico. No obstante, lo anterior, la Corte Constitucional ha hecho alusién a su
naturaleza de regla general del derecho, al derivarse de la aplicacién de la analogia
iuris. Por ello, cuando el juez aplica dicha regla, se ha sefalado que el mismo no
hace otra cosa que actuar con fundamento en la legislacion.” Sentencia T-122/17

En materia penal la Corte Suprema de Justicia en sentencia SP-12912018 (49680), respecto a
las acciones a propio riesgo o ‘autopuestas’ en peligro, indicé que de acuerdo con la teoria de la
imputacion objetiva, para que un resultado pueda ser atribuido a un agente este ha debido crear
0 incrementar un riesgo juridicamente desaprobado que finalmente se concret6 en la produccion
de la consecuencia tipica (relacion entre infraccidn al deber de cuidado y resultado), de modo
gue la autoria no se funda Unicamente en criterios causales (relacion de causalidad entre accion
y resultado).

También precis6 que si la infraccién a ese deber se concreta en el desconocimiento de la norma
de cuidado generando riesgos o puesta en peligro de bienes juridicamente tutelados es preciso
establecer el marco en el cual se realizdé la conducta e identificar las disposiciones que la
gobernaban. Ello con el proposito de develar si mediante la valoracion ex ante y ex post el
resultado que se produjo puede ser imputado al comportamiento del procesado.

Ahora bien, la parte débil en el caso sub examine debe ser considerada como quien carece de
capacidades para ilustrarse y asesorarse de la menor manera y no Como una persona per se
vulnerable que esta imposibilitada de tener un entendimiento minimo del sistema, incapaz de
realizar actividades orientadas a instruirse mejor e incompetente para aportar pruebas que
expongan la existencia de un vicio en el consentimiento. La corte Constitucional en tal sentido
(sentencia T 422 de 2011) indic6 que en materia de traslado la libertad de escoger el régimen
pensional debe verse menguada o adolecer de algun vicio en el consentimiento, y solamente
cuando los hechos de la controversia permitan dilucidar que la persona era una parte débil debido
a su calidad y escasos conocimientos puede procederse con un regreso automatico. Asi pues,
dicha providencia amparé los derechos de un ciudadano campesino analfabeta:

“Teniendo en cuenta la naturaleza de los hechos objeto de esta controversia, la
afirmacion del actor resulta creible; en efecto, que los aportes objeto del traslado
fueran posteriormente devueltos por parte de Skandia al ISS, sin conocimiento ni
autorizacion del actor, es un hecho que no contrasta con el hallazgo de esta Sala,
consistente en considerar que para el afiliado era muy dificii comprender las
implicaciones del documento que firmaba, ‘Afiliacion Fondo de Pensiones
Obligatorias”, debido a sus bajos conocimientos educativos y al nivel de pensamiento
concreto a que se refirié el diagnéstico psicologico.

Con fundamento en lo anterior agrega la Corte que en ese caso especifico no serd necesario
examinar si se presentd un vicio del consentimiento o al menos fuerza con capacidad de viciarlo:

“Por considerar suficiente la razén anterior, la Sala no encuentra necesario dilucidar
si al momento de firmar el formulario de afiliacion con la AFP Skandia al régimen de
ahorro individual con solidaridad, se present6 algun vicio del consentimiento o al
menos fuerza moral que haya podido viciarlo; lo anterior se afirma por la sensacién
que puede tener un campesino sin mayor preparacion académica, al momento de
celebrar un contrato de trabajo, de lo que podria ocurrir si no llegara a firmar la
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documentacion que le presentan y por la ausencia de espontaneidad en la
suscripcién del formulario”

Estas advertencias de la Corte indican la necesidad probatoria de establecer la existencia de un
vicio, fuerza o dolo al momento de trasladar a un afiliado, de inclusive analizar la calidad del
demandante y de analizar cada caso particular segun los hechos y circunstancias.

En conclusién, con lo sefialado hasta ahora, la carga dindmica de la prueba no puede invertirse
de una forma arbitraria y sin considerar los aspectos particulares de cada caso debidamente
individualizado, tal y como lo precisé la Corte Constitucional en la citada providencia C 086 de
2016:

“Imponer al juez la obligacién de acudir en todos los eventos a la institucién de la
carga dinamica de la prueba, y no de manera ponderada de acuerdo con las
particularidades de cada caso y los principios generales de la Ley 1564 de 2012,
significaria alterar la l6gica probatoria prevista en el estatuto procesal disefiado por
el Legislador, para en su lugar prescindir de las cargas procesales razonables que
pueden imponerse a las partes y trasladar esa tarea unicamente al juez.”

4. ERRONEA INTERPRETACION E INDEBIDA APLICACION DEL ARTICULO 1604 DEL
CODIGO CIVIL.

4.1 Errénea interpretacion del articulo 1604
El articulo 1604 del Cédigo Civil, sefiala:

‘ARTICULO 1604. <RESPONSABILIDAD DEL DEUDOR>. El deudor no es
responsable sino de la culpa lata en los contratos que por su naturaleza solo son
utiles al acreedor; es responsable de la leve en los contratos que se hacen para
beneficio reciproco de las partes; y de la levisima en los contratos en que el deudor
es el unico que reporta beneficio.

El deudor no es responsable del caso fortuito, a menos que se haya constituido
en mora (siendo el caso fortuito de aquellos que no hubieran dafiado a la cosa
debida, si hubiese sido entregado al acreedor), o que el caso fortuito haya
sobrevenido por su culpa.

La prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo; la
prueba del caso fortuito al que lo alega.

Todo lo cual, sihn embargo, se entiende sin perjuicio de las disposiciones
especiales de las leyes, y de las estipulaciones expresas de las partes.”

Dentro de los fallos relacionados con traslado de Régimen, la interpretacion del articulo 1604 del
Cddigo Civil que realiza la Corte hace que la responsabilidad en cabeza de los fondos se
convierta en objetiva, toda vez que no exige al demandante aportar soporte alguno que
demuestre la existencia de un vicio, fuerza o dolo al momento de afiliarse al RAIS; pero si obliga
a que toda la carga probatoria recaiga exclusivamente en el fondo, sin que exista un menor
esfuerzo procesal en cabeza del demandante.

Dicha apreciacion quiebra la I6gica de las cargas probatorias en este tipo de procesos, toda vez,
gue la responsabilidad objetiva exige que la esfera de control sea exclusiva de quien causa el
dafio. Este aspecto no aplica en casos de traslado de régimen, dado que los potenciales
pensionados, cuentan con el deber de asesorarse.

i). Obligaciones Legales del demandante segun el Decreto 2241 de 2010 y en virtud de las
obligaciones reciprocas del contrato de afiliacion.
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En este sentido el Decreto 2241 de 2010 que establece el Régimen de Proteccion al Consumidor
Financiero determina las obligaciones en cabeza de los afiliados que pertenecen al Sistema
General de Pensiones:

“Articulo 4°. Deberes. Los consumidores financieros del Sistema General de
Pensiones tendran los siguientes deberes, en lo que les sea pertinente:

1. Informarse adecuadamente de las condiciones del Sistema General de Pensiones,
del nuevo sistema de administracion de multifondos y de las diferentes modalidades
de pension.

2. Aprovechar los mecanismos de divulgacion de informacién y de capacitacion para
conocer el funcionamiento del Sistema General de Pensiones y los derechos y
obligaciones que les corresponden.

3. Emplear la adecuada atencién y cuidado al momento de tomar decisiones, como
son entre otras, la afiliacion, el traslado de administradora o de régimen, la seleccion
de modalidad de pension y de entidad aseguradora que le otorgue la renta vitalicia o
la eleccion de tipo de fondo dentro del esquema de "Multifondos”, seguin sea el caso.’
En todo caso, toda decision por parte del consumidor financiero debera contener la
manifestacion expresa de haber recibido la capacitacion e informacion requerida para
entender las consecuencias de la misma o en su defecto la manifestacion de haberse
negado a recibirla.

4. Leer y revisar los términos y condiciones de los formatos de afiliacion, asi como
diligenciar y firmar los mismos y cualquier otro documento que se requiera dentro del
Sistema General de Pensiones, sin perjuicio de lo establecido en el articulo 25 del
Decreto 692 de 1994 y las normas que lo modifiquen o sustituyan.

5. Las decisiones que se tomen dentro del Sistema General de Pensiones,
manifestadas a través de documentos firmados o de otros medios idéneos autorizados
para ello, implicaran la aceptacién de los efectos legales, costos, restricciones y demas
consecuencias derivadas de las mismas. En tal sentido, cuando de conformidad con
la normatividad aplicable el silencio o la no toma de decision por parte de los
consumidores financieros de lugar a la aplicacion de reglas supletivas establecidas en
ella con impacto en sus cuentas de ahorro pensional, se entendera dicho silencio como
la toma de una decision consciente con los efectos legales, costos, restricciones y
demas consecuencias que ello conlleve.

6. Mantener actualizada la informacién que requieren las administradoras del Sistema
General de Pensiones de conformidad con la normatividad aplicable.

7. Informarse sobre los 6rganos y medios que la administradora ha puesto a su
disposicion para la presentacion de peticiones, solicitudes, quejas o reclamos.

8. Propender por el uso de los mecanismos que las administradoras del Sistema
General de Pensiones pongan a disposicién de los consumidores financieros para la
educacion financiera y previsional, asi como para el suministro de informacién.”

4

De conformidad con la anterior normatividad existen unos deberes minimos en cabeza de los
afiliados al sistema general de pensiones, destacandose que el SILENCIO en el transcurso del
tiempo se entendera como una decision consciente de permanecer en el Régimen seleccionado.
La Unica manera de desvirtuar esta regla legal es demostrando la preexistencia de una fuerza
gue hubiere viciado el consentimiento.

La Corte Suprema de Justicia en la sentencia SL 17595 de 2017, sefial6 que existe un deber de
entregar informacion a la medida de la asimetria entre un administrador experto y un afiliado
lego. Es decir que, entre mas experto el afiliado menos asimetria con la informacion del mercado.

Por lo tanto, existen diferencias entre los afiliados al sistema de pensiones y no todos pueden
ser considerados como inexpertos o incapaces de tomar una decisién acertada. Segun la Corte
existen actividades que dan cuenta de un verdadero entendimiento del afiliado, que, en si,
obedecen a las obligaciones de todo vinculado al sistema pensional, como son: (ver: SL 413-
2018 C.s.J.)

¢

*,

» Solicitar informacion de saldos.
» Actualizar datos.

CAR)

)

L)
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% Asignar y cambiar claves.

% Pormencionar algunos actos de relacionamiento con la entidad que pueden denotar
el compromiso serio de pertenecer a ella. Existen otros adicionales como:

» Traslados entre fondos privados

» Negociaciones bonos pensionales

% ode

En este sentido, es importante traer a colacién el fallo proferido por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Pereira Sala Laboral, en grado Jurisdiccional de Consulta, dentro del proceso
66001310500120170008501, demandante Maria Victoria Calle Correa, demandados
Colpensiones, Porvenir S.A. y Proteccion S.A., en el cual se resolvié revocar la sentencia de
primera instancia y en su lugar absolver a las demandadas.

Dentro del fallo referido consideré el Tribunal lo siguiente:

“Puestas de ese modo las cosas, resulta imprescindible mencionar lo dispuesto en el
art. 1604 del C.C. que exige que “la prueba de la diligencia y cuidado incumbe al que
ha debido emplearlo; la prueba del caso fortuito al que lo alega”, no obstante lo
anterior, dicha obligacién probatoria aparece como respuesta inmediata a alguien
gue previamente ha alegado el incumplimiento de una obligacién por parte de su
deudor, en esa medida, quien alega un incumplimiento obligacional deber& probar el
supuesto de hecho de la horma que consagra el efecto juridico perseguido (art. 167
CGP), o en otras palabras, debera probar la obligacion incumplida para que se
presuma que ello9 se dio por culpa de la contraparte, quien en respuesta de tal
cuestionamiento tendra la carga de demostrar la diligencia o cuidado en la obligacién
pactada.

En conclusion en los procesos tendientes a dejar sin efectos una afiliacion hecha a
cualquiera de los dos regimenes, con el propdsito de volver a elegir el que desee,
esta vez de forma libre y esponténea, debera acreditar imperiosamente que la AFP
ala que se afilio incumplié en la etapa precontractual con su obligacién principal, esto
es, brindarle la informacién adecuada, completa y veraz para tomar una decision bajo
el principio de libertad informada y en esa medida poder dar rienda suelta al art. 1604
del C.C., pues la presuncion alli establecida no es el cumplimiento de la obligacion
sino la culpa en tal incumplimiento, iterase, una vez probado este.” (...)

Dicho de otra forma, la asesoria brindada por la AFP debe restringirse a informar al
afiliado de todas y cada una de las caracteristicas del RAIS frente al RPM, ademés
de su solidez financiara (art. 97 del Decreto 663/1993 y sus modificaciones), sin que
dicha informacién pueda analizarse desde la 6ptica de un buen o mal consejo, pues
ello implicaria usurpar la voluntad del afiliado, Unica persona que después de conocer
las caracteristicas del régimen podra sopesar si la escogencia del RAIS resulta
adecuada y atractiva para el fortalecimiento de su vida, pues al gozar de capacidad
de ejercicio, quien celebra el contrato de afiliacién esta en condiciones de entender
las incidencias de la escogencia a partir de la informacion que ha recibido.

A tono con lo anterior, se concluye que Maria Victoria Calle Correa no solo suscribio
el formulario de vinculacion al RAIS a través de Proteccion S.A., que cumplié los
lineamientos fijados en la ley, sino que reiterd su voluntad de permanencia en dicho
régimen, al trasladarse a Porvenir S.A. lo que supone que estaba conforme con los
beneficios que venia disfrutando desde 1995 cuando ingreso a él”.

4.2 Aplicacién indebida del articulo 1.604 del Codigo Civil puesto que no se atiende de
forma sistemética otras normas del mismo estatuto que prohiben alegar la ignorancia de
laley en los negocios juridicos (error de derecho). De esta manera es necesario demostrar
la existencia de un vicio del consentimiento.

Es importante precisar que la Corte Suprema, dentro de los fallos relativos a nulidad o
inexistencia del traslado de régimen, fundamenta parte de su decisién en el cédigo Civil (articulo
1604) pero desconoce otras normas del mismo estatuto que establecen correlativamente

16



Cal&

FIRMA DE ABOGADOS

obligaciones en relacion con el demandante. Asi pues, en lo que atafie al vinculo que genera el
contrato de afiliacion el Art. 1495 del aludido cédigo civil dispone:

“Articulo 1495. Definicién de contrato o convencion. Contrato o convencion es un acto
por el cual una parte se obliga para con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada
parte puede ser de una o de muchas personas”.

Asi pues, es claro que la afiliacion a cualquiera de los Regimenes comprende un acuerdo de
voluntades que lo convierte en un contrato que reune las siguientes particularidades:

R/
0.0

Por sus caracteristicas comprende obligaciones de tipo contractual. (art. 1495 del C.C.).
Tiene un caracter formal, pues es obligatoria y solemne (Afiliacion y desafiliacion tacita)

Es libre y voluntaria (Lit. b. del articulo 13 de la Ley 100 de 1993.)

Es bilateral, por lo tanto, existen obligaciones reciprocas (Decreto 2241 de 2010)

De adhesion, en tanto el afiliado se acoge a las condiciones propias del régimen
seleccionado, siendo que estas emanan de la ley.

Aleatorio, ya que el hecho de que eventualmente algunas prestaciones de una de las
partes pueden depender de un acontecimiento futuro e incierto. (invalidez, vejez o
sobrevivientes).

X3

8

X3

*

X3

8

X3

8

O/
‘0

*

De esta manera no es dable que, atendiendo exclusivamente a las obligaciones de la AFP, se
invierta la carga de la prueba bajo un criterio de responsabilidad objetiva, desconociendo con ello
las obligaciones paralelas en cabeza del cotizante, y desplazando las propias circunstancias del
caso.

Respecto a la presuncion legal juris ignorantia non prodest consagrada en el articulo 1509 del
C.C. y el articulo 9 ibidem, relativa a que la ignorancia de la ley no sirve de excusa, la Corte
Constitucional en la sentencia C 993 de 2006, senalé “...que el error de derecho no da lugar a la
declaracion judicial de nulidad del negocio juridico y que, por tanto, la parte de éste que lo cometid
debe asumir todas las consecuencias de su celebracién, precisamente porque el articulo 36 de
la ley 100 de 1993, es claro en sefialar que el traslado al RPM ocasiona la pérdida del régimen
de transicion.

5. EL RETORNO EN CUALQUIER TIEMPO AL RPM, FALTANDO MENOS DE 10 ANOS PARA
LA EDAD DE PENSION DEBE REALIZARSE ATENDIENDO: (I) LAS EXPECTATIVAS
PENSIONALES DEL AFILIADO Y (Il) LA SOSTENIBILIDAD FINANCIERA.

En la Sentencia C-596 de 1997 la Corte Constitucional estudié una demanda dirigida contra la
expresion "al cual se encuentran afiliados" contenida en el inciso segundo del articulo 36 de la
Ley 100 de 1993, la cual se acus6 de desconocer el principio de favorabilidad en materia laboral,
colocar en situacidn desventajosa a las personas que se encontraban en el régimen de transicion
y violar el principio de irrenunciabilidad de los beneficios minimos laborales, al respecto la Corte
expreso:

“Justamente por cuanto los derechos a la seguridad social no se tienen por el simple
hecho de ser persona humana, como si sucede con los derechos fundamentales o
derechos de primera generacion, para ser titular de ellos es necesario acreditar el
cumplimiento de los requisitos que la ley, de manera general, impone para adquirirlos.
Cuando, en vigencia de la ley que sefiala tales requisitos, estos llegan a cumplirse,
se habla de derecho adquirido en materia de seguridad social. Cuando, por el
contrario, durante el término de vigencia de la ley que prescribe tales condiciones, la
persona que aspira a la titularidad de ellos esta en via de cumplirlas, se habla de
expectativa de derecho. (...) Las consecuencias juridicas en uno y otro supuesto son
bien distintas: los derechos adquiridos, al tenor del articulo 58 la Carta Politica, no
pueden ser desconocidos por leyes posteriores; no asi las simples expectativas de
derecho.”

Posteriormente, a través de la providencia C-789 de 2002, la Corte Constitucional resolvié la
demanda presentada por un ciudadano contra los incisos 4 y 5 del articulo 36 de la Ley 100 de
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1993. En la sentencia, la Corte preciso el alcance de derechos adquiridos y meras expectativas
en materia pensional, indicando lo siguiente:

“La Sala Plena consideré que las disposiciones demandadas se ajustaban a la
Constitucion puesto que, en primer lugar, el derecho a obtener una pensién de
acuerdo con el régimen de transicion no es un derecho adquirido sino “apenas una
expectativa legitima, a la cual decidieron renunciar voluntaria y autbnomamente, para
trasladarse al sistema de ahorro individual con solidaridad”.

En segundo lugar, indicé que ni siquiera puede afirmarse que las normas acusadas
frustren tal expectativa ya que soélo “se podria hablar de una frustracion de la
expectativa a pensionarse en determinadas condiciones y de un desconocimiento del
trabajo de quienes se trasladaron al sistema de ahorro individual, si la condicién no
se hubiera impuesto en la Ley 100 de 1993, sino en un transito legislativo posterior,
y tales personas se hubieran trasladado antes del transito legislativo”,

Por dltimo, precisé que ‘la proteccion constitucional a favor del trabajador, que le
impide al legislador expedir normas que les permitan renunciar a ciertos beneficios
considerados como minimos no se refiere a las expectativas legitimas, sino a
aquellos derechos que hayan sido adquiridos por sus titulares o a aquellas
situaciones que se hayan consolidado definitivamente en cabeza de sus titulares”,
razon por la cual tal prohibicion no aplica en este caso al tratarse de expectativas
legitimas y no de derechos adquiridos”.

Adicionalmente, las sentencias C-1024 de 2004, y SU-062 de 2010, de la Corte Constitucional
en materia de traslados, indican que nadie puede resultar subsidiado a costa de los recursos
ahorrados de manera obligatoria por los otros afiliados a este esquema, dado que el régimen
solidario de prima media con prestaciéon definida se descapitalizaria.

Asi mismo, dentro de la aludida jurisprudencia la Corte record6 que “el derecho a la libre eleccion
entre los distintos regimenes pensionales previstos en la ley, no constituye un derecho absoluto,
por el contrario, admite el sefialamiento de algunas excepciones que, por su misma esencia,
pueden conducir al establecimiento de una diversidad de trato” C 1024 de 2004 y SU 062 de
2010.

Como se observa, la Corte Constitucional destac6 que el derecho a trasladarse NO es absoluto
y debe atender criterios de sostenibilidad financiera y expectativas pensionales.

6. DESCONOCIMIENTO DEL PRINCIPIO DE SOSTENIBILIDAD FINANCIERA DEL SISTEMA
GENERAL DE PENSIONES - ART. 48 DE LA CONSTITUCION POLITICA, ADICIONADO POR
EL ARTICULO 1 DEL ACTO LEGISLATIVO 01 DE 2005.

En desarrollo de los fines esenciales del Estado Colombiano, las instituciones que lo conforman
deben propender hacia la salvaguarda de los principios y valores constitucionales conforme a lo
dispuesto en la Carta Politica, la Ley y los Convenios Internacionales suscritos por aquel.

El Articulo 48 de la Constitucion Politica, adicionado por el articulo 1 del Acto Legislativo 01 de
2005, sefala:

“El Estado garantizara los derechos, la sostenibilidad financiera del Sistema Pensional,
respetard los derechos adquiridos con arreglo a la ley y asumira el pago de la deuda
pensional que de acuerdo con la ley esté a su cargo. Las leyes en materia pensional
gue se expidan con posterioridad a la entrada en vigencia de este acto legislativo,
deberan asegurar la sostenibilidad financiera de lo establecido en ellas.”

Por consiguiente, el articulo 48 de la Constitucion Politica, establecié dos dimensiones de la

seguridad social; por un lado, la concibié como un derecho constitucional fundamental; y, por el
otro, como un servicio publico de caracter obligatorio el cual se debe prestar bajo la direccién,

18



Cal&

FIRMA DE ABOGADOS

coordinacion y control del Estado, en aras a la materializacién de los principios de eficiencia,
universalidad y solidaridad, entre otros.

El articulo 334 de la Constitucion Politica, sefala que “La sostenibilidad fiscal debe orientar a las
Ramas y Organos del Poder Publico, dentro de sus competencias, en un marco de colaboracion
armonica”, en ese orden de ideas, es necesario que, dando prevalencia al interés general sobre
el particular, se tomen las medidas pertinentes en blsqueda de la proteccién de los recursos que
soportan el sistema pensional, conforme a los principios que rigen la Constitucion Politica, en la
medida que el derecho a la seguridad social se encuentra atado al principio de sostenibilidad
fiscal y estabilidad financiera del Estado.

En consecuencia, la declaracion injustificada de ineficacia del traslado de un afiliado del RPM a
RAIS afecta la sostenibilidad financiera del Sistema General de Pensiones, y pone en peligro el
derecho fundamental a la seguridad social de los demas afiliados.

Asi lo reconocio la Corte Constitucional en la sentencia T-489 de 2010 donde sefiald:

“Existe plena libertad para que los afiliados se inscriban en cualquiera de los dos
regimenes y para trasladarse del uno al otro. La Unica restriccién acatada por la
jurisprudencia constitucional, que se desprende del articulo 48 de la Constitucion
Nacional en el cual esta sélidamente afincada, obliga al Estado a “garantizar la
sostenibilidad financiera del sistema pensional”. En virtud de esta disposicion se
explica la presencia de los incisos 4° y 5° del articulo 36 cuando establecen como
excepcion que: “Lo dispuesto en el presente articulo para las personas que al
momento de entrar en vigencia el régimen tengan treinta y cinco (35) o mas afios
de edad si son mujeres o cuarenta (40) o mas afios de edad si son hombres, no
serd aplicable cuando estas personas voluntariamente se acojan al régimen de
ahorro individual con solidaridad, caso en el cual se sujetaran a todas las
condiciones previstas para dicho régimen. Tampoco sera aplicable para quienes
habiendo escogido el régimen de ahorro individual con solidaridad decidan
cambiarse al de prima media con prestacion definida. Restriccion que, como se
vio, persigue evitar el detrimento econdmico a que, en particular, se ve sujeto el
régimen de prima media. En este contexto econémico financiero la Sala rescata y
apoya las medidas de orden legal avaladas por la Corte Constitucional para
garantizar la solidez financiera del sistema pensional como son: El cumplimiento
en un 75% de las cotizaciones, hasta completar los 15 afios. La posibilidad de
retornar al régimen de Prima Media con Prestacion Definida, pero con la obligaciéon
de llevar a él la totalidad del ahorro realizado en el Régimen de Ahorro Individual
con Solidaridad (RAIS), sin que este ahorro sea inferior al que se hubiera
alcanzado al permanecer en el de Prima Media con Prestacion Definida. La
prohibicion de cambiarse de régimen para personas a quienes les falten diez (10)
afios 0 menos para alcanzar la edad de pension de vejez. La obligacion de
permanecer en el régimen que se escoja, durante cinco (5) afios y no tres (3),
como lo autorizaba el articulo 13 de la Ley 100, antes de cambiarse de régimen,
por una sola vez. (Ley 797-03, art. 2°).

Ademads, en estas condiciones por razones de equidad, para que no se beneficie
de un fondo constituido por aportes de otras personas, y al cual ella misma no ha
aportado la totalidad de las cotizaciones requeridas, entonces, se le negara su
traslado al mismo. Pero especialmente se encuentra esta Sala de la Corte ante
las serias motivaciones establecidas por la jurisprudencia constitucional
(sentencias C-1024-04 y C-789-02), asentadas sobre la solida base del inciso 7°
del articulo 48 de la Carta Suprema donde se ordena al Estado “garantizar...la
sostenibilidad financiera del sistema pensional...”. Motivaciones que se verian
afectadas, si se concediera a la actora, contrariando elementales criterios de
equidad, su traslado del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad — RAIS - al
de Prima Media con Prestacion Definida.”
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En Sentencia de unificacibon SU130/13, la Corte se ocup6 del tratamiento dado por la

jurisprudencia constitucional a la problematica que surge en torno a quienes se trasladaron al
régimen de ahorro individual y unificd su jurisprudencia advirtiendo que, de conformidad con lo
previsto en los articulos 13, literal ) y 36, incisos 4° y 5° de la Ley 100 de 1993, tal y como fueron
interpretados por la Corte Constitucional en las Sentencias C-789 de 2002 y C-1024 de 2004,
Unicamente los afiliados con quince (15) afios o0 mas de servicios cotizados a 1° de abril de 1994,
fecha en la cual entré en vigencia el Sistema General de Pensiones, pueden trasladarse “en
cualquier tiempo” del régimen de ahorro individual con solidaridad al régimen de prima media con
prestacién definida, conservando los beneficios del régimen de transicion.

En esta misma linea se pronuncia la Corte Constitucional en sentencia T- 489 de 2010, al
expresar:

(...) la Sala se permite destacar dos ideas, relacionadas ambas con la sostenibilidad
econdmica del sistema pensional. Ellas son: a-- La primera tiene que ver con la
proteccion del capital pensional. No se puede permitir “la descapitalizaciéon del
fondo”, si personas que no contribuyeron a su formacién, vienen a ultimo momento,
cuando les faltan ya menos de 10 afios para concretar su pension de vejez, a
beneficiarse de un ahorro comunitario accediendo a una pensién, cuyo pago
desfinancia el sistema. b- En segundo término, desde una perspectiva social se
contraria la equidad y se abandona el valor de la justicia material, al permitir a
personas que no han contribuido a los rendimientos de los fondos pensionales,
entren a beneficiarse y a subsidiarse a costa de las cotizaciones y los riesgos
asumidos por otras y no por ellas mismas”

Debe resaltarse la importancia que en este tema concede la Corte Constitucional a las
consecuencias econdmicas de las diferentes posiciones sobre la sostenibilidad financiera del
Sistema.

Asi las cosas el principio de sostenibilidad financiera representa la garantia del derecho
fundamental a la pensién de los Colombianos de manera sostenida e indefinida y la posicion
asumida por la Corte en los fallos relacionados con nulidad o inexistencia del traslado entre
regimenes pensionales, quebranta el principio de sostenibilidad financiera, en tanto genera una
situacién cadtica que desvertebra la debida planeacién en la asignacion y distribucion de los
recursos del Sistema Pensional, al desconocer la irreductible necesidad de que dichas condenas
se cumplan previa la ordenada gestion de los recursos que en la mayoria de los casos no estan
presupuestados en la medida en que surgen, de manera contingente de la declaracién judicial
respectiva.

La estabilidad financiera se garantiza en la medida en que el sistema general de pensiones
percibe y mantiene, a través de medios juridicos y financieros, los fondos econémicos adecuados
gue le permitan pagar mes a mes a una mayor cantidad de pensionados y obtener un ahorro
para precaver la satisfaccion de las pensiones futuras, bajo la permanente orientacion de
subsanar con urgencia cualquier desventaja contra el bienestar general.

7. PROCEDENCIA DE LA FIGURA DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION
LABORAL.

El fendmeno extintivo de la prescripcién se encuentra regulado expresamente en los articulos
151 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social y 488 del Cédigo Sustantivo del
Trabajo, estableciendo un término trienal para el efecto, asi:

‘ARTICULO 151. PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes sociales
prescribirdn en tres afios, que se contardn desde que la respectiva obligacion se
haya hecho exigible...”

“PRESCRIPCION DE ACCIONES ARTICULO 488. REGLA GENERAL. Las
acciones correspondientes a los derechos regulados en este cédigo prescriben en
tres (3) afios, que se cuentan desde que la respectiva obligacion se haya hecho
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exigible, salvo en los casos de prescripciones especiales establecidas en el Cédigo

Procesal del Trabajo o en el presente estatuto.”

En tal sentido, la prescripcion radica en la tardanza en el ejercicio de la accion durante el lapso
consagrado en las leyes para tal efecto, lo que hace presumir el abandono del derecho, cuyo

efecto no es otro que la improductividad de la accion tendiente a reclamar el derecho.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral en la sentencia SL8544-2016, sefalo

respecto a la imprescriptibilidad lo siguiente:

“Por lo demas, esta vision del salario y su papel en la consolidacién de la pensién,
empalma perfectamente con el pensamiento de la Sala en el sentido que los
elementos consustanciales a la prestacion pensional no prescriben y, por este motivo,
pueden ser revisados judicialmente en cualquier momento. Asi, se ha dicho
jurisprudencialmente que aspectos tales como el porcentaje de la pension, los topes
maximos pensionales, los linderos temporales para determinar el IBL y la
actualizacién de la pensién, no se extinguen por el paso del tiempo, pues constituyen
aspectos insitos al derecho pensional (CSJ SL, 19 may. 2005, rad. 23120; CSJ SL,

5 dic. 2006, rad. 28552; CSJ SL, 22 ene. 2013, rad. 40993; CSJ SL6154-2015)".

En relacién a este tema, el Magistrado Jorge Luis Quiroz dentro de la aclaracion de voto, ya

referenciada indic6:

En cuanto a la prescripciéon de las acciones, considero importante refrendar la
diferencia del derecho pensional y el predicado de su imprescriptibilidad, para
recordar que el estatus de pensionado se adquiere por mandato de la ley en el
momento en que se cumplen los requisitos previstos en ella, condicién que el
beneficiario solo pierde con la muerte, hecho que a su vez habilita el traslado del
derecho a los beneficiarios. Ese estatus de pensionado es el que hace predicable la
imprescriptibilidad del derecho. En lo que se refiere al momento en que el interesado
reclama la pensién, como reiteradamente lo ha dicho esta Sala, si opera el fendmeno
prescriptivo frente a las mesadas pensionales, aplicando los términos previstos en

los articulos 488 del C.S.T.y 151 del C.P.L.

El fendbmeno de la prescripcién, como lo ha resaltado esta Sala, es asunto medular
en un Estado de derecho, en la medida en que determina la seguridad juridica de los
actos y los contratos permitiendo a los celebrantes liberarse definitivamente de sus
obligaciones, haciendo que cobren firmeza sus expresiones de voluntad, convirtiendo
el fendbmeno prescriptivo en una figura de orden publico, lo que hace que la regulacion
de los términos para su ocurrencia tengan origen legal, de manera que seria
excepcional que la fijacibn de un término prescriptivo tuviera origen en una

interpretacion judicial.

Bastaria preguntarse qué seguridad juridica tendria el ciudadano, al que se le impone
gue su acreedor tiene acciones imprescriptibles y que luego de satisfecha la
obligacion, en cualquier momento de la vida en que a éste se le ocurra, pueda

cuestionar la forma en que se satisfizo la obligacion.

El escenario de las obligaciones pensionales no tiene porqué sustraerse a esa regla
de oro, por el contrario, en aras de cumplir el mandato constitucional de su
sostenibilidad financiera, impone que en algin momento el reconocimiento de los
derechos pensionales, adquieran firmeza y ofrezcan certeza al deudor de que su
obligacién esta satisfecha, sobre todo cuando de por medio esta un interés superior
y colectivo, representado en el cumplimiento del principio antes enunciado, que se
constituye en un factor que permite los fines de la seguridad social y los nobles
objetivos de cobertura y mejoramiento de las condiciones de quienes salen del
mercado laboral por su edad, ya que de nada serviria su implementacion en el papel,

sin una fuente que permita su sostenibilidad econdmica.
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Estas razones, también seran determinantes al momento de definir pretensiones de
nulidad de traslado, pues habra de tenerse en cuenta de qué forma se afectan los
plazos previstos por el legislador y en cada caso en particular, si operé o no la
prescripcion y desde que momento debe contarse”.

Conforme lo explicado, no resulta consecuente que los afiliados al sistema general de
pensiones puedan solicitar en cualquier tiempo, que se declare la ineficacia del traslado
entre regimenes pensionales. Mas auln para los pensionados en el RAIS para quienes el
derecho ya adquiri6 firmeza.

V. EXCEPCIONES DE MERITO

Con el fin de enervar las pretensiones de declaracién y condena solicitadas en el libelo genitor,
me permito proponer las siguientes excepciones, de las cuales solicito sean declaradas:

1. IMPOSIBILIDAD DE DECLARATORIA DE INEFICACIA DEL TRASLADO
PENSIONAL

Al respecto el Demandante se encuentra incursa en la prohibicién de traslado entre regimenes
de que trata el literal “e)” del articulo 13 de la ley 100 de 1993 el cual establece lo siguiente:

‘e. <Literal modificado por el articulo 2 de la Ley 797 de 2003. El nuevo texto es el
siguiente:> Los afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen de
pensiones que prefieran. Una vez efectuada la seleccion inicial, estos sélo podran
trasladarse de régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de la
seleccion inicial. Después de un (1) afio de la vigencia de la presente ley, el afiliado no
podré trasladarse de régimen cuando le faltaren diez (10) afios 0 menos para cumplir la
edad para tener derecho a la pensién de vejez;”

Considerando que la fecha de nacimiento de la DEMANDANTE, se encuentra inhabilitada para
trasladarse del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad al Régimen de Prima Media con
Prestacién Definida, pues se encontraba con menos de diez afios para tener el derecho a la
pension de vejez.

2. COBRO DE LO NO DEBIDO.

Por cuanto mi representada no adeuda derecho alguno al demandante por los conceptos aqui
demandados de acuerdo con lo expresado en los hechos y razones de la defensa de
COLPENSIONES.

3. INEXISTENCIA DE VULNERACION DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES.

Al contrario de lo manifestado por la demandante, mi representada ha actuado con estricta
sujeciéon a las normas legales, por lo que no puede hablarse de violacibn a principios
constitucionales o legales y mucho menos de violacion a derechos fundamentales, sobre todo
porque el derecho del demandante si fue reconocido tal y como ordena la Ley.

Al contrario, una forma diferente de reconocimiento pensional, estaria desconociendo los
mandatos legales y mi representada no puede permitirse, como ya se menciono, tal
desconocimiento.

4. AUSENCIA DE VICIOS EN LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS.

El acto administrativo demandado, conserva incélume su presuncién de validez y surte
plenamente sus efectos en el mundo juridico, puesto que esta no ha sido desvirtuada por la
demandante, toda vez que el mismo no contiene vicio alguno que conlleve a su anulacion, ya
gue fue expedido por la autoridad competente, observando la ritualidad exigida para su creacion
y ejecutoria, tanto los motivos en los que se funda como la motivacién que en él se lee son
consistentes y congruentes con las normas superiores en las que se fundan, razén por la cual
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los vicios que se le imputan carecen de fundamento de acuerdo a los preceptos de nuestro
ordenamiento juridico.

5. PRESCRIPCION.

Sin que de ninguna manera se entienda reconocimiento de los hechos y pretensiones aducidas
por el demandante, se propone esta excepcién correspondiente a cualquier derecho que
eventualmente se hubiese causado a favor del demandante y que de conformidad con las normas
legales y con las probanzas del juicio, quedara cobijado por el fenémeno de la prescripcion y la
caducidad.

En el evento de prosperar una condena en contra de COLPENSIONES se debe tener en cuenta
gue el cédigo sustantivo del trabajo en su articulo 488 y 489 y el cédigo de procedimiento del
trabajo y de la seguridad social en su articulo 151, es muy claro en advertir que la accion para
reclamar cualquier derecho pensional como el aqui perseguido prescribe en un (3) afios,
contados a partir de su exigibilidad.

6. BUENA FE DE COLPENSIONES.

Tal como se especificd en la resolucion mediante la cual se negd la prestacién, mi representada
ha actuado de buena fe pues, es respetuoso de la legislacion existente en materia de pensiones,
con base en nuestro ordenamiento Constitucional y Procedimental aplicando a cada caso en
particular la legislacion vigente para asi satisfacer las necesidades de todos los asegurados,
salvaguardando el patrimonio publico.

7. NO CONFIGURACION DEL DERECHO AL PAGO DEL I.P.C., NI DE INDEXACION O
REAJUSTE ALGUNO.

De acuerdo con lo expuesto en la sustentacion de las excepciones, al demandante no le asiste
el reconocimiento y pago de ningun tipo de correccion monetaria.

Ahora bien, su sefioria es preciso sefialar lo manifestado por la H. Corte suprema de justicia
SALA DE CASACION LABORAL Con ponencia de GUSTAVO HERNANDO LOPEZ ALGARRA,
Ref. SL16440-2014 bajo el Radicacion n.° 42343, Acta 30, del 27 de agosto de dos mil catorce
2014, donde dijo:

“Conforme a los apartes transcritos, los intereses moratorios y la indexacion son
incompatibles frente a su aplicacién a las mesadas pensionales en mora de pago, en la
medida en que los intereses moratorios involucran un componente «inflacionario que
afecta el poder adquisitivo del dinero», es decir, incluyen la indexacién, por lo que seria
una doble carga por el mismo concepto, aclarando que impuesta la condena por
intereses moratorios no hay lugar a otra por la indexacién.

En efecto la indexacién esta dirigida, entre otras, a actualizar una deuda laboral o
pensional con el indice precios al consumidor, IPC, certificado por el DANE, para asi
paliar los efectos negativos que le causa la inflacion econémica al valor nominal en el
transcurso del tiempo; en tanto que los intereses moratorios, conforme al articulo 141
de la Ley 100 de 1993, por su caracter resarcitorio econémico constituyen un
mecanismo para dar respuesta al retardo en la solucion de las mesadas pensionales,
la cual incluye la orientacion a impedir que estas devengan irrisorias por la notoria
pérdida del poder adquisitivo de los signos monetarios (CSJ SL, 12 may. 2005, rad.
22605), para lo cual se aplica la tasa maxima de interés moratorio vigente en el
momento en que se efectua el pago de la obligacion”.

Una vez precisado lo anterior se tiene que la lectura, de las pretensiones de la demanda se
solicitaron las dos como principales siendo esto excluyente configurando una indebida
acumulacién de pretensiones, que conlleva a una inepta demanda y en consecuencia, un
pronunciamiento inhibitorio respecto a esta pretension.
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8. NO CONFIGURACION DEL DERECHO AL PAGO DE INTERESES MORATORIOS NI
INDEMNIZACION MORATORIA.

De acuerdo con lo expuesto en la sustentacion de las excepciones, al demandante no le asiste
el reconocimiento y pago de los intereses moratorios teniendo en cuenta que no se le adeuda
suma alguna por concepto de mesadas pensionales, ademas de ser excluyente con la pretension
de indexacion.

Al respecto vale la pena citar lo expuesto por la H. Corte Suprema De Justicia al manifestar que:

“no se esta en presencia de mora en el pago de mesadas completas, sino de diferencias
derivadas de la reliquidacién de la prestacion, la preceptiva del articulo 141 de la ley
100 de 1993 no resulta aplicable, la cual se ha reiterado en sentencias de la CSJ SL, 6
dic. 2011, rad 30852, 227 jun. 2012, rad. 42785, y 6 mar. 2013 rad. 39028, entre
muchas. (CSJ SL11427-2016)%”

Asi las cosas, los intereses moratorios que solicita la demandante contenidos en el articulo 141
de la Ley 100 de 1993 deben ser reconocidos y pagados cuando una vez reconocida la pension
no se paguen oportunamente las mesadas, situacion que no se ha presentado, como quiera
desde su reconocimiento se vienen pagando las mesadas pensionales que corresponden.

9. PAGO.

Desde y hasta la fecha el demandante viene recibiendo su mesada pensional conforme a las
normas que reconocio la pension de vejez que actualmente viene gozando el demandante.

10. PRESUNCION DE LEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS.

Las Resoluciones o actos administrativos proferidos por la entidad que represento mediante los
cuales resolvieron negativamente las solicitudes de la accionante se encuentran amparados
legalmente con base en la documentacion que reposa en la entidad, una vez llenos los requisitos
para su formacion adquieren fuerza obligatoria y gozan de presuncion de legitimidad.

11. CARENCIA DE CAUSA PARA DEMANDAR.

Consiste en que no existe presunta negligencia u omision de COLPENSIONES al dejar de
cancelar la pension solicitada por el demandante pues como ya se explicé antecedentemente el
demandante no tiene derecho a la reliquidacion solicitada.

12. COMPENSACION.

Sin que de manera alguna pueda considerarse aceptacion de lo demandado, excepcionamos la
compensacion de las sumas que hubieran sido pagadas por concepto de mesadas pensionales
0 cualquier otro pago a partir de la fecha de reconocimiento de la pension.

13.NO PROCEDENCIA AL PAGO DE COSTAS EN INSTITUCIONES
ADMINISTRADORAS DE SEGURIDAD SOCIAL DEL ORDEN PUBLICO

Sin que de manera alguna pueda considerarse aceptaciéon de lo demandado, se pone a
consideracion de su sefioria este excepcion bajo los siguientes pardmetros legales, que permiten
al fallador de instancia abstenerse de este tipo de condena, para lo cual principalmente acudiré
al articulo 48 de la Constitucién Nacional de Colombia que estipula:

Articulo 48. La Seguridad Social es un servicio publico de caracter obligatorio que se
prestara bajo la direccion, coordinacion y control del Estado, en sujecién a los principios
de eficiencia, universalidad y solidaridad, en los términos que establezca la Ley.

3 Sentencia SL 685 del 25 de enero de 2017 Rad. N° 43127 Acta 02 Mp. Dr Rigoberto
Echeverry Bueno, pag 21
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Se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la Seguridad Social.

El Estado, con la participacion de los particulares, ampliara progresivamente la
cobertura de la Seguridad Social que comprendera la prestacion de los servicios en la
forma que determine la Ley.

La Seguridad Social podra ser prestada por entidades publicas o privadas, de
conformidad con la ley.

No se podran destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la Sequridad
Social para fines diferentes a ella.

La ley definira los medios para que los recursos destinados a pensiones mantengan su
poder adquisitivo constante. (negrilla y subraya fuera de texto)

En este punto resalto el inciso 4 de este articulo en el que se refiera que no se podran destinar
los recurso de mi representada para fines diferentes a ella, por lo cual es dable interpretar, que
el pago de Costas y agencias en derecho serian contrarios a esta preceptiva constitucional.

Ahora bien, el legislador en el articulo 365 del C.G.P en su numeral 5, otorgo a los jueces, la
posibilidad de no imponer las costas procesales en casos en que prosperen parcialmente las
pretensiones como se observa de la siguiente cita:

“Articulo 365. Condena en costas.

En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia
la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas:

(--)

5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podra abstenerse de
condenar en costas o0 pronunciar condena parcial, expresando los fundamentos de su
decision”

Ahora bien teniendo en cuenta la realidad de la jurisdiccion ordinaria laboral, los procesos
Ejecutivos en contra de mi representada, se basan en el pago de costas, por lo que, la no
condena de estas evitaria la congestion judicial, salvaguardando principios de sostenibilidad
financiera del sistema pensional, amparados bajo el principio de legalidad.

14. INNOMINADA O GENERICA:
Solicito al sefior Juez que si halla probados hechos que constituyan una excepcién se sirva

reconocerla de oficio de conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del CGP aplicado por
via remisoria en lo laboral segun lo dispuesto por el articulo 145 del CPTSS.

VI. POSICION FRENTE A LAS NORMAS INVOCADAS COMO VIOLADAS POR LOS
ACCIONANTES

Por lo anteriormente esgrimido, se tiene que en ningdn momento ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, ha violado las normas juridicas
constitucionales y legales citadas como tales en el libelo demandatorio, pues su actuar se
encuentra ajustado a derecho.
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VII. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como normas aplicables a la presente contestacion, lo establecido en los articulos, 21,
33, 34, 36 de la ley 100 de 1993, Decreto 1158 de 1990, Ley 33 de 1985, el articulo 10 la Ley
1437 de 2011, el articulo 41 del Decreto 3135 de 1969, el articulo 175 del C.P.A.C.A. y demas
normas concordantes y complementarias.

VIll. MEDIOS DE PRUEBA

Para demostrar los hechos expuestos en la contestacion de la demanda y en las razones de la
defensa, solicito a su sefioria, decrete y practique las siguientes pruebas:

e DOCUMENTALES

Sirvase tener como pruebas las siguientes:

Sirvase sefior JUEZ tener como prueba copia del expediente administrativo del Sefior CARLOS
JULIO PAEZ VANEGAS, el cual se allegara de manera oportuna a este Despacho.

OBJETO DE LA PRUEBA: Demostrar que ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES no tiene obligacion legal de reliquidar la prestacion reconocida a
la parte actora, como quiera que dicha peticion no tiene fundamento legal que sea procedente
en el presente caso.

e . OTRAS PRUEBAS OFICIOSAS
Las que el sefior Juez considere decretar para obtener la certeza juridica suficiente al momento
de proferir Sentencia, para lo cual ruego se de aplicacion al inciso final del articulo 170 del C.G.P,
que reza: “Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la contradiccion de las partes”

IX. NOTIFICACIONES Y DIRECCIONES

Las de la parte actora se encuentran en el libelo genitor.

Las de la entidad demandada, se recibiran en la Calle 10 No 72- 33 torre B piso 11 de la ciudad
de Bogota D.C y al correo electrénico Notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Las mias, las recibiré en la secretaria de su Despacho o en la Calle 10 N. 19-10 de Facatativa
Cund., y a los correos electrénico calnafabogados.sas@gmail.com y
federicocalnalfacatativa@gmail.com

Cordialmente,

FEDERICO ZURIGA MARINO
C.C. No. 1.014. 9 582.
T.P. No. 265.144 del C. S. de la J.
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'NOTARIA NOVENA (9) DEL CIRCULO DE BOGOTA
~ ESCRITURA PUBLICA NUMERO: |
TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO (3.368)— i
~ FECHA DE OTORGAMIENTO:
" DOS (2) DE SEPTIEMBRE
DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE (2.019).

- ® oK %k K Kk Xk

e

NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO

CcODIGO ESPECIFICACION - VALOR ACTO
409 PODER GENERAL " | SINCUANTIA ;
PERSONAS QUE INTERVIENEN— IDENTIFICACION |
PODERDANTE:- : '
3 ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - Colpensicnes . ' ﬁ
' ‘ - ;, NIT. 900.336.004-7-
APODERADO: — : i

CAL & NAF ABOGADOS S.A.S _ NIT. 900.822.176-1

*okok ok ok ok ok
i ‘
1

EEn Bogota, Distrito Capital, 'Departamento de Cundinamarca, Republica de
Colombia, a los DOS (2) DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL
iDIE"EClNUEVE (2019)" ante el Despacho de la NOTARIA NOVENA (9) “DEL ;
iC!RCULG DE BOGOTA D.C., cuya Notaria titular es la Dostora ELSA
lVILLALOBOS SARMIENTO, se otorgd escritura publica gque se consigna en los

siguientes términos:

Kok A ®R K
‘.
"\

COMPARECIERON CON-MINUTA ESCRITA Y ENVIADA: : i
Comparecid el Doctor JAVIER EDUARDO GUZMAN SILVA, mayor de edad, de |
j nacionalidad colombiano, identificaco cen cédula de ciudadaria nimefo 79.333.752 g

1!expedida'e‘h Bogota, con domicilio y residencia en Bogota, en su’ condicién de
'Representante Legal Suplente. de la ADMIN]STRADORA COLOMBIANA DE

E\\

Y e by L ORI

R

NI IR R sccot7e76051

L
o g A

SC0416088758
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PENSIONES e Colpensiones*EICE, con NIT, 900.336.004-7, calidad que acredifa
el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por Ia
Supenntendenma Financiera de Colombra que se protocoliza a través de la presente

escritura para que haga parte de la misma, sociedad legalmente constituida

mediante Acuerdo No 2 del 01 de Octubre de 2009, manifesto que en aplicacién de

los articulos 440 y 832 del Cédigo de Comercio y'la Circular basica Juridica Capitulo
1l Titulo | Parte 1, confiero poder general, amplio y suficiente a la sociedad CAL &
NAF ABOGADOS S.A.S identificada con NIT 900.822.176-1, legalmente constituida
mediante documento privado no. Sin num de asamblea de Accionistas del 6 de febrero de
2015, debidamente inscrito el 20 de Febrero de 2015, bajo el nimero 01913504 del libro
IX, segln consta en la Certificado de existencia y Representacion legal Camara de
Comercio de Bogotd D.C, documento qué se protocoliza con el presente instrumento
publico, para que en nombre 7y representacion de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES Colpensiones NIT: 900.336.004-7, celebre ¥
gjecute los siguientes actos;

CLAUSULA PRIMERA. - Obrariab en la condicién indicada y con el fin de
garantizar la adecuada representacion judicial y extrajudicial ¢ de Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - Colpensiones E!.CE,
otorgo por el presente instrumento publico PODER GENERAL a partir de la
suscripcion de la presente escritura a la sociedad CAL & NAF ABOGADOS S.A.S
con NIT 900.822.176-1, para que ejerza la representacion judicial y extrajudicial,
tendiente a la adecuada defens.:'a- de los intereses de:la ADMINISTRADORA

COLOMBIANA DE PENSIONES - _Colpensior;es EICE ante la Rama Judicial y el |

Ministerio Publico, realizando todos los tramites, actos y demas gestiones requeridas |°

en los procesos o ‘procedimientos en los cuales la administradora intervenga como
parte PASIVA, y que se adelanten en cualquier lugar del territorio nacional; facultad
esta que se ejercera en todas las etapas procesales y dllzgenmas que se requieran

atender ante las mentadas autorldades mcluxdas las audiencias de conciliacidn

judicial y extrajudicial. ==

El ‘poder conur\uuara vigente en caso! dé mi ausencia temporal o deﬂmtuva como
Representante Legal Suplente de la ADMINISTRADORA‘“COLOMB]ANA DE
PENSIONES — Colpensiones EICE, con NIT. 900.336.004-7, de conformidad con el

-
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4 éC:L‘;f\USU‘LA SEGUNDI(\. — El representante léga[ de la sociedad CAL & NAFS:

| | ABOGADOS S.A.S con NIT. 900.822.176-1, queda expresamente autorizado, de : E?-‘-g
i conformidad con el articulo 75 del Cédigo General del Proceso, para sustituir el ;’&;;f%
i poder conferido dentro de los pardmetros establecidos en el articulo 77 del Cédigo :_:,_r'cé
General del Préceso, teniendo con ello facultad el apoderado sustituto para ejercer : §

CLAUSULA TERCERA. — Ni el representante legal de la sociedad CAL & NAF
| ABOGADOS S.A.S con NIT 900.822.176-1, ni los abogados que actlen en su ;

| autorizacion previa, escrita y expresa del representante legal principal o suplente de

) Weptiblica be Colombia 5L
~ 3368

incisd 6 del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, el cual establece que

“tampoco termina el poder por la cesac;on de las funciones de quien lo confiri6 como

$C0216088759

i representante de una persona natural o Jund/ca mientras no sea revocado por quien

L -‘Smr:.mnm
WFD T BRdR

corresponda.”

L1

representacuon judicial y extrajudlmal de tal modo que en ningln caso la Entidad

i poderdante se quede sin representac:lon Judlmak y extrajudiCIal y en general para :

]

0O TR

qué asuma la representacion judicial -y- extrajudicial -de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — Colpens:ones EICE. '
La representacion que se ejerza en Ias conciliaciones solo podra ad\elantarse con

sujecidén a las directrices del Comité de Conc:hacnon y Defensa Judicial de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES Colpensiones EICE.———- |

nombre podran recibir sumas de dinero en efectivo o en consignacionies por ningun !

concepto.
Queda ex;ﬁ're_gamente prohibida la disposicién de los aerechos litigiosos de la |
ADMINISTRADORA' COLOMBIANA DE PENSIONES — Colpensiones EICE por
| parte del Representante legal y de Ios abogador sustitutos que actien en nombre de !
la la sociedad CAL & NAF ABOGADOS S.A.S con NIT 900.822. 176-1, sin la

UAS493@78$@$§366§5§WNE

l
| » i
i la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — Colpensiones EICEy/o |

del Comlte de Conciliacidn y Defensa Judicial de Colpensiones. R
CLAUSULA CUARTA. — Al Representante Eegal y a los abogados sustltutos que g
actuen én-nombre de la sociedad CAL & ‘NAF _ABOGADOS SAS con NIT

900.822.176-1, les queda expresamente prohibido el recibo o retiro de las ordenes

26/06/‘201 9 01/08/2019
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j, - : ~ - " | i
i o ) ~
de pago de- depbsitos judiciales que se ' encuentren a favorb de Ta
‘ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - Colpensiones EICE. -——-
* HASTA AQUI LA MINUTA ENVIADA Y ESCRITA =

% ok ok Kk %k kK

| ADVERTENCIA NOTARIAL » ' -

e El ndtério responde de la regularidad formal del instrumento que autoriza; pero no N
de la veracidad de las declaraciones de los interesados, tampoco responde de la |
capacidad o aptitud legal de éstos para celebrar el acto ¢ contrato respectivo. Lo
anterior de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 8° del Decreto Iiey 860 de
1970.

/.
f

) BASES DE DATOS
De acderdo a lo previsto en la Ley 1581 de 2012 Régimen General de Proteccion de
Datos Personales y su Decreto Réglamentério 1377 de 2013 se informa a los
comparecientes que dentro del protocolo de seguridad adoptado por-esta Notaria se
ha imblementadb la toma de huellas e ima}gen’digital de los otbrgantes a través del
sistema biométrico que se recoge por parte de la Notaria | al momento del| -
otorgamiento del presente Instrumento previa manifestacion éxpresé de la vqun’tad:
de aceptacion por parte -de los intervinientes, conociendo 'que dicho sistema 'de
control implementado por la Notaria tiene " por objeto prevenir posibles

suplantaciones, salvaguardar los instrumentos y la eficacia de los negocios juridicos |
celebrados. S

~ El Notario advirtio a los comparecientes:
1) Que las declaraciones emitidas por ellos deben obedecer a la verdad.

2) Que son responsables penal y civilmente en el evento en que se utilice este
instrumento con fines fraudulentos o ilegales:- :

3) Que es obligacion de los comparecientes leer y verificar cuidadosamente el
contenido del presente instrumento; los nombres completos, los documentos-

de identificacion, los nimeros de la matricula inmobiliaria, cédula catastral,

linderos y demas datos consignados en este instrumento. -
Como consecuencia de esta advertencia' el suserito Notario deja const_\ancia que los
comparecientes  “DECLARAN QUE TODAS LAS | INFORMACIONES
CONSIGNADAS EN EL PRESENTE INSTRUMENTO SON CORRECTAS Y EN

-

Papel notarial parz ugo exclusivo en la escritura publica - 20 tiene costo ﬁara zI usuatm T
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5600169587
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CONSECUENCIA ASUMEN TODA LA RESFONSABILIDAD QUE SE DERIVE DE i
CUALQUIER INEXACTITUD EN LAS MISM’ ‘*. E! Notario, por lo antericr, informa
t que toda correccién o aclaraciéon poster:qr a la autorizacion dé'e§te instrumento,

lmillmlu n

0TA

SC0016088760

K-
I

requiere el otorgamiento de una nueva escritura ptblica con el lleno de todas las

formalidades legales, la cual generara costos adicionales que deben ser asumidos :

HOVENA (9)
IR

«11’11 .’0‘506

por los otorgantes conforme lo disponen los articulos 102, 103 y 104 del Decreto 960
de 1970

A
AN

Ay

&, APEHA

W TR Ry

st el & i
o
£

_ OTORGAMIENTO'
Conforme al articulo 35 del Decreto 960 de 1.970, el presente instrumento es leido

SCC617676053

por los comparecientes quienes lo aprueban por encontrarlo conforme y en sefial de
asentimiento mds adelante lo firman con ella suscrita(o) Notaria(o). Los
cor‘npareciehtes declaran que son responsables del contenido y-de la vigencia de los
documentos presentados\y protocolizados para la celebracion de este acto juridico. -
AUTORIZACION - -
Conforme al articulé) 40 del Décreto 960 de 1.970, la (el) No"taria(o) da fe de que las |

0 INL0E REE T

manifestaciones cofsignadas en este instrumento publico fueron suscritas por los |
comparecientes segun la Ley y que dan cumplimiento a todos los requisitos legales, . |

que se protocolizaron comprobantes presentados por ejflos y en consecuencia i

autoriza con sufirma la presente escritura publica. _
Esta escritura se extendio en las hojas de papel notarial de seguridad identificadas oo

i

HMSGRARGBOARRASK2BAW

7
v

Derechos Notariales: - "$50.400
VA: $24.198

Recaudos para la Superintendencia: - $6.200 : ‘ N

Recaudos Fondo Especial para El Notanado $6.200- .
Resolution 0691 del 24 de enero 0" de 2019, medificada por la Resolucion 1002 del 31 de enerc de
2019 ce la Supermtendenga de Notariado y Registro. ' -

—znn—-—-
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PODERDANTE

JAVIER EDUARDO GUZMAN SILVA
Actuando como representante legal Suplente de la ADMINISTRADORA COLOMEIANA DE

-~

1 PENSIONES - Colpensiones EICE, con NIT. 800.336.004-7
t C.C. No. 79.333.752

| Teléfono 6 Celular: 2170100 ext: 2458

E-MAIL: poderesjudiciales@colpensiones.gov.co

| Actividad Econdmica: Administradora de Pensiones

| Direccién: Carrera 10 No. 72 — 33, Torre B, Piso 10 Ciudad: Bogoté D.C.

| FIRMA FUERA DEL DEPACHO ARTICULO 2.2.6.1.2.1.5 DECRETO 1069 DE 2015

@\—m W\ a\o“DG‘D DA A0
ELSA VILLALOBQS SARMIENTO

NOTARIA NOVENA (9°) DEL CIRCULO DE BOGOTA -

-
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Este certificado fue generado electrdénicamente y cuenta con un cédigo
de verificaciébn que le permite ser validado solo una vez, ingresando a
Ewww.ccb.org.co
E**************i’******i*t******i***t********i********i****iiitiititﬁ-ﬁti %
‘éRecuerde que este certificado lo puede adquirir desde su casa u } nj;
Ioficina de forma facil, rapida y segura en www.ccb.org.co

= Sk kkkkkkkkkkhk ko khkkhkkkhh kb kT ak kA ko rrh ko ke kb ek a bk kb rddrd

fPara su seqguridad debe verificar la validez y auten;icidad de este
fcertificado sin costo alguno de forma” facil, rapida y segura en

“www.ccb.org.co/certificadoselectronicos/
*****i—****1\-*******************************ii*t***********?**i********“
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SCC417676054

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O
INSCRIPCION DE DOCUMENTOS

be Colomb

a Camara de Comercio de Bogotd, con fundamento en las matriculas e

ST T AR

' L
]b= inscripciones del registro mercantil. %
) CERTIFICA: '
-
m ombre : CAL & NAF ABOGADOS S A S ~
>::: _I.T. : 900822176-1 Administracién : DIRECCION SECCIONAL DE IMPUES@@S

E BOGOTA, REGIMEN COMOUN

omicilio : Bogota D.C.

ooz

Papel uotarial pnra uso exclusiuo dr topiag be eserituras pitblicas , certificado:

Ep

CERTIFICA:

AGTHSUMLU4H2I5KI

Matricula No: 02544995 del 20 de febrero de 2015

CERTIFICA:

Renovacién de la matricula: 12 de marzo de 2019
Ultimo Afio Renovado: 2019
Activo Total: $ 475,891,000
Tamafio Empresa: Pequera

01/08/2019

| CERTIFICA:

Direccién de Notificacién Judicial: CR 96 F 23 49 AP 202 ,
Municipio: Bogotd D.C. , ' i
i Zmail de Notificacién Judicial: calnafabogados.sas@gmail.com ,ﬁu¥
det l-’,M_,N“WHMNMN~_,WMMVM,“ P S S ST T SRR SO - P VLTI .t ||
ﬁﬁ%g?afnifécc1on Comercial: CR 96 F 23 49 AP 202




f;ﬁmail Comercial: calnafabogados.sas@gmail.com =
I CERTIFICA: i
} Constitucién: "Que  por Documento Privado no. sin num def%qgmblea de. .
' Accionistas del 6 de febrero de 2015, inscrita el 20 de febrero de

2015 bajo el nimero 01913504 del libro IX, se constituyé la‘sociedad 3
comercial denominada CAL & NAF ABOGADOS S A S.

CERTIFICA:

Reformas:
Documento No. Fecha Origen Fecha No.Insc. i
10 2019/06/21 Asamblea de Accionist 2019/08/16 02497303 H

CERTIFICA:

Duracién: Que la sociedad no se halla disuelta, y su duracién es
indefinida.

CERTIFICA:

Objeto Social: La sociedad tendra como objeto principal: prestar_los | -
servicios de representacién Jjudicial y extrajudicial, asesoria y
consultoria de  personas naturales o juridicas, nacicnales o
extranjeras, entidades de orden nacional. Departamental o municipal,
en asuntos legales relacionados con el derecho laboral y seguridad
social, administrativo, penal, civil, comercial, familia, tributario,

disciplinario, responsabilidad fiscal, empresarial, societario, 3
financiero y con todas aquellas actividades relacionadas con el &area !
juridica.

CERTIFICA:

Actividad Principal:

6910 (Actividades: Juridicas) >
Actividad Secundaria: o
7450 (Otras Actividades Profesionales, Cientificas Y Técnicas N.C.PJ)

-~

" CERTIFICA: : 2474

Capital:

** Capital Autorizado **

Valgr $900,000,000.00
No. “de accioneg : 60,000.00
Valor nominal $15,000.00

e

** Capital Suscrito *=*

Valor : $500,000,000.00
No. de acciones : 60,000.00 .
Valor nominal : $15,000.00
** Capital Pagado *+* *
valor : $900,000,000.00
No. de acciones : 60,000.00

_.Yalor nominal.__ 22815 2000 D i e




e e , : R
- Camara de Comef&io de Bogoté .
OCémara ﬂs‘\l)

co de Comercio SEDE CENTRO

&

PR

(A

’ cODIGO DE VERIFICACION: 1193974521C515
. ' 29 de agosto de 2018 Hora 16:02:44

0119397452 - P4gina: 2 de 3

L el
v * Kk ok Kk Kk w Kk * *k Kk Kk .7
ok w * Kk ok Kk *k Kk Kk * i

CERTIFICA:

i
s
Representacién Legal: La representacién legal estara a cargo ie una:?g
gersona natural o Jjuridica, accionista o no, quien tendrd sup egtz i«
designado para un término de un afio Ppor l1a asamblea genera e
dccionistas.

sccmefrsoss

CERTIFICA:

** Nombramientos **
ue por Acta no. 05 de Asamblea de Accionistas del 19 de enero de
5017, inscrita el 13 de junio de 2017 bajo el numero 02233777 del
Jibro IX%X, fue (ron) nombrado (s):

Nombre Identificacién
PRESENTANTE LEGAL ’ 55‘
VELA CLAUDIA LILIANA e CoCL 00000006570174?3
tREPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE lia - g

FLOREZ ROSALES LILIAN PAOLA c.C. 0000QRO37708%21 - fi

ilicas ,_;n“ agEy » bocunentos bel ay

(NURR R 1R

turag w
1

)

i

CERTIFICA:

fusivo br ropilae br roty

fFacultades del Representante Legal: La sociedad sera gg:enc1ada.
=adm1antrada v representada legalmente ante terceros_{ el,
~representante legal, gquien no tendra restricciones de contratac1on por
zrazén  de la naturaleza ni de la cuantia de los actos que celebre. ‘Por
:lo tanto, se entenderd que el represéntante legal podréa celebrar 0
zejecutar todos los actos y contratos comprendidos en el objeto social
a0 que se relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento
de la sociedad. El representante legal se entenderd investido de los
mas amplios poderes para actuar en todas las circunstancias en nombre
de la sociedad, con excepcién de aquellas facultades que, de acuerdo
- con los estatutos, se hubieren reservado los accionistas. En las
relaciones frente a terceros, la sociedad quedard obligada por los
acto§ 'Y contratos celebrados por el representante legal. Le esté
_ Proplb}§o al representante legal ya los demas administradores de la
~socledad,’ por 'si © por interpuesta persona, obtener bajo cualquier
forma o modalidad juridica préstamés por parte de la sociedad u
obtener de-parte de la sociedad aval, fianza o cualguier otro tipo de
garantia de sus obligaciones personales.. El representante legal
lsgen peIndlRL Y que aoh secioac  tAleH COUEERas of fepsesdirante
presente articulo.

VOOS80211X7L7SEI

01/08/2019

CERTIFICA,



[re o oy
[ ’

'zzDe “Conformidad con 1o establecido en el Codigo de Procedimientoriiy
. Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y de la Ley 962 de “°y
2005, los actos administrativos de registro aqui certificados qugdan.:vﬁ
- ®n firme ‘diez (10) dias’ habiles después de la fecha de l1a
| correspondiente anotacién, siempre que no sean objeto de recurso. LOS

sébados no son tenidos en cuenta como dias hibiles para la Cdmara de i
Comercio de Bogota.

El presente certificado no constituye permiso de LR 2
funcionamiento en ningun caso

INFORMACION COMPLEMENTARIA 5

Los siguientes datos sobre RIT y Planeacioén Distrital son
informativos:

Contribuyente inscrito en el registro RIT de la Direccidn Distrital de
Impuestos, fecha de inscripcién : 13 de junio de 2017. -

Fecha de envio de informacién a Planeacién Distrital : 20 de agosto de |
2019. ' i

Sefior empresario, si su empresa tiene activos inferiores a 30.000 |
SMLMV vy wuna planta de personal de menos de 200 trabajadores, usted
tiene derecho a recibir un déscuento en el pago de los parafiscales de
75% en el primer afic de constitucién de su empresa, de 50% en el ﬁ
segundo afio y de 25% en el tercer afic. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 %
de 2008. i

1 Recuerde ingresar a www.supersociedades.gov.co para verifiCar si su
e empresa esta obligada a remitir estades financieros. Evite sancicnes. b

A *'k*'h'ﬁt********'k***************i***************i*ir'i*******i*'v*":'_ Jok ok kK k% Kk
> * Este certificado refleja la situacién juridica de <Lk Ll
*

. sociedad hasta la fecha y hora de su expediciéq{if"

El Secretario de la Cémara de Comercio,

Valor: $ 5,800

AR AR B R A R R e Y 2 L2222 2 R 2120

Para verificar que el contepido de este certificado corres nda con la -
informacién que reposa en los registros puablicos de la Camara de !
Comercio de Bogotd, el cédigo de verificacién puede ser validado por i
su destinatario solo‘una vez, ingresando a www.ccb.0org.co :
i R R R 22 2 R R R R 222 s S S SR E R A
Este certificado fue generado electrénicamente con firma digital vy
LR g R R N T I T A T T IT T
Eh I A R A Ak kP d ok hh kR kT F K h A A v bk kA XA A Ak kA A A A A AT kAR A Ak d h ok k ko k kk k¥
a-iotttti*tt**giaﬁf«t*++*&;\*i*****t**i—ti***i-t***f***tt**i*it%ii*tiﬁtﬁ:‘
LA R R R e R R R R R e g Y A X222 R R R R R R R AR LR
iivf.‘*"'Q**i*itiiitiiiiiti:_i_‘.**i'***ii*;iti-ﬁ**i**t*.‘**t**f**!_i_[ir:lv**i,-r-ti-t* !
(A AE SRR R R AR R R R R R R R R R R R S R A R R R R R R R R R R R T I U O,
'O'.iiiiiiti*.*‘i"ttifi-Oit*it'&*i*i***ii**ii’*i*ii*ki—-&i—iii*i**i4-*#*1&1 4
‘ﬁ.“‘ﬁ"‘-"'..ﬁ'..ii'*i'ﬁ’ﬁ'ﬁflﬁ‘*f*‘ifi*'**t*i**’**iiii*i_*i*vﬁ*:&q‘00)40 .
e ’0".1'10"".##‘0'4*060'01itﬁiitti!q.tt*iiQ*Qiﬁii**t-ﬁ-it**‘-‘ﬁi\tgq‘pqaéa
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Firma mecanica de conformidad con el Decreto 2150 de 1995'y Xaz:
w éutorlvambn impartida por 1la Superlntendenc:La de Industrla;:. ::_‘-‘:
omercio,. mediante el oficio del 18 de nov;embre de 1996. B
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) Certificado Generado con el Pin No: 9189798624603525

Generado el 26 ce agosto de 2010 a l:.az 11:35:19 747878057
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENT,
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION @ 3 3

EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC

?‘
En ejercicio de las facultaces y, en especial, de |a prevista en el numeral 10 del articulo 11.2.1.4.59 e, jOecreto
1848 del 15 de noviembre del 2016, .en concordancia con el articulo 1* de la Resolucién 178 vdel 08 de
geptiembre de 2010, emanada de la Superintendencia Financiera de Colombia. L

( ~/ (ch

CERTIFICA <5 Xz

rl &g

e ou SOCIAL: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIOﬁE/ iz

NATURALEZA JURIDICA: Empresa Industrial y Comercial del Estado organlza&a como entidad financiera ce!
cerécter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo.. Entidad sometida a] control y vigilancia por parte de iq
&. erintendenciz Financiera de Colombia.

r

ua h-e QEnImmhta

WAR MOy
7\*:!‘-”” "n
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tInve nol

SCCT7676057

CONSTITUCION Y REFORMAS: Acuerdo No 2 del 01 de octubre“‘de 2009 Se crea bajo la denominacién £

H;DW\'IQIRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSFONES Colpensiones, tiene su dorm..m:)‘:
pfincipal en la ciudad de Bogota, D.C. La Administradora Coldrhbiana de Pensiones, Colpensiones, se crea—=-<-

t"‘o unz Empresa industrial y comercial del Estado del orden;] pacional, vinculada ail Ministerio de la Proteccién

$ i2l, dotada de personeriz juridica, autonomia admmlstratuva y patrimonio independiente.

Acuerco No @ del 22 de diciembre de 2011 La Admlnlstradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,
.e?, una Er'*:'esa Industrial y Comercial del Estado ofganizada come entidad financiera de caracter espec.al,

viculacda 2l Ministerio del Trabajo, con la finalidad:de otorgar los derechos y beneficios establecidos por el
sistema gen e—a! de seguridad social consagrado € en ‘el articulo 48 de la Constitucion Politica de Colombia.

Ficio Nc 2012082076 del 28 de septlembre“de 2012 , la Superintendencia Financiera de Colombia no

L

i

eficuentre obiecion para que Colpensnones mlme operamones como Administradora del Régimen de Prima
Mediz ccn prestacion definida

DEe._re o No 2011 del 28 de septnembre de 2012 Articulo 1. Inicio de operaciones. A partir de la fecha ce
,.mb'acamo:‘. del presente decreto,. 1a Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones inicia
cheraciones como acministradora; de’Regnmen de Prima Media con Prestacion Definida. Articulo 2. Continuidad
ed el Régimen de Prima Media” con Prestacién Definida de los afiliados y pensionados en Colpensicnes. Los
aflizdos y pensionados del Regtmen de Prima Media con Prestacién Definida administrado por el Instituto de
)—0 Segurcs Sccizles (ISS), ¥m2ntendra su condicién en la Administradora Colombiana de Pensiones -
,: Colpensicnes, asi como los derechos y obligaciones gue tiene el mismo régimen. Los afiliados del Régimen de

NEEREECEET PR amn

Prima Media con PreCtacvo'w Definida administrado por la Caja de Prevision Social de Comunicaciones -
C‘Epre”o'n mantendrZn’su condicidn, derechos y obligaciones que tienen, en el mismo régimen adminstrado

pér Administradora Cclombiana de PenSJones Colpensiones, sin que ello lmphque una seleccion o tras‘ta(m\de
églmen de Sistema General de Pensiones. Articulo 5 Pensiones Causadas. Las pensiones de lcs_aﬂ:ac'x’os ala™ =3
Cfaja de Previsién Social de Comunicaciones -Caprecom, causadas antes de la entrada en'wigencia_del °
piesente decreto, seran reconocidas y pagadas por esta entidad, hasta tanto la Unidad de Gestién Pensionaly
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP y Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacienal. )
(EOPEP) ‘asuman dichas competencias. . :

<. :_,'
;(L}'fORIZAcrON DE FUNCIONAMIENTO: Decreto 2011 del 28 de septiembre de 2012

. s
-t
~ *
]
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. REPRESENTACION LEGAL: La administracion de la Administradora Colombiana de Pensmnes -
|'... (Colpensiones), esta a cargo del Presidente quien sera su representante legal. Las ausencias porales 0.
I, - definitivas del Presidente seran suplidas por el Jefe de la Oficina Asesora de Asuntos Legales o por clalquiera
(- delos Vlcepresmentes de la entidad, siempre que cumplan con ios requisitos del cargo. (Acuerdo 145 del 10 de
i .

01/08/2019
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Certificado Generado con el Pin No: 9185798624603525

Generado el 26 de agosto de’ 2019 a las 11:35:19

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
LY HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

Tash
N

diciembre de 2018). FUNCIONES DEL PRESIDENTE. Son funciones del Despacho del Presidente de la
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES, las siguientes: 1. Dirigir, coordinar§yvigilar,
controlar y evaluar la ejecucién y cumplimiento de los objetivos, politicas, planes, programas y%proyectos
inherentes al desarrollo del objeto de COLPENSIONES, directamente, 2 través de tercerizaciér_mj_@"procesos,
mediante corresponsales o cualquier otro.mecanismo que permita mayor eficiencia en Ia préstacion del

servicio, expidiendo los actos administrativos que se requieran para tal efecto. 2. Ejercerla rep‘ré‘s'emacién legal

e
%r !

wy

de la Empresa. 3. Delegar o constituir apoderados especiales para la representacion judicid] 7o administrativa . i

de COLPENSIONES. 4. Dirigir la formulacion y ejecucién de politicas y estrategias relacippadas con el manejo
de la informacién y la comunicacién externa y organizacional. 5. Dirigir las politicadwiprogramas, planes y
proyectos para el relacionamiento con los diferentes grupos de interés de COLPENSL’ONES y el cumplimiento
de los objetivos institucionales. 6. Dirigir la _gestion comercial de la Empresa,7qué involucre el disefio de
mercadeo, la divulgacion y capacitacion, la afiliacion de nuevas personas y |2 admiinistracion vy fidelizacién de
quienes ya se encuentran afiliados. 7. Dirigir la gestion integral de servicio al cliénte en caminada a l2 atencién
de los ciudadanocs, empleadores, pensionados y demas grupos de inter@_s'(gﬂe permitan satisfacer de forma
efectiva, sus necesidades. 8. Impartir directrices para el disefno ~e¥implementacién del Sistema de
Administracion Integral de Riesgos, de acuerdo a la normatividad legal vigente y someterlo a |2 aprobzcién de
la Junta Directiva. 9. Dirigir las politicas que en materia de GobierngCérporativo adopte COLPENSIONES. 10.
Someter a consideracion y aprobacién de |4 Junta Directiva el proyeeto anual de presupuesto, los proyectos de
adicion y traslados presupuestales, con arreglo a las disposicionésdrganicas y reglamentarias sobre |2 materia.
11. Presentar para aprobacion de la Junta Directiva los estatg.'{t‘c?s de COLPENSIONES, sus modificaciones y
las condiciones generales de caracter salarial y prestacional;dé los trabajadores oficiales de COLPENSIONES.
12. Presentar a consideracién de la Junta Directivaly’ para aprobacion del Gobierno Nacional, las
modificaciones a la estructura v a la planta de personalke COLPENSIONES. 13. Someter a censideracicn y
aprobacién de la Junta Directiva los estados ﬂnancig;ﬁs‘y las operaciones de crédito de COLPENSIONES, de
conformidad_con las normas vigentes. 14. Sometei“a consideracion y aprobacién de la Junta Directiva el
Codigo de Etica y Buen Gobierno, asi como sus‘reformas o modificaciones, conforme a las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables, y disponefilo pertinente para su conocimiento y aplicacion al interior de
COLPENSIONES. 15. Desarrollar y dirigir el’¢umplimiento de las decisiones y acuerdos de la Junta Directiva,
ejecutarlas y rendir los informes que Ie,§é‘a"soiicitados.16. Dirigir la ejecucion presupuestal, comprometer y
ordenar el gasto, suscribir los actos, y~&elebrar los contratos y convenios que se requieran para el normal
funcionamiento de COLPENSIONES.Q-?’.’ Nombrar y remover al personal de la Empresa que no corresponda a
otra autoridad, dirigir los procesos@e seleccion de personal, asi como expedir los actos relacionados con la
administracion del mismo (tales gamo la distribucion. de personal, |a suscripcion y terminacion de los contratos
de trabajo, la expedicién del nfafiual de funciones y de competencias laborales y la creacion o supresion de

I
|

grupos internos de trabajo),, Lgwinculacion de los Vicepresidentes y 10s Jefes de Oficina de la Empresa debera .

contar con la aprobacion {zfe‘via de la Junta Directiva. 18. Proponer para aprobacion de la Junta'Dichtwa.
previo estudio tecnico, la{creacion, supresion o fusion de Gerencias, Direcciones, Subdirecciones y Direcciones
Regionales que se refjuieran para el cumplimiento de las funciones de la Empresa. 1S. Crear, modificar 0
suprimir puntos depatencién y corresponsales gue se requiera para el cumplimiento del objeto social. 20.
Recomendar a la}_ﬁ’uma Directiva la aceptacién de cesiones y subrogaciones poq_EmDFESBS,PUb“Cas- 21.
Presentar para(@probacion de la Junta Directiva el manual de contratacion, con sujecion a lo previsto enlaLey.
22. Ejercer |aqifcion de control disciplinario-interno en los términos de la Ley 734 de 2002 o en las normas que
lo modifiquépr; adicionen o sustituyan. 23. Dirigir.las politicas para el fortalecimiento y mantenimiento de la
cultura A& autocontrol, y la implementacion, mantenimiento y mejora del Sistema Integrado de Gestion

Institugidnal. 24. Dirigir las politicas de control de riesgos de lavado de activos y financiacion del tegorismo y -

‘ dem@s‘actividades ilicitas, aprobadas por la Junta Directiva de Colpensiones que sean necesarias para el
. cumplimiento de la Empresa. 25. Rendir informes solicitados por las entidades de inspeccion, control y

. " Vidilancia y las demas autoridades a las cuales se les deba reportar informacion. 26. Las demas inherentes a la

naturaleza de la dependencia, las establecidas por la Ley, los reglamentos o los estatutos. PARAGRAEQ
~ TRANSITORIO. Facultar al Presidente de COLPENSIONES por unica vez, para escoger y contratar de los
servidores publicos que hoy ocupan cargos de Vicepresidentes y Directcres de Ofi
permanente, que surtieron los procesos de seleccion propios de I Admlnis_tr'adora y que fueron
la Junta Directiva, para ocupar los cargos de Vicepresidentes y Jefes de Oficina. (Acuerdo 106 dek01.de marz

de 2017). . S el
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Cértiﬁcado Generado con el Pin No: 9189798624603525

! Gen:zrado el 26 de agosto de 2019 ;Ias 11:35:18
- ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTI
i . HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION m 3 3 6 8

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacién legal de la entidad, las siguientes

. . personas: R o
! NOMBRE IDENTIFICACION  CARGO R
Juan Miguel Villa Lora . CC-12435765 Presidente o :
)\ Fecha de inicio del cargo: 01/11/2018 NS E:4-3
W Jorge Alberto Silva Acero CC-19459141 -~ Suplente del Presidénte (Sin Ei
# Fecha de inicio del cargo: 14/12/2017 perjuicio de lo disp@esto en el -'Ef»

articulo 164 de| Codigo de
Comercio, coniihformacion
radicada ¢n*el nimero
20180Q1331-000 del dia 8 de
energ'de 2019, la entidad informa
quexcoh documento del 17 de
di¢iefmbre de 2018 renuncié al

e

=
z
-
-3
s
2

4

wcargo de Suplente del ﬁé
~“YPresidente y fue aceptada por la L B9

’ «3~ Junta Directiva en Acta 01-2019
. del 11 de enero de 2019. Lo
- anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Suplente del Presidente

e

Oscar Eduardo Moreno Enriquez
Fecha de inicioc del cargo: 11/07/2019

Maria Elisa Moron Baute . ‘€€ -49790026 Suplente del Presidente

Fecha de inicio del cargo: 21/03/2019 “~ :
Javier Eduardo Guzman Silva 5. CC-79333752 Suplente del Presidente ~ - -
Fecha de inicio del cargo: 21/12(2018

Q8 be escniturag pablicas . certificabos p dorunientos bel atcl

“”——_— .
WW///Z - —— -

: s JOSE HERALDO LEALAGUDELO , ;
9ECRETARIO GENERAL AD-HOC _

3 R

'.';)e conformidad: Ebn el articulo 12 del Decreto 2150 de 1895, la firma mecénica que aparece@en este texto
tene plena yalidez para todos los efectos legales.”
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ES PRIMERA (12) COPIA DE LA ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 3.368 DE FECHA o2 DE SEPTIEMBRE DE
2.019, TOMADA DE SU ORIGINAL QUE SE EXPIDE EN
NUEVE (09) HOJAS DEBIDAMENTE RUBRICADAS EN SUS
MARGENES, CONFORME AL ARTICULO 79 DEL DECRETO

960 DE 1970.

CON DESTINO A: LOS INTERESADOS.

SE EXPIDE EN BOGOTA D.C., a los'02 de Septiembre de
2.019. TR D PR |

ELSA VILLALOBOS SARMIENTO
NOTARIA NOVENA (9) DEL CIRCULO DE BOGOTA

NOTA: CUALQUIER CAMBIQ O MODIFICACION QUE SE REALICE SOBRE ESTAS COPIAS ESILEGALY
UTILIZARLAS ASI ES UN DELITO QUE CAUSA SANCION PENAL. 2
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NOTARIA 9 DEL CIRCULO DE BOGOTA -4 VILALOBOS SARMIENTO

CERTIFICADO NUMERO 301-2019
COMO NOTARIA NOVENA (92) DEL CiRCULO DE BOGOTA D. C.

CERTIFICO:

Que por medio de la escritura publica nimero TRES MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y OCHO (3.368) de fecha DOS (02) DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS
MIL DIECINUEVE (2.019) otorgada en esta Notaria, comparecié el(la) sefior(a)
JAVIER EDUARDO GUZMAN SILVA, identificado(a) con la cédula de ciudadania
numero 79.333.752 de Bogota, en su condicion de Representante Legal Suplente
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - Colpensiones
. EICE, confiri6 PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, a la sociedad CAL &
‘ NAF ABOGADOS S.A.S., para que en su nombre y representacion, celebre y

ejecute las facultades y atribuciones alli consignadas.

Ademas CERTIFICO que a la fecha el PODER anterior se presume vigente, por
cuanto en su original o escritura matriz NO aparece nota alguna que indique haber

sido reformado o revocado parcial o totalmente.
Esta certificacién de vigencia de poder NO sustituye la presentacion fisica de la

escritura publica que contiene el poder

Este certificado se expide con destino al INTERESADO
. Bogota D.C., Dos (02) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

i Elaborado por: Billy J'?dﬁe’z
|-
i

ELSA VILLALOBOS SARMIENTO
NOTARIA NOVENA (9) DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C.

NOTA: CUALQUIER CAMBIO O MODIFICACION QUE SE REALICE SOBRE ESTAS COPIAS ES ILEGAL
Y UTILIZARLAS ASI ES UN DELITO QUE CAUSA SANCION PENAL
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Cal&

FIRMA DE ABOGADDS

Doctor(a):

JUZGADO _SEGONDO (2) ADMINSTRATIVO OBAL [ Lzt O FACATATIVA-
E. S. D.

REF-. O3TMUCioN PODER o 252692533002 -7019-00059-00
De: __ CAY(0OS JOUO DAEz UANEGA §

Contra: ADMINISTRADORA "OL“MB!ANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”

CLAUDIA LILIANA VELA, identificada como aparece al pie de mi firma, en mi
calidad de Representante Legal de la Firma CAL & NAF ABOGADOS S.AS,
identificada con el Nit No. 900822176-1, a quien LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COPENSIONES, Empresa Industrial y Comercial
del Estado, organizada como Entidad Financiera de caracter especial, vinculada al
Ministerio de Trabajo, le otorgo por PODER GENERAL mediante Escritura Publica
No. 3368 del 2 de septiembre de 2019, manifiesto a su Despacho que SUSTITUYO
al Doctor(a) FEDERICO ZUNIGA MARINO, quien se identifica con Cedula de
ciudadania No. 1.014.229.582 DE BOGOTA, abogada en ejercicio portador(a) de la
Tarjeta Profesional No. 265.144 del C. S. de la J.

Al apoderado(a) sustituto(a) se le otorga las facultades especificas de la clausula
segunda de la Escritura Publica No. 3368 del 2 de septiembre de 2019.

Ruego sefior (a) Juez, se sirva reconocer personeria al abogado sustituto en la

forma y términong en que ecta conferido ecte mandata.

Cordialmente,

C.C. No 65/701.747 de Espinal, Tolima
T.P.N0o123.148C.S.dela J

ACEPTO,

Fé&m

FEDERICO ZUNGA MARINO )
C. C. No. 1.014.229.582 DE BOGOTA
T.P. No. 265.144 del C. S. de la J.
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