REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa, dieciséis (16} de julio de dos mil veinte {2020}

Expediente: 2017-00102

Demandante: GLORIA CASTANO DE RODRIGUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

EJECUTIVO

ANTECEDENTES

Estando el proceso en la etapa de seguir adelante con la ejecucion, la parte
ejecutante presentd liquidacién del crédito para su aprobacion, sin que la
parte accionada la haya objetado o presentado una liquidacion alternativa,
razén por la cual ingresé el expediente al Despacho para proveer sobre la
liquidacion del crédito, el cual mediante providencia de 24 de octubre de
2019, se modificd la prenotada liquidacién del crédito, quedando en su lugar
una suma dineraria menor a la presentada por la parte ejecutante.

Notificada la anterior providencia, la apoderada de la parte ejecutante, el 30
de octubre de 2019, presentd solicitud de correccidon y en subsidio recurso
de apelacién, por considerar que el valor de la liguidacion del crédito
efectuada por el Despacho esta errada.

CONSIDERACIONES

Frente a la solicitud de correccion presentada por la apoderada de la parte
ejecutante, el Despacho advierte que aquélla procede cuando en la
providencia se ha incurrido en un error puramente aritmético, o por omision
o cambio de palabras o alteraciones de estas, siempre y cuando estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ellas, dice la norma:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en gue se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard
por aviso.
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Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”

Ahora bien, del escrito que contiene la solicitud de correccion, se colige por
el Despacho que el actor pretende la modificacion del crédito toda vez que
indica que en la providencia objeto de estudio, no se indexaron las mesadas
pensionales conforme al titulo ejecutivo, razén por la cual, en su sentir la
liquidacién debe arrojar una suma més alta a la aprobada por el Despacho
v para el efecto, presentd una liquidacién alternativa. En virtud de lo
anterior, es claro, que no se trata de un error aritmético por parte del
Despacho, sino a una inconformidad por la parte ejecutante frente a las
sumas establecidas en la liquidacion efectuada.

Por lo anterior, se denegara la solicitud de correccion del auto de 24 de
octubre de 2019, por medio del cual, esta operadora judicial modificé la
liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante.

Ahora bien, respecto al recurso de apelacion presentado contra la
providencia en cita, da cuenta el despacho que éste es procedente contra la
modificacién de la liquidacién hecha por el Despacho de conformidad con lo
dispuesto en el numeral tercero del articulo 446 ibidem:

ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la
liquidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liguidacion por auto que solo serd apelable cuando resuelva una
objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitard en el efecto diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni
la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.
4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la
liqguidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base
la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liguidacion de créditos.” {(Resaltado fuera del texto).

En ese orden, por haber sido interpuesto en tiempo y ser apelable la decision
de conformidad con la norma transcrita, el Despacho, teniendo en cuenta lo
previsto en el articulo 153 del Codigo der Procedimiento Administrativoy de
lo Contencioso Administrativo,

RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud de correccion de la providencia de veinticuatro
(24) de octubre de dos mil diecinueve (2019), por medio de la cual se modificod
la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: CONCEDER EL RECURSO DE APELACION interpuesto por la
apoderada de la ejecutante en contra la providencia de veinticuatro (24) de
octubre de dos mil diecinueve (2019), por medio de la cual se modifico la
liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante.

TERCERO: En firme este auto, enviese el expediente de manera digital al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, (reparto)
previas las constancias del caso.
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