REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
FACATATIVA

Facatativa, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Expediente: 2019-00212
Demandante: BERNARDO CASTANEDA RAMOS
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE

TRANSITO Y MOVILIDAD

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez analizados los infolios que militan en el expediente, se tiene que, mediante
auto del cinco (5) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), inserto en el
estado numero 36 del seis (6) de septiembre de la misma anualidad, fue admitida
la presente demanda promovida por Bernardo Castaneda Ramos por intermedio de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cundinamarca-Secretaria de

Transito y Movilidad.

De lo obrante en el expediente, advierte la suscrita autoridad judicial que, en
escrito adiado el diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020), la
encartada, allegd contestacion de la demanda; itérese que, en su momento, el
Consejo Superior de la Judicatura dispuso, mediante los Acuerdos PCSJA-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA-11519, PCSJA-11521, PCSJA20-11526, PCSJA-11527,
PCSJA-11528, PCSJA-11529, PCSJA-11532, PCSJA-11546, PCSJA-11549,
PCSJA-11556 y PCSJA-11567 la suspension de los términos judiciales a partir del
16 de marzo de 2020, por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion
de la pandemia por SARS - Cov2 y que, la mentada suspension se mantuvo vigente
hasta el 30 de junio de 2020, orden dispuesta en el instrumento PCSJA-11581 del
veintisiete (27) de mayo de dos mil veinte (2020), donde el Consejo Superior de la
Judicatura ordeno el levantamiento de la suspension anotada, a partir del 1° de

Jjulio de 2020.

A su turno, sea la oportunidad de sefnalar que el auto admisorio de la demanda fue
notificado en data del catorce (14) de septiembre de dos mil veinte (2020), en
virtud de lo normado por el Decreto Legislativo 806 de 2020 promulgado el cuatro
(4) de junio de la misma anualidad. Por lo que, en consideracion a la fecha en que
se arrimo el escrito de contestacion, esto es, diecinueve (19) de noviembre de dos
mil veinte (2020), la misma debera entenderse como contestada dentro de la
oportunidad, de acuerdo al articulo 172 del Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Del mismo modo, debe pronunciarse esta instancia judicial frente a la renuncia al
poder para actuar que presento la abogada Nelcy Yohana Pulgarin Bustos, en su

calidad de apoderada de la parte demandada en virtud a la finalizacion del vinculo
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contractual para la prestacion de servicios profesionales de aquella primera con la

entidad territorial.

Ahora bien, el Presidente de la Republica, en uso de sus facultades excepcionales
en el marco del estado de emergencia econémica, social y ecologica declarado,
expidio el Decreto 806 de 2020, por medio del cual, entre otros, adopté medidas
para agilizar los procesos judiciales y hacer mas flexible la atencion de los usuarios

del servicio judicial.

En el articulo 13 del mentado decreto, regula la sentencia anticipada en materia

contencioso administrativa y establece en el numeral 1°, lo siguiente:

“...)1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho
o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito. (...)”

Asi mismo, lo dispuso la Ley 2080 de 2021 que reform6 el cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“(...) Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cédigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto
en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la
solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se darad traslado para
alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con la
peticién sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez,
se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios
contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
Jjuzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacién, la falta manifiesta

de legitimacién en la causa y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176

de este cédigo. Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicarad la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones
se pronunciard.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrda reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del
proceso. (...)".
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Atendiendo lo reglado en la normativa transcrita y su aplicacion inmediata para los
procesos que se encuentran para (i) citar a audiencia inicial; (ii) que sean asuntos
de puro derecho y (iii) que las pruebas obrantes resultan ser suficientes para
proferir una decision de fondo, este Despacho considera que en el proceso sub

examine cumple con los presupuestos para proferir sentencia anticipada.

En tal virtud, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten sus
alegaciones finales por escrito de conformidad con lo establecido en el inciso final
del articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de

Facatativa,

RESUELVE

PRIMERO. TENGASE POR CONTESTADA Ila demanda por parte del
Departamento de Cundinamarca-Secretaria de Transito y Movilidad, por haberla
allegado dentro de la oportunidad procesal, de acuerdo al recuento de términos

hecho en el cuerpo de esta providencia.

SEGUNDO. ACEPTESE la renuncia al poder conferido a la abogada Nelcy Yohana
Pulgarin Bustos.

TERCERO. ORDENESE que, el presente asunto, sea tramitado en esta instancia
de conformidad al procedimiento previsto en el articulo 13 del Decreto Legislativo

806 de 2020 y el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO. REQUIERASE a la entidad accionada a fin de que designe un apoderado
judicial para que proceda, como en derecho corresponde, a formular las

alegaciones conclusivas.

QUINTO. CONCEDASE el término de diez (10) dias a partir de la notificacion de la
presente providencia, para que las partes presenten sus alegatos de conclusion y
el Ministerio Publico emita concepto si a bien lo tiene, de conformidad con el inciso

final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, el cual debera ser remitido a la

siguiente direccion de correo electronico jadminO2fac@notificacionesrj.gov.co, en
formato PDF, teniendo en cuenta que no se aceptaran archivos compartidos en

DRIVE ni allegados a través de otros canales mas que el aqui indicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARLA JULIETH JULIO IBARRA
JUEZ

Republica de Colombia
Rama judicial del poder puiblico
Juzgado Segundo 2° Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Facatativa

GLPC

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N.° 16
DE HOY 18 DE MARZO DE 2022
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