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AUTO RECHAZA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

INTERLOCUTORIO No. 450

Vencido el término del traslado de la demanda otorgado a la parte demandada
procede el Despacho al estudio del llamamiento en garantia que propone la
entidad demandada PENSIONES DE ANTIOQUIA confra EL DEPARTAMENTO
DE ANTIOQUIA dentro del término de contestacion de |la demanda.

ANTECEDENTES

En el proceso de la referencia, la parte demandante salicita la nulidad parcial de la
resolucion mediante la cual la entidad demandada reconoce una pensién de
jubilacién y la nulidad total del oficio mediante el cual la entidad demandada nego
la reliquidacidn de dicha prestacion; como restablecimiento del derecho, solicita
que se re liquide la prestacion reconocida teniendo factores salariales
devengados en el ultimo ano de servicios.

Con el escrito de contestacion de la demanda, PENSIONES DE ANTIOQUIA
llama en garantia al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, argumentando que la
pension reconocida en favor de la sefiora TERESA DEL NINO JESUS TORO esta
financiada por cuotas partes pensionales, y dicho ente territorial como

cuotapartista, concurre en el pago de la pensidn de la parte demandante.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula la figura del llamamiento en

garantia, atribuyendo al interesado la facultad de llamar al tercero para que



comparezca a juicio a efectos de exigir la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago gue tuviere que hacer como

resultado de la sentencia.

El llamamiento en garantia es un instrumento que materializa el principio de
economia procesal, puesto que se evita una nueva litis para ejercer el “derecho
de regresion” o “de reversion” entre quien sufrid la condena y la persona legal o
contractualmente obligada a correr con sus consecuencias patrimoniales. Y
requiere como elemento esencial que por razén de la ley o del contrato, el
llamado deba correr con las contingencias de la sentencia, como consecuencia de

la cual el demandado sea compelido a resarcir un perjuicio 0 a efectuar un pago.

Presupone la existencia de un vinculo legal o contractual, entre el liamante,
posicion que en este caso ocupa PENSIONES DE ANTIOQUIA y el llamado, -
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA- en virtud del cual se pueda exigir del
llamado, la reparacion del perjuicio sufrido o el reembolso total o parcial de del

pago que tuviere que hacer por una sentencia condenatoria.

Pues bien, frente al presente asunto, el vinculo legal aducido por PENSIONES DE
ANTIOQUIA para llamar en garantia al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA esta
fundado supuestamente en el hecho que la pension de jubilacidon reconocida al
demandante esta financiada por cuotas partes pensionales, donde participa el

mencionado ente territorial.

Sin embargo, revisadas las decisiones contenidas en las resoluciones cuya
nulidad parcial se pretende en el presente caso, encuentra el Despacho que en
ellas nada se dice sobre la calidad de cuotapartista del Departamento de
Antioguia, y mucho menos se indicd que la pension del actor seria cofinanciada
por Pensiones de Antioquia y otra u otras entidades. Por el contrario, en el acto
administrativo de reconocimiento!, solo se indicd que el Departamento de
Antioquia fue la entidad publica en la cual laboré el accionante, y la pensién seria
cubierta integramente por Pensiones de Antioquia, verificados los requisitos de

ley para proceder a €llo.

En este contexto resulta improcedente el Illamamiento presentado por
PENSIONES DE ANTIOQUIA, pues no basta afirmar que existe una relacion legal

o contractual entre el llamante y el llamado, sino que de ella debe derivarse la

! Folio 26 del expediente principal.



obligacion de reparar un perjuicio o pagar el valor de una condena impuesta a
través de una sentencia; y las circunstancias facticas expuestas en el llamamiento
en garantia deben dar cuenta de ello. En el caso concreto, el apoderado judicial
de Pensiones de Antioquia sustenta el llamamiento en supuestos que no
corresponden con los planteamientos de la demanda y el material obrante en el
expediente, pues el Departamento de Antioquia fue sélo el empleador del actor,
mas no se obligd como cuotapartista a pagar la prestacién econdmica reconocida

a su favor.

En conclusion, esta Agencia Judicial no encuentra acreditada una relacion legal o
contractual entre PENSIONES DE ANTIOQUIA y el DEPARTAMENTO DE
ANTIOQUIA que permita la vinculacion de esta Ultima entidad al proceso para que
asuma el pago de una eventual condena que se imponga en sede judicial a dicho

ente y por tanto, la solicitud de llamamiento en garantia sera RECHAZADA.

Por lo expuesto, elJUZGADO QUINTO ADMINSTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la solicitud de llamamiento en garantia presentada por
PENSIONES DE ANTIOQUIA contra EL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA por

los motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. En atencion al poder? conferido al Dr. SERGIO LEON GALLEGO
ARIAS portador de la tarjeta profesional No 126.682 del Consejo Superior de la
Judicatura, por LUIS ALONSO ECHAVARRIA ARANGO3, que se encuentra
acorde a las normas procesales pertinentes, se le reconoce personeria como

apoderado de Pensiones de Antioquia.

-~

TECERO. Una vez en firme la presente providencia, hagase entrega de los

anexos de la solicitud sin necesidad de desglose.

2 Folio 84
3 De quien se acreditd, ocupa el cargo de Gerente de Pensiones de Antioquia (folios 88 a.96).



OTIFIQUESE

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTAD N"ggel auto anterior,

Medellin, E! % !HN 2“15i Fijado a las 8 a.m.




