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AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA

Realizado el estudio de admisibilidad de [a demanda, el Despacho, resuelve
INADMITIR demanda de la referencia, de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que la parte demandante, dentro del término de diez (10)
dias, coﬁtados a partir del dia siguiente al de la notificacion por estados del
presente auto, corrija lo que a continuacion se relaciona. Vencido el término
otorgado, sin que se hayan subsanado los aspectos sefalados en este

proveido, la demanda sera rechazada.

1. Se indica a folio 1 de la demanda como ente accionado “ALCALDIA DE
MEDELLIN, SECRETARIA DE TRANSUITO Y TRANSOIRRTE DE MEDELLIN,
SUBSCRETARIA LEGAL Y ADMINISTRATIVA UNIDAD DE COBRO
COACTIVO MODILO DE MEDIDAS CAUTELARES, SETENCIAS Y REMATES
SECRETARIA DE MOVIBILIDAD DE MEDELLIN MODULO DE DECISIONES
ADMINISTRATIVAS", identificacién que debe ser realizada en debida forma

por el actor.

En consecuencia, la parte actora debe aclarar el sujeto pasivo del presente
medio de control, teniendo en cuenta ademas que €l ente territorial demandado
comparece a los estrados judiciales como MUNICIPIO DE MEDELLIN y no
como ALCALIDA DE MEDELLIN, pues es el primero el ente que cuenta con

personeria juridica.

2. El articulo 161 numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, establece que cuando los
asuntos sean conciliables, constituye requisito de procedibilidad de los medios

de control previstos en los articulos 138, 140 y 141 ibidem, el adelantamiento



del tramite de la conciliacién extrajudicial; en consecuencia, la parte actora
debera acreditar el agotamiento del tramite de conciliacién extrajudicial ante la
Procuraduria General de la Nacién, requisito exigido por la Ley para el

presente asunto.

3. Con fundamento en el articulo 162 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, la
parte demandante debe adecuar las pretensiones de la demanda, teniendo en

cuenta lo siguiente:

3.1. Es necesario que el actor individualice en debida forma los actos
administrativos cuya nulidad pretende en el presente asunto, pues en el acapite
de pretensiones de la demanda, solicita la nulidad de la Resolucion No T — 320
del 11 de octubre de 2010, de la Resolucion No 0954 del 14 de agosto de 2012
y “de las demas que se tengan dentro del expediente y no se hayan notificado

por la administracion”, solicitud que no es admisible pues corresponde al

interesado indicar con precision al Despacho los actos administrativos

demandados a efectos de ejercer un control de legalidad en debida forma.

Se advierte que en la individualizacion de los actos se debe senalar y acreditar

la fecha de notificacion.

3.2. Ahora, a folios 17 y 61, reposa la copia de las Resoluciones No T ~ 320 de
2010 mediante la cual se fija un debido cobrar y 954 de 2012 con la que se
ordena un embargo y secuestro, respectivamente, actos proferidos dentro del
juicio ejecutivo adelantado por el Municipio de Medellin contra el demandante.

En vista de lo anterior, recuerda el Despacho que el articulo 835 del Estatuto
Tributario' dispone que dnicamente la decision sobre las excepciones
propuestas en el proceso de cobro coactivo y la que ordena seguir adelante
con la ejecucién son susceptibles de ser demandadas ante la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, ademas, el articulo 833-1 del mismo estatuto
dispone que las actuaciones del cobro coactivo son de tramite. Por tal motivo,
las Resoluciones T — 320 de 2010 y 954 de 2012 no con tiene control judicial

ante esta Jurisdiccion, por ser meros actos de tramite del juicio ejecutivo

! “4RTICULO 835. INTERVENCION DEL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Dentro del proceso de
cobro administrativo coactivo, sélo serdn demandables ante la Jurisdiccion Contencioso -
Administrativa las resoluciones que fallan las excepciones y ordenan llevar adelante la efecucién; la
admision de la demanda no suspende el proceso de cobro, pero el remate no se realizard hasta que exista
pronunciamiento definifivo de dicha jurisdiccion”
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adelantado por el Municipio de Medellin, e igual suerte corren los demés actos

proferidos que no tengan el caracter de definitivos.

Asi las cosas, el demandante adecuara las pretensiones de la demanda.
4, Atendiendo al contenido de los articulo 157 y 162 numeral 6 de la ley 1437
de 2011, la parte actora hara una estimacién razonada de la cuantia como

factor determinante de la competencia.

S| bien la parte demanda indica que la cuantia se limita a la suma de
$13.000.0000, se advierte que en las pretensiones se solicita que se levante el
embargo sobre el inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No 01N —
5321204, sin incluir pretensiones de caracter patrimonial o solicitar el pago de
dicha suma.

Asi las cosas, se debera explicar el fundamento de la cuantia sefialada a folio
12 del expediente, y en caso de incluir como pretensién el pago la suma antes
sefialada, la parte actora debera explicar el fundamento de hecho y de derecho

de la misma.
REQUERIMIENTO.

e La parte demandante debe aportar copia de la demanda en medio
magnético (WORD O PDF), a efectos de realizar la notificacion electrénica a la
parte accionada, una vez admitida la demanda.

¢ Del escrito con el que se subsane la demanda, se aportara copia para los

traslados y se allegara asi mismo en medio magnético.

NOTIFIQUESE

.
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO QUINTQ ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

-
CERTIFICO: En la fecha se notificd por ESTADO N“blel auto anterior.

Medellin, H_ 3 ABR 9[] .' Fijado a las 8 a.m.
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