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1. LA PROVIDENCIA RECURRRIDA. En actuacion del 19 de septiembre de
2014, se admitié la demanda de la referencia, que en ejercicio del medio de
control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho y a través de apoderado
judicial, interpuso el sefior Rubén Dario Sierra Calle y otros en contra de la
Fiscalia general de la Nacién y la Sociedad Caracol TV S.A., ordenandose la

notificacion a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia

ANTECEDENTES

Nacional de Defensa Juridica del Estado.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO. El apoderado de la parte demandante,

dentro del término de ejecutoria, interpone recurso de reposicién contra el

auto admisorio de la demanda sefialando.

i) gque el Despacho no se pronuncié sobre la acumulacion de pretensiones, en

relacion con el medio de control de reparacion directa, y

if) omitio indicar las entidades contra las cuales se admitfa la demanda.




CONSIDERACIONES

i) La acumulacién de pretensiones. La acumulacion de pretensiones esta
prevista por el legisiador en el articulo 165 del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo. La norma dispone que en la
demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, nulidad vy
restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa,
siempre gque sean conexas y concurran requisitos como: [a compstencia del
juez para conocer de todas ellas, que éstas no se excluyan entre si, que no
haya operado el fenomeno de la caducidad y que todas puedan tramitarse por

el mismo procedimiento.

En ese orden de ideas, los requisitos previstos en la ley para la admisidn de
la acumulacién de pretensiones, son de caracter meramente formal, por lo
que no se exige un analisis de fondo de las mismas frente a las eventuales
resuitas del proceso. Asi las cosas, verificados estos requisitos y los previstos
en el articulo 162 del CPACA para la demanda, el Despacho debe proceder a
su admisién, sin necesidad de un pronunciamiento adicional sobre la

acumulacién de pretensiones.

En el caso concreto, mediante auto del 22 de agosto de 2014, el despacho
inadmitié la demanda de la referencia, al considerar, previo analisis de los
requisitos formales previstos en los articulo 162 y 165 del CPACA, que la
parte demandante debia adecuar la pretension de nulidad y restablecimiento
del derecho, en cuanto no individualizd con precision los actos administrativos
cuya nulidad pretende, y que son susceptibles de dicha declaratoria por ser

actos definitivos.

Corresponde al Despacho, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 270
del CPACA, sefalar la totalidad de los defectos formales de que adolezca la
demanda, para que ellos sean subsanados en el plazo de diez (10) dias.

Subsanados los defectos sefialados por el Despacho, la etapa subsiguiente

es la admision de la demanda.

En el caso concreto, el Despacho considerd adecuadamente subsanados los

defectos de la demanda, con el memorial presentado por el apoderado de la



parte demandante el 4 de septiembre de 2014, por lo tanto procedié a

admitirla, profiriendo el auto recurrido.

En este contexto, los aspectos no contemplados en el auto inadmisorio, no
| requieren ningun tipo de correccién y por lo tanto, debe concluirse que el
Despacho los encontré adecuada y suficientemente presentados. Asi pues es
innecesaric un pronunciamiento explicito del estudio de forma de Ia
acumulacién de pretensiones de la demanda, como tampoco se hace frente al
resto de elementos cuyo control se realiza en esta etapa procesal,

verbigracia, el razonamiento de la cuantia.

Al proferirse el auto admisorio de la demanda, concluye la oportunidad para
realizar el estudio formal de la demanda, dando paso a la subsiguiente etapa

procesal.

De lo expuesto se concluye que el Despacho no advirtié ninguna falencia en
cuento a la acumulacion de pretensiones realizada por el demandante y por lo

tanto no exigio la reformulacion de las mismas.

Dado que el objeto del recurso de reposicion se contrae a que se reforme o
revoque el auto recurrido!, y de conformidad con lo expuesto, el Despacho no
encuentra razones para ello, no se repondra la decisién recurrida, en cuanto a

la acumulacion de pretensiones.
ii) Omision de las entidades demandadas.

Revisado el auto admisorio, el Despacho encuentra que le asiste razén al
recurrente, cuando sefiala que se omitié indicar las entidades contra las
cuales se impetra la demanda. Sin embargo, tal falencia no conlleva a la
reposicion de la providencia objeto del recurso, toda vez que la inconformidad
alegada no tiene relacion con las razones de la decision adoptada, sino con la
omision en la determinaciéon de una de las partes de la litis, en consecuencia,
lo procedente es la adicién del auto, y en ese sentido procedera esta agencia

judicial.

V Articulo 318 del C.G.P.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL
DE MEDELLIN

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER la providencia recurrida, conforme lo expuesto en

la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO. Adicionar el auto admisorio de la demanda de fecha 19 de
septiembre de 2014, en el sentido de ADMITIR la demanda promovida por
RUBEN DARIO SIERRA CALLE, MARIA PATRICIA VASQUEZ GARCIA,
JOSE MANUEL SIERRA VASQUEZ, JUAN CAMILO SIERRA VASQUEZ,
ANA MIRYAM VASQUEZ GARCIA, JOSE RODRIGO VASQUEZ GARCIA,
SONIA MATILDE VASQUEZ GARCIA, JULIO CESAR VASQUEZ GARCIA Y
LUIS FERNANDO VASQUEZ GARCIA en contra de LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION Y LA SOCIEDAD CARACOL TELEVISION S.A.

TERCERO. Notifiquese este auto a las entidades demandadas, al Procurador
Judicial Delegado ante este Juzgado y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado en forma conjunta con la providencia del 19 de

septiembre de 2014.

CUARTO. Surtase la anotacién correspondiente en el sistema de gestion

judicial.

NOTIFIQUESE

CLAUDIA ICIA OTALVARO BERRIO

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOQ
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
CERTIFICO: En la fecha i rﬁi‘ ADO N° el auto anterior.

Medellin, U . Fijado alas 8 am.
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ALEJANDRA l[LVAREZ CASTILLO
Seécretaria




