
REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD 
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA 

-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.
Demandaitite:
Demandado:

110013337043-2019-00238-00 
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.
DISTRITO CAPITAL - SECRET ARIA DISTRITAL DE 
HACIENDA Y OTRO.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, para fijar programacion de audiencia 
inicial, se permite el Juzgado indicar que el artfculo 182A numeral 1°, inciso 1°, de la 
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 “por medio 
de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de 
descongestion en losprocesos que se tramitan ante la jurisdiccion”, en relacion con 
la oportunidad para emitir sentencia anticipada, senalo lo siguiente:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se Itubiese formulado tacha o 
desconoclmiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inutiles.

El juez O' magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicacidn a lo dispuesto en el articulo 173 del 
Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumolido lo anterior, se correrd traslado para aleear en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codiso v la sentencia se expedit'd por escrito ” (Negrilla 
y subraya fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita y el articulo 173 del Codigo General del Proceso, 
y teniendo en cuenta que el proceso de la referenda se encuentra antes de fijar 
audiencia inicial y que obran en el mismo las pruebas suficientes para emitir una
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Radicacion No. 110013337043-2019-00238-00 
Demcmdcmte: ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.

Demandado: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA Y OTRO
Auto sentencia anticipada

decision de fondo, proceder^ el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas obrantes 
dentro del plenario, fijara el litigio y de ser procedente correra traslado a las partes 
para alegar de conclusion.

Este Despacho al analizar el expediente, encontro que a traves de auto del 31 de agosto 
de 20211 se tuvo por contestada la demanda y se corrio traslado a las partes de las 
excepciones planteadas por la apoderada de la parte demandada.

Mediante provefdo del 21 de septiembre de 2021, se nego la excepcion de falta de 
competencia por razon de la cuantfa2.

Asi las cosas, se tiene que la parte demandante ACCION SOCIEDAD 
FIDUCIARIA S.A solicita como prueba las siguientes:

(...)
> INTERROGA TORIO DE PARTE:

“que hare a la parte demandante en la etapa procesal correspondiente. ”

> DECLARACIONDE TERCEROS:

El presentante legal o quien haga sus veces de la sociedad PROMOTORA EL 
CEDRO S.A., la cualpuede ser notificada en la direccion Carrera 14 No. 93- 
40 Oficina 101 de la ciudad de Bogota D.C.

A los herederos del sehor JUAN BASIL BASIL los actuales pueden ser 
notificados en la direccion carrera 4 A No. 25C-17 Apartamento 801 de la 
ciudad de Bogota D.C.

Los testimonios tienen el proposito de probar al despacho que el trdmite por 
el cual se genero el cobro por parte de la SECRETARIA DISTRITAL DE 
HACIENDA fue solicitado por estos mismos en desarrollo de sus actividades 
comerciales, asl mismo se pretende demostrar que estos mismos fueron 
requeridos para el pago de la obligacion por la cuales ahora se estdn 
embargando cuenta de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. ”

Frente a la solicitud probatoria por parte de la actora, la apoderada judicial de la 
entidad demandada se opone teniendo en cuenta que, observa que la prueba no cumple 
con los requisites legales para su decreto, pues, de un lado, el demandante no 
establecio el objeto de la prueba, por lo cual, no es posible determinar la pertenencia 
y utilidad de la misma.

Conforme a la solicitud, ha de manifestar esta Operadora Judicial que se NEGARA 
por no cumplir el requisite de utilidad, la practica de dichas pruebas con fundamento 
en el artfculo 168 del C.G.P., en razon a que con los antecedentes administrativos que 
se encuentran allegados al expediente, estos constituyen pruebas suficientes para

' Ver folio 325 y vlto.
- Ver folios 336 a 339.
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Radicacion No. IJ0013337043-2019-00238-00 
Demandcmte: ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.

Demcmdado: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA Y OTRO
Auto sentencia anticipada

decidir de fondo el asunto y maxime que todas las inquietudes se analizaran en el 
momento de estudiar el cargo de motivacion de los actos administrativos, amen de 
que fueron aportadas por la parte demandante con el escrito de demanda y 
encontramos en un proceso de cobro coactivo.

nos

Por otra parte, frente a las pruebas documentales allegadas tanto por la parte 
demandante como demandada, se decretaran las mismas como medios de prueba con 
el valor probatorio correspondiente, las cuales se encuentra visibles a folios 22 a 223 
y el medio magnetico visible a folio 224 y los allegados a folios 276 a 296, asf mismo 
el medio magnetico contentivo de los antecedentes administrativos de los actos 
administrativos aquf demandados y que obra a folio 324 del expediente, los que se 
disponen incorporar al expediente, por cumplir los requisites establecidos en la ley.

> Fijacion del litigio:

El Despacho precisa que, en el caso bajo estudio el litigio a resolver consiste en 
establecer la legalidad de Resolucion No. DC0-04876 del 19 de noviembre de 2018, 
proferida por la Direccion Distrital de Cobro Subdireccion De Ejecuciones Fiscales 
— Oficina de Gestion de Cobro, mediante la cual se resolvieron las excepciones 
propuestas por la fiduciaria en contra del mandamiento ejecutivo; y la Resolucion 
DC0-00137 del 28 de enero de 2019, donde se resolvio no reponer la Resolucion DC0- 
04876 del 19 de noviembre de 2019 proferida por la Direccion Distrital de Cobro 
Subdireccion de Ejecuciones Fiscales — Oficina de Gestion de Cobro” .

De igual forma, determinar si se encuentra probada la excepcion de falta de titulo y 
falta de ejecutoria del titulo, de conformidad con las excepciones propuestas contra el 
mandamiento de pago dentro del proceso de cobro coactivo nro. OGC-2018-1457.

En razon a lo anterior, considera el Despacho pertinente proferir sentencia anticipada, 
en el entendido que se trata de un asunto de puro derecho; teniendo en cuenta las 
pruebas aportadas por la parte demandante y los documentos aportados con la 
contestacion de la demanda los cuales corresponden a los antecedentes 
Administrativos.

Por ultimo, y cumplido lo anterior, el Despacho correra traslado comun a las partes 
para que presenten sus alegatos de conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda 
el concepto que considere pertinente.

En consecuencia, se,

RESUELVE

PRIMERO: DECREEAR como pruebas, todas las documentales allegadas con la 
demanda y la contestacion a la misma, asi como los antecedentes administrativos de 
los actos aqui demandados, ya senalados.
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Demanclante: ACCION SOCIEDAD FIDUCIARY S.A.

Demcmdado: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA Y OTRO
Auto sentencia cmticipada

SEGUNDO: NEGAR la practica de prueba de interrogatorio de parte y testimonios 
solicitada por la parte demandante de conformidad con lo expuesto en precedencia.

TERCERO: No habiendo pruebas por practicar, DECLARAR cerrado el periodo 
probatorio de conformidad con lo atras expuesto.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, ORDENESE correr traslado 
comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que en su orden presenten 
sus alegatos de conclusion y el concepto respective si lo estima pertinente; termino 
que se contara, a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la notificacion por 
estado de la presente providencia.

Alegaciones que, deberan ser enviadas via correo electronico a la direccion: 
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en format© PDF, titulado con la 
actuacion correspondiente, y con copia a las partes intervinientes, en virtud de las 
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia a raiz del aislamiento 
preventive obligatorio (articulo 4 Decreto 806 de 2020) y con fundamento en los 
articulo 186 del C.P.A.C.A. y 103 del C.G.P.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, INGRESAR el proceso al 
Despacho para lo pertinente.

SEXTO: Se le advierte a las partes, que todos los memoriales (contestacion, 
apelaciones, impugnaciones, solicitudes, o entregas de informacion y demas) deben

direccion:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; a efectos de que scan registrados en el 
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las 
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los 
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

enviados via electronico laser correo a

NOTIFIQUESE Y CU SE.

I:

XXNA4 ELA M^RIA CIFUESTES CRUZ
UEZ

Aifz

JUZGADO CUARENTA V TRES A DM 11\ 1ST R AT I VO 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

- SECCION CUARTA-

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la 
providencia anterior, hoy 07 DE OCTUBRE DE 2021. 
a las 8:00 a.m.

c-

ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS 
SECRERTARIO

mailto:Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD 
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA 

-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.
Demandante:
Demandado:
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

110013337043-2020-00025-00
CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA S.A.S.
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, para fijar programacion de audiencia 
inicial, se permite el Juzgado indicar que el articulo 182A numeral 1°, inciso 1°, de la 
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 “por medio 
de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de 
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion ”, en relacion con 
la oportunidad para emitir sentencia anticipada, senalo lo siguiente:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar senlencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
c) Cuando solo se solicite tenet como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del 
Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alesar en la forma orevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedird por escrito ” (Negrilla 
y subraya fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita y el articulo 173 del Codigo General del Proceso, 
y teniendo en cuenta que el proceso de la referenda se encuentra antes de fijar 
audiencia inicial y que obran en el mismo las pruebas suficientes para emitir una 
decision de fondo, procedera el despacho a pronunciarse sobre las pruebas obrantes
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Radicacion No. 110013337043-2020-00025-00 

Demandante: CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA S.A.S. 
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUND1NAMARCA 

A ulo sentencia anticipada

dentro del plenario, fijara el litigio y de ser procedente correra traslado a las partes 
para alegar de conclusion.

Este Despacho al analizar el expediente, encontro que a traves de auto del 14 de julio 
de 2021' se tuvo por contestada la demanda y se corrio traslado a las partes de las 
excepciones planteadas por el apoderado judicial de la parte demandada.

Mediante proveido de 11 de agosto de 2021, se nego la excepcion de caducidad2.

Asi las cosas, se tiene que la parte demandante CENTRAL CERVECERA DE 
COLOMBIA S.A.S, no solicita pruebas adicionales.

Ahora bien, frente a las pruebas documentales allegadas tanto por la parte 
demandante como demandada, se decretaran las mismas como medios de prueba con 
el valor probatorio correspondiente, las cuales se encuentra visibles a folios 43 a 85 y 
98 y el cuaderno ordenanza con 287 folios y el medio magnetico visible a folio 147 y 
los allegados a folios 131 a 146, asf mismo el medio magnetico contentivo de los 
antecedentes administrativos de los actos administrativos aqm demandados y que obra 
a folio 156 del expediente, los que se disponen incorporar al expediente, por cumplir 
los requisites establecidos en la ley.

> Fijacion del litigio:

El Despacho precisa que, en el caso baio estudio el litigio a resolver consiste en 
establecer la legalidad de la Resolucion Sancion nro. 105 del 26 de marzo de 2018 y 
de la Resolucion nro. 00001184 del 28 de mayo de 2019 que resuelve el recurso de 
reconsideracion, lo anterior analizando los siguientes problemas juridicos:

> Determinar: 1) Si la sociedad demandante es sujeto pasivo del impuesto al 
consume para cerveza, 2) Si la entidad demandada esta facultada para imponer la 
sancion por no declaracion del impuesto, 3) Si se vulneraron los derechos al debido 
proceso, legalidad e igualdad del demandante y al principio constitucional de la buena 
fe con la expedicion de la Resolucion Sancion, 4) Si los actos enjuiciados incurren en 
nulidad por infraccion de las normas en las que debio fundarse, 6,5) Si por el contrario 
los actos administrativos fueron expedidos conforme a la normativa legal vigente para 
los hechos.

En razon a lo anterior, considera el Despacho pertinente proferir sentencia anticipada, 
en el entendido que se trata de un asunto de puro derecho; teniendo en cuenta las 
pruebas aportadas por la parte demandante y los documentos aportados con la 
contestacion de la demanda los cuales corresponden a los antecedentes 
Administrativos.

Por ultimo, y cumplido lo anterior, el Despacho correra traslado comun a las partes 
para que presenten sus alegatos de conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda 
el concepto que considere pertinente.

1 Ver folio l48yvllo.
• Ver folios 150 y 151..
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Demandante: CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA S.A.S. 
Demcmdado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA 

Auto sentencia anticipada

En consecuencia, se,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR como pruebas, todas las documentales allegadas con la 
demanda y la contestacion a la misma, asi como los antecedentes administrativos de 
los actos aquf demandados, ya senalados.

SEGUNDO: No habiendo pruebas por practicar, DECLARAR cerrado el periodo 
probatorio de conformidad con lo atras expuesto.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, ORDENESE correr traslado 
comun a las partes por el termino de diez (10) dfas, para que en su orden presenten 
sus alegatos de conclusion y el concepto respective si lo estima pertinente; termino 
que se contara, a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la notificacion por 
estado de la presente providencia.

Alegaciones que, deberan ser enviadas via correo electronico a la direccion: 
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en format© PDF, titulado con la 
actuacion correspondiente, y con copia a las partes intervinientes, en virtud de las 
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia a raiz del aislamiento 
preventive obligatorio (articulo 4 Decreto 806 de 2020) y con fundamento en los 
articulo 186 del C.P.A.C.A. y 103 del C.G.P.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, INGRESAR el proceso al 
Despacho para lo pertinente.

QUINTO: Se le advierte a las partes, que todos los memoriales (contestacion, 
apelaciones, impugnaciones, solicitudes, o entregas de informacion y demas) deben

electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; a efectos de que scan registrados en el 
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las 
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los 
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

direccion:laenviados via acorreoser

notifIquese y cumplase.

ANGELA MARLA CIFWES 
\ JUEZ

z

mailto:Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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A uto sentencia anticipada

Alfz

JDZGADO CU A RENT A Y TRES ADMINISTRATIVO 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

-SECCION CGARTA-

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la 
providencia anterior; hoy 07 DE OCTUBRE DE 2021. 
a las 8:00 a.m.

’fASTV'/'
ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS 

SECRERTARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD 
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA 

-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.
Demandante:
Demandado:

110013337043-2020-00067-00 
CARLOS JORGE SILVA BERNAL 
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE SERVICIOS 
PUBLICOS - UAESP 

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, para fijar programacion de audiencia 
inicial, se permite el Juzgado indicar que el articulo 182A numeral 1°, inciso 1°, de la 
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 “por medio 
de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de 
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion ”, en relacion con 
la oportunidad para emitir sentencia anticipada, senalo lo siguiente:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no hay a que practicar pruebas;
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del 
Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alesar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cddiso v la sentencia se expedit'd por escrito ” (Negrilla 
y subraya fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita y el articulo 173 del Codigo General del Proceso, 
y teniendo en cuenta que el proceso de la referencia se encuentra antes de fijar



2
Radicacion No. 110013337043-2020-00067-00 

Demandanle: CARLOS JORGE SiU A BERNAL 
Demandado: UNIDAD ADMINISTRA TII'A ESPECIAL DE SERI'ICIOS PUBLICOS - UAESP

Auto senlencia anticipada

audiencia inicial y que obran en el mismo las pruebas suficientes para emitir una 
decision de fondo, procedera el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas obrantes 
dentro del plenario, fijara el litigio y de ser procedente correra traslado a las partes 
para alegar de conclusion.

Este Despacho al analizar el expediente, encontro que a traves de auto del 14 de julio 
de 20211 se tuvo por contestada la demanda y se corrio traslado a las partes de las 
excepciones planteadas por la apoderada de la parte demandada.

Mediante proveido de 22 de septiembre de 2021, se nego la excepcion de inepta 
demanda2.

Asf mismo, se tiene que la parte demandante CARLOS JORGE SILVA BERNAL 
no solicito pruebas adicionales.

Ahora bien, frente a las pruebas documentales allegadas tanto por la parte 
demandante como demandada, se decretaran las mismas como medios de prueba con 
el valor probatorio correspondiente, las cuales se encuentran en medio magnetico 
visible a folio 6 y los allegados a folios 26 y 27, asf mismo el medio magnetico 
contentivo de los antecedentes administrativos de los actos administrativos aquf 
demandados y que obra a folio 28 del expediente, los que se disponen incorporar al 
expediente, por cumplir los requisites establecidos en la ley.

> Fijacion del litigio:

El Despacho precisa que, en el caso bajo estudio el litigio a resolver consiste en 
establecer la legalidad de la Resolucion de fecha 10 de mayo de 2019, por medio de 
la cual el Subdirector de Asuntos Legales de la UAESP, resolvio las excepciones 
propuestas contra el mandamiento de pago nro. Oil de 2019 y la Resolucion de fecha 
22 de julio de 2019, por medio de la cual el Subdirector de Asuntos Legales de la 
UAESP, resolvio el recurso de reposicion, confirmando la decision inicial.

De igual forma, determinar si se encuentra probada la excepcion de prescripcion de la 
accion de cobro, pago y falta de ejecutoria del tftulo, de conformidad con las 
excepciones propuestas contra el mandamiento de pago dentro del proceso de cobro 
coactivo nro. 009-2019.

En razon a lo anterior, considera el Despacho pertinente proferir sentencia anticipada, 
en el entendido que se trata de un asunto de puro derecho; teniendo en cuenta las 
pruebas aportadas por la parte demandante y los documentos aportados con la 
contestacion de - • la demanda los cuales corresponden a los antecedentes 
Administrativos.

Por ultimo, y cumplido lo anterior, el Despacho correra traslado comun a las partes 
para que presenten sus alegatos de conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda 
el concepto que considere pertinente.

1 Per folio 29 y vlto. 
’ Per folios 80 a 82.
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Demcmdante: CARLOS JORGE SILVA BERNAL 
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DESERVICIOS PUBLICOS - UAESP

Auto sentencia anlicipada

En consecuencia, se,

RESUELVE

PRIMERO: DECREEAR como pruebas, todas las documentales allegadas con la 
demanda y la contestacion a la misma, asi como los antecedentes administrativos de 
los actos aqui demandados, ya senalados.

SEGUNDO: No habiendo pruebas por practicar, DECLARAR cerrado el periodo 
probatorio de conformidad con lo atras expuesto.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, ORDENESE correr traslado 
comun a las partes por el termino de diez (10) dfas, para que en su orden presenten 
sus alegatos de conclusion y el cbncepto respective si lo estima pertinente; termino 
que se contara, a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la notificacion por 
estado de la presente providencia.

Alegaciones que, deberan ser enviadas via correo electronico a la direccion: 
Correscanbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co, en formato PDF, titulado con la actuacion 
correspondiente, y con copia a las partes intervinientes, en virtud de las disposiciones 
adoptadas para la administracion de justicia a raiz del aislamiento preventive 
obligatorio (articulo 4 Decreto 806 de 2020) y con fundamento en los articulo 186 del 
C.P.A.C.A. y 103 del C.G.P.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, INGRESAR el proceso al 
Despacho’ para lo pertinente.

QUINTO: Se le advierte a las partes, que todos los memoriales (contestacion, 
apelaciones, impugnaciones, solicitudes, o entregas de informacion y demas) deben

electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; a efectos de que sean registrados en el 
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las 
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los 
articulo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

direccion:la©nviados via acorreoser

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

t

EINA'ANGELA MARIA CIFUESTES CRUZ 
1 JUEZ

mailto:Correscanbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Aulo senlencia anticipada

Alfz

JUZCADO CUARENTA V TRES ADMIMSTRATIVO 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

-SECCION ClIARTA-

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la 
providencia anterior, hoy 07 DE OCTUBRE DE 2021. 
a las 8:00 a.m.

i’r.

I
ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS 

SECRERTARIO

A’

i



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD 
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA 

-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 
Demandante:

110013337043-2020-00010-00
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR -COMPENSAR 
EPS-
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - 
COLPEN SIONES- 

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandado:

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, para fijar programacion de audiencia 
inicial, se permite el Juzgado indicar que el artfculo 182A numeral 1°, inciso 1°, de la 
Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 “por medio 
de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de 
descongestioh en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion ”, en relacion con 
la oportunidad para emitir sentencia anticipada, senalo lo siguiente:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
c) Cuando solo se solicite tenet como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes 
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del 
Codigo General del Proceso yfijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alesar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo v la sentencia se expedird por escrito ” (Negrilla 
y subraya fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita y el articulo 173 del Codigo General del Proceso, 
y teniendo en cuenta que el proceso de la referenda se encuentra antes de fijar 
audiencia inicial y que obran en el mismo las pruebas suficientes para emitir una
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Demandante: COMPENSAR EPS 
Demcmdado: C0LPENS10NES 

Auto sentencia anticipada

decision de fondo, procedera el despacho a pronunciarse sobre las pruebas obrantes 
dentro del plenario fijara el litigio y de ser procedente correra traslado a las partes para 
alegar de conclusion.

Este Despacho al analizar el expediente, encontro que a traves de auto del 14 de julio 
de 20211 se tuvo por contestada la demanda y se corrio traslado a las partes de las 
excepciones planteadas por el apoderado judicial de la parte demandada.

Mediante proveido de 21 de septiembre de 2021, se nego la excepcion de falta de 
integracion del litisconsorcio necesario2.

Asi las cosas, se tiene que la parte demandante CAJA DE COMPENSACION 
FAMILIAR -COMPENSAR EPS, no solicita pruebas documentales.

Ahora bien, frente a las pruebas documentales allegadas tanto por la parte 
demandante como demandada, se decretaran las mismas como medios de prueba con 
el valor probatorio correspondiente, las cuales se encuentra visibles a folios 18 a 270 
y el medio magnetico visible a folio 271 y los allegados a folios 307 a 322, asi mismo 
el medio magnetico contentivo de los antecedentes administrativos de los actos 
administrativos aqui demandados y que obran a folios 323 y 325 del expediente, los 
que se disponen incorporar al expediente, por cumplir los requisites establecidos en 
la ley.

> Fijacion del litigio:

El Despacho precisa que, en el caso baio estudio el litigio a resolver consiste en 
establecer la legalidad de los actos administrativos demandados y determinar; si 
precede o no la devolucion de los aportes pagados al Sistema de Seguridad Social en 
Salud por parte de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR - 
COMPENSAR EPS, ordenada por ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES - COLPENSIONES, ademas, determinar si los actos acusados 
adolecen de falsa motivacion, expedicion irregular y si con ellos se vulnero el derecho 
al debido proceso de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR 
- COMPENSAR EPS, o si, por el contrario, los actos administrativos se ajustaron a 
la normatividad vigente.

;

En razon a lo anterior, considera el Despacho pertinente proferir sentencia anticipada, 
en el entendido que se trata de un asunto de puro derecho; teniendo en cuenta las 
pruebas aportadas por la parte demandante y los documentos aportados con la 
contestacion de la demanda los cuales corresponden a los antecedentes 
Administrativos.

Por ultimo, y cumplido lo anterior, el Despacho correra traslado comun a las partes 
para que presenten sus alegatos de conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda 
el concepto que considere pertinente.

1 Per folio 316 y 317.
- Ver folios 338 y 339.
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Auto sentencia cmticipada

En consecuencia, se,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR como pruebas, todas las documentales allegadas con la 
demanda y la contestacion a la misma, asf como los antecedentes administrativos de 
los actos aqm demandados, ya senalados.

SEGUNDO: No habiendo pruebas por practicar, DECLARAR cerrado el periodo 
probatorio de conformidad con lo atras expuesto.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, ORDENESE correr traslado 
comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que en su orden presenten 
sus alegatos de conclusion y el concepto respective si lo estima pertinente; termino 
que se contara, a partir del dfa habil siguiente al de la ejecutoria de la notificacion por 
estado de la presente providencia.

Alegaciones que, deberan ser enviadas via correo electronico a la direccion: 
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en format© PDF, titulado con la 
actuacion correspondiente, y con copia a las partes intervinientes, en virtud de las 
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia a raiz del aislamiento 
preventive obligatorio (artfculo 4 Decreto 806 de 2020) y con fundamento en los 
articulo 186 del C.P.A.C.A. y 103 del C.G.P.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, INGRESAR el proceso al 
Despacho para lo pertinente.

QUINTO: Se le advierte a las partes, que todos los memoriales (contestacion, 
apelaciones, impugnaciones, solicitudes, o entregas de informacion y demas) deben

direccion:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; a efectos de que sean registrados en el 
sistema siglo XXI-, en formato PDF y debidamente identificados; en virtud de las 
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia con fundamento en los 
artfculo 186 del C.P.A.C.A., modificado por el artfculo 46 de la Ley 2080 de 2021.

electronico laenviados via correo aser

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LINA^AIjGELA MARIA CIFUESTES CRUZ
JWEZ

A If--

mailto:Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Auto sentencia anticipada

JUZGADO CUARENTA V TRES ADMIMS I RATIVO 
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

-SECCION CUARTA-

Por aiiolacion en ESTADO notifico a las partes la 
providencia anterior, hoy 07 DE OCTUBRE DE 2021. 
a las 8:00 a.m.

ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS 
SECRERTARIO

i
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