REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

i

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADM INISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.  110013337043-201 -00195-00

Demandante: MONICA PATRICIA GALAN CORREA Y LUISA
GALAN CORREA

Demandado: MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y
HERMANN PIESCHACON FONRODONA

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO

Encontriandose el expediente al Despacho, para fijar programacion de audiencia
inicial. se permite el Juzgado indicar que en razon de las disposiciones que ha
patrocinado el Gobierno Nacional en el marco de la Emergencia Economica, Social
y Lcologica por la que atraviesa ¢l pais por la enfermedad denominada COVID-19:
profirio el Decreto Legislativo nro. 806 de junio 4 de 2020, en el cual adoptd
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
judiciales, en aras de agilizar los procesos judiciales v flexibilizar la atencion a los
usuarios det servicio de justicia; dentro de las que establecio para la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo la posibilidad de proferir sentencia anticipada. en los
siguientes casos:

“Articulo 13, Sentencia anticipada en lo contenciose administrativo. El
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada.

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o
1o fuere necesario practicar pruebas. Caso en el cual correrd traslado para
alegar por escrito, en la forma previsia en ¢l inciso final del articulo 181 de lu
Ley 1437 de 2011 v lu sentenciu se proferivd por escrito.

2. En cualquier estudo del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comtin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
St la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticidn sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard trasiado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Piblico y demds interviniemes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso
intervienen  litisconsortes  necesarios, la  peticion,  deberd  realizarse
comjuntamente con estos, Con lu acepracion de esta peticion por parte del juer,
se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios
confra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramirar o resobver.
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Expediente: [1001-33-37-043-2019-00195-00
DEMANDANTE: MONICA PATRICIA GALAN CORREA Y LUISA FERNANDA GALAN CORREA
DEMANDADO: MINISTERIC DE JUSTICIA ¥ DEL DERECHO Y HERMAN PIESCHACON FONRODONA
REPARACION DIRECTA

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la
conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion
en la causa. La sentencia se dictard oralmente en audiencia o se proferird por
escrito. En este caso no se correrd traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437
de 2011.” (Resaltado y subravado del Despacho)

Que dado lo anterior, este Despacho al analizar el expediente, encontré que las
partes han sido notificadas en debida forma de cada una de las providencias que se
han proferido por este Operador Judicial durante el transcurso del mismo.

También se observa que la demanda fue admitida por auto del 4 de julio del 2018,
la cual fue notificada a la parte demandada, al Mimisterio Publico vy a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 7 de noviembre del 20182,

De la misma forma, se encuentra allegada dentro del término legal la contestacion de
la demanda y llamamiento en garantia, por parte del Ministerio de Justicia y del
Derecho, el dia 18 de enero de 2019, en la cual propuso las siguientes excepciones:

¢ Falta de legitimacién en la causa por pasiva.
Inexistencia de falla en ¢l servicio imputable al Ministerio de Justicia y del
Derecho {Ausencia de nexo causal).

» Improcedencia de atribuible responsabilidad al Ministerio de Justicia y del
Derecho por via de la adscripcion de la Superintendencia de Notariado y
Registro.

Y. por parte dc Hermann Pieschacon Fonrodona. ¢l dia 28 de enero del 2019, se
encuentra allegada dentro del término legal la contestacion de la demanda y
llamamiento en garantia, en la cual propuso las siguientes excepciones:

o Falta de causa y falta de derecho para demandar.

En primer lugar, tenemos. que el articulo 100 del C.G.P. contempla las siguientes
excepciones previas:

“RTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion  en
contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones previas
dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

! Folios 88
< Fulios 97 a 160
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Expediente: [100]-33-37-043-2019-00195-00) )
DEMANDANTE: MONICA PATRICIA GALAN CORREA Y LUISA FERNANDA GALAN CORREA
DEMANDADO: MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y HERMAN FIESCHACON FONROININA
REPARACION DIRECTA

3. Ineptitud de la demanda por fulta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prucha de lu calidad de heredero, conyuge o
compaiiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actiie el demandante o se cite al
demandado. cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramire de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

). No haberse ovdenudo la citacion de otras personus que lu lev dispone citar,

11, Haberse notificado el auto admisorio de lu demanda a persona distinta de
la que fue demandada. ™

Conforme lo anterior, se debe precisar que las excepciones planteadas por ¢l Ministerio
de Justicia y del Derecho y Hermann Pieschacon Fonrodona; son de mérito y se
dirigen a controvertir los cargos de violacion formulados en la demanda. por tanto,
constituyen argumentos de defensa, y no pueden ser objeto de pronunciamiento en esta
etapa sino al proferirse sentencia. momento procedente para analizar los cargos
formulados. los argumentos de oposicion v las pruebas obrantes a proceso.

Ahora bien, rrespecto a las pruebas se evidencia lo siguiente:

La parte demandante las sefioras Monica Patricia Galan Correa y Luisa Galan
Correa no solicitaron pruebas distintas a las aportadas en el escrito de demanda.

Igualmente, el Ministerio de Justicia y del Dereche no solicitd pruebas distintas a
las aportadas en el escrito de demanda.

Por su parte, la apoderada del demandado el scfior Hermann Pieschacon
Fonrodona, solicita como prueba la siguiente:

* Solicita se cite a las demandantes para que absuelvan el interrogatorio que
formularia sobre los hechos materia de la demanda y sobre las excepciones
presentadas.

Con fundamento en ¢l articulo 168 del C.GG.P.. por no cumplir ¢l requisito de utilidad
y pertinencia, SE NIEGA la solicitud de interrogatorio. toda vez que con las
pruebas documentales aportadas por las demandantes v los demandados, se estima
suficiente. conducente y pertinente el acervo probatorio recaudado para resolver y
determinar si ¢l Ministerio de Justicia y del Derecho v Hermann Pieschacon
Fonrodona «en su calidad de Notario primero (1°) del Circulo de Bogoti» son
adnunistrativa y patrimonialmente  responsables, como encargado de la
reglamentacion y gestion del servicio notarial y representante de la Nacion.

Motivo por ¢ cual considera pertinente proferir sentencia anticipada, en el entendido
que se trata de un asunto de puro derecho: y que con las pruebas aportadas por la
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Expediente: [1001-33-37-043-2019-00195-04}
DEMANDANTE: MONICA PATRICIA GALAN CORREA Y LUISA FERNANDA GALAN CORREA
DEMANDADO: MINISTERIO NE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y HERMAN PIESCHACON FONRODONA
REPARACION DIRECTA

parte demandante obrantes de los folios 11 a 73, posibilita dictar sentencia
anticipada en concordancia con numeral 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo
nro. 806 del 4 de junio de 2020, teniendo en consideraciéon de que las partes no
solicitan la practica de pruebas adicionales sino las ya aportadas a proceso.

Asi las cosas, ejecutoriada esta providencia se correra traslado a las partes y al
Ministerto Publico para alegar de conclusion.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETENSE como pruebas, todas las documentales allegadas con
la demanda y la contestacién a la misma, asi como los antecedentes administrativos
de los actos aqui demandados, ya sefialados.

SEGUNDO: NEGAR la prueba solicitada por la parte demandante de conformidad
con lo expuesto en precedencia.

TERCERO: No habiendo pruebas por practicar, DECLARESE cerrado el periodo
probatorio de conformidad con lo atras expuesto.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, ORDENESE correr traslado
comun a las partes por ¢l término de diez (10) dias, para que en su orden presenten
sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo si lo estima pertinente:; término
que se contara. a partir del dia habil sigutente al de la ejecutoria de la notificacion
por estado de la presente providencia.

Alegaciones que, deberan ser enviadas via correo electronico a la direccion:
Correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, titulado con la
actuacion correspondiente, y con copia a las parles intervinientes, en virtud de las
disposiciones adoptadas para la administracion de justicia a raiz del aislamiento
preventivo obligatorio (articulo 4 Decreto 806 de 2020) y con fundamento en los
articulo 186 del C.P.A.C.A. y 103 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y PLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogotd D.C., dieciséis (16) de septiembre dos mil veinte (2020)

Radicacion No. 1106013337043-2017-00244-00 )

Demandante: FUNDACION DE INVESTIGACION AGROAMBIENTAL
- [AJM

Pemandado: MUNICIP[Q DE SOACHA - SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTURA DE SOACHA

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

AUTO

Visto ¢l expediente se observa que el sefior MAYCOL RODRIGUEZ DIAZ,
identificado con Cédula de ciudadania nro. 80.842.505 v Tarjeta profesional nro.
143.144 del C. S. de la J. allegd, por medio de correo electronico enviado el 25 de
agosto d¢ 2020, memorial por medio del cual solicita se le reconozea personeria
Juridica para actuar en representacion de la parte demandada, para lo cual aporte poder
visible a folio 166.

En consecuencia, se:
RESUELVE

PRIMERO: RECONOZCASE personeria juridica al Dr. MAYCOL
RODRIGUEZ DIAZ identificado con cédula de ciudadania nro. 80.842.505. y
portador de fa 'I. P nro. 143.144 del C. S. de la J., como apoderado de la entidad
demandada de conformidad con el poder visible a folio 166 del plenario,

SEGUNDO: POR SECRETARIA DESE CUMPLIMIENTO a la orden contenida
en ¢l numeral cuarto de la sentencia proferida por este Despacho el 05 de agosto de
2020, y procédase al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ag
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Radicacién No.: 11001-33-37-043-2017-00228-00

Demandante: BRANDON MORENO CASTILLO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL Y EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO

Encontrandose al Despacho el expediente de la referencia. se observa que mediante auto del
11 de marzo de 2020, se requiri6 por tltima vez a la DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO NACIONAL para que informara a este Despacho si va se realizoé o por lo
menos si ya se fijo fecha para la Junta Medico Laboral del seiior Brandon Moreno
Castillo.

Sin embargo, se observa que la apoderada de la parte demandante mediante memorial
dirigido via correo electronico, el dia 6 de julio de 2020, solicitd no se desista la prucba
del acta de fa Junta Medica Laboral y se otorgue un plazo prudente teniendo en cuenta
la actual situacion por la contingencia que se ha presentado por el Covid-19, con
fundamento en lo siguiente:

¢ Informo que el dia 13 de noviembre. ¢l Hospital Militar Central realizé control
de oftalmologia. donde se diagnostico que el sefior Brandon Moreno Castillo
tiene falla de rechazo de trasplante de cérnea,

* Manifesté que ¢l dia 12 de febrero de 2020, el demandante obtuvo cita para
realizar control prioritario con fijacion de fecha distinto procedimientos y se
ordeno cita para el dia 13 de marzo de 2020, ordenando un control dentro de
los tres meses siguientes.

* Manitestd que el dia 16 de marzo de 2020, se notificé a la Direccion de Sanidad
del Ejército Nacional el auto det 11 de marzo de 2020.
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Rudicacion No. 110013337-043-2012-002258.-00
Medio de Control: Reparacién Directa

Adicionalmente, teniendo en cuenta que entre los dias 16 de marzo y 30 de junio de
2020, no corrieron términos. dada la suspension de términos ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura, mediante los Acuerdos nros. PCSJA20-11517 del 15 de
marzo de 2020 y PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020; en razén del aislamiento
preventivo obligatorio por la pandemia mundial de Covid-19. Se requerira por Gltima
vez a la DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, para que
informe a este Despacho si ya se realizd o por lo menos si va se f1j6 fecha para la Junta
Medico Laboral del sefior Brandon Moreno Castillo, dentro de los cinco (5) dias
contados a partir del dia siguiente del recibo de la comunicacion.

En mérito de lo expuesto, se;
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria REQUERIR POR ULTIMA VEZ a la DIRECCION
DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, para que informe a este Despacho
si ya se realizé o por lo menos si ya se fijo fecha para la Junta Medico Laboral del
seftor Brandon Moreno Castillo, dentro de los cinco (5) dias contados a partir del dia
siguiente del recibo de la comunicacion.

Debe advertirseles que es su deber colaborar con la administracion de justicia de
conformidad con el numeral 7° del articulo 95 de la Constitucion Politica, y que en
consecuencia, las respuestas a los requerimientos de este Despacho Judicial, deberan
ser suministrados sin dilacion alguna, so pena de incurrir en desacato a decision
judicial y en mala conducta, por obstruccién a la justicia. (Numeral 3° del Art 44
del C.G.P). y de dar aplicacion a los poderes correctivos y disciplinarios del Juez.

SEGUNDO: Una vez cumplido lo anterior ingrese al Despacho para lo que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TES UZ

RMM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
—SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTAIDQ notificé a las partes la

providencia anterior, hoy 17 DE SEPTIEMBRE DE 2020,

alas 8:00 am.

. i




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
~-SECCION CUARTA-

Bogota D.C.. dieciséis {16} de septiembre de dos mil veinte (2020),

Radicacion No.: 110013337043-2017-00255-00

Demandante: AURA NELLY PINEDA Y OTROS

Demandado: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO ~IDU Y
OTROS

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

AUTO

Encontrandose al Despacho el expediente de la referencia, se observa que mediante auto del
21 de julio de 2020, sc oficié al Instituto Colombiano de Medicina fegal v Ciencias
Forenses en Bogotd — Grupo de Psicolvgia v Psiquiatria Forense, para que procediera
a designar un funcionario y practicar la valoracion por Neuropsicologia al sefior John
Alexander Silva Pineda, quien se encuentra recluido en el Centro Penitenciario Carcel
la Modelo.

Posteriormente, ¢l Despacho en cumplimiento de lo ordenado en auto del 21 de julio de 2020.
comunicé el Oficio RE J43-081 del 14 de agosto de 2020, via correo electronico en el cual,
se sefialo al Instituto Colombiano de Medicina Legal ¥ Ciencias Forenses en Bogota,
lo ordenado en el auto anterior y se advirtio el deber de colaborar con la
administracion de justicia de conformidad con el numeral 7° del articulo de la
Constitucion Politica de 1991. so pena de incurrir en desacato o decision judicial y
poder ser sancionado de conformidad con el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.

Sin embargo. ¢l Instituto Colombiano de Medicina Legal y Ciencias Forenses en
Bogota — Grupo de Psicologia v Psiquiatria Forense no dio respuesta a lo ordenado
en auto del 21 de julio de 2020, en consecuencia se ordena que por Secretaria del
Despacho se requiera por altima vez, para que dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes al recibo de la comunicacion, proceda a designar un funcionario v practicar
la valoracion por Neuropsicologia al sefor John Alexander Silva Pineda, quien se
encuentra recluido en el Centro Penitenciario Carcel la Modelo.

Se advierte que es su deber colaborar con la administracién de justicia de
conformidad con el numeral 7° del articulo 95 de la Constitucion Politica. v que en
consecuencia, las respuestas a los requerimientos de este Despacho Judicial, deberan
ser suministrados sin dilacion alguna. so pena de incurrir en desacato a decision
Jjudicial y en mala conducta. por obstruccion a la justicia. (Numeral 3° del Art 44 del
C.G.P). ¥ de dar aplicacion a los poderes correctivos v disciplinarios del Juez.
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Radicacion No. JHRH3337-043-201 7-00255-00
Mediv de Control: Reparacion Divecia

En mérito de lo expuesto. se;

PRIMERO: PRIMERO: Por Secretaria REQUERIR POR ULTIMA VEZ al
[nstituto Colombiano de Medicina Legal y Ciencias Forenses en Bogota — Grupo de
Psicologia v Psiguiatria Forense. para que designe funcionario y se practique la
valoracion por Neuropsicologia al sefior John Alexander Silva Pineda; en el término
de diez (10) dias habiles siguientes al recibo de la comunicacion.

RESUELVE

Lo anterior, con fa advertencia atras seftalada.

SEGUNDQ: Una vez cumplido lo anterior ingrese al Despacho para lo que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RMM

JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y THES ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
- SECCION CCARTA-

Por anotiacidn en ESTADO notificd a las partes la provideneia

auterior, hoy L7 DE SEPTIEMBRE DF. 2020, a vlaz- 800 am,
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacién No.: 11001-33-37-043-2019-00070-00

Demandante: INSTITUTO COLOMNBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
-ICBF

Demandado: U. A. E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia, por el cual se observa que a
través de providencia del 11 de febrero de 2020, se tuvo por contestada la demanda por
parte de la U. A. E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, y se corrid traslado por
tres (3) dias de las excepciones propuestas por dicha la entidad. :

Estando el proceso corriendo el término de traslado de las excepciones, la apoderada
judicial de la UGPP mediante escrito enviado via correo electrénico el dia 27 de julio de
2020 allega solicitud de suspension del proceso sustentando lo siguiente:

“El Presidente de la Republica de Colombia en ejercicio de las facultades
extraordinarias conferidas por el articulo 333 de la Ley 1955 de 1999, expidio el
Decreto 2106 de 2019, por medio de la cual se dictan normas para simplificar,
suprimir y reformar tramites, procesos y procedimientos innecesarios existentes en
la Administracion Publica, bajo los principios constitucionales y legales que rigen
la funcion publica, con el propésito de garantizar la efectividad de los principios,
derechos y deberes de las personas consagrados en la Constitucion mediante
tramites, procesos y procedimientos administrativos sencillos, dgiles, coordinados,
modernos y digitales. (...).

En ese orden de ideas, en cumplimiento a lo ordenado por el citado Decreto, la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales UGPP, adelanta mesas de mediacion en comparia de la Agencia de
Defensa Juridica del Estado, con aquellas entidades que hacen parte del
Presupuesto General de la Nacion a fin de lograr acuerdos en cuanto a la
terminacion de forma anormal y anticipada de los procesos promovidos en contra
de los Actos Administrativos emitidos por la UGPP mediante los cuales se declaré
la obligacion de pagar los aportes por factores no cotizados incluidos en el IBL de
pensiones en transicion.



2
Expediente: 11001-33-37-043-2019-00070-00
Medio de Contral de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: [CBF

Teniendo en cuenta el consentimiento y animo de la Entidad demandante dentro del
proceso en referencia como también de la Entidad demandada se solicita de forma
respetuosa al despacho la suspension del proceso en referencia por un término no
menor a dos (2) meses habida cuenta que confluyen los requerimientos dispuestos
en el articulo 161 del C.G.P.”

El articulo 161 del Codigo General del Proceso dispone en que casos se decretara por
parte del juez la suspension del proceso:

“ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a solicitud de parte,
Jormulada antes de la sentencia, decretard la suspension del proceso en los
siguientes casos.

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. El
proceso ejecutivo no se suspenderd porque exista un proceso declarativo iniciado
antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad del titulo
ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comin acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso,
salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFQO. Si la suspension recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel serad excluido de la acumulacion para continuar el trdmite de
los demds.

También se suspenderd el tramite principal del proceso en los demds casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto del
Juez.” (Subraya Juzgado)

De conformidad con la norma en cita, no encuentra el Despacho que la solicitud cumpla
con los requisitos establecidos por el legislador para decretar la suspension del proceso.

En primer lugar la apoderada de 1a UGPP indica que fundamenta su solicitud en que se
estan adelantando mesas de didlogo para dar aplicacion del articulo 40 del Decreto 2106
de 2019 y poder lograr acuerdos en cuanto a la terminacién de forma anormal del proceso
en asuntos en los que se declaré la obligacién de pagar los aportes por factores no
cotizados incluidos en el IBL de pensiones en transicién como lo es el presente caso,
pero no allega soporte que en el proceso de la referencia se esté adelantando dicho
tramite.

En segundo lugar tampoco se evidencia que dicha solicitud sea de comiin acuerdo como
lo establece la norma, quien firma y radica la solicitud de suspensién del proceso es la
apoderada de la UGPP argumentando unos supuestos facticos y posibles en ¢l futuro sin
nada concreto para ¢l presente asunto.

Si bien es cierto, el Decreto le otorgan a la UGPP la facultad de suprimir, las obligaciones
patronales por concepto de aportes al Sisterna de Seguridad Social en Pensiones,
originadas en reliquidaciones y reajustes pensionales derivados de fallos ejecutoriados,
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que hayan ordenado u ordenen, la inclusién de factores salariales no contemplados en el
ingreso base de cotizacion previsto en la normativa vigente, no se observa que en el
presente caso que se haya realizado {ni proyectado) dicha supresién, ni tampoco se
acredit.

En razon a lo anterior no se decretard la suspensién del proceso en razén a que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP,
no acreditd los requisitos establecidos en el articulo 161 del C.G.P., como se dijo en
precedencia.

En consecuencia se,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspension del proceso presentada por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-
de conformidad con lo establecido en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Alf=

JUZGADO CUARENTA ¥ TRES ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
= 8SECCION CUARTA-

Por anotacién en ESTADO noufico a las partes la providencia
anterior. hoy 17 DE SEPTIEMBRE DE 2020, 2 fas 8:00 a.m.

s/
4 VA
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.: 11001-33-37-043-2019-00070-00

Demandante: INSTITUTO COLOMBIANO DEL BIENESTAR FAMILIAR
- ICBF

Demandado: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, se permite el Juzgado indicar que a través de
auto de fecha 11 de febrero de 2020', se tuvo por contestada la demanda por parte de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONA L Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP-, y se corri6 traslado a la parte demandante de las excepciones previas y de fondo
propuestas en la contestacién de la demanda por el término de tres (3) dias conforme lo
previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Que vencido dicho término, la entidad demandante no descorrié traslado a las
excepciones propuestas por la entidad demandada UGPP.

La parte demandada propone como excepciones las siguientes:

a) Legalidad de la accién de cobro coactivo.

b) Presuncion de legalidad de los actos administrativos,

¢) Buena fe de la UGPP.

d) Inexistencia de prescripcién.

e) Inaplicabilidad del Estatuto Tributario en materia de prescripcion.
f) Caducidad.

g) Inexistencia de falta de motivacion del acto administrativo.

h) Improcedencia de la condena en costas y devoluciones.

i) Innominada o genérica.

Como es sabido, las excepciones de mérito ¢ fondo se dirigen a controvertir los cargos
de violacién formulados en la demanda, por tanto constituyen argumentos de defensa, y
no pueden ser objeto de pronunciamiento en esta etapa sino al proferirse sentencia,
momento procedente para anahizar los cargos formulados, los argumentos de oposicién
y las pruebas obrantes a proceso.

"'Ver folic 109 y 110.
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Respecto a la excepcion previa denominada Caducidad, el Despacho analizara el caso
particular para determinar si esta es procedente.

La apoderada judicial de la parte demandada propone la excepcién de caducidad sin
mayores argumentos, al respecto solo indica: “La anterior excepcion se propone con el
fin de que sea estudiada por parte del despacho en la medida en que los actos
administrativos objeto de demanda, y el término para presentar la demanda esta
vencido.”

Consideraciones para resolver esta excepcién:

Para resolver esta excepcion, encontrarnos que en el presente asunto, la parte
demandante solicita se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

- Resolucion nro. RDP 039246 del 26 de agosto de 2013, mediante el cual se ordené
efectuar los trdmites pertinentes para el cobro de lo adeudado por concepto de
aporte patronal al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, respecto del ex
servidlor HECTOR FABIO VALENCIA LOPEZ, por un monto de VEINTIDOS
MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL CIENTO NOVENTA
Y NUEVE PESOS M/CTE. ($22.584.199.00).

- Resoluciéon nro. RDP (041143 del 16 de octubre de 2018, mediante el cual se
resolvid un recurso de reposicion contra la Resolucion nro. RDP 039246 del 26
de agosto de 2013, declarando el recurso improcedente.

Respecto de la caducidad, tenemos que es un fenémeno procesal en virtud del cual por
el solo transcurso del tiempo, sin que se haya hecho uso de la accidn judicial, se pierde
para el administrado la posibilidad de demandar el acto administrative en la via
Jjurisdiccional. Para la ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningiin elemento
adicional, basta el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada
caso haya fijado la ley.

Debe precisarse que el término de caducidad para accionar ante la jurisdiccion
contencioso administrativa es predicable de los actos administrativos que han creado,
extinguido o modificado situaciones juridicas de caricter particular para determinar un
momento definitivo de su consolidacion, en la medida en que los mismos, en virtud del
principio de seguridad juridica y de la garantia de los derechos subjetivos de los
particulares y de la propia administracién, no pueden ser de manera indefinida
susceptibles de cuestionamiento en sede judicial.

Teniendo en consideracion lo anterior, en el presente caso la caducidad esta determinada
por ¢l acto administrativo demandado que agotd la via administrativa, en el presente
caso, la Resolucion nro. RDP 041143 del 16 de octubre de 2018, por medio de la cual se
resuelve el recurso de reposicion.

Para determinar el tiempo para presentar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, es pertinente citar el articulo 164 del CPACA literal D,
prescribe:

“Art. 164.- La demanda deberad ser presentada:
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d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del devecho, la demanda
deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales.”

De la lectura de la norma en cita se desprende claramente que el término para interponer
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho es de 4 meses contados a partir del
dia siguiente a la comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacién del acto
administrativo; como quedo claro el acto administrativo que agot6 la via administrativa
fue notificado por aviso el 23 de noviembre de 2018, lo que significa que la parte
demandante tenia hasta el 24 de marzo de 2019 para presentar el medio de control.

Como puede observarse la demanda fue presentada el 07 de marzo de 2019 segun acta
de reparto obrante en el expediente?,

De este modo, no es cierto que se configura caducidad del medio de control, como lo
asevera la parte demandada, lo que quiere decir, que la demanda fue radicada dentro
del término legal establecido en la norma, por lo que la excepcién de caducidad de la
accién propuesta por el apoderado de la UGPP no esta llamada a prosperar.

En consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, propuesta por la
apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, ingresar el expediente al
Despacho, para seguir adelante con la actuacién pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

vd

AM ARIA CIFUENTES CR

1

2 Ver folio 44.
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JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
- SECCHON CUARTA-

Por anotucién en ESTADO notificd a las partes a
providencia anterior, hoy 17 DE SEPTIEMBRE DE 2020,
i fas B:00 a,m.

:

0T RACL WAL HICH MOSQUERA ANDEADE
- SECRETARIO
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JUZGADO 43 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C.. dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No. 110013337043-2019-00261-00

Demandante: TRIADA S.A.8

Demandado: UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Revisado el expediente se observa que:

El apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP via correo electronico enviado el 8 de septiembre
de 2020, interpone recurso de reposicion contra ¢l auto de 3 de septiembre de 2020,
a través del cual se resolvid decretar como pruebas, todas las documentales allegadas
por las partes. se declaro cerrado el periodo probatorio y se ordend correr traslado a
las partes para que presentaran sus alegatos de conclusion.

lgualmente, manifesto que dado que la Oficina de Apoyo no remitié a este Operador
Judicial el recurso de reposicion impetrado contra ¢l auto de 3 de septiembre de 2020,
el cual indicé que cerrd ¢l debate probatorio, expresa que lo reenvia como prueba al
correo electronico de este Juzgado. También allego el recurso de apelacion impetrado
en contra del auto de 30 de julio de 2020.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senialé que el Juzgado mediante auto del 30 de julio de 2020, resolvio la excepcion
previa propuesta por la UGPP, negando la misma. Que, contra el anterior auto se
interpuso recurso de apelacion, el dia 5 de agosto de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior, manifestdé que al no ser resuelto el recurso de

apelacion interpuesto, solicité reponer el auto del 3 de septiembre de 2020 y conceder
el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 30 de julio de 2020.

CONSIDERACIONES

Mediante el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 " Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
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actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales v flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergerncia Econodmica,
Social y Ecologica.” se contempld que los memoriales y las demés comunicaciones
podran ser enviados o recibidos por correo electronico.

Por consiguiente, para los Juzgado Administrativos de Bogota se generd el siguiente
correo electronico Correscanbtaccendol ramajudicial.gov.co para la radicacion de
los memoriales con destino a los procesos ordinarios y acciones constitucionales.

En ese orden de ideas, en razon a la implementacion de la virtualidad: la
correspondencia queda radicada en la Oficina de Apoyo, quien posteriormente remite
los memoriales al respectivo juzgado administrativo.

Revisado el buzdén de correspondencia electronica del Juzgado; se evidencid que
posteriormente la oficina de apoyo con fecha 4 de septiembre de 2020, remitio al
despacho el recurso de apelacion que interpuso ¢l apoderado de la UGPP, el dia 5 de
agosto de 2020, contra la providencia.

Por lo expuesto, se dejara sin efectos el auto de fecha 3 de septiembre de 2020, por
medio del cual se decretaron como pruebas, las documentales allegadas por las partes.
se declaro cerrado el periodo probatorio y se corrio traslado a las partes que presenten
sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

En consecuencia, éste Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 3 de septiembre de 2020, por
medio del cual se decretaron como pruebas, las documentales allegadas por las partes,
se declard cerrado el periodo probatorio y se corrio traslado a las partes que presenten
sus alegatos de conclusion y el conceplo respectivo, conforme se expuso en la parte
motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
RMM ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA DL,
- SECCION CUARTA-

Por anotacion en ESTADO notilict a las partes la providencia
antertor, hoy 17 DE 8E . alas 8:00 a.m.

by .
. g
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMIN ISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No. 110013337043-2019-00261-00

Demandante: TRIADA S.A.S

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto ¢l expediente, se observa que el apoderado de la parte demandante, mediante
escrito enviado via correo electrdnico, el 5 de agosto de 2020, interpuso recurso de
apelacion contra el auto proferido por este Despacho el 30 de julio de 2020, por
medio del cual se nego la excepcion de inepta demanda por no haberse surtido la
actuacion administrativa relativa a los recursos previstos en la ley como presupuesto
procesal de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, propuesta por el
apoderado de la UGPP.

El recurso fue presentado el 05 de agosto de 2020, esto es. dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la providencia recurrida, lo que ocurrio el 31 de julio
de 2020, razon por la cual, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 243 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho concedera el mencionado recurso en los términos
dispuestos en el articulo 244 ibidem.

En consecuencia. se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal
Administrative de Cundinamarca — Seccion Cuarta el recurso de apelacion
interpuesto oportunamente por la parte demandante, contra el auto de 30 de julio de
2020, por medio del cual se negod la excepcion de inepta demanda por no haberse
surtido la actuacion administrativa relativa a los recursos previstos en la ley como
presupuesto procesal de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho.
propuesta por el apoderado de la UGPP.




SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITASE el expediente al superior,

previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RMM

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
- SECCTON CUARTA-

Por anctacion en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 17 DE SEPTIE DE 2020, a tas 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  11001-33-37-043-2019-00140-00

Demandante: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Demandado: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, se permite el Juzgado indicar que a través de
auto de fecha 24 de julio de 2020, se tuvo por contestada la demanda por parte de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONA L Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP-, y se corrié traslado a la parte demandante de las excepciones previas y de fondo
propuestas en la contestacién de la demanda por el término de tres (3) dias conforme lo
previsto en el pardgrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Que vencido dicho término, la entidad demandante a través de su apoderado judicial
descorri6 traslado a las excepciones propuestas por la entidad demandada ¢l cual
manifestd que en ninglin momento estin cuestionando la facultad de cobro coactivo que
tiene la UGPP pues la misma deviene de una Ley.

Sefiala que es cierto que la entidad demandada esta legalmente facultada para verificar
el cumplimiento de las obligaciones parafiscales de los actores del Sistema General de
Seguridad Social, por lo que su estrategia de defensa es contradictoria, pues basta con
que revise los antecedentes de los aportes respecto del pensionado, para que infiera que
nunca hubo incumplimiento pues los aportes se hicieron conforme lo exigia la
normatividad vigente.

Frente a la excepcidn de caducidad manifiesta que incumple su deber de explicar porque
supuestamente se presenta dicho fenémeno, no obstante el andlisis de la misma esta

claro en el cuerpo de la demanda.

Por ltimo, solita que ante la carencia de fundamentacion legal se peticiona sus rechazo
fundado en las consideraciones de hecho y derecho.

La parte demandada propone como excepciones las siguientes:

! Ver folio 95.
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a) Procedencia y Legalidad de los cobros persuasivos por concepto de factores
salariales de los cuales no se efectuaron pagos al sistema general de pensiones.

b) Naturaleza juridica de mi representada — competencia de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONA L Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP-, para gestionar el pago de contribuciones parafiscales insolutas a cargo de
empleador.

¢) Excepcion de Inconstitucionalidad.

d) Presuncidn de legalidad de los actos administrativos expedidos por la entidad de
pensiones.

e) Caducidad.

f) Buena fe.

g) Innominada o genérica.

Como es sabido, las excepciones de mérito o fondo se dirigen a controvertir los cargos
de violaci6én formulados en la demanda, por tanto constituyen argumentos de defensa, y
no pueden ser objeto de pronunciamiento en esta etapa sino al proferirse sentencia,
momento procedente para analizar los cargos formulados, los argumentos de oposicién
y las pruebas obrantes a proceso.

Respecto a la excepcion previa denominada Caducidad, el Despacho analizara el caso
particular para determinar si esta es procedente.

La apoderada judicial de la parte demandada propone la excepcién de caducidad sin
mayores argumentos, al respecto solo indica: “declare la caducidad de la presente
accion teniendo en cuenta que desde la notificacion de las resoluciones que se pretende
anular y la fecha de radicacion de la demanda, transcurric un término superior a los

cuatro (4) meses contemplados en la norma para la accién de nulidad y restablecimiento
del derecho.”

Consideraciones para resolver esta excepcion:

Para resolver esta excepcion, encontrarnos que en el presente asunto, la parte
demandante solicita se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

- Resolucion RDP46493 del 10 de julio de 2013 por medio de la cual la UGPP
reconoce una pension mensual vitalicia de vejez.

- Resolucién RDP029460 del 19 de julio de 2018 por medio de !a cual la
UGPP ordena el cobro de aportes patronales a la CGR.

Respecto de la caducidad, tenemos que es un fenémeno procesal en virtud del cual por
el solo transcurso del tiempo, sin que se haya hecho uso de la accién judicial, se pierde
para el administrado la posibilidad de demandar el acto administrativo en la via
jurisdiccional. Para la ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningtin elemento
adicional, basta el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada
caso haya fijado la ley.
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Debe precisarse que el término de caducidad para accionar ante la jurisdiccidn
contencioso administrativa es predicable de los actos administrativos que han creado,
extinguido o modificado situaciones juridicas de caricter particular para determinar un
momento definitivo de su consolidacidn, en la medida en que los mismos, en virtud del
principio de seguridad juridica y de la garantia de los derechos subjetivos de los

| particulares y de la propia administracién, no pueden ser de manera indefinida
susceptibles de cuestionamiento en sede judicial.

Teniendo en consideracion lo anterior, en el presente caso la caducidad esta determinada
por el acto administrativo demandado que agoté la via administrativa, en el presente
caso, la Resolucidn nro. RDP029460 del 19 de julio de 2018, por medio de la cual la
UGPP ordena el cobro de aportes patronales a la CGR.

Para determinar el tiempo para presentar ¢! medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, es pertinente citar el articulo 164 del CPACA literal D,
prescribe:

“Art. 164.- La demanda debera ser presentada:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segiin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales.”

De la lectura de la norma en cita se desprende claramente que el término para interponer
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho es de 4 meses contados a partir del
dia siguiente a la comunicacidn, notificacién, ejecucién o publicacién del acto
administrativo; como quedo claro el acto administrativo que agot6 la via administrativa
fue notificado personalmente via correo electronico el 24 de septiembre de 2018, lo
que significa que la parte demandante tenia hasta el 25 de enero de 2019 para presentar
el medio de control.

Por lo que se tiene, que la demanda fue radicada ante la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota el 14 de diciembre de 2018,
correspondiendo su conocimiento al Juzgado Treinta y Nueve Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota — Seccion Cuarta; quien mediante auto de fecha 14 de
enero de 2019 procedié a escindir unas resoluciones dentro del proceso
11001333703920180036900 y a su vez ordend someter las demandas a reparto entre
los Juzgados Administrativos de Bogotd D.C. — Seccién Cuarta, correspondiendo el
conocimiento a este Despacho por reparto efectuado el 14 de mayo de 2019.

Como puede observarse la demanda fue presentada el 14 de diciembre de 2018 segun
providencia del 14 de enero de 20192,

De este modo, no es cierto que se configura caducidad del medio de control, como lo
asevera la parte demandada, lo que quiere decir, que la demanda fue radicada dentro
del término legal establecido en la norma, por lo que la excepcién de caducidad de la
accién propuesta por la apoderada judicial de la UGPP no esté llamada a prosperar.

*Ver folio 12 a 16.
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Expediente: {1001-33-37-043-2019-00{40-00
Medio de Control de Nulidad v Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Contraloria General de fa Republica

Por otra parte, se tiene que a folio 104 del expediente reposa poder de sustitucién
allegado por el apoderado judicial principal de la UGPP, doctor Santiago Martinez
Devia otorgado a la doctora Jessica Alejandra Poveda Rodriguez identificada con la
C.C. nro. 1.075.664.334 y portadora de la T.P nro. 259.322 del C. S. de 1a J, para que
actué como apoderada sustituta de la UGPP.

En consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, propuesta por la
apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria juridica a la doctora Jessica Alejandra
Poveda Rodriguez identificada con la C.C. nro. 1.075.664.334 y portadora de la T.P
nro. 259.322 del C. S. de la J, como apoderada sustituta de la UGPP, de conformidad
con el poder visible a folio 104 del expediente.

TERCERO: EJECUTORIADA la presente providencia, ingresar el expediente al
Despacho, para seguir adelante con la actuacién pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Al

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-~ 8SECCION CUARTA-

Por anotacion en ESTADO notificd o das partes [a
providencia anterior, hoy 17 DE SEPTIEMBRE DE 2020,
a las 8:00 wimn.

/

e

i
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WAURICIO MOSQUERA ANDRADE
SECRETARIO
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogotad D.C.. dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No. 110013337043-2019-00079-00

Demandante: ALTANSALUD EPS

Demandado: COLPENSIONES

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, para fijar programacion de audiencia
inicial, se permite el Juzgado indicar que en razon de las disposiciones que ha
patrocinado el Gobiernio Nacional en el marco de la Emergencia Economica, Social y
Ecologica por la que atraviesa el pais por la enfermedad denominada COVID-19;
profirio el Decreto Legislativo nro. 806 de junio 4 de 2020, en ¢l cual adopto medidas
para implementar las tecnologias de la informacidén y las comunicaciones judiciales.
en aras de agilizar los procesos judiciales y tlexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia; dentro de las que establecio para la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo la posibilidad de proterir sentencia anticipada. en los siguientes casos:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El
Juzgador debera dictar sentencia anticipada.

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho
o no fuere necesario practicar pruebas. Caso en el cual correrd trasiado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de |
la Lev 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuundo lus partes o sus apoderados de
comiin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez,
Sila solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard trasiado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico v demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advieria fraude o colusion. Si en el proceso
intervienen litisconsortes  necesarios, la  pelicion, debera  realizarse
conjuntamente con estos. Conla aceptacion de esta peticion por parte del juez.
se entenderan desistidos  los  recursos que hubieren  formudado  los




Radicacion No. [10013337043-201%-08079-00
Demundante: ALIANSALUD EPS
Demandado: COLPENSIONES
Mudio de Control; NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG

peticionarios conira decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437
de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; lu
conciliacion, la caducidad. lu prescripcion extintiva y la folta de legitimacion
en la causa. La seniencia se dictard oralimente en audiencia o se proferivd por
escrito. bn este caso no se correrd traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articudo 176 de la Ley 1437
de 20117 (Resaltado v subravado del Despachoj

Que dado lo anterior, este Despacho al analizar el expediente, encontr6 que las partes
han sido notificadas en debida forma de cada una de las providencias que se han
proferido por este Operador Judicial durante ¢l transcurso del mismo.

También se observa que la demanda fue admitida por auto del 19 de junio de 2019,
la cual fue notificada a la parte demandada. al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 10 de septiembre de 20192

De la misma forma, se encuentra allegada dentro del término legal la contestacion de
la demanda y copia de los antecedentes administrativos demandados, por parte de
COLPENSIONES, el dia 30 de septiembre de 2019, en la cual propuso las siguientes
excepciones:

e Falta de integracion del litisconsorcio necesario.

¢ Inconstitucionalidad del articulo 12 del Decreto 4023 de 201 1. por oposicién
al articulo 48 de la Constitucion Politica.

e Inexistencia del derecho reclamado a cargo de Colpensiones.

e BuenaTle.

e (ienérica o innominada.

Mediante auto del 24 de julio del 2020, se tuvo por contestada la demanda y se corri6
traslado de las excepciones propuestas en la contestacion de la demanda. Y. mediante
providencia del 28 de agosto de 2020, el Juzgado nego la excepcion de caducidad.
Respecto a las pruebas se evidencia lo siguicnte:
L.a parte demandante ALIANSALUD EPS solicita como prueba la siguiente:

¢ Solicité que Colpensiones aporte el expediente administrativo que tenga en su

poder.
¢ Solicitd que el ADRES rinda el siguiente informe:

" Folins 372
Y Folips 377 a 379



Radicacidn No. 1 10013337043-2019-00079-00
Demandante: ALIANS4LUD EPS
Demandudo: COLPENSIONES
Medio de Controf: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

a) Informe si todos los aportes realizados por el aportante Colpensiones por la
sefiora Maria del Rosario Carraco Diez. identificada con cedula de
extranjeria nro. 143.391, para los periodos de octubre, noviembre y
diciembre de 2013. se encuentran compensados ¥ en caso afirmativo
indique en qué techa quedaron compensados.

b) Informe si todos los aportes realizados por el aportante Colpensiones por
el sefior Pedro Jaime Megjia Ospina. identificado con dedola de ciudadania
nro. 17.195.906, para los periodos de junio de 2010 a agosto de 2017 se
encuentran compensados vy en caso afirmativo indique en qué techa
quedaron compensados.

En atencion a lo anterior, se negara dicha prueba, toda vez que como se dijo en apartes
anteriores, los antecedentes administrativos fueron aportados por Colpensiones en
medio magnético obrante a folio 381 del plenario ¥ contienen con suficiencia los
documentos requeridos para resolver el litigio aqui planteado.

Motivo por el cual se considera pertinente proferir sentencia anticipada, en el
entendido que se trata de un asunto de puro derecho: v que con las pruebas aportadas
por la parte demandante obrantes de los folios 61 a 154 y los antecedentes
administrativo obrantes en CD. posibilita dictar sentencia anticipada en concordancia
con numeral 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo nro. 806 del 4 de junio de 2020.
teniendo en consideracion de que las partes no solicitan la practica de pruebas
adicionales sino las ya aportadas a proceso.

Asi las cosas. ejecutoriada esta providencia se correrd traslado a las partes y al
Ministerio Publico para alegar de conclusion.

En consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETENSE como pruchbas, todas las documentales allegadas con
la demanda y la contestacion a la misma, asi como los antecedentes administrativos
de los actos aqui demandados. ya sefialados.

SEGUNDO: NEGAR la prueba solicitada por la parte demandante de conformidad
con lo expuesto en precedencia.

TERCEROQ: No habiendo pruebas por practicar, DECLARESE cerrado el periodo
probatorio de conformidad con lo atras cxpuesto.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, ORDENESE correr traslado
comun a las partes por el término de diez (10) dias, para que en su orden presenten
sus alegatos de conclusidn y el concepto respectivo si lo estima pertinente; término
que se contara, a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la notificacién por
estado de la presente providencia.



Radicacion No.110013337043-2019-00079-00
Demandante: ALIANSALUD EPS
Demandado; COLPENSIONES
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Alegaciones que, deberan ser enviadas via correo electronico a la direccion:
Correscanbtacaeendoi.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, titulado con la actuacion
correspondiente, y con copia a las partes intervinientes, en virtud de las disposiciones
adoptadas para la administracién de justicia a raiz del aislamiento preventivo
obligatorio (articulo 4 Decreto 806 de 2020) y con fundamento en los articulo 186 del
CP.A.C.A. .y 103 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RMA

JEZGADOCUARENTA Y TRES ADMENISTRATIVG
ORAL DT CIRCUITO DE BOGOTA DO
CRECCLON CT AR FA-
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No. 110013337043-2017-00012-00

Demandante: ALVARO HERNANDO TORRES CARDENAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONSTRIBUCION PARASFICALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES CREMIL

Medio de Control: EJECUTIVO POR ASIGNACION

AUTO

Revisado el expediente se observa que:

La parte demandante mediante escrito enviado via correo electronico ante la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota el 26 de agosto de 2020',
interpuso recurso de reposicion contra el auto del 10 de julio de 20207, notificado
personalmente el dia 21 de agosto de 2020.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Los argumentos expuestos por el apoderado de la entidad demandada en el recurso
interpuesto, hacen referencia a existe ineptitud de demanda por falta de requisitos
formales — no completitud del titulo ¢jecutivo, toda vez que los titulos judiciales
tengan valor probatorio y por lo tanto presten merito ejecutivo, deben cumplir con lo
establecido en el numeral segundo del articulo 114 del Codigo General del Proceso,
dado que es un documento esencial y que hace parte del titulo ejecutivo, son las
constancias de ejecutoria; el cual manifiesta que no se evidencia en los anexos de la
demanda, siendo necesarias para verificar la fecha en que comienza a correr el
termino de exigibilidad de la obligacion.

Concluye el recurrente que por no consagrar el titulo que pretender hacer como
gjecutivo. una obligacion clara, expresa y exigible, no reune la totalidad de requisitos
formales para ser cobrada a través de mecanismo preferente, por lo tanto, solicita
reponer el auto que libro mandamiento de pago y dar por terminado ¢l proceso.

! Ver fohos 142 a 144
 Ver foliws 129 a 135,
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Radicacion No, [10013337.043.2017.00]2-00
Demandanie: 4ivaro Torres Cadenas

TRAMITE

Surtido el tramite previsto en el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, concordante
con ¢l articulo 318 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 306 de la
Ley 1437 de 2011: este Operador Juridico con fundamento en las facultades de Juez
Director del Proceso, y atendiendo la disposicion constitucional contenida en el
articulo 228 de la Carta Politica, procede a realizar las siguientes y necesarias:

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado judicial de la parte demandada,
el Despacho encuentra, que no es procedente reponer el auto de fecha 10 de julio de
2020, en consideracion de que este Juzgado en ningin momento estd vulnerando el
derecho de defensa de la UGPP y mucho menos el derecho que le asiste a la parte
actora, toda vez, que a través de dicha providencia se libré mandamiento ejecutivo en
razon a los pronunciamientos emitidos por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el cual, mediante providencia de 28 de julio de 2017 manifesté que
de conformidad con el numeral 9° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, la
competencia para conocer de los procesos ejecutivos que persigan el cumplimiento
de una sentencia judicial, estd determinada por el factor conexidad, razon por la cual
determind que no es necesaria la constancia de ejecutoria que debe emitir el Juzgado
de conocimiento, ya que se pude verificar directamente dentro del expediente, si son
viables o no las providencias que reposan en el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de origen.

En el asunto bajo estudio, esto es. bajo el radicado nro. 110013331-022-2007-00079-
00, por ende es de indicar indica que las copias de las sentencias proferidas por el
Juzgado 43 Administrativo y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca son
originales que obran en dicho expediente, y que las mismas prestan mérito gjecutivo,
y que el mismo funcionario judicial haciendo uso de sus poderes oficios, se encuentra
facultado para ordenar su desarchivo a efectos de verificar los requisitos formales del
titulo ejecutivo, si lo considera estrictamente necesatio?,

A su vez mediante providencia de fecha 12 de agosto de 20194, se tuvieron como
pruebas las documentales originales de las sentencias emitidas tanto por el Juzgado
43 Administrativo de Bogota y por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Segunda —~ Subseceion “B”; y que a su vez a folio 116 vuelven a reafirmar
que dichas sentencias quedaron ejecutorias €l 20 de abril de 2009; razon por cual al
momento de proferir ¢l auto de fecha 10 de julio de 2020, en su numeral octavo se
sefialo: “OCTAVO: Por Secretaria, OFICIESE al Juzgado 22 Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Bogotd, para que allegue con destino a este Despacho copias
auténticas de las Sentencias de primera instancia v Segunda instancia proferidas
dentro del proceso bajo el radicado nro. 110013331-022-2007-00079-00; con su
constancia de ejecutoria, previo al desarchive del mismo, si a ello hav lugar”.

# Ver folios 80 a 81.
! Ver folivs 115y 116,
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Radicacion No. 110013337-043-2017-0012-00
Demandante: Alvare Torres Cadenas

Por lo anterior, sin que se haga necesario ahondar en las apreciaciones hasta aqui
realizadas, estima el Despacho la no prosperidad del recurso propuesto por el
apoderado judicial de la entidad demandada UGPP, toda vez que esta Operada
Judicial esta librando un mandamiento ejecutivo de conformidad con los articulos
297, 422 y 430 del Codigo General del Proceso y respaldado por los fundamentos
facticos esbozados por el Superior Jerarquico; que da via libre para poder tener como
titulos ¢jecutivos las sentencias originales que reposan en el expediente ordinario que
fueron objetos de debate; razon por las cual se confirmara en su integridad el auto de
fecha 10 de julio de 2020 objeto de reposicion.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 10 de julio de 2020, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Hp:

JUZGADO{LARENT A Y TRES
ADMENISTRATIVO ORAL DEL CTRECITO DY,
BOHOT A TLE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D. C.. dieciséis (16} de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.: 11001 33 37 043 2018 00381 00

Demandante: FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES-DIAN.
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Mediante memorial visible a folio 146 del cuaderno principal, ¢l apoderado de la parte
demandada solicita la expedicion -de copias auténticas con su correspondiente
constancia de ¢jecutoria del fallo proferido por este despacho ¢l 23 de abril de 2020°
dictado dentro del proceso de la referencia, y notiticado el 21 de mayo de 2020.?

Porser procedente se ordenaran las copias solicitadas con las respectivas constancias
v para ello la parte demandada. debe consignar arancel judicial por el valor de $6.800
pesos M/CTE. en la cuenta No. 3-0820-000636-6 del Banco Agrario. v allegar a este
Despacho dicha consignacion. Asi mismo se le indica que debe tomar las respectivas
copias que se autorizan y entregarlas a este Juzgado.,

Fin consecuencia se;

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria y a costa de la parte demandada, EXPIDANSE copias
auténticas, del fallo proferido por este despacho ¢l 23 de abril de 2020. dictado dentro
del proceso de la referencia. con su respectiva constancia de ejecutoria.

SEGUNDO: .- FIJAR como arancel la suma de SEIS MIL OCHOCIENTOS PESOS
($6.800) M/CTE la cual DEBERA depositar la parte demandada en la Cuenta de
Ahorros nro. 3-080-20-000-636-6, del Banco Agrario de Colombia.

U hstios F29 0 137

7 Folios 135



TERCERO: Cumplido lo anterior. archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Mg
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.  110013337043-2019-00141-00

Demandante: JOSE IGNACIO PARADA PARADA

Demandado: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES -UGPP-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto ¢l expediente, se observa que la apoderada judicial de la parte demandada.
UGPP mediante escrito enviado via correo electrdnico, el 11 de septiembre de 2020,
nterpuso recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia proferida por
este Despacho el 27 de agosto de 2020. por medio de la cual se declaré la nulidad
parcial de los actos administrativos acusados. Providencia que fue notificada
electronicamente el dia 31 de agosto de 2020,

En consecuencia, teniendo en cuenta que el recurso fue presentado el 11 de septiembre
de 2020, esto es, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
sentencia, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
se concedera ¢l mencionado recurso segan lo dispuestos en el numeral 2° ibidem.

Por tal razon. se:
RESUELVE

PRIMEROQ: CONCEDASE en ¢l efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto oportunamente
por el apoderado judicial de la parte demandada UGPP, contra del fallo del 27 de
agosto de 2020.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITASE el expediente al Superior.
previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y C

LI CLA MARIA CIFUENTES CRUZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  110013337043-2019-00134-00

Demandante: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto ¢l expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandada atlego,
por medio de correo electronico enviado el 05 de agosto de 2020, recurso de apelacion
contra la Sentencia del 23 de julio de 2020, por medio de la cual este Despacho declard
la nulidad parcial de los actos administrativos acusados, Providencia que fue
notificada en estrados.

En consecuencia y teniendo en cuenta que ¢l recurso fue presentado el 05 de agosto
de 2020. esto es. dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia
recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho concedera el mencionado recurso en los términos dispuestos en el
numeral 2° ibidem.

En consecuencia, y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto

oportunamente por el apoderado de la parte demandada, contra el fallo del 23 de julio
de 2020.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR el expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.



TERCERO: Se aclara que la presente providencia se notificara a través de correo
electronico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a través del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020. donde se
establecié el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencion a la situacién que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  110013337043-2019-00192-00

Demandante: INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandada allegd,
por medio de correo electronico enviado el 13 de agosto de 2020, recurso de apelacion
contra la Sentencia del 10 de agosto de 2020, por medio de la cual este Despacho
declard la nulidad parcial de los actos administrativos acusados, Providencia que fue
notificada electrénicamente el dia 13 de agosto de 2020.

En consecuencia y teniendo en cuenta que ¢l recurso fue presentado el 13 de agosto
de 2020, esto es, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia
recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho concedera el mencionado recurso en los términos dispucstos en el
numeral 2° ibidem.

Por otra parte, mediante memorial visible en el folio 160, el Doctor Santiago Martinez
Devia, en calidad de representante legal de la firma Martinez Devia y Asociados
S.A.S.. revoca sustitucion de poder otorgada a la doctora JOHANA PATRICIA
MADONADO VALLEJO, identificada con cedula de ciudadania 1.014.218.435 y
realiza sustitucion de poder a la doctora JESSICA ALEJANDRA POVEDA
RODRIGUEZ identificada con cedula de ciudadania No. 1.075.664.334 y portadora
de tarjeta profesional No, 259.322.

En consecuencia, y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA, se

RESUELVE



PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por ¢l apoderado de la parte demandada, contra el fallo del 10 de
agosto de 2020.

SEGUNDO: ACEPTAR la rcvocatoria de poder de la doctora JOHANA
PATRICIA MADONADO VALLEJO identificada con la C.C. No. 1.014.218.435
de Bogota y Tarjeta Profesional nimero 274.853 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderada de la U.A.L. Unidad Administrativa de Gestion
Pensional y Contribuciones parafiscales de la Proteccion Social ~ UGPP.

TERCERO: RECONOZCASE personeria juridica a la Dra. JESSICA
ALEJANDRA POVEDA RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadania nro.
1.075.664.334. y portadora de la T. P nro. 259.322 del C. S. de la J, como apoderada
de la entidad demandada de conformidad con el poder visible en el folio 160.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR el expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.

QUINTO: Se aclara que la presente providencia se notificard a través de correo
electronico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a través del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020. donde se
establecio el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencion a la situacidn que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.: 110013337043-2018-00387-00

Demandante: GERMAN RICARDO ANDRADE HERRERA

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN -

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandante
allegd, por medio de correo electrénico enviado el 20 de agosto de 2020, recurso de
apelacion contra la Sentencia del 31 de julio de 2020, por medio de la cual este
Despacho nego las pretensiones de la demanda y no condeno en costas, Providencia
que fue notificada electronicamente el dia 035 de agosto de 2020.

En consecuencia y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado el 20 de agosto
de 2020, esto es. dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia
recurrida conforme lo dispone el numeral 19 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
¢l Despacho concedera ¢l mencionado recurso en los términos dispuestos en ¢l
numeral 2° ibidem.

[:n consecuencia. ¥ en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el ecfecto suspensivo, para ante ¢l Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por el apoderado de la parte demandante. contra el fallo del 31 de julio
de 2020.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR el expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.

TERCERO: Se aclara que la presente providencia se notificara a través de correo
electronico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la




Judicatura a través del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020. donde se
establecié el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en

atencion a la situacidn que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

’ U
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  110013337043-2019-00135-00

Demandante: INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandada allego,
por medio de correo electronico enviado el 19 de agosto de 2020. recurso de apelacion
contra la Sentencia del 11 de agosto de 2020, por medio de la cual este Despacho
declar¢ la nulidad parcial de los actos administrativos acusados, Providencia que fue
notificada electronicamente el dia 14 de agosto de 2020.

En consecuencia y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado el 19 de agosto
de 2020. esto es. dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia
recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
¢l Despacho concedera el mencionado recurso en los términos dispuestos en el
numeral 2° ibidem.

En consecuencia, y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA. se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por ¢l apoderado de la parte demandada, contra el fatlo del 11 de
agosto de 2020.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR el expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.




TERCERQO: Se aclara que la presente providencia s¢ notiticara a través de correo
¢lectronico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a través del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020, donde se
establecid el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencion a la situacion que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19,

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacién No.:  110013337043-2018-00386-00

Demandante: PEDRO LUIS SIERRA CRUZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandante
allegd, por medio de correo electronico enviado el 03 de septiembre de 2020, recurso
de apelacion contra la Sentencia del 14 de agosto de 2020, por medio de la cual este
Despacho nego las pretensiones de la demanda y no condeno en costas, Providencia
que fue notificada electrénicamente el dia 20 de agosto de 2020.

En consecuencia y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado el 03 de
septiembre de 2020, esto es, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
de la sentencia recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, el Despacho concederd el mencionado recurso en los términos
dispuestos en el numeral 2° ibidem.

En consecuencia, y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERQ: CONCEDER en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Cuarta el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra el fallo del 14 de
agosto de 2020,

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR el expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.



TERCEROQO: Se aclara que la presente providencia se notificara a través de correo
electronico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a traveés del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020, donde se
establecio el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencion a la sitvacién que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  110013337043-2019-00241-00

Demandante: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandada allego,
por medio de correo electronico enviado el 24 de agosto de 2020. recurso de apelacion
contra la Sentencia del 13 de agosto de 2020, por medio de la cual este Despacho
declaré la nulidad parcial de los actos administrativos acusados, Providencia que fue
notificada electronicamente el dia 19 de agosto de 2020.

Iin consecuencia y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado el 24 de agosto
de 2020, esto es, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia
recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho concederd el mencionado recurso en los términos dispuestos en el
numeral 2° ibidem.

Por otra parte, mediante memorial visible en el folio &1, el Doctor Nicolas Martinez
Devia. revoca sustitucion de poder otorgada a la doctora MARIA FERNANDA
MACHADO, identificada con cedula de ciudadania 1.019.050.064 y realiza
sustitucion de poder a la doctora BELCY BAUTISTA FONSECA identificada con
cedula de ciudadania No. 1.020.748.898 y portadora de tarjeta profesional No,
205.097 del Consejo Superior de la Judicatura.

En consecuencia, y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en ¢! efecto suspensivo. para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto




oportunamente por el apoderado de la parte demandada, contra el fallo del 13 de
agosto de 2020,

SEGUNDO: ACEPTAR la revocatoria de poder de la doctora MARIA
FERNANDA MACHADO identificada con la C.C. No. 1.019.050.064 de Bogota y
Tarjeta Profesional niimero 228.465 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad
de apoderada de la U.AE. Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones parafiscales de la Proteccion Social — UGPP.

TERCERO: RECONOZCASE personeria juridica a la Dra. BELCY BAUTISTA
FONSECA identificada con cédula de ciudadania nro. 1.020.748.898, y portadora de
la T. P nro. 205.097 del C. S. de la J, como apoderada de la entidad demandada de
conformidad con el poder visible en el folio 81.

CUARTO: Ejecutortada esta providencia, REMITIR el expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.

QUINTO: Se aclara que la presente providencia se notificard a través de correo
electronico. conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a través del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020, donde se
establecio el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencion a la situacién que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Migg,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicaciéon No.:  110013337043-2019-00230-00

Demandante: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandada allegd,
por medio de correo electronico enviado el 24 de agosto de 2020, recurso de apelacion
contra la Sentencia del 13 de agosto de 2020, por medio de la cual este Despacho
declaré la nulidad parcial de los actos administrativos acusados, Providencia que fue
notificada electrénicamente el dia 19 de agosto de 2020.

En consecuencia y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado el 24 de agosto
de 2020, esto es, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia
recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.
el Despacho concedera el mencionado recurso en los términos dispuestos en el
numeral 2° ibidem.

En consecuencia, y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por ¢l apoderado de la parte demandada, contra el fallo del 13 de
agosto de 2020.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR el expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.



TERCERO: Se aclara que la presente providencia se notificard a través de correo
electrénico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a través del acuerdo nro. PCSIA20-11549 de 7 de mayo de 2020, donde se
establecié el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencion a la situacién que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GELW MARIA CIFURNTES CRUZ
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’ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICITAL DEL PODER PUBLICO

| JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
| DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-~ SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.: 110013337043-2019-00100-00
Demandante: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
\ Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
| . LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que ¢l apoderado judicial de la parte demandada allegd,
por medio de correo electronico enviado el 05 de agosto de 2020, recurso de apelacion
contra la Sentencia del 23 de julio de 2020, por medio de la cual este Despacho declard
la nulidad parcial de los actos administrativos acusados, Providencia que fue
notiticada en estrados.

En consecuencia y feniendo en cuenta que el recurso fue presentado el 05 de agosto

! de 2020, esto es, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia

| recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

. el Despacho concederd el mencionado recurso en los términos dispuestos en el
numeral 2° ibidem.

En consecuencia. y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA. se
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en ¢l efecto suspensivo, para ante ¢l Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Cuarta el recurso de apelacion interpuesto

oportunamente por el apoderado de la parte demandada, contra ¢l fallo del 23 de julio
de 2020.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR ¢l expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.



TERCERQ: Se aclara que la presente providencia se notificara a través de correo
electronico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a través del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020, donde se
establecio el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencion a la situacion que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19,

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Migg
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION CUARTA -

Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  110013337043-2019-00190-00

Demandante: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Visto el expediente se observa que el apoderado judicial de la parte demandada allego,
por medio de correo electronico enviado el 01 de septiembre de 2020, recurso de
apelacion contra la Sentencia del 27 de agosto de 2020, por medio de la cual este
Despacho declard la nulidad parcial de los actos administrativos acusados,
Providencia que fue notificada electronicamente el dia 01 de septiembre de 2020,

En consecuencia y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado ¢l 01 de
septiembre de 2020, esto es, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
de la sentencia recurrida conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, el Despacho concedera ¢l mencionado recurso en los términos
dispuestos en el numeral 2° ibidem.

Por otra parte, mediante memorial visible en el folio 150, ¢l Doctor Nicolas Martinez
Devia. revoca sustitucién de poder otorgada a la doctora MARIA FERNANDA
MACHADO. identificada con cedula de ciudadania 1.019.050.064 vy realiza
sustitucion de poder a la doctora BELCY BAUTISTA FONSECA identificada con
cedula de ciudadania No. 1.020.748.898 y portadora de tarjeta profesional No,
2035.097 del Consejo Superior de la Judicatura.

I:n consecuencia, y en virtud del numeral 2° del articulo 247 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo. para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por el apoderado de la parte demandada, contra ¢l fallo def 27 de
agosto de 2020.




i
D

SEGUNDO: ACEPTAR la revocatoria de poder de la doctora MARIA
FERNANDA MACHADO identificada con la C.C. No. 1.019.050.064 de Bogota y
Tarjeta Profesional mimero 228.465 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad
de apoderada de la U.ALE. Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones parafiscales de la Proteccién Social — UGPP.

TERCEROQ: RECONOZCASE personeria juridica a la Dra. BELCY BAUTISTA
FONSECA identiticada con cédula de ciudadania nro. 1.020.748.898, vy portadora de
la T. P nro. 205.097 del C. S. de la J, como apoderada de la entidad demandada de
conformidad con el poder visible en el folio 150.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR ¢l expediente al superior,
previas las anotaciones del caso.

QUINTO: Se aclara que la presente providencia se notificara a través de correo
electrénico, conforme a las directrices establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura a través del acuerdo nro. PCSJA20-11549 de 7 de mayo de 2020, donde se
establecio el asilamiento obligatorio a los funcionarios de la Rama Judicial en
atencidn a la situacion que atraviesa el pais con la enfermedad denominada COVID-
19.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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