REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  11001-33-37-043-2019-00179-00

Demandante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Demandado: U. A. E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, se permite el Juzgado indicar que a través de
auto de fecha 30 de julio de 2020', se tuvo por contestada la demanda por parte de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONA L Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — -
UGPP-, y se corrié traslado a la parte demandante de las excepciones previas y de fondo
propuestas en la contestacion de la demanda por el término de tres (3) dfas conforme lo
previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Que vencido dicho término, el apoderado judicial de la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, manifestdé que se deben desestimar las
excepciones propuestas y en su lugar acceder a las pretensiones de la demanda; ya que
los actos administrativos demandados no estan ajustados a derecho, porlo cual no existen
hechos constitutivos de excepciones en favor de la parte accionada.

La parte demandada propone como excepciones las siguientes:

a) Legalidad de la accidén de cobro coactivo.

b) Presunci6n de legalidad de los actos administrativos.

¢) Buena fe de la UGPP.

d) Inexistencia de prescripcion.

e) Inaplicacion del Estatuto Tributario en Materia de Prescripcion.

f) Caducidad.

g) Inexistencia de desviacién de poder y debida motivacién del acto administrativo.
h) Innominada o genérica.

Como es sabido, las excepciones de mérito o fondo se dirigen a controvertir los cargos
de violacion formulados en la demanda, por tanto constituyen argurentos de defensa, y
no pueden ser objeto de pronunciamiento en esta etapa sino al proferirse sentencia,

! Ver folio 122,
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I Expediente: 11001-33-37-043-2019-00173-00
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

| Demandante: Registraduria Nacional del Estado Civil
-

momento procedente para analizar los cargos formulados, los argumentos de oposicion
y las pruebas obrantes a proceso.

Respecto a la excepcion previa denominada Caducidad, el Despacho analizara el caso
particular para determinar si esta es procedente.

El apoderado judicial de la parte demandada propone la excepcién de caducidad sin
mayores argumentos, al respecto solo indica: “La anterior excepcion se propone con el
fin de que sea estudiada por parte del despacho en la medida en que los actos
administrativos objeto de demanda, y el término para presentar la demanda esta
vencido.”

Consideraciones para resolver esta excepcion:

Para resolver esta excepcion, encontrarnos que en el presente asunto, la parte
demandante solicita se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

- Resolucién nro. RDP 041816 del 22 de octubre de 2018 “Por la cual se
reliquido una pension de VEJEZ en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Segunda - Subseccion B, respecto de la ciudadana GLADYS ALBA ROA
DE CORTES identificada con cedula de ciudadania numero 41.414.288”

- Resolucién RDP 048416 del 26 de diciembre de 2018 “Por la cual resuelve
un recurso de reposicion”

- Resoluciéon RDP 002630 del 29 de enero de 2019 “Por la cual se resuelve
un recurso de apelacion™

Respecto de la caducidad, tenernos que es un fendmeno procesal en virtud del cual por
el solo transcurso del tiempo, sin que se haya hecho uso de la accion judicial, se pierde
para el administrajo la posibilidad de demandar el acto administrativo en la via
jurisdiccional. Para'la ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningiin elemento
adicional, basta el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada
caso haya fijado la ley.

Debe precisarse que el término de caducidad para accionar ante la jurisdiccidn
contencioso administrativa es predicable de los actos administrativos que han creado,
extinguido o modificado situaciones juridicas de caracter particular para determinar un
momento definitivo de su consolidacién, en la medida en que los mismos, en virtud del
principio de seguridad juridica y de la garantia de los derechos subjetivos de los
particulares y de la propia administracién, no pueden ser de manera indefinida
susceptibles de cuestionamiento en sede judicial.

Teniendo en consideracion lo anterior, en el presente caso la caducidad estd determinada
por el acto administritivo demandado que agotd la via administrativa, en el presente
caso, la Resolucién nro. RDP 002630 del 29 de enero de 2019, por medio de la cual se
resuelve el recurso de apelacion,

Para determinar ¢’ tiempo para presentar ¢l medio de control de nulidad y
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Expediente: 11001-33-37-043-2019-00179-00
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Registraduria Nacional del Estade Civil

restablecimiento del derecho, es pertinente citar el articulo 164 del CPACA literal D,
prescribe:

“Art. 164.- La demanda deberd ser presentada:

d) Cuando se pretenda la wilidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segiin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.”

De la lectura de la norma en cita se desprende claramente que ¢l término para interponer
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho es de 4 meses contados a partir del
dia siguiente a la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacion del acto
administrativo; como quedo claro el acto administrativo que agot6 la via administrativa
fue notificado por aviso el 13 de febrero de 2019, lo que significa que la parte
demandante tenia hasta el 14 de junio de 2019 para presentar el medio de control.

Como puede observarse la demanda fue presentada el 12 de junio de 2019 segiin acta
de reparto obrante en el expediente”.

De este modo, no es cierto que se configura caducidad del medio de control, como lo
asevera la parte demandada, lo que quiere decir, que la demanda fue radicada dentro
del término legal establecido en la norma, por lo que la excepcidn de caducidad de la
accién (dnico medio exceptivo de caracter previo presentado por la demandada)
propuesta por el apoderado de 1a UGPP no esté llamada a prosperar.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, propuesta por la
apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, ingresar el expediente al
Despacho, para seguir adelante con la actuacidn procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

"

! Ver folio 76.
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Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Registraduria Nacional del Estado Civil

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 11 DE AGOSFQ DE 2020, a
las 8:00 a.m.

L= i ypghedr oy

ALFONSO NOLBERTO NAYARRO D05 SANTOS
SECRERTARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA :
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.: 11001-33-37-043-2019-00114-00

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL

Demandado: U. A. E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, se permite el Juzgado indicar que a través de
auto de fecha 30 de julio de 2020!, se tuvo por contestada la demanda por parte de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONA L Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP-, y se corri6 traslado a la parte demandante de las excepciones previas y de fondo
propuestas en la contestacion de la demanda por el término de tres (3) dias conforme lo
previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Que vencido dicho término, la apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL, manifesté que estudiadas y descorridas las
excepciones formuladas por la demandada, le queda claro que las mismas no tienen
vocacion de prosperidad, razon por la cual deben ser desatendidas por el Despacho; al
considerar que las obligaciones son claras, expresas y exigibles en el entendido que
aparece determinado el titulo, y que el mismo se presume legal ya ha sido comunicado
y cuenta con los elementos que lo componen (autoridad, motivacién y forma).

La parte demandada propone como excepciones las siguientes:

a) Legalidad de la accién de cobro coactivo.

b) Presuncion de legalidad de los actos administrativos.

¢) Buena fe de la UGPP.

d) Inexistencia de prescripcion.

e) Inaplicacion del Estatuto Tributario en Materia de Prescripcion.
f) Caducidad.

g) Inexistencia de falta de motivacién del acto administrativo.

! Ver folic 204 y 205.
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Expediente: 11001-33-37-043-2019-00113-00
Medo de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demadante: Unidad Administrativa Especial de Aerongutica Civil

h) Improcedencia dela condena en costas y devoluciones.
1) Innominada o gendrica.

Como es sabido, las excepciones de mérito o fondo se dirigen a controvertir los cargos
de violacién formulados en la demanda, por tanto constituyen argumentos de defensa, y
no pueden ser objeto (e pronunciamiento en esta etapa sino al proferirse sentencia,
momento procedente pera analizar los cargos formulados, los argumentos de oposicion
y las pruebas obrantes a proceso.

Respecto a la excepcitn previa denominada Caducidad, el Despacho analizara el caso
particular para determinar si esta es procedente.

El apoderado judicial de la parte demandada propone la excepcién de caducidad sin
mayores argumentos, al respecto solo indica: “La anterior excepcion se propone con el
fin de que sea estudiada por parte del despacho en la medida en que los actos
administrativos objeto de demanda, y el término para presentar la demanda esta
vencido.”

Consideraciones para resolver esta excepcion:

Para resolver esta excepcién, encontrarnos que en el presente asunto, la parte
demandante solicita se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

- Resolucién nro. RDP 042706 del 29 de octubre de 2018 “Por la cual se
reliquidé una pension de VEJEZ en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCIONSEGUDNA — SUBSECCION D, a nombre de la sefiora BERNAL
CECILIA identificada con C.C. No. 41.308.624 de Bogota”

- Resolucién RDP 046982 del 14 de diciembre de 2018 “Por la cual se
resuelve un recurso de reposicion”

- Resolucién RDP 000836 del 14 de enero de 2019 “Por la cual se resuelve
un recurso de apelacion”

Respecto de la caducidad, tenernos que es un fenémeno procesal en virtud del cual por
el solo transcurso del tiempo, sin que se haya hecho uso de la accion judicial, se pierde
para el administrado la posibilidad de demandar el acto administrativo en la via
jurisdiccional. Para la ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningtin ¢lemento
adicional, basta el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada
caso haya fijado la ley.

Debe precisarse que el término de caducidad para accionar ante la jurisdiccion
contencioso administrativa s predicable de los actos administrativos que han creado,
extinguido o modificado situaciones juridicas de caracter particular para determinar un
momento definitivo de su consolidacién, en la medida en que los mismos, en virtud del
principio de seguridad juridica y de la garantia de los derechos subjetivos de los
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Expediente: 1 1001-33-37-043-2019-00114-00
Medio de Control de Nulidad v Restablecimiento del Derecl.o.
Demandante: Unidad Administrativa Especial de Aerondutice Tivil

particulares y de la propia administracion, no pueden scr de manera indefinida
susceptibles de cuestionamiento en sede judicial.

Teniendo en consideracion lo anterior, en el presente caso la caducidad esta determinada
por el acto administrativo demandado que agotd la via administrativa, en el presente
caso, la Resolucién nro. RDP 000836 del 14 de encro de 2019, por medio de la cual se
resuelve el recurso de apelacién.

Para determinar ¢l tiempo para presentar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, es pertinente citar el articulo 164 del CPACA literal D,
prescribe:

“Art. 164.- La demanda deberd ser presentada:

d} Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion
del acto administrativo, segiin el caso, salvo las excepciones establecidas en
otras disposiciones legales.”

De la lectura de la norma en cita se desprende claramente que el término para interponer
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho es de 4 meses contados a partir del
dia siguiente a la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacién del acto
administrativo; como quedo claro el acto administrativo que agotd la via administrativa
fue notificado por aviso el 29 de enero de 2019, lo que significa que la parte
demandante tenfa hasta el 30 de mayo de 2019 para presentar el medio de control.

Como puede observarse la demanda fue presentada el 26 de abril de 2019 segiin acta
de reparto obrante en el expediente?.

De este modo, no es cierto que se configura caducidad del medio de control, como lo
asevera la parte demandada, lo que quiere decir, que la demanda fue radicada dentro
del término legal establecido en la norma, por lo que la excepcién de caducidad de la
accion (unico medio exceptivo de caricter previo presentado por la demandada)
propuesta por ¢l apoderado de la UGPP no esta llamada a prosperar.

En consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, propuesta por la
apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente.

2 Ver folio 75.
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Medio de Control de Nulidad v Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Unidad Administrativa Especial de Aerondutica Civil

SEGUNDO: EJECUTORIADA Ila presente providencia, ingresar el expediente al
Despacho, para seguir adelante con la actuacion procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GELRA MARIA c:rml‘;'ms guz
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION CUARTA

Hf

Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la

providencia anteriar, hoy 11 PE AGQSTO DE 2020, a
las 8:00 a.m.

ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
SECRERTARIO
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  11001-33-37-043-2019-00107-00

Demandante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Demandado: U. A. E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Encontrandose el expediente al Despacho, se permite el Juzgado indicar que a través de
auto de fecha 30 de julio de 2020', se tuvo por contestada la demanda por parte de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP-, y se corri6 traslado a la parte demandante de las excepciones previas y de fondo
propuestas en la contestacién de la demanda por el término de tres (3) dias conforme lo
previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Que vencido dicho término, el apoderado judicial de la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, manifesté que se deben desestimar las
excepciones propuestas y en su lugar acceder a las pretensiones de la demanda; y que los
actos administrativos demandados no estén ajustados a derecho, por lo cual no existen
hechos constitutivos de excepciones en favor de la parte accionada.

La parte demandada propone como excepciones las siguientes:

a) Legalidad de la accidén de cobro coactivo.

b) Presuncion de legalidad de los actos administrativos.

¢) Buena fe de la UGPP.

d) Inexistencia de prescripcion.

e) Inaplicacién del Estatuto Tributario en Materia de Prescripcién.
f) Caducidad.

g) Inexistencia de falta de motivacién del acto administrativo.

h) Innominada o genérica.

Como es sabido, las excepciones de mérito o fondo se dirigen a controvertir los cargos
de violacién formulados en la demanda, por tanto constituyen argumentos de defensa, y
no pueden ser objeto de pronunciamiento en esta etapa sino al proferirse sentencia,
momento procedente para analizar los cargos formulados, los argumentos de oposicién
y las pruebas obrantes a proceso.

"Ver folio 129.
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Expediente: 11001-33-37-043-2019-00107-00
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Registraduria Nacional del Estado Civil

Respecto a la excepcidn previa denominada Caducidad, el Despacho analizara el caso
particular para determinar si esta es procedente.

El apoderado judicial de la parte demandada propone la excepcién de caducidad sin
mayores argumentos, al respecto solo indica: “La anterior excepcion se propone con el
fin de que sea estudiada por parte del despacho en la medida en que los actos
administrativos objeto de demanda, y el término para presentar la demanda esta
vencido.”

Consideraciones para resolver esta excepcion:

Para resolver esta excepcidn, encontrarnos que en el presente asunto, la parte
demandante solicita se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

- Resolucién nro. RDP 037287 del 13 de septiembre de 2018 “Por la cual se
reliquidé una pension de VEJEZ en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el Tribunal Contencioso Administrativo del Choco, de la
ciudadana YAMILE BECHARA DE LOZANO”

- Resolucién RDP 045161 del 26 de noviembre de 2018 “Por la cual se
resuelve un recurso de apelacion”

Respecto de la caducidad, tenemos que es un fenémeno procesal en virtud del cual por
el solo transcurso del tiempo, sin que se haya hecho uso de la accién judicial, se pierde
para el administrado la posibilidad de demandar el acto administrativo en la via
jurisdiccional. Para la ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningun elemento
adicional, basta el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada
caso haya fijado la ley.

Debe precisarse que el término de caducidad para accionar ante la jurisdiccion
contencioso administrativa ¢s predicable de los actos administrativos que han creado,
extinguido o modificado situaciones juridicas de caricter particular para determinar un
momento definitivo de su consolidacion, en la medida en que los mismos, en virtud del
principio de seguridad juridica y de la garantia de los derechos subjetivos de los
particulares y de la propia administracién, no pueden ser de manera indefimda
susceptibles de cuestionamiento en sede judicial.

Teniendo en consideracion lo anterior, en el presente caso la caducidad estd determinada
por ¢l acto administrativo demandado que agot6 la via administrativa, en el presente
caso, la Resolucién nro. RDP 045161 del 26 de noviembre de 2018, por medio de la cual
se resuelve el recurso de apelacion.

Para determinar el tiempo para presentar el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, es pertinente citar el articulo 164 del CPACA literal D,
prescribe: |

“Art. 164.- Lademanda deberd ser presentada:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
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Expediente: 11001-33-37-043-2019-00107-00
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Registraduria Nacional del Estado Civil

deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segiun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales.”

De la lectura de la norma en cita se desprende claramente que el término para interponer
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho es de 4 meses contados a partir del
dia siguiente a la comunicacién, notificacién, ejecucidén o publicacién del acto
administrativo; y como quedo claro el acto administrativo que agoté la via
administrativa, fue notificado por aviso el 12 de diciembre de 2018, lo que significa
que la parte demandante tenia hasta el 13 de abril de 2019 para presentar ¢l medio de
control.

Como puede observarse la demanda fue presentada el 12 de abril de 2019 segun acta
de reparto obrante en el expediente?®.

De este modo, no es cierto que se configura caducidad del medio de control, como lo
asevera la parte demandada, lo que quiere decir, que la demanda fue radicada dentro
del término legal establecido en la norma, por lo que la excepcién de caducidad de la
accién (Unico medio exceptivo de caricter previo presentado por la demandada)
propuesta por el apoderado de 1a UGPP no esta llamada a prosperar.

En consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA EXCEPCION DE CADUCIDAD, propuesta por la
apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP-, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, ingresar el expediente al
Despacho, para seguir adelante con la actuacién procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TES CRUZ

* Ver folio 75.
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Expediente: 11001-33-37-043-2019-00107-00
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Demandante: Registraduria Nacional del Estado Civil

{ifz

JUZGADOG CUARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la
].lr(widencia anterior, hoy 11 DE AGOSTO DE 2020, a
las B:00 a.m,

ALFONSO NOLBERTO NAVARRO DOS SANTOS
SECRERTARIO
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

’ Radicacion No.:  11001-33-37-043-2019-00091-00

Demandante: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
Demandado: U. A. E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

| Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho a través de providencia de 30 de julio de 2020, de conformidad con lo
| preceptuado en el Decreto Legislativo nro. 806 de 4 de junio de 2020 y en virtud de
que el asunto del proceso es considerado de puro derecho, profirid auto de sentencia
} anticipada y ordeno correr traslado a las partes para que presentaran sus alegatos de

l AUTO

conclusion.

Iistando el proceso corriendo el término de alegaciones finales la apoderada de la
UGPP allega solicitud de suspension del proceso sustentando lo siguiente':

“El Presidente de la Republica de Colombia en ejercicio de las facultades
extraordinarias conferidas por el articulo 333 de la Ley 1955 de 1999, expidio el
Decreto 2106 de 2019, por medio de la cual se dictan normas para simplificar,
suprimir y reformar tramites, procesos v procedintientos innecesarios existentes
en la Administracion Publica, bajo los principios constitucionales v legales que
rigen la funcion publica, con el proposito de garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes de las personas consagrados en la Constitucion
mediante tramites, procesos y procedimientos administrativos sencillos, dgiles,
coordinados, modernos y digitales. (...).

En ese orden de ideas. en cumplimicnio « lo ordenado por el citado Decreto, la
Unidad Administrativa  Especial de Gestion Pensional v Contribuciones
Parafiscales UGPP. adelanta mesas de mediacion en compariia de la Agencia de
Defensa Juridica del Lstado. con aquellas entidades que hacen parte del
Presupuesto General de la Nacion a fin de lograr acuerdos en cuanto a la
terminacion de forma anormal y anticipada de los procesos promovidos en contra
de los Actos Administrativos emitidos por la UGPP mediante los cuales se declaro
la obligacion de pagar los aportes por factores no cotizados incluidos en el IBL de
pensiones en fransicion.

"Verfollas 73 v 74




2
Expediente: 11601-33-37-043-2019-0069-04)
Medio de Control de Nulidad y Resmb!ecimienm'del Derecho.
Demandante; MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Teniendo en cuenta el consentimiento v dnimo de la Entidad demandante dentro
del proceso en referencia como también de la Entidad demandada se solicita de
Jorma respetuosa al despacho la suspension del proceso en referencia por un
término no menor a dos (2) meses habida cuenta que confluyen los requerimientos
dispuestos en el articulo 161 del C.G.P.”

El articulo 161 del Codigo General del Proceso dispone en qué casos se decretard por
parte del juez la suspension del proceso:

"ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESQ. El juez, a solicitud de parte,
Jormulada antes de la sentencio. decretard la suspension del proceso en los
siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro procese judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. Ef
proceso ejecutivo no se suspenderd porque exista un proceso declarativo
inicindo antes o después de aguel, que verse sobre la validez o la autenticidad del
titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como
excepcion.

2. Cuando tas partes la pidan de comin acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrite de la solicitud suspende inmediatamente el
procesa, salvo gue las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFQ. 5i Ja suspension recae solamente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel serd excluido de la acumulacion para continuar el tramite de
los demds.

También se suspenderd el tramite principal del proceso en los demds casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto
del juez.” (Subraya Juzgado)

De conformidad con la norma en cita, no encuentra ¢l Despacho que la solicitud
cumpla con los requisitos establecidos por el legislador para decretar la suspension del
proceso.

En primer lugar [a apoderada de la UGPP indica que fundamenta su solicitud en que se
estan adelantando mesas de didlogo para dar aplicacion del articulo 40 del Decreto
2106 de 2019 y poder lograr acuerdos en cuanto a la terminacion de forma anormal del
proceso en asuntos en los que se declard la obligacion de pagar los aportes por factores
no cotizados incluidos en el IBL de pensiones en fransicion como lo es el presente
caso, pero no allega soporte que en el proceso de la referencia se esté adelantando
dicho tramite.

En segundo lugar tampoco se evidencia que dicha solicitud sea de comun acuerdo
como lo establece la norma, quien firma y radica la solicitud de suspension del proceso
¢s la apoderada de la UGPP argumentando unos supuestos facticos y posibles en el
futuro sin nada concreto para el presente asunto.
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Expediente: 1101-33-37-043-2009-000% 1 -0
Medio de Control de Nulidad y Restublecimiento del Derecho.
Demandante: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Si bien es cierto, el Decreto le otorgan a la UGPP la facultad de suprimir, las
obligaciones patronales por concepto de aportes al Sistema de Seguridad Social en
Pensiones, originadas en reliquidaciones v reajustes pensionales derivados de fallos
¢jecutoriados, que hayan ordenado u ordenen, la inclusion de factores salariales no
contemplados en el ingreso base de cotizacion previsto en la normativa vigente, no se
observa que en el presente caso que se haya realizado (0 proyectado) dicha supresion ni
tampoco se acredito.

En razon a lo anterior no se decretara la suspensién del proceso en razon a que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, no acredito los requisitos establecidos en el articulo 161 del C.G.P.. como se
dijo en precedencia.

En consecuencia se,
RESUELVE:;

PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspension del proceso presentada por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- de conformidad con lo establecido en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria reanidese el conteo
de términos de presentacion de alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

g

JUZGADO CUARENTA ¥ TRES ADMINISTRATTVO
ORAL DEL CTRCUITO DE BOGOTA D.C,
- SECCION CUARTA--

Por anotaciin «n ESTADO notificé a las partes la
providencig anterior, hoy 11 DE AGOSTO BE 2020, a las







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., Diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicacién No.:  11001-33-37-043-2019-00095-00

Demandante: MINISTERIO TRANSPORTE

Demandado: U. A. E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Medio de conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

El Despacho a través de providencia de 30 de julio de 2020, de conformidad con lo
preceptuado en el Decreto Legislativo nro. 806 de 4 de junio de 2020 y en virtud de
que el asunto del proceso es considerado de puro derecho, profirid auto de sentencia
anticipada y ordeno correr traslado a las partes para que presentaran sus alegatos de
conclusion.

Estando el proceso corriendo el término de alegaciones finales la apoderada de la
UGPP allega solicitud de suspensién del proceso sustentando lo siguiente':

“El Presidente de la Republica de Colombia en ejercicio de lus fucultades
extraordinarias conferidas por el articulo 333 de la Ley 1955 de 1999, expidicé el
Decreto 2106 de 2019, por medio de la cual se dicten normas para simplificar,
suprimir y reformar tramites. procesos v procedimientos innecesarios existentes
en lu Administracion Publica, bujo los principios constitucionales y legales que
rigen la funcion publica, con el proposito de garantizar la efectividud de los
principios, derechos y deberes de las personas consagrados en la Constitucion
mediante framites, procesos v procedimientos administrativos sencillos, dgiles,
coordinados. modernos y digitales. (...).

En ese orden de ideas, en cumplimiento a lo ordenado por el citado Decreto, la
Unidad  Addministrativa  Especial de  Gestion  Pensional vy Contribuciones
Pearafiscales UGPP, adelanta mesas de mediacion en compaiita de la Agencia de
Defensa Juridica del Esiado. con aquellas entidades que hacen parte del
Presupuesto General de la Nacion a fin de lograr acuerdos en cuanto a la
terminacion de forma anormal v anticipada de los procesos promovidos en contra
de los Actos Administrativos emitidos por la UGPP mediante los cuales se declard
la obligacion de pagar los aportes por factores no cotizados incluidos en el IBL de
PENSIOnes en ransicion.

" ler folios 84 v )




Expediente: H001-33-37-043-2019-00095-04
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento el Derecho.
Demandanie: MINISTERIO DE TRANSPORTE

Teniendo en cuenta el consentimiento y animo de la Entidad demandante dentro
del praceso en referencia como también de la Entidad demandada se solicita de
Jorma respetuosa al despacho la suspension del proceso en referencia por un
término no menor a dos (2) meses habida cuenta que confluyen los requerimientos
dispuestos en el articulo 161 del C.GG.P.”

El articulo 161 del Codigo General del Proceso dispone en qué casos se decretard por
parte del juez la suspension del proceso:

“ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El jue-. « solicitud de parte,
Jormulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los
siguientes casos.

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. El
procese ejecutivo no se suspenderd porque exista un proceso declarative
iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la valide; o la autenticidad del
titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como
excepcion,

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el
proceso, salve que las partes hayan convenido ofra cosa.

PARAGRAFOQ. Si la suspension recae solumente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel serd excluido de la acumdacion para continuar el tramite de
los demds.

También se suspenderda el tramite principal del proceso en los demds casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidud de decreto
del juez.” (Subraya Juzgado)

De conformidad con la norma en cita, no encuentra el Despacho que la solicitud
cumpla con los requisitos establecidos por el legislador para decretar la suspension del
proceso.

En primer lugar la apoderada de la UGPP indica que fundamenta su solicitud en que se
estan adelantando mesas de didlogo para dar aplicacion del articulo 40 del Decreto
2106 de 2019 y poder lograr acuerdos en cuanto a la terminacién de forma anormal del
proceso en asuntos en tos que se declard la obligacién de pagar los aportes por factores
no cotizados incluidos en el 1BL. de pensiones en transicion como lo es el presente

caso. pero no allega soporte que en el proceso de la reterencia se esté adelantando
dicho tramite.

En segundo lugar tampoco se evidencia que dicha solicitud sea de comiOn acuerdo
como lo establece la norma, quien firma y radica la solicitud de suspension del proceso
es la apoderada de la UGPP argumentando unos supuestos facticos y posibles en el
futuro sin nada concreto para el presente asunto.




Expediente: 11001-33-37-043-2019-00095-60
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Devecho.
Demandante: MINISTERIO DE TRANSPORTE

Si bien es cierto, el Decreto le otorgan a la UGPP la facultad de suprimir, las
obligaciones patronales por concepto de aportes al Sistema de Seguridad Social en
Pensiones, originadas en reliquidaciones v reajustes pensionales derivados de fallos
ejecutoriados, que hayan ordenado u ordenen, la inclusion de factores salariales no
contemplados en el ingreso base de cotizacion previsto ¢n la normativa vigente, no se
observa que en el presente caso que se haya realizado (0 se provecte realizar) dicha
supresion, ni tampoco se acredito.

En razon a lo anterior no se decretard la suspension del proceso en razon a que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, no acredito los requisitos establecidos en el articulo 161 del C.G.P., como se
dijo en precedencia.

Iin consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspension del proceso presentada por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCTIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- de conformidad con lo establecido en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia. por secretaria reanidese el conteo

de términos de presentacion de alegatos de conclusion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ

i)

JUZGADO CUARENTA ¥ TRES ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
~SECCION CUARTA~

Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providendig anterior, hoy L1 DE AGOSTO DE 2020, ;

SECRETARIG







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARENTA Y TRES (43) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C.. diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Radicacion No.:  11001-33-37-043-2019-00055-00

Demandante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Demandado: U. A, E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

El Despacho a través de providencia de 30 de julio de 2020, de conformidad con lo
preceptuado en el Decreto Legislativo nro. 806 de 4 de junio de 2020 v en virtud de
que el asunto del proceso es considerado de puro derecho, profirié auto de sentencia
anticipada y ordend correr traslado a las partes para que presentaran sus alegatos de
conclusion.

Estando ¢l proceso corriendo el término de alegaciones finales la apoderada de la
UGPP aliega solicitud de suspension del proceso sustentando lo siguiente!:

“El Presidente de la Republica de Colombia en ejercicio de las facultudes
extraordinarias conferidas por el articulo 333 de lu Ley 1955 de 1999, expidio el
Decreto 2106 de 2019, por medio de la cual se dictan normas para simplificar,
suprimir y reformar tramites, procesos y procedimientos innecesarios existentes
en la Administracion Publica. bajo los principios constitucionales y legales que
rigen la funcion publica, con el proposito de garantizar la efectividad de fos
principios, derechos y deberes de las personas consagrados en la Constitucion
mediante tramites. procesos ¥ procedimientos administrativos sencillos, dgiles,
coordinados, modernos v digitales. (.. ).

En ese orden de ideas. en cumplimicnto a lo ordenado por el citado Decreto, la
Unidad  Administrativa  Especial de  Gestion  Pensional v Contribuciones
Puardfiscales UGPP. adelunta mesas de mediacion en comparia de la Agencia de
Defensa Juridica del Estado. con aquellus entidades que hacen parte del
Presupuesta General de la Nacion a fin de lograr acuerdos en cuanro a la
terminucion de forma unormal y unticipada de los procesos promovidos en contra
de los Actos Administrativos emitidos por lu UGPP mediante los cuales se declard
la obligacion de pagar los aportes por factores no cotizados incluidos en el 1BL de
pensiones en transicion.

“Ver folioy 167 v 162




Expediente; 11001-33-37-043-2019-00055-00
Medio de Control de Nulidad y Reswablecimiento del Derecho.
Demandante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CHv it

Teniendo en cuenta el consentimiento y dnimo de la Entidad demanduante dentro
del proceso en referencia como también de la Entidad demandada se solicita de
Jorma respetuosa al despacho la suspension del proceso en referencia por un
término no menor a dos (2) meses habidua cuenta que confluyen los requerimientos
dispiiestos en el articulo 161 del C.G.P.”

El articulo 161 del Codigo General del Proceso dispone en que casos se decretard por
parte del juez la suspensién del proceso:

"ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. FI Juez, a solicitud de parte,
Jormulada antes de la sentencia, decretard la suspension del proceso en los
siguienfes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se
decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de
ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion. El
proceso ejecutivo no se suspenderd porque exista un procese declarativo
iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la validez o la autenticidad del
titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos como
excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La
presentacion verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el
proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

PARAGRAFO. 5i la suspension recae solumente sobre uno de los procesos
acumulados, aquel serd excluido de la acumulacidn para continuar el tramite de
los demads.

También se suspendera el tramite principal del proceso en los demds casos
previstos en este codigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto
del juez. " (Subraya Juzgado)

De conformidad con la norma en cita, no encuentra el Despacho que la solicitud
cumpla con los requisitos establecidos por el legislador para decretar la suspension del
proceso.

En primer lugar la apoderada de la UGPP indica que fundamenta su solicitud en que se
estan adelantando mesas de didlogo para dar aplicacion del articulo 40 del Decreto
2106 de 2019 y poder lograr acuerdos en cuanto a la terminacion de forma anormal del
proceso en asuntos en los que se declard la obligacion de pagar los aportes por factores
no cotizados incluidos en el IBL de pensiones en transicion como lo es el presente
caso, pero no allega soporte que en ¢l proceso de la referencia se esté adelantando
dicho tramite.

[n segundo lugar tampoco se evidencia que dicha solicitud sea de comun acuerdo
como lo establece la norma, quien firma y radica la solicitud de suspensién del proceso
¢s la apoderada de la UGPP argumentando unos supuestos facticos y posibles en el
futuro sin nada concreto para ¢l presente asunto.




Expediente: 11001-33-37-043-2019-00055-00
Medio de Control de Nulidind y Restablecimiento del Derecho.
DPemandante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CHIL

Si bien es cierto. el Decreto le otorgan a la UGPP la facultad de suprimir, las
obligaciones patronales por concepto de aportes al Sistema de Seguridad Social en
Pensiones, originadas en reliquidaciones v reajustes pensionales derivados de fallos
ejecutoriados, que hayan ordenado u ordenen, la inclusion de factores salariales no
contemplados en el ingreso base de cotizacion previsto en la normativa vigente. no se
observa que en el presente caso que se haya realizado (ni proyectado) dicha supresion.
ni tampoco s¢ acredito.

En razon a lo anterior no se decretara la suspension del proceso en razon a que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-, no acredito los requisitos establecidos en el articulo 161 del C.G.P.. como se
dijo en precedencia.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspension del proceso presentada por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP- de conformidad con lo establecido en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia. por secretaria reanudese el conteo
de términos de presentacion de alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAr

JUZGAPO €UARENTA Y TRES ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA DA,
~ SECCION CLUARTA-

Por anotacion en ESTAIMY nutificn a las partes la
providegeia anterior, hoy 11 DE AGUSTQ DE 2020, a las







