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DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA-
CUNDINAMARCA

ACCION DE TUTELA

AUTO No. 2022-0102

Corresponderia avocar el conocimiento de la presente accion
constitucional, si no se observara que en el presente asunto este
Despacho carece de competencia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo primero del Decreto 1983 de 2017 que modifica del articulo
2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015, el cual establece en el nhumeral 5°
que: "Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al respectivo

superior funcional de la autoridad jurisdiccional accionada.”

En el caso concreto, la accién de tutela se dirige contra la OFICINA
DE ARCHIVO CENTRAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
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ADMNISTRACION DE BOGOTA, con el fin de que se amparen los
derechos fundamentales de su poderdante al debido proceso,
peticion y al acceso a la administracion de justicia, y como
consecuencia de lo anterior, se ordene a las entidades accionadas el
desarchivo del proceso con radicado
No0.11001311001920150013100.

El interesado solicitd el desarchive del referido proceso al Juzgado 29
de Familia de Bogotd, que a su vez hizo lo propio ante la Direccién

Ejecutiva Seccional.

En consideracién a que en criterio de esta funcionaria habria lugar a
vincular el presente caso, es evidente que el referido Despacho en
ultimas es el garante de que el actor acceda al expediente solicitado.
Por tanto en criterio de esta funcionaria habria lugar a vincularlo, con
el fin de garantizarle el derecho de defensa y contradiccién. Sin
embargo, este Juzgado no tiene competencia para hacerlo, como se
advierte en el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015 citado
en parrafos anteriores, toda vez que las acciones de tutela
promovidas contra jueces de la Republica son de conocimiento en
primera instancia, del respectivo superior funcional de la autoridad

judicial accionada.

La anterior posicién, en armonia con el criterio adoptado por el
Consejo de Estado! en Auto del 8 de octubre de 2009, en el que

preciso:

"Con base en las anteriores consideraciones, se reitera que la
aplicacion de las reglas establecidas en el Decreto 1382 de
2000 por parte de los jueces y no sdlo por las oficinas de
reparto como lo sehala la Corte Constitucional, es
indispensable para salvaguardar los principios de la jerarquia

1 Auto Consejo de Estado. Seccién Segunda — Subseccion B. C.P. Dr. Gerardo Arenas Monsalve.
Expediente. 25000-23-15-000-2009-01132-01.
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y especialidad de los érganos judiciales, y contribuye a que
exista un reparto sistematizado y equilibrado entre todos los
jueces de la Republica de las distintas controversias
planteadas mediante la accidon de tutela (aspecto intimamente
ligado al principio de desconcentracion de la administracion de
justicia), garantizando de esta manera que no se presente mas
controversias de las existentes alrededor de su ejercicio. Lo
anterior, no obsta para que en casos excepcionales, los
operadores juridicos de manera motivada se aparten de lo
previsto en el referido decreto, cuando sea evidente por las
circunstancias del caso en concreto, que la remision del asunto
al juez competente ciertamente ponga en peligro la efectiva
proteccion de algun derecho fundamental.

(..)

Por las razones expuestas, se estima que el Decreto 1382 de
2000, es una norma con caracter vinculante que los jueces y
no sdlo las oficinas de apoyo judicial deben aplicar, y ante cuya
inobservancia se deben tomar las medidas pertinentes para
garantizar el cumplimiento, sin perjuicio de que en casos
excepcionales se inaplique cuando Ila declaratoria de
incompetencia o de nulidad de lo actuado para remitir el
asunto al juez competente, claramente afecto los derechos
fundamentales de las personas involucradas por las
circunstancias particulares en las que se encuentra.”

En consecuencia, se remitira el expediente de manera inmediata por

Secretaria al Tribunal Superior de Bogota (Reparto).

Informese a la parte accionante la presente decision, por el medio

mas eficaz.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Uno

Administrativo del Circuito Judicial de Bogot3, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho carece de competencia
para conocer de la presente accién incoada por la apoderada del
seiior CRISTIAN FELIPE AREVALO CHAVEZ, en contra de la
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OFICINA DE ARCHIVO CENTRAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMNISTRACION DE BOGOTA, por las razones

indicadas en la anterior motivacion.

SEGUNDO: REMITIR de manera inmediata el expediente por
Secretaria al TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA CIVIL (Reparto).

TERCERO: INFORMAR a la parte accionante la presente decision,

por el medio mas eficaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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