REPUBLICA DE COLOMBIA

SR

4]
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-065

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2017-0181-00
Demandante: JULIA ELENA ARIAS DE LA ROSA

Demandado: NACI(:)N- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Medio de REPARACION DIRECTA
Control

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se concede el
recurso de apelacion en el efecto suspensivo presentado y sustentado
de forma oportuna contra la sentencia que nego las pretensiones de la
demanda, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion

tercera.

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la

Corporacion para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\%d iz Slifhy
IA APARICIO MILLAN

| JuEz :



JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

SR

4]
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-070

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2018-0223-00
Demandante: PASTEURIZADORA SANTANDEREANA DE
LECHES- LECHESAN

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se CONCEDE
el recurso de apelacion en el efecto suspensivo presentado y sustentado
de forma oportuna contra la sentencia que accedid a las pretensiones
de la demanda, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion Cuarta.

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la

Corporacion para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"{ﬁfﬂj Neicas Sl B
IA APARICIO MILLAN

| JuEZ ‘

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA



Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Gnica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001 33 37 041 2018 00362 00

Demandante: JOSE GUILLERMO RAMIREZ LAVERDE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y APORTES
PARAFISCALES -UGPP-

AUTO No. 2021-089

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y en
cumplimiento de lo establecido en el numeral 1° articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, se dispone:

Correr traslado por el término comun de diez (10) dias para que las
partes presenten sus alegatos de conclusidon y el Agente del
Ministerio Publico emita concepto. Vencido el término el expediente

ingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e \II 3 d L - (L(_) rH w
Iﬁ A ICID MIL N

UEZ

! Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en
esta direccion electronica.



~ 11001 33 37 041 2018 00362 00
Demandante: JOSE GUILLERMO RAMIREZ LAVERDE
Demandado: U.G.P.P.

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a
las partes la providencia anterior hoy
08 de febrero de 2021 a las 8:00
a.m.

[ L3 s’ .-'.'-" B

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

N N

4]
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-069

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2018-0371-00
Demandante: MAURICIO MONSALVE GARCIA
Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

PARAFISCAL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se CONCEDE
el recurso de apelacion en el efecto suspensivo presentado y sustentado
de forma oportuna contra la sentencia que accedié las pretensiones de
la demanda, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién

Cuarta.

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la

Corporacion para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IA A ICIO MILLAN

| JuEz :

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA



Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

SR

4]
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-072

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2019-0003-00
Demandante: GLORIA GARRIDO TORRES
Demandado: UGPP

Medio de NULIDAD DE RESTABLECIMIENTO DEL
Control DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se CONCEDE
el recurso de apelacion en el efecto suspensivo presentado y sustentado
de forma oportuna contra la sentencia que accedié a las pretensiones
de la demanda, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion cuarta.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la
UGPP, a la abogada PAULA INIRIDA MARTINEZ PERDIGON, identificada
con la C.C. No. 20.677.897 y T.P. No. 122.327 del Consejo Superior de

la Judicatura.

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la

Corporacion para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IA APARICIO MILLAN

| JuEZ ‘



JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Unica direccién para notificacién?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001 33 37 041 2019 00076 00 _
Demandante: ANDRES CRISTINA CAMACHO PENUELA
Demandado: MUNICIPIO DE CHIPAQUE

AUTO No. 2021-090

Conforme lo indica la constancia secretarial y teniendo en cuenta las
respuestas allegadas por Corporinoquia? y el Municipio de Chipaque3,
y en consideracién a que para decidir de fondo la controversia es
indispensable conocer si el predio denominado el “Tunal”, ubicado en
el Municipio de Chipaque e identificado con cédula catastral No
251780002000000090012000000000 vy folio de matricula No.
152.15357, constituye reserva forestal, en caso afirmativo,

indicar el porcentaje del mismo.

Se ordena oficiar por secretaria para que en el término de 5 dias
siguientes a la notificacion de la presente, Corporinoquia y el

Municipio de Chipaque indiquen lo precedente.

1 Para evitar demoras y reprocesos, radique solamente en esta direccion.
2 Correo del 15 de septiembre de 2020

3 Correo del 2 de octubre de 2020, si bien es cierto indicé que hace parte de reserva
forestal, no indicé el porcentaje de la misma.



Expediente No. 11001333704120190007600
Remite proceso a Juzgado 43 Administrativo Oral del Circuito de Bogota

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\%A Arﬂucm &m. i N 7

JUEZ

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08_de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

[ L4 > .,-ﬂ'i'_-"

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-066

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2019-00085-00
Demandante: FIDUPREVISORA SA

Demandado: UGPP

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
Control DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se CONCEDE
el recurso de apelacion en el efecto suspensivo presentado y sustentado
de forma oportuna contra la sentencia que accedié a las pretensiones
de la demanda, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion cuarta.

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la

Corporacion para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\%A ArKhICID MIL rHm W

JUEZ

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA



Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

N N

4]
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-066

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2019-00149-00
Demandante: BODEGAS NACIONALES LIMITADA
Demandado: GOBERNACION DE CUNDINAMARCA

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
Control DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se CONCEDE
el recurso de apelacion en el efecto suspensivo presentado y sustentado
de forma oportuna contra la sentencia que ACCEDIO PARCIALMENTE
a las pretensiones de la demanda, ante el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion cuarta.

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la

Corporacion para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TA APARICIO MILUAN

| JuEz :

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.




Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

4|
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-070

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2019-0203-00
Demandante: FIDUPREVISORA S.A.
Demandado: UGPP

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se CONCEDE
el recurso de apelacién en el efecto suspensivo presentado y
sustentado de forma oportuna contra la sentencia que accedié a las
pretensiones de la demanda, ante el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Cuarta.

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de

la Corporacién para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT ] '

‘M4§§fEiJ x&ﬁmiélﬁfﬂﬂfﬂj
IA APARICIO MILUAN

| JUEZ *

CIRCUITO DE BOGOTA

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
SECCION CUARTA



Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

{ L - _,_,-:' f

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

N N

4]
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SECCION CUARTA

AUTO 2021-068

Bogota, D. C., cinco (05) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2019-0267-00

Demandante: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO

Demandado: UGPP

Medio de NULIDAD DE RESTABLECIMIENTO DEL

Control DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se CONCEDE
el recurso de apelacion en el efecto suspensivo presentado y sustentado
de forma oportuna contra la sentencia que accedié a las pretensiones
de la demanda, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion cuarta .

Por secretaria, remitase el expediente a la Secretaria respectiva de la

Corporacion para su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\%d iz Slifhy
IA APARICIO MILLAN

| JuEz :

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA



Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA-SECCION CUARTA-

Direccion Gnica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11-001-33-37-041-2019-00362-00
Accionante: SOCIEDAD DE COMERCIALIZACION
INTERNACIONAL ANTIOQUENA DE
EXPORTACIONES S.A.S C.I. ANEXPO S.A.S.
Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN-

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

AUTO 2021-091

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y en cumplimiento
de lo establecido en el numeral 1° articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se

dispone:

1. Incorporar al proceso con el valor probatorio que les otorga la Ley los
documentos aportados con la demanda y la contestacién de la demanda,

incluidos los antecedentes administrativos.

De otra parte, se niega por innecesaria la solicitud de antecedentes
administrativos a la entidad accionada, pues los mismos ya reposan en el

expediente.

Asimismo, se niega por innecesaria e inconducente la solicitud de copia
auténtica del auto admisorio del Medio de Control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, Radicado No 25000233700020190011700,
M.P. Nelly Yolanda Villamizar, pues es un hecho aceptado por la parte

pasiva que los actos de determinacion del Tributo para el aifo gravable 2014

1 pPara evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en
esta direccion electrénica.



Juzgado 41 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
110013337041 2019 00362 00

Accionante: CI ANEXPO SAS

Accionado: DIAN

se estan discutiendo en el proceso previamente citado y dicha controversia
fue admitida por medio de auto del 9 de mayo de 2019, segun la revisién

que realizd este despacho en el sistema de Justicia siglo XXI.

De esta manera, dado que no es necesario el decreto de pruebas
adicionales a las allegadas al proceso y no hay pruebas por practicar, se

declara clausurada la etapa probatoria.

2. Correr traslado por el término comun de diez (10) dias para que las
partes presenten sus alegatos de conclusion y el Agente del Ministerio
Publico emita concepto.

3. RECONOCER personeria adjetiva para actuar en representacion de la
DIAN, a la abogada ANGIE ALEJANDRA CORREDOR HERRERA, identificada
con C.C. No. 1.032.466.442 y T.P. No. 278.135 del C.S.]., en los términos

del poder allegado via correo electronica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

™ A

IA APARICIO MILLAN

| JUEZ i

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08_de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Unica direccién para notificacion?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001 33 37 041 2020 00015 00
Demandante: I.0 COMPANY S.A.S

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN-

AUTO No. 2021-060

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y en
cumplimiento de lo establecido en el numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, se dispone:

1. Incorporar al proceso con el valor probatorio que les otorga la Ley
los documentos aportados con la demanda y la contestacién de la
demanda (antecedentes administrativos allegados via correo

electrénico). Por tal motivo, es innecesario solicitarlos.

2. De otra parte, dado que no es necesario el decreto de pruebas
adicionales a las allegadas al proceso y no hay pruebas por practicar,

se declara clausurada la etapa probatoria.

3. Correr traslado por el término comun de diez (10) dias para que
las partes presenten sus alegatos de conclusion y el Agente del

Ministerio Publico emita concepto.

1 para evitar demoras y reprocesos, radique solamente en esta direccion



Expediente No. 11001333704120200001500
Incorpora pruebas y corre traslado para alegar de conclusién

4. Se reconoce personeria adjetiva para actuar en nombre vy
representacion de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-
al abogado ANDRES FELIPE MARINO SEVERICHE, identificado con la
C.C. No. 1.014.190.118 y T.P. No. 219.320 del Consejo Superior de
la Judicatura, en los términos del poder allegado via correo

electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT ]

‘iﬁf’éd ez Sbill A
IA A ICIO MILUAN

| JUEZ *

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08_de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

[ g - .-"" B

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001 33 37 041 2020 00021-00
Demandante: COPALMA S.A.

Demandado: U.G.P.P

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
control: DERECHO

AUTO 2021-074

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y atendiendo los
criterios de pertinencia, conducencia y oportunidad de la prueba, se

dispone lo siguiente:

1. Con el probatorio que les otorga la ley, se incorporan al proceso las
pruebas allegadas con la demanda y los antecedentes administrativos

remitidos por la UGPP.

2. En relacién con las pruebas solicitadas por el apoderado de la parte

demandante, se dispone:

2.1. Negar el decreto y practica de la prueba documental relacionada con
la hoja de célculo Excel u hoja de trabajo, por cuanto no existe constancia
de que la parte actora hubiere elevado previamente la solicitud, como lo
indica el articulo 173-2 del CGP. Adicionalmente, ese documento resulta

innecesario porque la informacidn relacionada con los afiliados, periodos,

! Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en esta
direccion electronica.



Expediente No. 11001333704120190002100
Auto Pruebas
Pagina 2 de 3

valores y observaciones ya obran en los antecedentes administrativos y

en el archivo SQL.

La misma falencia se predica de la peticion ante el operador de -
APORTES EN LINEA - Sociedad ACTIVOS HUMANOS S.A.S para que
allegara la totalidad de las planillas integradas de sus aportes
correspondiente al afio 2013, dado que, si bien se anuncid no se evidencia

en el escrito introductorio y anexos.

2.2 No obstante lo anterior, por la relacion que guarda con el objeto de
prueba, de manera oficiosa solicitara al operador de -APORTES EN LINEA
- la Sociedad ACTIVOS HUMANOS S.A.S., para que, en el término de
diez (10) dias habiles, remita copia de la totalidad de los aportes
realizados por la SOCIEDAD COPALMA SA, identificada con NIT
830.113.719-3, al Sistema de la Proteccién Social por sus trabajadores
en el afio 2013.

2.3. Negar por innecesaria la solicitud del expediente administrativo, por

cuanto ya fue remitido al Despacho en medio magnético.

2.4. Negar por impertinente el dictamen pericial, dado que la controversia
sometida a consideracién del despacho versa sobre un punto de derecho.
Particularmente se debe establecer si el aportante realizd correcta y
oportunamente los aportes al Sistema de Seguridad Social, durante el
periodo fiscalizado y segun los porcentajes y emolumentos determinados
por la ley. Ese aspecto debe ser valorado por el Juez al momento de emitir

el fallo.

2.5. Se deniega por inconducente el decreto y practica del testimonio del
sefior Hugo Rudiger Schmidt Hernandez, -Representante Legal de la
sociedad demandante, en consideracidon a que la prueba idénea del pago
de aportes con destino al Sistema de Seguridad Social se contrae a la

nomina y las respectivas planillas.



Expediente No. 11001333704120190002100
Auto Pruebas
Pagina 3 de 3

De otra parte, se reconoce personeria juridica para actuar en nombre y
representacion de la UGPP a la abogada PAULA CAMILA GARZON
MORERA, identificada con cédula de ciudadania No.1.010.206.814 y T.P.
No. 247.507 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- N &

IA APARICIO MILLAN

| JUEZ i

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacidon en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 08 de febrero de
2021 a las 8:00 a.m.

L L T

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

i
JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 11001-33-37-041-2020-00051-00

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL- AEROCIVIL -

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES -

Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

AUT O No. 2021-075

ASUNTO
Pronunciarse respecto de la medida cautelar de suspension de los actos

administrativos demandados.

ANTECEDENTES

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL-
AEROCIVIL, solicitdé la nulidad de los actos administrativos Nos AP-
002044663 del 29 de abril de 2019 y BZ2019_9127616-2891438
notificado el 30 de octubre de 2019, por medio de las cuales se profirid
liguidacion certificada de la deuda, por concepto de aportes pensionales

en mora.

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.
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SUSTENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR

En escrito adjunto a la demanda, el apoderado de la parte actora solicitd
la suspensién provisional del acto demandado, en consideracidon a que
cumple con los requisitos de los articulos 229, 231 vy siguientes del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OPOSICION A LA MEDIDA CAUTELAR

La entidad demandada manifestdé que la deuda cobrada en los actos
demandados obedece a un titulo claro, expreso y exigible que fue
expedido con la observancia de las normas en la materia y el respeto de
las garantias del Debido Proceso a la entidad demandada. Por tal motivo,

se ajustan a la legalidad y no hay lugar a decretar su nulidad.

CONSIDERACIONES

Las medidas cautelares constituyen una herramienta para garantizar la
materializacion de los derechos y garantias fundamentales o de otra
indole. Estan gobernadas entre otros, por los principios de legalidad y
apariencia de buen derecho. Son provisionales, accesorias,

instrumentales y preventivas.

El articulo 238 de la Constitucidon Politica establece que la Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo puede suspender provisionalmente los
efectos de cualquier acto administrativo susceptible de ser impugnado por
via judicial, por los motivos y por los requisitos que establece la Ley.

De conformidad con la Ley 1437 de 2011, ademas de constituir una
garantia de efectividad del derecho de acceso a la administracién de
justicia, ante la ‘“necesidad” para ‘“proteger 'y garantizar,

provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia
(art. 229)2, mientras se adopta una decisién de fondo, la parte actora

% La prevision legal de dicho tramite garantiza el derecho a un recurso judicial efectivo previsto
por la Convenciéon Americana de Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, vinculantes por virtud de la clausula de inclusion del articulo 93 de la Constitucion
Politica, al hacer parte del Bloque de Constitucionalidad.

2
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cuando la solicita en el marco de un medio de control de nulidad y

”

restablecimiento del derecho, debe probar “al menos sumariamente
la existencia de los perjuicios (art.231).

Aunado a lo anterior, la citada norma dispone que, la medida cautelar
consistente en la suspensidn provisional de actos administrativos
procedera por violacidn de las normas invocadas en el escrito de demanda
o en el de la medida cautelar. Esa circunstancia surge de la confrontacion
de los actos administrativos demandados con las normas superiores
invocadas como violadas o del analisis de las pruebas aportadas con la

solicitud.

Revisado el escrito de suspensién provisional, la apoderada de la parte
accionante indicod "Los efectos de los actos administrativos que se busca
proteger, los actos administrativos que se demandan en el evento de que
se ejecuten generan un perjuicio a la Entidad que represento, ya que
podriamos vernos avocados a la iniciacion de un proceso de ejecucion por
via coactiva, ante la Oficina de Cobro Coactivo de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, para obtener el pago de
las sumas de dinero que supuestamente adeuda mi representada ...
conllevando estas medidas cautelares de embargo y secuestro de cuentas
de la Entidad.”

En ese orden de ideas, como lo pretendido es que la entidad demandada
no inicie el proceso de cobro coactivo, el Despacho advierte que, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 829 del Estatuto Tributario,
las situaciones en las que se entiende ejecutoriado un acto administrativo
para servir de fundamento al cobro activo, entre otras, “Cuando los
recursos interpuestos en la via gubernativa o las acciones de
restablecimiento del derecho o de revision de impuestos se hayan

decidido en forma definitiva segun el caso” (negrilla del Despacho).

En concordancia con lo anterior, dicho Estatuto prevé en su articulo 831

dentro de las excepciones contra el mandamiento de pago, la
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“interposicion de demandas de restablecimiento del derecho o de
proceso de revision de impuestos, ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo”. En tal medida, encuentra el Juzgado que
en caso de concretarse la supuesta ejecucion de los actos administrativos
demandados, la parte demandante tiene mecanismos para evitar su

continuacion.

Con ese fundamento, es claro que la medida cautelar no esta llamada a

prosperar.

En consecuencia, como no se cumplen los criterios de necesidad, ni
proporcionalidad, que impongan el decreto de una medida provisional se

niega la solicitud.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la MEDIDA CAUTELAR de suspensidon provisional
solicitada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL- AEROCIVIL, por las razones expuestas en la
parte motiva.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar en
representacion de COLPENSIONES al abogado ANDRES FELIPE
TOLOZA ACEVEDO, identificado con C.C. No. 1.030.608.510 y T.P. No.
267.658 del C.S.])., en los términos del poder allegado via correo
electronico.

TERCERO: NOTIFICAR por Secretaria las decisiones aqui adoptadas, en
la forma prevista por la Ley 1437 de 2011.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
IA Arﬂucm MILLAN

! JUEZ ‘

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 08 de febrero de
2021 a las 8:00 a.m.

{ L - .,-ﬂ'i'_-" g

Claudia Yanet Villa
Secretaria
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JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO D’EL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00065-00
Demandante: HOGIER GARTNER & CIA S.A.

Demandado:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES -

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Control: DERECHO

AUTO-2021-076

ASUNTO

Pronunciarse respecto de la reforma de la demanda, presentada por el

apoderado de la parte actora, el dia 12 de noviembre de 2020

CONSIDERACIONES:

En punto de la reforma de la demanda, el articulo 173 del Cddigo de

Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“"ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante
podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siguientes reglas

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10)
dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la
reforma se correra traslado mediante notificacion por estado y por la
mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas
al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les

! Para evitar reprocesos y demora, radique iUnicamente en esta direccion
electrénica.
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notificara personalmente y se les correra traslado por el término
inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las
pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a
nuevas pretensiones deberdan cumplirse los requisitos de
procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda
inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la
integre en un solo documento con la demanda inicial.

Respecto del término para reformar la demanda, el Consejo de Estado?
unificd su criterio, en el sentido de que, se debe contar “dentro de los diez

(10) dias después de vencido el traslado de la misma”.

Bajo estos presupuestos es evidente que, en el presente caso, la reforma a
la demanda fue presentada oportunamente, dado que el auto admisorio fue
notificado el 12 de agosto de 2020, de modo que los 55 dias de traslado a
las partes fenecian el 29 de octubre de 2020. A partir de esa fecha, se
contabilizan los 10 dias para presentar la reforma, de modo que vencian el
13 de noviembre de 2020.

En ese orden de ideas, como la reforma se presentd el 12 de noviembre de

2020, se hizo dentro del término legal.

De otra parte, examinado el escrito de reforma se evidencia que se
adicionan hechos, pruebas, cargos a los planteados inicialmente vy
fundamentos de derecho, aspecto que estd conforme al criterio sentado por
el Consejo de Estado3, al interpretar el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011,

cuyos apartes se transcriben:

"La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda
inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la
integre en un solo documento con la demanda inicial.

2 Sentencia del 06 de septiembre de 2018, Exp: 00252, C.P. Roberto Augusto Serrato
Valdés.
3 Providencia del 21 de febrero de 2019, Exp 23382, C.P Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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2. El numeral segundo del articulo 173 del CPACA establece que la
reforma de la demanda puede referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se sustentan o las pruebas.

La Sala concluye que esta lista es meramente enunciativa al utilizar
la expresion “"podra”. De lo contrario, el legislador habria optado por
una férmula similar a la del numeral primero del articulo 93 del CGP,
donde sefiala que “"solamente se considerara que existe reforma” en
los mismos casos listados por el CPACA.

De esta forma, la ley no prohibe que sea reformada la demanda con
el fin de adicionar el fundamento de derecho (concepto de violacion)
en los procesos adelantados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.”

Asi las cosas, como la parte actora acreditd los presupuestos previstos en
el Articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, hay lugar a admitir la reforma de

la demanda y darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la presente REFORMA de la DEMANDA presentada por
el apoderado de HOGIER GARTNER & CIA S.A., en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES -, con el
fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos: AP-00204604
del 29 de abril de 2019 y AP-00291554 del 24 de octubre de 2019.

SEGUNDO. Corrase traslado de la reforma de la demanda a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
D.I.A.N- por el término de quince (15) dias, plazo que comenzara a correr
a partir del dia siguiente de la notificacion que se efectuara por ESTADO de
conformidad con el Numeral 1° del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT ]

\“iﬁféd Lm@m&x’m B
IA A ICIO MILUAN

| JUEZ *
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JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 08_de febrero de 2021 a las
8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria
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JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veintinueve (29) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacién: 11001-33-37-041-2020-00133-00
Demandante: |CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

-UGPP-
Medio de|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
control: DERECHO

AUTO No 2021-047

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y en
consideracion a que transcurrié el término previsto sin que la
U.G.P.P. aportara los antecedentes administrativos, se requiere
nuevamente a su Director, para que en el término de 5 dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, cumpla la
orden proferida en auto No 455 del 17 de julio de 2020, y allegue por
correo electronico, los antecedentes administrativos relacionados con
la reliquidacion de la pensidén del Sefior Jaime Enrique Arregoces
Montero y que dio origen a la Resoluciones RDP No. 029973 del 04

de Octubre de 2019, y los que resolvieron sus recursos.

! Para evitar reprocesos y demora, su correspondencia solo radiquela en
esta direccion electrénica.



11001 33 37 041 2020 00133 00
Demandante: CONTRALORIA GENERAL
DE LA REPUBLICA

Demandado: UGPP

Los respectivos antecedentes administrativos se deben enviar de

forma completa, legible, ordenada y cronoldgica.

Se advierte que la desatencion al presente requerimiento podra
conllevar a las sanciones previstas en el articulo 44, numeral 3° del
C.G.P, toda vez que desde el auto admisorio de la demanda este
Despacho le requirié para que allegue los respectivos antecedentes
y ya ha transcurrido un plazo bastante considerable para cumplir la

orden impartida.

2. Se reconoce personeria adjetiva para actuar en nombre vy
representacién de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-, a la abogada LAURA NATALI FEO PELAEZ,
identificada con la C.C. No. 1.018.451.137 y T.P. No. 318.520 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder allegado

via correo electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M &

IA APARICIO MILLAN

| JUEZ *

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 01 _de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

[ L4 > _,_,-:' T

Claudia Yanet Villa
Secretaria
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JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00183- 00

Demandante: THAER HANI DAHROU;

Demandado: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Control: DERECHO

AUT O No. 052

Teniendo en cuenta que la parte interesada subsané la demandal, se
admitira el Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
establecido en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que promovié el Seflor THAER HANI
DAHROUJ contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

SOCIAL -U.G.P.P- en consideracidén a que reune los requisitos formales.
I. CONSIDERACIONES.
Respecto de los requisitos de la demanda el articulo 162 del Cédigo de

Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo,

establece:

' El Despacho precisa que, si bien el escrito de subsanacion no fue el mas adecuado, en
aras de salvaguardar los principios de Tutela Judicial Efectiva, Acceso a la Administracion
de Justicia, establece que del analisis correlacionado del escrito introductorio y la
subsanacién se coligen los cargos de nulidad
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“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se
trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer.
En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar
también su direccidn electrénica”.

Del analisis del escrito de demanda y sus anexos se evidencia que las
condiciones para su admisién se encuentran acreditadas conforme lo
dispone el articulo 162 del C.P.A.C.A, por ende, hay lugar a admitirla y

darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda instaurada por el sefor
THAER HANI DAHROUJ, por intermedio de apoderada judicial, contra la
U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALE DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, con el fin de que se declare la nulidad de
los actos administrativo consignados en las Resolucién No. RCC 28880 del
13 de diciembre de 2019 y RCC 30213 del 27 de febrero de 2020. Por los

cuales se resolvieron unas excepciones contra el Mandamiento de Pago
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RCC 25860 del 23/07/2019 y se ordend seguir adelante el proceso de

cobro coactivo.

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE la admision de la demanda
al representante legal de la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALE DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP de conformidad con lo previsto por el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Para el
efecto, por Secretaria enviese copia de la providencia a notificar y de la

demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de la entidad.

TERCERO. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en
el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., cdérrase traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos del
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Adviértase al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacion de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, COMPLETOS Y LEGIBLES, Esto
es del expediente de Cobro Coactivo No 95124, que incluya las
constancias de notificacion de todos los actos proferidos en el mismo, asi

como, las pruebas que pretenda hacer valer.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancion
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la

incumpla.

CUARTO. Teniendo en cuenta que este Despacho da aplicacion al uso
de las tecnologias y las reglas del SIGCMA sobre el cuidado del medio
ambiente, se procurard hacer todas las notificaciones a través de los
correos electrénicos, para lo cual se invita a las partes a registrar todos

sus datos, en las oportunidades en que intervengan y notificarse a través
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de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, donde encontrara en PDF las

providencias.

Por lo anterior, no se fijan gastos, toda vez que en aplicacion de los
principios de economia y celeridad, las partes peticionarias de las pruebas
deberan estar atentas al tramite de los oficios.

De generarse alguna expensa, la parte demandante debera estar atenta

a suministrarla a la mayor brevedad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\wﬁj eigs S
IA Arn'hlc:[g MILUAN
]

UEZ *

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 08 de febrero de
2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria
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i
JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 11001-33-37-041-2020-00193-00

Demandante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES -
U.G.P.P.

Controversia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

AUTO No. 2021-088

ASUNTO
Pronunciarse respecto de la medida cautelar de suspension de los actos

administrativos demandados.

ANTECEDENTES

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, solicité la nulidad del
Articulo 8° de la Resolucion RDP No. 039688 del 28 de agosto de 2013,
RDP 021970 del 25 de julio de 20192 y su acto confirmatorio3 por medio
de las cuales le impusieron la obligacién de realizar aportes patronales

por un servidor suyo.

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electrénica.
2 Este manifesté que el acto anterior hacia parte integral del mismo.

3 Resoluciones: RDP No. 035683 del 27/11/2019
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SUSTENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR

En escrito anexo a la demanda, el apoderado de la parte actora solicitd el
decreto de la suspensidn provisional del acto demandado, en
consideracion a que cumple con los requisitos de los articulos 229, 231 y
siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

OPOSICION A LA MEDIDA CAUTELAR

La entidad demandada advirtid que la medida requerida contra los actos
demandados, no cumple con Ilos requisitos de necesidad ni
proporcionalidad que implica el decreto de una suspensidén provisional.
Dado, que la Registraduria Nacional del Estado Civil, dispone de recursos
judiciales para cuestionar un posible proceso de cobro coactivo que se

adelante en su contra.

CONSIDERACIONES

Las medidas cautelares constituyen una herramienta para garantizar la
materializacion de los derechos y garantias fundamentales o de otra
indole. Estan gobernadas entre otros, por los principios de legalidad y
apariencia de buen derecho. Son provisionales, accesorias,

instrumentales y preventivas.

El articulo 238 de la Constitucidon Politica establece que la Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo puede suspender provisionalmente los
efectos de cualquier acto administrativo susceptible de ser impugnado por
via judicial, por los motivos y por los requisitos que establece la Ley.

De conformidad con la Ley 1437 de 2011, ademas de constituir una
garantia de efectividad del derecho de acceso a la administracién de
justicia, ante la ‘“necesidad” para “proteger 'y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”
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(art. 229)%, mientras se adopta una decisidon de fondo, la parte actora
cuando la solicita en el marco de un medio de control de nulidad y

”

restablecimiento del derecho, debe probar “al menos sumariamente
la existencia de los perjuicios (art.231).

Aunado a lo anterior, la citada norma dispone que, la medida cautelar
consistente en la suspensidn provisional de actos administrativos
procedera por violacidn de las normas invocadas en el escrito de demanda
o en el de la medida cautelar. Esa circunstancia surge de la confrontacion
de los actos administrativos demandados con las normas superiores
invocadas como violadas o del analisis de las pruebas aportadas con la

solicitud.

Revisado el escrito de suspensién provisional, la apoderada de la parte
accionante indicé " Con fundamento en lo previsto en el articulo 229 de
la Ley 1437 de 2011 y con el fin de evitar el inicio de un cobro coactivo
en donde puedan llegar a embargarse dineros del propio erario publico y
ante la ilegalidad palmaria que se evidencia en el acto atacado, se solicita
se ordene: la SUSPENSION PROVISIONAL DEL ACTO DEMANDADO”

En ese orden de ideas, como lo pretendido es que la entidad demandada
no inicie el proceso de cobro coactivo, el Despacho advierte que, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 829 del Estatuto Tributario,
las situaciones en las que se entiende ejecutoriado un acto administrativo
para servir de fundamento al cobro activo, entre otras, “Cuando los
recursos interpuestos en la via gubernativa o las acciones de
restablecimiento del derecho o de revision de impuestos se hayan

decidido en forma definitiva segun el caso” (negrilla del Despacho).

En concordancia con lo anterior, dicho Estatuto prevé en su articulo 831
dentro de las excepciones contra el mandamiento de pago, la

“interposicion de demandas de restablecimiento del derecho o de

4 a prevision legal de dicho tramite garantiza el derecho a un recurso judicial efectivo previsto
por la Convencién Americana de Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, vinculantes por virtud de la clausula de inclusion del articulo 93 de la Constitucion
Politica, al hacer parte del Bloque de Constitucionalidad.
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proceso de revision de impuestos, ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo”. En tal medida, encuentra el Juzgado que
en caso de concretarse la supuesta ejecucion de los actos administrativos
demandados, la parte demandante tiene mecanismos para evitar su

continuacion.

Con ese fundamento, es claro que la medida cautelar no esta llamada a

prosperar.

En consecuencia, como no se cumplen los criterios de necesidad, ni
proporcionalidad, que impongan el decreto de una medida provisional se

niega la solicitud.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la MEDIDA CAUTELAR de suspension provisional
solicitada por la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL-
AEROCIVIL, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar en
representacion de la UGPP a la abogada YULIAN STEFANI RIVERA
ESCOBAR, identificada con C.C. No. 1.090.411.578 y T.P. No. 239.922
del C.S.]., en los términos del poder allegado via correo electronico.

TERCERO: NOTIFICAR por Secretaria las decisiones aqui adoptadas, en

la forma prevista por la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
IA APARICIO MILLAN

| JuEz :
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JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 08 de febrero de
2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2020)

Radicacién: 11001-33-37-041-2020-000194- 00

Demandante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

control: DERECHO

AUTO No. 2021-077

ASUNTO
Remitir por competencia el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca- Seccion Cuarta-

Antecedentes procesales

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, por conducto
de apoderado judicial, promovié demanda de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL con

el fin de que se declare la nulidad del Articulo 10° de la Resolucion

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion
electronica.



11001-33-31-041-2020-00194-00
Dte: Registraduria Nacional del Estado Civil
Ddo: UGPP

RDP 034976 del 28 de agosto de 2018 y los actos que resolvieron

SUS recursos.

Por Auto 637 del 21 de agosto de 2020, notificado por estado del
24 del mismo mes y ano, se le concedid a la parte actora el término
de diez (10) dias de conformidad con el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

con el fin de que subsanara el escrito introductorio.

"Adicionalmente, se establece que en el presente evento, la
Registraduria Nacional del Estado Civil estimé la cuantia de la
demanda de nulidad y restablecimiento del Derecho en la suma de
$511.565.00 m/cte, pero no justificd ni indicd de qué manera llegd
a esa suma. Este aspecto constituye uno de los requisitos para
admitir la demanda, como se aprecia en el Numeral 6° del Articulo
162 del CPACA, porque ello incide en la determinacién de la
competencia. Pues, dicha suma difiere sustancialmente de la
impuesta a la entidad actora en los actos administrativos
demandados por concepto de aportes patronales de un ex servidor
publico que, asciende a $233.332.444.00.

En relacion con lo anterior, se pone de presente que la
competencia de los juzgados administrativos del Circuito por el
factor cuantia para aprehender su conocimiento en asuntos
tributarios, segun lo previsto en el numeral 4° del Articulo 155 del
CPACA va hasta los 100 SMLMV. En el presente afo, los cien
salarios equivalen a Ochenta y Siete Millones Setecientos Ochenta
Mil trescientos Pesos ($87.780.300.00).2

En escrito del 31 de agosto de 2020, el apoderado de la parte
actora radico escrito, via correo electréonico y manifestd lo

siguiente, en relacién con la cuantia:

"me permito adjuntar nuevamente el escrito de demanda con la
cuantia corregida, la cual por error de digitacion, quedo
erréneamente plasmada en el aparte de “Cuantia” pagina 11 del
libelo demandatorio”

2 Salario minimo mensual- 2020- equivale a $ 877.803.0 x 100
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Al consultar la citada remision, tal acapite prevé:

"VI- CUANTIA

La cuantia la estimé en la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y TRES
MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PESOS ($ 233.332.444.00) que corresponde
al valor que la Entidad demandada le esta cobrando a La RNEC”,

Bajo esos presupuestos, es evidente que la competencia por el
factor cuantia para conocer del presente asunto, segun las reglas
de reparto previstas en el numeral 4° del articulo 152 del CPACA-3,
corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Cuarta. Por tanto, se remitirdan de manera inmediata las diligencias
a la Oficina de Apoyo, con el fin de que realice el reparto

correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito

Judicial de Bogot3,
RESUELVE

REMITIR el presente proceso por conducto de la Secretaria al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta segun lo

expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M &

xﬁ}i@md L@g&(_g%h'jd ?"j
IA APARICIO MILLAN

| JUEZ :

3 la citada cuantia excede los Cien (100) Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes, ($ 87.780.300.00) para la fecha de presentacion de la demanda,
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Dte: Registraduria Nacional del Estado Civil

Ddo: UGPP

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08
de febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

[ L) T .fr T

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA
-SECCION CUARTA-

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion:

11001-33-37-041-2020-00226- 00

Accionante:

U.A.E- AERONAUTICA CIVIL

Accionado: U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P-

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Control: DERECHO

AUTO 2021-093

ASUNTO

Pronunciarse respecto del retiro de la demanda presentado por la

apoderada de la parte actora.

ANTECEDENTES PROCESALES

Por Auto No 683 del 04 de septiembre de 2020, este Despacho

inadmitid la demanda interpuesta por la Unidad Administrativa

Especial de Aeronautica Civil contra la Unidad de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, de Radicado No.
11001333704120200022600.
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A través de memorial del 12 de noviembre del afio 2020, la
apoderada de la entidad demandante solicitd el retiro de la demanda,
de conformidad con el articulo 174 del CPACA y el articulo 92 del
CGP.

II. CONSIDERACIONES

El Articulo 174 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo dispone:

ARTIULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante
podra retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se

hubieren practicado medidas cautelares.

Revisado el expediente, se advierte que, en el presente asunto no se
ha proferido auto admisorio de demanda, por ende, se acepta el

desistimiento de la misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE
PRIMERO.- ACEPTAR el retiro de la demanda presentado por la

apoderada de la parte actora, por las razones expuestas en la

anterior motivacion.
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SEGUNDO.- ARCHIVAR el expediente en consideracion a que no

existen gastos procesales por devolver.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T AT ]

\Jitfféd Neiges Sl 2
IA A ICIO MILLAN

| JUEZ *

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a
las partes la providencia anterior hoy
08 de febrero de 2021 a las 8:00
a.m.

f e T i

Claudia Yanet Villa
Secretaria




- REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DIEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00246- 00

Demandante: SUSANA MIRANDA TORO

Demandado: U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P-

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Control: DERECHO

AUTO 2021-079

ASUNTO

Pronunciarse respecto de la falta de competencia para conocer del
presente asunto.
ANTECEDENTES

La sefiora SUSANA MIRANDA TORO, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
demandé a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P-, con el fin de que se declare la nulidad

del siguiente acto administrativo:

"Resolucion No RDO 2018-01270 del 11 de mayo de 2018

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.
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Dte: Susana Miranda Toro
Ddo: UGPP

por medio la cual se profirio Liquidacion Oficial de Revision
por omision en afiliacion y/o vinculacion y pago de los
aportes de los aportes al Sistema de Seguridad Social
Integral en los Subsistemas de Salud y Pension, por los
periodos de enero a diciembre del afo 2015 en la suma de
$ 22.274.600 e impuso Sancion por la omision de declarar
en $ 13.364.760.000.00".

La demanda fue repartida al Juzgado Segundo Administrativo de
Manizales, que en providencia del 02 de julio de 2020 declaré la falta de

competencia, con el siguiente argumento:

"Bajo esta premisa, debe acudirse al criterio de competencia previsto
en la segunda parte de la norma precitada, esto es, en el lugar donde
se practicé la liquidacion. Asi pues, la Liquidacién Oficial n® RDO-
2017-01270 del 11 de mayo de 2018 fue proferida por el Subdirector
de Determinacion de obligaciones de la UGPP, funcionario que se
ubica en la ciudad de Bogota - hecho ademas que fue manifestado
por el apoderado de la demandada al indicar que la UGPP tiene
domicilio para notificaciones en la capital del pais. (f. 10 vto.) "

En consecuencia, ordendé remitir el proceso a los Juzgados
Administrativos de Bogota. Segun acta de reparto con secuencia No 803
del 21 de septiembre de 2020, el expediente fue asighado a este

Despacho Judicial.

CONSIDERACIONES

En relacién con la competencia por el factor territorial, el Articulo 156 de
la Ley 1437 de 2011, senala:

“Articulo 156: Para la determinacion de la competencia por razon del
territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)

7. En los que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacion
de impuestos, tasas y contribuciones nacionales, departamentales,
municipales o distritales, se determinara por el lugar donde se presentd
0 debidé presentarse la declaracion, en los casos en que esta proceda;
en los demas casos, en el lugar donde se practicé la liquidacion”.
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En efecto, tratdandose de controversias relacionadas con |la
determinacion de tributos, la competencia corresponde al lugar en que
se presentd o debia presentarse la respectiva declaracién, y en otros
eventos relacionados con esta obligacion formal. Subsidiariamente, esta

potestad recae en la seccional que profirid la liquidacion.

En materia de Seguridad Social, los aportes al Sistema de la Proteccién
Social equivalen a declaraciones tributarias, que se materializan a través
de las autoliquidaciones y pagos efectuados en la Planilla Integrada de
Liquidacion de Aportes (PILA).

Respecto de la competencia para conocer de los actos administrativos
emitidos por la UGPP relacionados con la determinacién de Aportes
Parafiscales, el Consejo de Estado fijé su criterio en el sentido de indicar
que prima el factor territorial, de modo que, su conocimiento

corresponde a los jueces del domicilio de la persona fiscalizada.

Asi razono la ata Alta Corporacion?:

"Asi las cosas, dado que la sociedad demandante tiene su domicilio
en Medellin, de acuerdo con el Certificado de Existencia y
Representacion Legal de la Camara de Comercio, se concluye que
las declaraciones presentadas en forma electronica, fueron
expedidas desde esa ciudad, de conformidad con lo previsto en el
articulo 25 de la Ley 527 de 1999 que dispone que <<el mensaje de
datos se tendra por expedido en el lugar donde el iniciador tenga su
establecimiento.

Por lo tanto, la competencia por el factor territorial le corresponde al
Tribunal Administrativo de Antioquia, de conformidad con lo previsto
en el numeral 7 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, en tanto
que fue en la ciudad de Medellin en donde se presentaron las
declaraciones”.

En el presente caso es evidente que la competencia para tramitar el
medio de control incoado por la sefora Susana Miranda Toro en contra

de la UGPP, recae en el Juzgado Segundo Administrativo de Manizales,

2 Providencia del 29 de marzo de 2019, Rad 25000-23-37-000-2018-00631-01 (24287); C.P:
Stella Jeannette Carvajal Basto
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como se infiere del Acuerdo No PSAA06- 3321 del 09 de febrero de
2006.

En efecto, segln se evidencia en el RUT, el domicilio fiscal de la sefiora
Susana Miranda Toro esta localizado en “ Valles de la Florida, Casa 11
del Municipio de Villamaria- Caldas. Ese Municipio hace parte del Circuito

Judicial de Manizales.

Adicionalmente, por regla general, la presentacion de la Planilla
Integrada de Liquidaciéon de Aportes (PILA) se efectia por medio
electrénico,?® de suerte que, tal declaracion debe cefiirse a lo dispuesto
en la Ley 527 de 1999, que en su articulo 25 establece “el mensaje de
datos se tendra por expedido en el lugar donde el iniciador tenga su

establecimiento”.

Evidenciado como se encuentra que existe conflicto negativo de
competencia entre el Juzgado 2° Administrativo de Manizales y este
Despacho, los cuales corresponden a diferentes distritos judiciales, se
ordenara la remisidon inmediata del expediente al Consejo de Estado, en
aplicacién de lo dispuesto en el Articulo 158 de la Ley 1437 de 20114,
con el fin de que se determine que Despacho debe asumir el
conocimiento del asunto.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota,

3 Articulo 3 del Decreto 3667 de 2004 “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales
Administrativos en el Territorio Nacional”

4 "Cuando una Sala o seccion de un tribunal o un juez administrativo declarare su
incompetencia para conocer de un proceso por considerar que corresponde a otro Tribunal o a
un juez administrativo de otro distrito judicial, ordenara remitirlo a este, mediante auto contra el
cual sélo procede el recurso de reposicion. Si el tribunal o juez que recibe el expediente también
se declara incompetente, remitird el proceso al Consejo de Estado para gque decida el conflicto.

(..)

La falta de competencia no afectara la validez de la actuacion cumplida hasta la decision del
conflicto
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RESUELVE

1. REMITIR el presente proceso al Consejo de Estado, para que dirima
el Conflicco de Competencia negativo suscitado entre el Juzgado 2°
Administrativo de Manizales y este Despacho, conforme a lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

2. Por Secretaria, ENVIENSE en forma inmediata las presentes

diligencias al Consejo de Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

| ) .,-ﬂ'r T

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00301- 00

Demandante: C.I TRAFIGURA PETROLEUM COLOMBIA
S.A.S

Demandado: UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES.
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

AUT O No. 057

Teniendo en cuenta que la parte interesada subsand la demandal, se
admitira el Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
establecido en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que promovid el Sociedad C.I
TRAFIGURA PETROLEUM COLOMBIA S.A.S contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN- en consideracion a que reune los requisitos

formales.

' El Despacho precisa que, si bien el escrito de subsanacion no fue el mas adecuado, en
aras de salvaguardar los principios de Tutela Judicial Efectiva, Acceso a la Administracion
de Justicia, establece que del analisis correlacionado del escrito introductorio y la
subsanacién se coligen los cargos de nulidad
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I. CONSIDERACIONES.

Respecto de los requisitos de la demanda el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo,

establece:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se
trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer.
En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar
también su direccidn electrénica”.

Del analisis del escrito de demanda y sus anexos se evidencia que las
condiciones para su admisién se encuentran acreditadas conforme lo
dispone el articulo 162 del C.P.A.C.A, por ende, hay lugar a admitirla y

darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda instaurada por la Sociedad
C.I TRAFIGURA PETROLEUM COLOMBIA S.A.S, por intermedio de
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apoderado judicial, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN- , con el fin
de que se declare la nulidad de las Resoluciones Nos 322412019000202
del 17/07/2019 y 992232020000010 del 17/07/2020 por los cuales se
impuso una sancidn tributaria por inconsistencia en la documentacion

comprobatoria de precios de transferencia.?

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE la admision de la demanda
al representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN- de
conformidad con lo previsto por el articulo 199 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Para el
efecto, por Secretaria enviese copia de la providencia a notificar y de la

demanda mediante mensaje dirigido al buzoén electrdnico de la entidad.

TERCERO. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en
el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos del
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Adviértase al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacién de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, COMPLETOS Y LEGIBLES, esto
es, del Expediente No IJ 20152018003388, que incluya las constancias
de notificacion de todos los actos proferidos en el mismo, asi como, las

pruebas que pretenda hacer valer.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancion
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la

incumpla.

2 Asuntos semejantes han sido aprehendidos por la Seccion IV del Consejo de Estado,
ver sentencia del 08 de octubre de 2020, Exp: 22837
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CUARTO. Teniendo en cuenta que este Despacho da aplicacion al uso
de las tecnologias y las reglas del SIGCMA sobre el cuidado del medio
ambiente, se procurara hacer todas las notificaciones a través de los
correos electrénicos, para lo cual se invita a las partes a registrar todos
sus datos, en las oportunidades en que intervengan y notificarse a través

de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, donde encontrara en PDF las

providencias.

Por lo anterior, no se fijan gastos, toda vez que en aplicacion de los
principios de economia y celeridad, las partes peticionarias de las pruebas

deberan estar atentas al tramite de los oficios.

De generarse alguna expensa, la parte demandante debera estar atenta

a suministrarla a la mayor brevedad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M &

SIS RETA
IA APARICIO MILLAN

| JUEZ *

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 08 de febrero de
2021 a las 8:00 a.m.

{ L4 ! .,-o-'E'_-" -y

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO D,EL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00303-00

Demandante: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA E.A.A.B
ESP

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE

CUNDINAMARCA
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

AUTO No. 2021-080

Se analiza si la demanda presentada por la EMPRESA DE ACUEDUCTO
Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA E.A.A.B ESP, por conducto de
apoderada judicial, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, previsto en el Articulo 138 del C.P.A.C.A, satisface los

presupuestos exigidos para su admision.

! Para evitar reproceso y demora, radique inicamente en esta direccion
electronica.
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I. CONSIDERACIONES.

1. En punto de los requisitos de la demanda el articulo 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo,

establece:

“Articulo 162. Contenido de Ila demanda. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las
varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismo Coédigo para la acumulacion de
pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando
se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria
para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
podran indicar también su direccion electronica”.

2. De otra parte, el Decreto 806 de 2020 “Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecoldgica.” En su Articulo 6°, dispone:
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Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde
deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados,
los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al
proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los
anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los
enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo
mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo
electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para
efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafnar copias
fisicas, ni electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el
traslado.

En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal
de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la
notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.

La disposicion anterior establecid como causal de inadmisién la falta
de acreditacion de remision del escrito introductorio en medio

magnético al correo electrénico de la demandada.

3. En el presente asunto, en el escrito de demanda, no se indica en
cual o cuadles de las causales de nulidad previstas en el Articulo 137
de la Ley 1437 de 20112 se fundamenta el ataque de legalidad de los

actos administrativos demandados. Por tanto, se debe indicar con

2 “procederd cuando hayan sido expedidos con infraccién de las normas en que deberian
fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento del derecho de
audiencia y defensa, o mediante falsa motivacion, o con desviacion de las atribuciones
propias de quien los profirid.”
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claridad y precision el concepto de la violacion, y en qué causal se

subsume.

Aunado a lo anterior, la empresa demandante pretende que se
declare la nulidad de la Resolucion No 0796 del 22 de julio de 2020.
Sin embargo, analizado su contenido, no se aprecia que la parte
actora, demandara la nulidad de la Resolucién No 0679 del 12 de
junio de 2020, acto administrativo antecedente u otro si es del caso,
que contiene la liquidacidon certificada de una deuda, por cuotas

partes pensionales.

El Despacho, precisa que en el expediente no se evidencia la
Resolucién 0679 del 12 de junio de 2020. No obstante, la Resolucién
No RDP 0796 del 22 de julio de 2020 modifica el citado acto
administrativo de junio de 2020, asi: "ARTICULO PRIMERO: MODIFICAR
la Resolucion No 0679 del 12 de 2020, por medio de la cual se expidid la

Liquidacion Certificada de deuda, lo anterior de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de la resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: Que le asiste la obligacion a la EMPRESA DE
ACUEDUCTO y ALCANTARILLADO DE BOGOTA - NIT 899.999.094-1, de
concurrir con el pago a favor de la Unidad Administrativa Especial de
Pensiones de Cundinamarca, por el excedente de cuotas partes
pensionales, en la suma de SIETE MILLONES SEISCIENTOS VEINTIDOS MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y UN PESOS M/CTE ($ 7.622.931.00), Cuantia que
corresponde al valor del capital de las mesadas adeudadas, pagadas a favor
de los pensionados relacionados segun liquidaciones anexas con corte del
periodo del 1 de julio de 2016 al 31 de julio de 2017. Ello permite inferir
razonablemente, que la entidad en esta credé dicha obligacidn

tributaria.

Ademas de lo anterior, se le indica a la parte actora, que si la

Resolucién 0679 del 12 de junio de 2020, no fue la que cred la citada
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obligacién, sino un acto administrativo diferente, que debe ser

incluido como acto administrativo demandado.

También se evidencia que, la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA E.A.A.B ESP, omitié enviar en medio
magnético, el escrito introductorio al correo electrénico de LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA. Esa comunicacion, constituye
uno de los requisitos para admitir la demanda, como se aprecia en el
Inciso 4° del Articulo 6° del Decreto 806 de 2020".

Dado que, el escrito introductorio es un requisito procesal que debe
ser controlado por el juez desde la admisién de la demanda, entre
otros, con el fin de evitar sentencias inhibitorias3, se le concede a la
parte demandante el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion de la presente decision, para que subsane las
irregularidades advertidas, esto es, indicar los cargos de nulidad* con
los cuales pretende dejar sin efecto los actos demandados; Asi,
mismo, incluir en el presente medio de control como acto
administrativo demandado a la Resolucion No 0679 del 12 de junio
de 2020, acto administrativo antecedente u otro si es del caso.
Ademas, debe ajustar el poder conferido a la apoderada judicial para

actuar contra la citada resolucion.

Lo anterior para dar cumplimiento a los Articulos 162 y 163 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. El escrito de subsanaciéon la demanda y los anexos
sera remitido por via electrdnica al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y al E mail de la parte

3 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Exp: 20135
4 precisando de manera suficiente sus fundamentos y teniendo en cuenta la
armonia entre la via jurisdiccional y gubernativa.
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demandada, tal como lo exige el Inciso 4° del Articulo 6° del Decreto
806 de 2020.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo

del Circuito Judicial de Bogota

RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda instaurada por la
EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA E.A.A.B
ESP, por intermedio de apoderado judicial en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA, por los motivos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER el término de diez (10) a partir de la
notificacion de la presente decision, para que se subsane los defectos
advertido, de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A segun
lo dispuesto en el Articulo 163 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Ademas, allegar
el escrito introductorio ajustado, en un archivo PDF que no supere 10
MEGABYTES de peso, al correo electrdénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y al E mail de la parte

demandada, tal como lo exige el Inciso 4° del Articulo 6° del Decreto
806 de 2020.

TERCERO. RECONOCER personeria adjetiva para actuar en
representacion de la parte actora, a la abogada ESPERANZA
ANDREA AYALA QUINTERO, identificada con la C.C. No. 37.513.788
y T.P. No. 119.238 del Consejo Superior de la Judicatura.
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CUARTO. Vencido el término concedido, vuelva el proceso al

Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\%A Arzmcm Em. 'MN j

JUEZ

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 _de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00308- 00

Demandante: AYUDAS Y GESTIONES, 3AG SAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN-

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Control: DERECHO.

AUTO N©°2021-081

ANTECEDENTES

AYUDAS Y GESTIONES, 3AG SAS, actuando por intermedio de
apoderada judicial demandd a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
con el fin de que se declare la nulidad de los siguientes actos

administrativos:

Resoluciones Nos 322412019000306 del 30 de agosto de
agosto de 2019 y la No 992232020000126 del 12 de agosto
de 2020 por medio de las cuales se profirio en contra de la
Sociedad AYUDAS Y GESTIONES, 3AG SAS Liquidacion
Oficial de Revision, por concepto del Impuesto de Renta y
Complementario del afio 2016 y le impuso un mayor tributo
por la suma de $3.148.752.000.00 y una sancién por
inexactitud de $ 3.144.147.000.00.

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.



11001-33-37-041-2020-00308-00
Dte: Ayudas y gestiones, 3AG SAS
Ddo: DIAN

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que este Despacho carece de
competencia por el factor cuantia, para conocer del presente tramite,
dado que la sumatoria de las pretensiones supera los cien salarios

minimos legales mensuales vigentes.

En efecto, se pretende la nulidad de los actos administrativos emitidos
por la DIAN, que determind por mayor impuesto sobre el tributo y una
sancion tributaria, que ahora cuestionada la demandada, su sumatoria
asciende a asciende a $ 6.292.899.000.002. Esta cantidad excede los
Cien (100) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes para la fecha

de la presentacion de la demanda.

Téngase en cuenta que, para el 27 de noviembre de 2020-, cuando se
radicé el escrito de demanda ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de esta ciudad, el salario minimo mensual equivalia a $
877.803.00, cantidad que multiplicada x 100, asciende a la suma de
Ochenta y Siete Millones Setecientos Ochenta Mil trescientos Pesos
($87.780.300.00).

Asi las cosas, se ordena la remision inmediata del expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Seccion Cuarta (Reparto), por ser el
competente para conocer del presente caso, por el factor cuantia, en
aplicacién de lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 152 del CPACA.
Por Secretaria remitase el expediente de manera inmediata previa las

constancias de rigor.

2 Ver Consejo de Estado. Sent. 29 de noviembre de 2018, Radicado 63001-23-33-000-2017-
00430-01(23908)". ElI numeral cuarto del articulo 152 del CPACA establece que son
competentes en primera instancia los tribunales administrativos cuando se discuta el monto de
un impuesto con cuantia superior a 100 SMLMV.

En concordancia con lo anterior, el articulo 157 ibidem sefiala que “En asuntos de caracter
tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos,
tasas, contribuciones y sanciones”.

Con base en esta norma, esta Seccion consideré que cuando se discuta el valor del
impuesto y la sanciéon determinados en un mismo acto administrativo, ambos valores
deben sumarse para fijar la cuantia del proceso.

Esto es asi porque, en esos casos, el restablecimiento del derecho es el mismo frente a ambos
conceptos, y tiene fuente en la misma declaracién de nulidad.



11001-33-37-041-2020-00308-00
Dte: Ayudas y gestiones, 3AG SAS
Ddo: DIAN

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot3,

RESUELVE

REMITIR el presente proceso por conducto de la Secretaria al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta segun lo expuesto en

la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Viﬁtin Armucm &41:. A N 7

JUEZ

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 _de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

[ ) T .,-ﬂ'r T

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO D,EL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00315- 00
Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y APORTES
PARAFISCALES-UGPP-
Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

AUTO No. 2021-082

Se analiza si la demanda presentada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES-UGPP-,
por conducto de apoderada judicial, en contra del FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP-, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
previsto en el Articulo 138 del C.P.A.C.A, con el fin de que se declare la
nulidad de las Resoluciones Nos CC-00057 del 06 de marzo de 2020 (por
la cual se libr6 Mandamiento de Pago en el Proceso de Cobro Coactivo N°
CP-003 de 2020.); CC- 000140 del 7 de Julio de 2020 que resolvid las

excepciones propuestas contra el citado mandamiento de pago y CC

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electrénica.
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000186 del 12 de agosto de 2020 que resolvio el Recurso de Reposicion,

satisfacen los presupuestos exigidos para su admision.

I. CONSIDERACIONES.

1. Es de aclarar que la Resolucion No CC- 00057 del 06 de marzo de 2020,
por la cual se libr6 Mandamiento de Pago en el Proceso de Cobro
Coactivo N° CP-003 de 2020, no es pasible del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho?. Por tanto, se rechazard el

medio de control de legalidad respecto de este acto administrativo.

En efecto, segun el Articulo 835 del Estatuto Tributario, sélo son
demandables ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, los
siguientes actos emitidos en el proceso de cobro coactivo: i) Las
resoluciones que fallan las excepciones, ii) la que ordena continuar con

la ejecucidn v, iii) el que liguida el crédito.

2. Del andlisis del escrito de demanda y sus anexos se evidencia que las
condiciones para su admisién se encuentran acreditadas conforme lo
dispone el articulo 162 del C.P.A.C.A, por ende, hay lugar a admitirla
respecto de las Resoluciones Nos CC-000140 del 7 de Julio de 2020 y
CC- 000186 del 12 de agosto de 2020 que resolvieron las excepciones

propuestas contra el citado mandamiento de pago.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota

RESUELVE

2 En este sentido la Corte constitucional en la Sentencia T-088 de 2005 expreso:
en términos del articulo 833-1, el mandamiento de pago es un acto de tramite. El Gnico
acto del proceso coactivo consagrado por estas normas como definitivo es el acto que
resuelve las excepciones contra el mandamiento de pago y ordena seguir adelante la
ejecucion.
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PRIMERO. RECHAZAR el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho respecto de la Resolucion No CC- 00057 del 06 de marzo de
2020, por la cual se libr6 Mandamiento de Pago en el Proceso de Cobro

Coactivo N° CP-003 de 2020, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO. ADMITIR la presente demanda instaurada por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y APORTES
PARAFISCALES-UGPP-, por intermedio de apoderada judicial, contra el
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -
FONCEP-, con el fin de que se declare la nulidad de las Resoluciones Nos
Nos CC-000140 del 7 de Julio de 2020 y CC-000186 del 12 de agosto de
2020.

TERCERO. NOTIFICAR PERSONALMENTE la admision de la demanda
al representante legal del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP- de conformidad con lo previsto
por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido

al buzon electronico de la entidad.

CUARTO. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en
el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos del
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Adviértase al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacién de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, COMPLETOS Y LEGIBLES, Esto
es, del expediente de Cobro Coactivo No CP-003 de 2020, que
incluya las constancias de notificacion de todos los actos proferidos en el

mismo, asi como, las pruebas que pretenda hacer valer.
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La inobservancia de este deber podra conllevar sancion
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la

incumpla.

QUINTO. Teniendo en cuenta que este Despacho da aplicacion al uso de
las tecnologias y las reglas del SIGCMA sobre el cuidado del medio
ambiente, se procurara hacer todas las notificaciones a través de los
correos electrénicos, para lo cual se invita a las partes a registrar todos
sus datos, en las oportunidades en que intervengan y notificarse a través

de la pagina web www.ramajudicial.gov.co, donde encontrara en PDF las

providencias.

Por lo anterior, no se fijan gastos, toda vez que en aplicacién de los
principios de economia y celeridad, las partes peticionarias de las pruebas

deberan estar atentas al tramite de los oficios.

De generarse alguna expensa, la parte demandante debera estar atenta

a suministrarla a la mayor brevedad.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva para actuar en representacion de
la parte actora, a la abogada MELISSA BAZANTE ESCOBAR, identificada
con la C.C. No 1.130.622.232 y T.P. No. 196.796 del Consejo Superior

de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1A APARICIO MILIAN

| JUEZ :
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JUZGADO 41 ADMINISTRAT;VO DE
CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION CUARTA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 08 de febrero de 2021 a

las 8:00 a.m.

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DIEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No.:11001-33-37-041-2020-00318-00

Demandante: JUAN SEBASTIAN PALACIO PALACIO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

Tema: DECOMISO DE UNA MERCANCIA

AUTO No 083

ANTECEDENTES

El apoderado del Sefior JUAN SEBASTIAN PALACIO PALACIO, promovié
demanda en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN-, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, previsto en el
Articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de que se declare

la nulidad de los siguientes actos administrativos:

“1. RESOLUCION DE DECOMISO No. 002939 del 12 de noviembre de
2019, proferida por el G.I.T de Investigaciones Aduaneras de la
Division de Gestion de Fiscalizacion de la Direccion Seccional de
Aduanas de Medellin, mediante la cual se ordené el decomiso
administrativo en favor de la Nacion, de conformidad con la clausula
establecida en el numeral 36 del articulo 647 del Decreto 1165 de
2019, consistente en "ELEMENTOS DE ORO”, relacionados en el
documento de ingreso de mercancias DIM No. 24901100415 del 23 de
agosto de 2019, avaluada en la suma de $78.112.500, a nombre del

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.
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Dte: Juan Sebastian Palacio Palacio
Ddo: DIAN

senor JUAN SEBASTIAN PALACIO PALACIO, en calidad de propietario
de la mercancia;

2. EL AUTO QUE DENIEGA PRUEBAS Nos. 000021 de 10 de enero de
2020, expedido por el Jefe (A) de la Division de Gestion de
Fiscalizacion de la Direccion Seccional de Aduanas de Medellin y el
000160 de 03 de febrero de 2020, que lo confirmd.

3. LA RESOLUCIO]V POR MEDIO DE LA CUAL RESUELVE RECURSO DE
RECONSIDERACION, No. 000687 DE 09 DE Junio de 2020, proferida
por el Jefe (A) de la Divisién de Gestion de Fiscalizacion de la Direccion
Seccional de Aduanas de Medellin, mediante la cual CONFIRMO LA
RESOLUCION DE DECOMISO No. 002939 del 12 de noviembre de
2019,...”

CONSIDERACIONES

El articulo 2° del Acuerdo 3345 de 2006, por el cual se implementaron

los Juzgados Administrativos y que fue proferido por el CSJ, precisa:

“Articulo 2°: Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, conforme a la estructura del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, se distribuye de la siguiente forma

A su turno, El Articulo18 del Decreto 2288 de 1989, dispone:

"ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones
tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las
demadas secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del
mismo Departamento o el del Distrito Especial de Bogota, en los casos
contemplados en los articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986 y 101 del
Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y
a los actos de los Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o
ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los
casos previstos en la ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.
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Dte: Juan Sebastian Palacio Palacio
Ddo: DIAN

7. La revision de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de
1985.

9. De los demas asuntos de competencia del Tribunal, cuyo
conocimiento no esté atribuido a las otras Secciones.

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas
y contribuciones.

2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la ley.

Se encuentra en el presente asunto que, la parte actora cuestiona la
legalidad de actos administrativos relacionados con el DECOMISO de
una mercancia. Es decir, de actos que no implican la imposiciéon de un

tributo o una sancidn tributaria.

En ese sentido, resulta ilustrativo el criterio sentado por el Organo de

Cierre de lo Contencioso Administrativo:

"Es pertinente resaltar que ni el decomiso aduanero ni la definicién de
la_situacion juridica de la mercancia son asuntos de naturaleza
tributaria, en tanto que, no tienen una vocacion general, tampoco
surgen de la realizacion actual o potencial de obras publicas o
actividades estatales de interés colectivo y, mucho menos,
contribuyen a la recuperacion total o parcial de los costos en que
incurre el Estado, para asegurar la prestacion de una actividad
publica™.

En ese orden de ideas, con el fin de garantizar el derecho de acceso a la
Administracién de Justicia y de tutela Judicial efectiva, se remitira por
competencia el presente proceso a la Seccién Primera de Juzgados

Administrativos de Bogota (Reparto).

2 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera.
Consejero Ponente: Roberto Augusto Serrato Vidales. Radicacion nimero 76001-23-
33-000-2013-00096-01 Bogota, D.C. 22 de febrero de 2018.



11001-33-31-041-2020-00318-00 4
Dte: Juan Sebastian Palacio Palacio
Ddo: DIAN

En mérito de lo expuesto el Juzgado 41 Administrativo del Circuito

Judicial de Bogot3,

RESUELVE

1. REMITIR POR COMPETENCIA el presente proceso a la Seccion
Primera de Juzgados Administrativos de Bogota (Reparto), de acuerdo a

lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
2. Por Secretaria, ENVIENSE en forma inmediata las presentes

diligencias a la Seccién Primera de los Juzgados Administrativos de

Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wéd Neicat Sl 2
A Arn;hlcm MILEAN |

UEZ

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 _de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

\ L) .fr T

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00321- 00

Demandante: LUIS BENIGNO MONCADA BALLEN

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN-

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Control: DERECHO.

AUTO N°2021-084

ANTECEDENTES

LUIS BENIGNO MONCADA BALLEN, actuando por intermedio de
apoderado judicial demandd a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,

con el fin de que se declare la nulidad del siguiente acto administrativo:

“La Resolucidn No. 992232020000016 del 14 de agosto de
2020 que confirmd la decision contenida en el acto
administrativo No 322412019000264 del 15/08/2019 por el
cual la DIAN le impuso sancion por no envié de informacion
exogena dentro de los plazos establecidos en la ley
correspondiente al afo gravable 2016, en cuantia de $
308.977.100.002

1 para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccién electrénica.
2 Montd que ratificé en el acapite de cuantia del medio de control



11001-33-37-041-2020-00321-00
Dte: LUIS BENIGNO MONCADA BALLEN
Ddo: DIAN

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que este Despacho carece de
competencia por el factor cuantia, para conocer del presente tramite,
dado que la sumatoria de las pretensiones supera los cien salarios

minimos legales mensuales vigentes.

En efecto, se pretende la nulidad de un acto administrativo emitido por
la DIAN, que determind por una sancién tributaria, que ahora

cuestionada la demandada, que asciende a $308.977.100.00.

Esta cantidad excede los trescientos (300) Salarios Minimos Legales

Mensuales Vigentes para la fecha de la presentacion de la demanda.

Téngase en cuenta que, para el 11 de diciembre de 2020-, cuando se
radicé el escrito de demanda ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de esta ciudad, el salario minimo mensual equivalia a $
877.803.00, cantidad que multiplicada x 300, asciende a la suma de
Doscientos Sesenta y Tres Millones Trescientos Cuarenta Mil Novecientos
Pesos ($263.340.900.00).

Asi las cosas, se ordena la remision inmediata del expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Seccion Cuarta (Reparto), por ser el
competente para conocer del presente caso, por el factor cuantia, en
aplicacién de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 152 del CPACA.
Por Secretaria remitase el expediente de manera inmediata previa las

constancias de rigor.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito

Judicial de Bogot3,

RESUELVE



11001-33-37-041-2020-00321-00
Dte: LUIS BENIGNO MONCADA BALLEN
Ddo: DIAN

REMITIR el presente proceso por conducto de la Secretaria al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta segun lo expuesto en

la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wéd Neicat Sl A
1A Arijhlcm MICEAN |

UEZ

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.

[ L) T .fr T

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO D,EL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00323- 00

Demandante: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP

Demandado: UGPP

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Control: DERECHO

AUT O No. 2021- 085

Se analiza si la demanda presentada por el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP, por conducto de
apoderado judicial, en contra de la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P-
en ejercicio del medio de control de nulidad previsto en el Articulo 138

del C.P.A.C.A., satisface los presupuestos exigidos para su admision

CONSIDERACIONES

1.-En punto de los requisitos de la demanda el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo,

establece:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electroénica.
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1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularén por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se
trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer.
En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

2.- Analizado el escrito de demanda, omitid indicar en cual o cudles de
las causales de nulidad previstas en el Articulo 137 de la Ley 1437 de
20112 se fundamenta el ataque de legalidad de los actos administrativos
demandados. Por tanto, se debe indicar con claridad y precisidon en el
concepto de la violacidn, y en que causal se subsumen. Si el cargo es de
infraccidon de las normas en que deberian fundarse se debe indicar por
cudl de los defectos (falta de aplicacién, aplicacion indebida o
interpretacion errénea). Igualmente indicara los fundamentos
suficientes que respalden el cargo de nulidad invocado, de manera que
permitan el ejercicio del control de legalidad sobre los actos.

Dado que, el escrito introductorio es un requisito procesal que debe ser
controlado por el juez desde la admision de la demanda, entre otros, con
el fin de evitar sentencias inhibitorias3, se le concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
presente decisidén, para que subsane la irregularidad advertida. Es decir,

exponer la causales de nulidad de los actos demandados con sus

2 “procedera cuando hayan sido expedidos con infraccién de las normas en que deberian fundarse,
o0 sin competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento del derecho de audiencia y
defensa, o mediante falsa motivacion, o con desviacién de las atribuciones propias de quien los
profirid.”

3 Consejo de Estado, ver sentencia del 26 de septiembre de 2013, Exp: 20135
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respectivos fundamentos segun lo dispuesto en los Articulos 137 vy el
numeral 4° del 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo . Ademas, allegar el escrito introductorio
ajustado, en un archivo PDF que no supere 10 MEGABYTES de peso, al

correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota
RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda instaurada por el FONDO
DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP ,
por intermedio de apoderado judicial en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -

U.G.P.P.-, por los motivos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO. CONCEDER el término de diez (10) a partir de la notificacion
de la presente decisidon, para que se subsane el defecto advertido, de
conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A. Ademas, adjuntar el
escrito introductorio ajustado, que en archivo PDF que no supere 10
MEGABYTES de peso, al correo electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y al de la entidad demandada

TERCERO. RECONOCER personeria adjetiva para actuar en
representacion de la parte actora, al abogado NELSON JAVIER OTALORA
VARGAS, identificado con C.C. No. 79.643.659 y T.P. No. 93.275 del

Consejo Superior de la Judicatura
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CUARTO. Vencido el término concedido, vuelva el proceso al Despacho

para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s g it )
IA ArﬂﬁICID MILLAN

l JUEZ *

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior hoy 08 de febrero de 2021 a
las 8:00 a.m.

[ g - _,.,-i'_.f s

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO D,EL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-37-041-2020-00324- 00
Demandante: SALUD TOTAL EPS

Demandado: COLPENSIONES

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

AUTO No. 086

Se analiza si la demanda presentada por SALUD TOTAL EPS., por conducto
de apoderado judicial, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES- COLPENSIONES-, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, previsto en el Articulo 138 del

C.P.A.C.A, satisface los presupuestos exigidos para su admision.

I. CONSIDERACIONES.

En punto de los requisitos de la demanda el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo,

establece:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion electrénica.
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1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularén por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se
trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer.
En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar
también su direccion electrénica”.

Del analisis del escrito de demanda y sus anexos se evidencia que las
condiciones para su admisién se encuentran acreditadas conforme lo
dispone el articulo 162 del C.P.A.C.A, por ende, hay lugar a admitirla y

darle el tramite de ley.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la presente demanda instaurada por SALUD TOTAL
EPS., por intermedio de apoderada judicial, contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES-, con el fin de que se
declare la nulidad de la Resoluciones Nos: DNP 520 del 19 de marzo de
2019, SUB 264860 del 26 de septiembre de 2019, SUB 264857 del 26 de
septiembre de 2019, SUB 276568 del 7 de octubre de 2019 y SUB 290262
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del 22 de octubre de 2019 y los actos que resolvieron sus respectivos

recursos?.

SEGUNDO. NOTIFICAR PERSONALMENTE la admisiéon de la demanda
al representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES-, de conformidad con lo previsto por el
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la providencia a notificar y de la demanda mediante mensaje dirigido

al buzon electronico de la entidad.

TERCERO. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en
el inciso quinto del articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias para los efectos del
articulo 172 del C.P.A.C.A.

Adviértase al funcionario encargado de la entidad demandada, sobre la
obligacion de aportar los antecedentes administrativos que dieron origen
a los actos administrativos acusados, COMPLETOS Y LEGIBLES, que

incluya las pruebas que pretenda hacer valer.

La contestacidon de la demanda y sus anexos- incluidos los antecedentes
administrativos- se debe remitir en archivo PDF que no supere 10
MEGABYTES de peso, al correo electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Para facilitar el tréamite por favor indicar el Numero del proceso,

Demandante, Demandado y asunto.

La inobservancia de este deber podra conllevar sancion
disciplinaria por falta gravisima (art. 175, paragrafo 1° ib), en
contra del funcionario encargado al interior de la entidad, que la
incumpla.

2 Se verificd que también reldne los presupuestos para acumulacion de pretensiones
previsto en el Articulo 165 de la Ley 1437 de 2011.
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CUARTO. Teniendo en cuenta que este Despacho da aplicacion al uso
de las tecnologias y las reglas del SIGCMA sobre el cuidado del medio
ambiente, se procurara hacer todas las notificaciones a través de los
correos electrénicos, para lo cual se invita a las partes a registrar todos
sus datos, en las oportunidades en que intervengan. En la pagina web
www.ramajudicial.gov.co, encontrara en PDF las providencias.

Por lo anterior, no se fijan gastos, en aplicacién de los principios de
economia, eficacia y celeridad.

De generarse alguna expensa, la parte demandante debera estar atenta
a suministrarla a la mayor brevedad.

QUINTO: Reconocerle personeria adjetiva para actuar en represent,acién
de la parte actora, al abogado OSCAR IVAN JIMENEZ JIMENEZ,
identificado con la C.C. No. 1.018.415.428 y T.P. No. 196.979 del Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1A APARICIO MILIAN

| JUEZ :

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 08 _de febrero de
2021 a las 8:00 a.m.

[ g TR o et

Claudia Yanet Villa
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

BOGOTA
-SECCION CUARTA-
Direccion Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No: 11001-33-37-041-2020-00326
Demandante: DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

Demandado: EMPRESA HONDA TRIPLE A S.A.S ESP
Medio de
Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO

AUTO N°2021- 087

ANTECEDENTES

El apoderado del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA demandd a la
EMPRESA HONDA TRIPLE A S.A.S E.S.P., en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con el fin de que

se declare la nulidad del siguiente acto administrativo:

e Resoluciéon No. 083 del 11 de marzo de 2020 por medio de
la cual se resuelven excepciones contra el mandamiento de
pago No 2020-0001972 a través del cual la demandada
exigio el pago de $94.664.027.00 por concepto de servicios

publicos domiciliarios.

! Para evitar reprocesos y demora, solo radique en esta direccion
electronica.
2En el Proceso Coactivo No. 2020-00197
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Ddo: Empresa TRIPLE A.SAS ESP

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que este Despacho carece de
competencia por el factor territorial, para conocer del presente
tramite, de conformidad con lo dispuesto en el Numeral 7° del
Articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, que senala:

“Articulo 156: Para la determinacion de la competencia por
razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el
lugar donde se expidid el acto, o por el del domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga
oficina en dicho lugar.

En el presente asunto, se establece que la Resolucién No.083 del 11
de marzo de 2020- acto administrativo demandado- fue expedido
por el Municipio de Honda (Tolima), entidad territorial en que la
empresa HONDA TRIPLE A SAS ESP tiene su domicilio y/o oficinas
"Calle 10-26-91 el Reposo Honda".

Bajo esos presupuestos y dado que de conformidad con el Acuerdo
No PSAA06-3321 del 09 de febrero de 2006, el Municipio de Honda
(Tolima) pertenece al Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, se
remitira el expediente a los Juzgados Administrativos de la Ciudad

de Ibagué (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 41 Administrativo del Circuito

Judicial de Bogot3,
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RESUELVE

REMITIR por secretaria, el presente proceso al a los Juzgados
Administrativos de la Ciudad de Ibagué (Reparto), segun lo

expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 08 de
febrero de 2021 a las 8:00 a.m.
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Claudia Yanet Villa
Secretaria




