RV: contestacion demanda- juz 37 adm- proc 201900351

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 27/11/2020 4:15 PM

Para: Juzgado 37 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C. <jadmin37bta@notificacionesrj.gov.co>

[ﬂJ 5 archivos adjuntos (7 MB)

JESUS DAVID ESCALANTE.pdf; ANEXOS PODER.pdf; contestacion - JESUS DAVID ESCALANTE - lesmaniasis-.pdf; ofc sanidad.pdf;
poder .pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
RJLP

De: MELISSA MARTINEZ CASTANEDA <melissamartinezcO7 @gmail.com>

Enviado: viernes, 27 de noviembre de 2020 2:52 p. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogotd D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
gomez_1980@hotmail.com <gomez_1980@hotmail.com>

Asunto: contestacion demanda- juz 37 adm- proc 201900351

NO. PROCESO 11001333603720190035100

PARTES DEL PROCESO DEMANDANTE: JESUS DAVID ESCALANTE
DEMANDADO : NACION- MDN- EJERCITO NACIONAL

JUZGADO JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO -
SECCION TERCERA

ASUNTO CONTESTACION DEMANDA - OFC PRUEBAS- PODER
CON ANEXOS DEL MISMO

DOCUMENTOS ANEXOS

APODERADO PARTE DEMANDANTE | NADIA MELISSA MARTINEZ CASTANEDA

EN CUMPLIMIENTO AL DECRETO 806 DE 2020, SE
REMITE ESTA INFORMACION AL CORREO INDICADO
POR EL APODERADO DE LA PARTE ACTORA
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Sefor (a)
.éUSZCDiADo 37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

PROCESO No 111-001-3336-037-2019-00351-00
ACTOR JESUS DAVID ESCALANTE

MEDIO DE CONTROL  :REPARACION DIRECTA

SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ portadora de mdmm
No. 37.829.709 expedida en Bucarzamanga!:"D en mi condigdg‘:‘}m m 0 ‘
ASUNTOS LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA

conformidad con lo dispuesto en la Resolucion No. 6549

2019y la msolumén 8615 de! 24 de mma

Escaneado con CamScanner




MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL .
COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES T

EJERCITO NACIONAL -
DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL

AN DO

Al contestar, cite este nimero

DIDEF 1.9
Bogota, 10 de noviembre de 2020

Sefior Teniente Coronel

JOSE VICENTE AVILA BALLEN _
COMANDANTE BATALLON DE SELVA NO.54 BAJO ATRATO ( BRIGADA 17)
Correo:basba54@ejercito.mil.co \

Carepa — Antioquia

Asunto: SOLICITUD DE PRUEBAS

PROCESO: 11001333603720190035100

DEMANDANTE: JESUS DAVID ESCALANTE

DEMANDADO: NACION ~ MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL _

JUZGADO: (37) ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA >
\

AN
.
Con toda atencién, respetuosamente me permito solicitar al Comandante del BATALLON DE
SELVA NO.54 BAJO ATRATO ( BRIGADA 17 ), con”el propésita de solicitar su valiosa
colaboracién a efectos de remitir con destino a esta Diréccion; en’e)enar tiempo posible copia
autentica, integra y legible de los documentos que a /céntmua/mén erfunmo relacionados con ei ex-
soldado JESUS DAVID ESCALANTE , identificado ‘con la cédula de ciudadania No. 1143981345, ’
quien prestd su servicio militar en esa unidad, y en virtud de lo _manlfeslado en los hechos de la
demanda en 01 de noviembre de 2017 hasta abril.. 30 de 2019, le diagnosticaron con
lesmaniasis . e NN
-
// o .
1. Copia de la Carpeta de Inc’otporaciénf,con:toda la documentacioén relacionada con
el ingreso, permanenc\ia y desécu_a/rte’lamienfo del soldado en la institucién.
\<

Finalmente, me permito, sollcdar\que Ia respuesta sea otorgada perentoriamente, en consideracion
a que corren términos procesates para !a elaboracion y presentacion de la correspondiente
contestacién de la demanda, asi mismo, atendiendo a fa necesidad de dar cumplimiento con el
deber impuesto a la Entndad en el Paragrafo 1° del Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, evitando

consecuenclasilega!es de responsabilidad disciplinaria para el apoderado dentro de 1a actuacion,

previstas en‘fa normatividad citada.

/ ]

Atentamente, " |
~ NS

SANCHEZ SANCHEZ.

Director de Defensa JU gral del Ejército

Elabort:  OPS. Melis: ninez Castafieda,
Abogada DIDEF Bogotd

Revish:  CT. Lopes St % Carolina

Oficial de Defensa Litigiosa DIDEF
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| ACTA DE POSESION FUNCIONARIOS i

8 de octubre de 2018

ACTA DE POSESION No.

En la ciudad de Bogota D.C., sé presenté al DESPACHO DEL SECRETARIO GENERAL (E), ta Doctora
SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ, identificada con cédula de Ciudadania No. 37.829.709, con el fin
de tomar posesion del empleo DIRECTOR DEL SECTOR DEFENSA, Cédigo 1-3, Grado 18, de la PLANTA
GLOBAL de empleados ptiblices de la Direccion de Asunios Legales de la Unidad de Gestion General del
Ministerio de Defensa Nacional, én el cual fie ENCARGADA, mediante Resolucion No. 7095 de 2018:

Prestd el juramento ordenado por-el articulo 122 de la Constitucion Politica.

Manifesto, bajo la gravedad de juramento, no estar incursa en causal alguna de inhabilidad general o especial,
deincompatibilidad o prohibicion de las establecidas por los decretos 2400 de 1968, 1950 de 1973, ley 734 de
2002 y demés disposiciones vigentes para el desempefio de empleos pablicos.

T En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 141 del decreto 2150 de 1995, solo se exige la presentacion de:
la eédula de ciudadania.

Firma def Posesionado - CARLOS ALBERT.O*SABO .
q Secretario. General (E)

2.22 GT-MDNSGDAGTH-F001-01
Vigente 4 parfir de 16 dé Agosto de 2013



%) MINDEFENSA

CERTIFICACION, N6. 0095-18

LA SUSCRITA. COORDINADORA DEL GRUPO DE TALENTO' HUMAN@ DE LA
UNIDAD GESTION GENERAL DEL MINISTERIO DE DEFENSA.

CERTIFICA:

Que: revisada fa hoja de vida de SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ, - identificada.
con la cédula de ciudadania No. 37.829.709, quien labora en ‘el Ministeric de Defensa.
Nagciohal- Unidad de Gestion General, en la actualidad se desempefia como DlRECTORA
DEL SECTOR DEFENSA Cédigo 1-3 Grado 18 (ENCARGADA), de la DIRECCION DE
ASUNTOS LEGALES, én la planta de empleados ptiblicos.

La presente informacién fue ratificada con los soportes fisicos y magnéticos que reposan

ern el archivo de Hojas de Vida y en el Sistema de Informacion y Administracion del Talento:
Humano-SIATH.

Se expide en Bogot4 a los 26 dias del mes-de Octubre del 2018.

INES DEL ROCIO HURTABO BUITRAGO
Coordinadora Grupo Talento Humano

Nota: Ef tiompo de seryitio
estos enpts.se dard eno

feacion no recesaramente aplica eomo tismpo viido para pansidn de pbﬁaadn i paea prima derantigiedad. La cestitacin de

‘enwenhlaa risficas espéciales de.os dile
. 4/”/
LABORG: SS.MONTQ { ALEYEDO NESTOR
Suboﬂclal Grupo Tajity _no
Carrera 54 No. 26-25/C}

www.mindefensa goves #
Twitter: @milndefensa
Facebadk: MindefansaColombia
‘Youtube: MindefensaColombia




REPUBLICA DE COLOMBIA.

MINISTERIO DE DEFENSA NACIGNAL
RESOLUCION NUMERO 70 95 oE 2018

¢ 830CT 2018°

Por Ja cual s€ encarga de ias furiciones del Despacho de la Directidn de-Asuntos Legales, a una
funcionaria del Ministerlo de. Defensa Nacional — Unidad de Gestion General

‘EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En &fércicio de las faguitades. constitucionales y legales; ef especial las conferidas en el iteral 61 de ia
Ley 489.de 1998, en:cancordantcia con ef articulo 3¢ del Decreto 1950-de 1978, 53 del Decreto 091 de
2007,y
CONSIDERANDQ
Que por tiecesidades: del servicio, se requiere encargar de. las furiciones del Despacho de ia
Direccion de Asuntds Legales; @ la doctora ASD30. SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ
ideritificada con cedufa de ciudadanfa No, 37.829.709, a partir de la fecha 'y hasta: que el titular del

targo reasuma sus funciones. -

Que ¢ aftizulo 53 del Decreto Ley 091 de 2007 prevé: “ENCARGES. - Los sevidores Publicos del Sector
Defensa, perteiezcan o.no af Sistema Especial de Carrera. del Sector. Defensa, podrdh, medisnte aclo
administrativo, ser encargados para désempefiar transitoriamente un empléo o.pard realizar actividades
relacionadiys directa ¢ indifectamente con la Misién y las atribuciones -del sector-o gue tengan por
Bnalidad e desempena de responsabliidades diferentes a las que habitualimente le corrésperndeiian af
funcionario en desarrollo de sus fundonés,”

Que existeDispohibilidad Presupuestal para el reconocimiento-del encargo, segiin Certificacidn.No, 131
del 27 de septiembre; de 2018, expedida por la Jefe del drea de Presupuesto del Gritpo Financizro.de [a
Direccion Administrativa,

Que por o anteriormelite expuesto,
' RESUELVE

ARTICULO 1. Encargar a la ASD30. SONIA CLEMENCYA URIBE RODRIGUEZ, identificada
ton céduls de cudadanfa No. 37.829.709, dé las fungidnis del einpled DIRECTOR DEL SEGT OR
DEFENSA, CORIGO 1-3, GRADO 18 de la Direccion de Asuntds Legales - Uhidad de Gestldh General
del Minlstefic de Defénsa Naciorial, 2 partir de la fecha y hasta que el titulardel cargo redsuma sus
funciones.

ARTICULO 2. La ASD30, SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ, tenidrd derechio a perclbir

la’ asignacion basica del empleo Director del Sector Defensa, Cédigo 1-3, Grado 18, durante el

tlempo que duré €l encargo.

ARTICULO 3.  Comunicara través dél.Giupo de: Talento Hiifhano de (& Direccién Administrativa
del Ministerio de Defensa Nacional — Unidad de Gestién General, el presente Acto Administrativo.

ARTICULO 4. La presente resolucion rige a partir de la fechs de su expedicidn y surte efectos a
partir del término establecido n el artfculo primero.
COMUNIQUESE Y GUMPLASE

Dada eh Bogots, . C., 030CT 2018

EL MINISTRO bsfbéifsﬁ‘sk NACIONAL

GUILLE QX(QOTERO NIETO

/. V& Bo. Sacresario General ln\
V. Bo. Directon Atministrativa. -
Vo Bo Cogrdifagora Grapo Talonto Humaro

a e lide B Ole et Pl nbd
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Firmado digitalmente por: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Dependencia :OFICINA ASESORA DE SISTEMAS SG - MDN

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Fecha firma :30/10/2018 14:59:06

fell

Identificador : rd6X WRXT 3aH0 6+la 42BJ wdaD pjE= (Vélido indefinidamente)

I PR AR R

URL: https://www.mindefensa.gov.co/SedeElectronica

MINDEFENSA

EL(LA) SUSCRITO(A) COORDINADORA GRUPO TALENTO HUMANO

HACE CONSTAR

Que el(la) Sefor(a){ita) PARADA ACEROS SANDRA MARCELA, identificado(a) con Cédula de Ciudadania
No.51684114, en la actualidad labora como PROFESIONAL DE DEFENSA Codigo 3-1 Grado 18, en el Ministerio de
Defensa Nacional en el{la) GRUPO CONTENCIOSO CONSTITUCIONAL y le figura fa siguiente informacién:

Fecha Corte: 30/10/2018

NOVEDAD DISPOSICION FECHAS TOTAL

DE A AA-MM-DD
CONTRATO (TIEMPO COMPLETO) MDN CONTR 459 03-08-1994  01-07-1994  29-08-1996 02-01-28
CIVIL TIEMPO CONTINUO MDN RES-MDN 12295 30-08-1996  30-08-1996  30-10-2018  22-02-00
Total tiempos reconocidos en MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL 24-03-28

Los datos aqui contenidos estan sujetos a verificacion por parte de Hojas de Vida.
Se expide en Bogota D.C. al(los) 30 dia(s) del mes de octubre del 2018

-

T D |
Atoan IO

INES DEL ROCIO HURTADO BUITRAGO
COORDINADORA GRUPO TALENTO HUMANO

Nota: El tiempo de servicio descrifo en esta certificacion no necesariamente aplica como tiempo valido para pension de jubilacion ni para
prima de antigtiedad. La certificacion de estos tiempos se daré en otras instancias teniendo en cuenta las caracteristicas especiales de
los diferentes lapsos refacionados.

Carrera 54 No. 26-25 CAN
www. mindefensa.cov.Cco
Twitter: @mindefensa
Facebook: MindefensaCelombia
voutube: MindefensaColombia
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RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012

( 24D0I1C.2012 )

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con la
actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacion - Ministerio de
Defensa Nacional.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1998, articulos 158 y 160 de la ley
1437 de 2011 y 64 del Cédigo de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

Que segun lo previsto en el articulo 211 de 1a Constitucién Politica, la ley senalara las
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los ministros, directores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentralizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley determine.
Igualmente, fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en
sus subalternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabilidad al delegante, la cual
corresponderd exclusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo |a responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autcridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decision
de los asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acto de delegacién, a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente, con el
proposito de dar desarrollo a los principios de la funcién administrativa enunciados en el
articulo 209 de la Constitucion Politica y en la ley”.

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboracién a las demas entidades
para facilitar e! cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarrollo de la funcién
publica, de manera prioritaria, dar aplicacién a los principios de coordinacién y colaboracion
entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sector.

Que de conformidad con io previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Entidad Publica o a
quien éste haya delegado ia facultad de recibir notificaciones.

K
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24 DiC. 2012

RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012 HOJANo 2

Continuacién de la Resolucidon “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que teniendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacién - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse y
constituir apoderados, en algunos servidores publicos, en orden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia, moralidad, economiay celeridad en la gestién litigiosa.

Que el articulo 159 de la ley 1437 de 2011, establece:

“CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades publicas, los particulares
que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podrin obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los' procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, organo u organismo estatal estard representada, para efectos
Jjudiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General de la
Nacién, Contralor General de la Republica o Fiscal General de la Nacién o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidié el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacién en cuanto se relacione con la
Rama Legislativa, y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los
que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas
Nacionales en lo de su competencia, o el funcionario que expidi6 el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
Jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del
articulo 2 de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el
contrato o acto haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica
en nombre de la Nacion, la representacion de esta se ejerceréa por el Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Repablica.

Las entidades y drganos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobemador o alcalde
distrital 0 municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de
control del nivel territorial, la representacion judicial corresponders at respectivo
persohero o contralor.”

Adicionalimente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

"DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencioén directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.

b e -
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RESOLUCION NUMERO 86 15 « 3 DE 2012 HOJANo 3

Continuacién de la Resolucién “Por fa cual se delegan, asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Cédigo de Procedimiento Civil, 1a
Nacion y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiales para
atender los procesos en que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo
consideren conveniente por razén de distancia, importancia del negocio u otras circunstancias
analogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA —~ GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministeric de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente y constituir apoderados en los
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contenciosc Administrativos y
Juzgados Contencioso Administrativos, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2. Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento, Populares o de Grupo,
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar los
fallos por si o por intermedio de apoderado, asi como presentarlas en nombre de ia entidad
como accionante o demandante.

3. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborales de todo el territorio
nacional en contra de la Nacion - Ministerio de .Defensa Nacional.

4. Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan, en los términos y
para los efectos del articulo 36 de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas nomas concordantes, otorgar poderes a
funcionarios abogados del Ministerio de Defensa Nacional segun lo requieran las necesidades
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por cobro coactivo, o
realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretario a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

6. Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccién Social e Inspecciones de Policia o atenderlas directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accidn en las jurisdicciones
contencioso administrativo, ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

8. Notificarse y designar apoderados para atender € iniciar las actuaciones administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracidon Publica del orden
Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo directamente o ante cualquier
particular que ejerza funciones publicas, asi como de las ofertas de compra de inmuebles que
le presenten a la entidad.

8. Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a las actuaciones ambientales o atenderlo directamente.
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RESOLUCION NUMERO 85 15 DE 2012 HOJANo 4

Continuacion de la Resoiucidn “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte fa
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

ARTICULO 2. Delegar la funcién de notificarse de las demandas y constituir apoderados en
los procesos contencioso administrativos, acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimiento que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa Naciona! ante los
Tribunales y Juzgados, en los Comandantes de las Unidades Operativas y Tacticas de las
Fuerzas Militares que se indican a continuacién.

Ciudad de
ubicacion de!
Despacho JudiciallDepartamento Delegatario
Contencioso
Administrativo
Medellin Antioquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
|Barranquilla Atlantico Comandante Segunda Brigada
. Comandante Batallén de Artilleria de Defensa Aérea
|Barrancabermeja Santander del Sur INo.2 Nueva Granada
Cartagena Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caribe
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada
Buenaventura \/alle del Cauca ggrgandante Brigada Fluvial de Infanterfa de Marina
Buga \/alle del Cauca Comandante Batallon de Artilleria No.3 Batalla de
Palace.
. Comandante Batallon de Infanteria No. 22
Manizales Caldas "Ayacucho”
. Comandante Decima Segunda Brigada del Ejercito
Florencia Caqueta Nacional
Popayan Cauca Coma‘rlmdante Batalion de Infanteria No.7 "José Hilario
Lopez
IMonteria Cordoba Con_\andante Décima Primera Brigada del Ejército
| Nacional
Yopal Casanalre iConyandante Decima Sexta Brigada del Ejército
Nacional
Valledupar Cesar Comandante Batallon de Artilleria No. 2 " La Popa"
. Comandante Batallén de Infanteria No. 12 "Alfonso
Quibdo Choco Manosalva Flores”
Riohacha Riohacha ?omandantf Batallén de Infanteria Mecanizado No. &
Cartagena
Huila {Neiva Comandante Novena Brigada del Ejército Nacional
Leticia Amazonas Comandante Brigada de Selva No.26 del Ejército
Nacional,
Santa Marta Magdalena Comandante Primera Division del Ejército Nacional.
Villavicencio {Meta Jefe Estado Mayor de la Cuarta Division
Mocoa [Putumayo Comandante Brigada N0.27 del Ejército Nacional
. Comandante Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5
Cucuta Norte de Santander "General Hermégenes Maza”
[Pasto Narifio Comaq&fante Batallon de Infanteria No. 9 "Batalla de
Boyaca
Pamplona Norte d|e Santander ggr\zgndante Batallén de Infanteria No.13 Garcia
rmenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejército Nacional.

[ § S
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Pereira Risaralda Comandante Batallon de Artilleria No. 8 "San Mateo"
IComandante Batallon de Artilleria No.5 Capitan Jose
Antonio Galan.

Bucaramanga Santandér Comandante Segunda Division del Ejército Nacional.
Comandante Comando Especifico San Andrés

San Gil Santandﬁer

San Andrés San Andrés y Providencia
\8,32:20 Rosa de Boyaca Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional.
Sincelejo Sucre Comandante Primera Brigada de Infanteria de Marina
Ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejercito Nacional
Turbo Antioquia ﬁgnzwgndante Batallén Fluvial de Infanteria de Marina
Cali \Valle dell Cauca

Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional
Zipaquira- . Director de Asuntos Legales del Ministerio de
Facatativa-Girardot Cundinamarca Defensa Nacional

PARAGRAFO. Podra igualmente el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional, constituir apoderados en todos los procesos qué cursen ante los Tribunales y
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la presente Resolucion,
contaran para el ejercicio de la funcién delegada con los profesionales abogados de la
Direccién de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo a los abogados designados por la Direccion de
Asuntos legales para el |cumplimiento de las funciones litigiosas a ellos asignadas,
especialmente en la consecucion de pruebas requeridas por las instancias judiciales al interior
de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, se debera prestar por parte del delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancig judicial con la designacion de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contra dei Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las coordinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO
DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada las siguientes
funciones:

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrativos que se surtan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de su competencia.
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En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada podra
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimento, pudiendo rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar
los fallos por si o por intermedio de apoderado.

3. La facultad para representar a la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos por cobro coactivo para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y la facultad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territorio nacional, para
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

4. La facuitad para representar a la Nacién Ministerio de Defensa en los procesos ordinarios
que contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacién Ministerio de Defensa — Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, del Ejército Nacional, de la Fuerza Aérea
Colombiana, de la Armada Nacional y de la Policia Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, ei Ejército Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana, la Armada Nacional y
la Policia Nacional , la facultad de notificarse de las acciones de Tutela, pudiendo contestar,
rendir informes e impugnar los fallos por si o por intermedio de apoderado.

En desarrollo de esta delegacion se remitira a la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional, trimestraimente, la siguiente informacion:

Corporacion judicial gue atendid la tutela.
Accionante

Causa de la Accion

Resumen del fallo.

Decisién de Impugnacion, si ha hubiere.

AL -

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucion, seran ejercidas por ios
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacion es una decision discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatario.

2. El ejercicio de las competencias que por medio de la presente resolucién se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la actividad
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litigiosa de las Entidades Publicas establecidas en |a ley, manuales y politicas del Ministerio
de Defensa Nacional.

3 Cuando lo estime conveniente, el Ministro de Defensa Nacional podra reasumir en todo
caso y en cualquier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del
presente acto.

4. La delegacion establecida en el articulo 3 de esta Resolucion no comprende la facultad a
motu proprio, o a través de apoderado de conciliar, transar o utilizar cualquier otro
mecanismo alternativo de solucién de conflictos en nombre de la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucion son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de ta Constitucion Politica el delegante pueda en cualquier tiempo reasumir la
competencia, revisar y revocar los actos expedidos por el delegatario, con sujecion a lo
dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrativo.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el ejercicio de la delegacion y es responsable de las decisiones que tome en ejercicio
de la misma.

8. El delegatario debera desempefiarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto de delegacion.

9. El delegatario debera atender oportunamente los requerimientos sobre el ejercicio de la
delegacion, hechos por delegante.

10. El delegatario debera cumplir las orientaciones generales dadas por el delegante.

11. E! delegatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996.

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de la presuncion de legalidad
de los actos administrativos, e! simple cambio de funcionario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacion. De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
cambio de denominacion de los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14, Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9 y siguientes de la Ley 489 de 1988.

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 7. COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como funcion la actividad
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion
que reposara en su folio de vida, en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacion, compromiso a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningan funcionario
publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca o dé prebendas o
contraprestacion a ningun funcionario de la entidad a su nombre;
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No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacién o
beneficio a ningun interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personal y de las instalaciones, asi
como de los intereses de la institucion o que pongan a la entidad en desventaja frente a otras
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superior de las conductas que se detecten relacionadas con falta de
transparencia en el gjercicio del cargo, por parte de los funcionarios responsables del litigio.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucién de conflictos sin el
previo analisis y aprobacion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimiento del
compromiso anticorrupcién precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legales
asociadas a las gestiones propias de la actividad litigiosa a su cargo, ante las diferentes
autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Superintendente de Vigilancia y Seguridad
Privada, debera remitir semestralmente un informe de la actividad realizada en virtud de esta
Delegacién al seftor Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y controi.

Los funcionarios encargados de la actividad litigiosa del Ministerio de Defensa Nacional,
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos a los
delegatarios con copia a la Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: El informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderados a los delegatarios, constituira uno de los mecanismos para efectuar el
seguimiento y control de la funcién delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacién y ejecucion de las funciones asignadas a su cargo, dejando
constancia de la informacion y documentacion entregada al nuevo funcionario que ejercera.tas
funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Direccién de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento.

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucion rige a partir de la
fecha de su publicacién y deroga las normas que le sean contrarias, en especial la Resolucién
No. 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE, 24 DIC. .2[)12

Dada en Bogota, D.C.
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

N CARLOS PINZON BUEN(/J/




REPUBLICA DE COLOMBIA
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NOMERO 15 35 DE 2017

( 29JUN2BYT )

Por la cual se establece la conformacion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Defensa y la Policia Nacional, se promueve la accién de repeticion, se delega la facuitad de constituir
apoderados para conciliar y se dictan otras disposiciones.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

En ejercicio de las facultades que le confieren los articulos 9y 61 paragrafo de la Ley 489 de 1998, articulo 75
de la ley 446 de 1998, en concordancia con los articulos 159 del Cidigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, 13 de 1a Ley 1285 de 2009, el Capitulo 1T del Decreto 1063 de 2015 y el
Decreto 1167 de 2016, y

CONSIDERANDO:

Que el articulo 75 de la Ley 446 de 1998, dispuso que las entidades y organismos de Derecho Publico del
orden nacional, deberan integrar un comité de conciliacién, conformado por los funcionarios det nivel directivo
que se designen y cumplira las funciones que se le sefialen;

Que el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por la cual se reforma la Ley 270 de 1996, establecid como
requisito de procedibilidad para las acciones previstas en los articufos 139, 140 y 141 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el adelantamiento de la conciliacion
extrajudicial;

Que a través la Ley 1285 de 2009, ef articulo 75 de la Ley 446 de 1998, el Decreto 1069 de 2015 y el Decreto
1167 de 2015, se reglamentd lo refacionado con los Comités de Conciliacion, estableciendo las reglas de su
integracion y funcionamiento.

Que de conformidad con lo sefialado en el Decreto 1512 del 11 de agosto de 2000, las Fuerzas Militares y la
Policia Nacional hacen parte integral de la estructura organica de! Ministerio de Defensa, en donde de
conformidad con las leyes se debe constituir un Comité de Conciliacion.

Que mediante Decreto 4222 de 2006, se modificé parcialmente la estructura del Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional y se establecieron las funciones de la Secretaria General de la Policia Nacional.

Que mediante Decretos 3123 de 2007, 4481 de 2008, 4320 de 2010 y 1381 de 2015, se modificd
parcialmente la estructura del Ministerio de Defensa Nacional,

Que los Comités de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional y de la Policia Nacional,
deben conocer de la procedencia o improcedencia de la conciliacion ante las diferentes jurisdicciones de
acuerdo con lo establecido en la Ley 446 de 1998, la Ley 640 de 2001, Decreto 1069 de 2015 vy la Directiva
Presidencial nGmero 05 del 22 de mayo de 2009;

Que se hace necesario adecuar la conformacion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Defensa Nacional y de la Policia Nacional, de conformidad con lo dispuesto en los Decretos 1069 de 2015 y
1167 de 2016 y exista representacion de cada una de las Fuerzas Militares y la Policia Nacional.

RESUELVE:

ARTICULO 1. Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional y de la
Policia Nacional. Los Comités de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional y de la
Policia Nacional estaran integrados por los funcionarios que se relacionan a continuacién, quienes seran
miembros permanentes con voz y voto, asi:
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1. Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional

1.1 El Ministro de Defensa Nacional o su delegado.

1.2 El Asesor que sefiale el Secretario General del Ministerio de Defensa Nacional.

1.3 El Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, quien ademas ostenta la calidad de
ordenador del gasto del rubro de sentencias y conciliaciones en la Gestidn General del Ministerio de
Defensa.

1.4 Un delegado de la Inspeccion General del Ejército Nacional en el grado de Coronel, designado por el
Comandante de la Fuerza.

1.5 Un delegado de la Inspeccidn General de la Armada Nacional en el grado de Capitadn de Navio o
Coronel, designado por el Comandante de la Fuerza.

1.6 Un delegado de la Inspeccion General de la Fuerza Aérea en el grado de Coronel, designado por el
Comandante de la Fuerza.

1.7 £l Director de Planeacion y Presupuestacién del Sector Defensa.

1.8 El Director de Finanzas del Ministerio de Defensa Nacional.

1.9 El Coordinador del Grupo Contencioso Constitucional o el Coordinador del Grupo de Procesos
Ordinarios de la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, cuando se someta
al Comité asuntos relacionados con sus funciones, segiin corresponda.

1.10 Un delegado del Departamento Juridico Integral del Ejército Nacional en grado de Coronel.

2. Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Policia Nacional

2.1 El Ministro de Defensa Nacional o su delegado.

2.2 El Secretario General de ia Policia Nacional.

2.3 Ei Ordenador del Gasto del Rubro de Sentencias en la Policia Nacional, quien lo presidira.
2.4 El Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, o su delegado.

2.5 El Jefe del érea de Defensa Judicial de la Policia Nacional.

2.6 El Jefe del Area de Defensa Juridica de la Policia Nacional.

2.7 Un delegado de fa Inspeccién General de la Policia Nacional de Colombia.

PARAGRAFO 1. Concurriran solo con derecho a voz los funcionarios que por su condicion jerdrquica y
funcional deban asistir segtin el caso concreto: El apoderado que represente los intereses de la entidad en
cada proceso; el Jefe de la Oficina de Control Interno del Ministerio de Defensa Nacional y quien haga sus
veces en la Policia Nacional para e! caso del Comité de Conciliacién de esa institucion, y los Secretarios
Técnicos de los Comités.

PARAGRAFO 2. Los Comités de Conciliacion a que hace referencia este articulo seran presididos por los
ordenadores del gasto de los rubros de sentencias y conciliaciones, respectivamente.

ARTICULO 2. EI Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de! Ministerio de Defensa Nacional y el de la
Policia Nacional tendran las siguientes funciones:

1. Formular y ejecutar politicas de prevencidn del dafio antijuridico.

2. Disefiar las politicas generales que orientaran la defensa de los intereses del Ministerio de Defensa
y la Policia Nacional.

3. Estudiar y evaluar los procesos que cursen o hayan cursado en contra del Ministerio de Defensa y
Policia Nacional para determinar las causas generadoras de los conflictos, e! indice de condenas,
los tipos de dafio por los cuales resulta demandada o condenada la Entidad y las deficiencias en
las actuaciones procesales por parte de los apoderados, con el objeto de proponer correctivos.

4, Fijar directrices institucionales para la aplicacion de otros mecanismos de arregio directo tales
como la transaccion y la conciliacion, sin perjuicio de su estudio y decisién en cada caso en
concreto.

5. Determinar en cada caso, ia procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion

institucional que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado
actuara en las audiencias de concifiacion. Para tal efecto, el Comité de Conciliacion deberd analizar
las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en aquellos casos donde
exista identidad de supuestos con la jurisprudencia reiterada.

A
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10.

11.

Evaluar los procesos que hayan sido fallados en contra del Ministerio de Defensa y la Policia
Nacional con el fin de determinar la procedencia de la accién de repeticion e informar al
Coordinador de los agentes del Ministerio Plblico ante la Jurisdiccion en lo Contencioso
Administrativo las correspondientes decisiones anexando copia de la providencia condenatoria, de
la prueba de su pago y sefialando el fundamento de la decision en los casos en que se decida no
instaurar la accion de repeticion.

Determinar la procedencia o improcedencia del llamamiento en garantia con fines de repeticion.

Definir los criterios para la seleccion de abogados externos que garanticen su idoneidad para la
defensa de los intereses publicos y realizar seguimiento sobre los procesos a elios encomendados.

Designar los funcionarios que ejerceran la Secretaria Técnica del Comité, uno por parte del
Ministerio de Defensa Nacional y otro de la Policia Nacional, preferentemente un profesional del
derecho.

Solicitar al Grupo Contencioso Constitucional del Ministerio de Defensa Nacionat y dependencia
que haga sus veces en la Policia Nacional, un informe semestral de las conciliaciones estudiadas
durante ese periodo, para efectos de evaluar la gestion y emitir recomendaciones que sirvan
como fundamento para prevenir las fallas del servicio que comprometan la responsabilidad de la
Nacidn Ministerio de Defensa y Policia Nacional y la de sus funcionarios.

Dictar su propio reglamento.

ARTICULO 3. SESIONES Y VOTACION. Los Comités se reunirdn ordinariamente una vez a la semana y
extraordinariamente cuando sea convocado por su Presidente. Los Comités podran sesionar con un minimo de
tres (3) de sus miembros permanentes y adoptara las decisiones por mayotia simple, se deberd garantizar que
en cada sesién asista por o menos un profesional del Derecho.

ARTICULO 4. E! Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa
Nacional y de la Policia Nacional, tendra las siguientes funciones:

1

Elaborar las actas de cada sesion del comité. Fl acta debera estar debidamente elaborada y
suscrita por quienes asistan a la respectiva sesién, dentro de los cinco (5) dias siguientes a fa
correspondiente sesion.

Verificar el cumplimiento de las decisiones adoptadas por el comité.

Preparar un informe de la gestion del comité y de la ejecucion de sus decisiones, que serd
entregado al representante legal del ente y a los miembros del comité cada seis (6) meses.

Proyectar y someter a consideracion del comité la informacion que este reguiera para la
formulacién y disefio de politicas de prevencién del dafio antijuridico y de defensa de los intereses
de la entidad.

Informar al Coordinador de los agentes del Ministerio Publico ante la Jurisdiccion en lo
Contencioso Administrativo acerca de las decisiones que el comité adopte respecto de la
procedencia o no de instaurar acciones de repeticion.

Informar a los apoderados del Ministerio de Defensa o de la Policia Nacional segun el caso, la
decisién tomada por el Comité de Conciliacién de conciliar o no conciliar junto con su fundamento,
con el fin de que sea presentada dicha decision en la audiencia de conciliacién judicial o
extrajudicial citada por el funcionario de conocimiento de la misma, decision que sera de
obligatorio cumplimiento por el apoderado de la Entidad.

Las demas que le sean asignadas por el comité.
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PARAGRAFO. La designacion de los Secretarios Técnicos del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del
Ministerio de Defensa Nacionat y de la Policia Nacional, se efectuard por parte de los miembros del Comité, la
cual debera ser informada a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

ARTICULO 5. El Comité de Conciliacion de! Ministerio de Defensa y de la Policia Nacional debera realizar los
estudios pertinentes para determinar la procedencia de la accién de repeticién. Para ello, el Ordenador del
Gasto, una vez opere el pago total del capital de una condena, de una conciliacién o de cualquier otro crédito
surgido por concepto de la responsabilidad patrimonial de la entidad, debera remitir el acto administrativo y
sus antecedentes al Comité de Conciliacidn, para que en un término no superior a cuatro (4) meses se adopte
la decision motivada de iniciar o no el proceso de repeticion y se presente la correspondiente demanda,
cuando la misma resulte procedente, dentro de los 2 meses siguientes a a decisién.

PARAGRAFO. La Oficina de Control Interno del Ministerio de Defensa y de la Palicia Nacional, segin el caso,
debera verificar el cumplimiento de las obligaciones contenidas en este articulo.

ARTICULO 6. Sera obligacién de ios apoderados:

1. Ante toda solicitud de conciliacion extrajudicial, debera solicitar, de manera oportuna, a la
dependencia competente que conoce det caso, los antecedentes necesarios para presentar
propuesta al Comité de Conciliacién de la Entidad.

2. Iniciar los procesos de repeticién dentro del plazo méximo de dos (2) meses contados a partir de
la decisién de iniciar el proceso de repeticion dada por el Comité.

3. Informar a la Secretaria Técnica del Comité con periodicidad mensual, dentro de los cinco (5
primeros dias de cada mes, el resultado de la audiencia de conciliacién, las sumas conciliadas y el
ahorro patrimonial logrado con la conciliacién, allegando copia del acta de !a audiencia. En el
evento de que la conciliacidn no sea aprobada por la autoridad competente debers informar dicha
circunstancia a la secretaria técnica del comité.

ARTICULO 7. Delegar la facultad de constituir apoderados especiales para asistir a las diligencias
prejudiciales o judiciales de Conciliacién, para asistir a las audiencias que se surten al interior de las Acciones
Constitucionales, solicitar conciliacién ante las autoridades o Instituciones acreditadas para conocer de la
conciliacién prejudicial o judicial en nombre de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Comando General
de la Fuerzas Militares, Ejército Nacional, Armada Nacional, Fuerza Aérea Colombiana y Policia Nacional,
cuando los hechos asi lo requieran y para iniciar procesos de repeticidn, en el Director de Asuntos Legales dei
Ministerio de Defensa Nacional y en el Jefe del Area Juridica de la Policia Nacional, respectivamente.

ARTICULO 8. Para los casos de la Policia Nacional, delegar la facultad de designar apoderados para conocer
de la conciliacion prejudicial o judicial y para iniciar procesos de repeticion previa autorizacion y parametros
del Comité de Conciliacién de la Policia Nacional, en los Comandantes de fas Unidades Policiales que se indican
a continuacion:

DEPARTAMENTO AURISDICCION DELEGATARIO
Adazonas Leticia Comandante Departaments de Policia Amasonas.
Antioguia Medadiin Comundante Policia Metropolitana del Valle de Aburra,

Comandanie Departamento de Policia Antioguia,

Turbo Conuandante Departamento de Pedicia tlraba

X
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Continuacién de la Resolucién “Por la cual se establece la conformacion del Comité de Conciliacién y Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa v la Policia Nacional, se promueve la acddn de repeticidn, se delega la
facultad de constituir apoderados para conciliar y se dictan otras disposiciones”.

Vranca Ariuca Comandante Pepartamenta de Policin Arauca.

Atlintico Barranguilla Comandante Palicia Metropolitana de Barrunquilla.

Comandinte Departamento de Policke Atlintico.

Bolivar Cartagena Comandante Policia Metropolitana Cattagena de Indias.
i E

Camandanie Departamento de Policta Bolisar,

Bovaci fonja Comandante Departamento de Policia Boyaci.

Sapla Rosu de Vilerbo

Catles Manizales Comandante Departamento de Policia Caldas.
-( aquetid Florencia Comandante Departamento de Pokicia Caqueta.
Cisanare Yopal Comandante Departamento de Policia Casanine.
k
Cauvit Popayin Comandante Departamento de Policia Cauca.
Conar Valledupar Comandante Departamento e Policia Cesar.
Choed (aihdo Comandanie Hepartamento de Poticia Choco.
Cirdaby Monlcria Comandante Departamento de Policia Cordoba.
Cnkdira Riohacha Comandante Departamento de Policia Guajira.
Hutia Neiva Comandante Deparlamento de Policia Huila,
Mazdilena Santa Marta Comandante Departamento de Policia Magdatena,
Nt Vitlavicencio Comandanle Departamento de Policia Meta.
Narine Pusto Conandante Departamento de Polictis Narifo
Norle de Santander Cocuta Comandan de Policia Metropalitana de Cacuta.

Comandanic Departamento de Policia Norte de Santander.

Pamplona Comandante Departiamento de Policia Norte de Santander.
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Putiniay o Muocos Comandante Departamento de Policia Putumayo
Quindio Armenia Comandante Departamento de Poticia Quindie,
Risaralda Pergira Comandante Departamento de Policia Risarakla.
San Andrés Nan Andrés Comandante Departamento de Policia San Andreés.
santiider Bucaramanga Comandante Policia Metropolitana de Bucaramanga.

Comandante Departamsente de Policia Santander.

San il Comandante Departamento de Poticia Santander.
Barancabenmeja Comandante Departamento de Policia Magdalena Medio,
Suere Sincelejo Comandante NDepartamento de Palicia Sucre.
tolima Ibagu¢ Comandane Departamento de Policia Tolima.
Vaile del Couea Cali Comandante Policia Metropolitana Santiago de Cali.

Comandante Departamento de Policia Valle.

Buga Comandante Departamento de Palicia Valle,

Buenaventura

Cartago

ARTICULO 9. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su publicacion y deroga las demas
disposiciones que le sean contrarias en especial la Resolucién nimero 3200 del 31 de julio de 2009.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C., a los -2—9-—;]UN 2017-

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

p)

LUIS C. VILLEGAS ECHEVERRI
~




MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

. COMANDO GENERAL FUERZAS MILITARES ODOS PORUN
@J% EJERCITO NACIONAL -
?E86 DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL pUSNORD

PAZ EQUIDAD EDUCACION

Al contestar, cite este nUmero

Radicado No.: MDN-CGFM-COE]JC-MDN-CGFM-COE]JC-SECEJ-JEMPP-CEDE11-
DIDEF -1-10

Senor:
JUEZ SESENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera
E. S. D.
REF. : 11001333603720190035100
DEMANDANTE : JESUS DAVID ESCALANTE
DEMANDADO : MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO
NACIONAL
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA Y PRESENTACION DE
EXCEPCIONES

NADIA MELISSA MARTINEZ CASTANEDA identificado con la cédula N° 52.850.773
de Bogota, abogado en ejercicio y portador de la T. P. No- 150025 del C.S. de la J., en mi
condicién de apoderado de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, por medio del presente escrito y estando dentro del término para ello, me
permito CONTESTAR LA DEMANDA en los siguientes términos

CONFORMACION DEL GRUPO DEMANDANTE

JESUS DAVID ESCALANTE - Lesionado
MIRYAM CECILIA ESCALANTE - Mama

A LOS HECHOS

HECHOS 1, 2 : Son ciertos de conformidad a lo aportados con la demanda.
HECHOS 3 : Esto debe ser probado.
HECHO 4: No es un hecho, es una apreciacion del apoderado.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones consignadas en el escrito de la demanda
por no advertirse responsabilidad patrimonial alguna por un dafio que no puede ser
imputable bajo ninguna circunstancia a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL en los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, ante
la ausencia de requisitos de responsabilidad.

Me opongo a la declaratoria de responsabilidad administrativa y extra contractual de la
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NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL por las lesiones
que dice haber sufrido el actor a lo largo de la prestacion de su Servicio Militar, puesto que
como se demostrard en el curso del proceso, los hechos por los que se demanda en nada
tocan la esfera de responsabilidad de la Administracion si se tiene en cuenta que ninguna
actuacion suya, positiva o negativa, por accion u omision ha generado un dafio.

Me opongo en todo y en parte al pago de suma alguna por concepto de perjuicios a favor
del demandante, asi:

PERJUICIOS MORALES

Al respecto debe tenerse en cuenta que estos solo procederan en los casos que se haya
avisado una afliccidon, acongoja, sufrimiento e intenso dolor a raiz del dano causado. Lo
unico que ha quedado claro al momento de la contestacion de la demanda, y como se podra
demostrar a lo largo del proceso es que no ha existido un perjuicio de tipo Moral en
atencion a la nimiedad que contempla la afeccion sufrida por el ex soldado.

DANO A LA SALUD

Nos oponemos a la prosperidad de esta pretension, pues la jurisprudencia del H. Consejo
de Estado ha sido clara en indicar que procedera la indemnizacién por este concepto
dependiendo de la intensidad del dafio y la naturaleza del bien o derecho afectado y
dependera de la estimacion que haga el fallador con base en la declaratoria de
responsabilidad a la entidad del Estado debidamente motivada.

De conformidad con lo anterior, a la fecha no se tiene unta medica alguna que nos
determinen la supuesta perdida de capacidad laboral de la cual pudo ser victima el aca
demandante.

PERJUICIO MATERIALES

Me opongo al reconocimiento de suma alguna por concepto de PERJUICIO MATERIAL
en su modalidad de lucro cesante, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

Para el lucro cesante solicitado, debe tenerse en cuenta que “... el lucro cesante aparece
cuando un bien economico que debia ingresar en el curso normal de los acontecimientos,
no ingreso ni ingresard en el patrimonio de la victima”.

En el sub examine no podria reconocerse tal solicitud por cuanto en primer lugar se esta
reclamando una AFECCION LA QUE YA FUE TRATADA vy adicionalmente no hay
prueba que determine que esto le haya impedido el desarrollo de sus actividades en forma
normal en el &mbito laboral. Por tanto si existe una falta de ingresos en el patrimonio del
hoy demandante, esta circunstancia atiende al grado de escolaridad que ha tenido el ex
soldado y las actividades en que sabe desempenarse. Asi se demuestra entonces que el
Ejército Nacional no tiene nexo alguno con esta circunstancia y en tanto debe desestimarse
tal pretension.

Por otro lado, debe entrar a probar la parte demandante que el sefior JESUS DAVID
ESCALANTE , que para la época en la cual se presenta el dafio, realizaba una actividad
productiva que le reportara un ingreso que ceso.

L4 -
HERCOES MULTIMISIOTN
NUESTRA MISION ES COLOMBIA

Fe en la causa
Calle 44 B No. 57-15 Barrio La Esmeralda

Nadia.martinez @ejercito.mil.co — melissamartinezc07 @gmail.com

Catificds OP13-1



+30183511468611 -
TRBE T AChR WPoerv-comse-seersyenar cAREE:aABEE 8 d Agosig e TB1E
A LAS DEMAS PRETENSIONES: Comoquiera que no es posible establecer la totalidad
de los requisitos legales que conlleven a determinar la responsabilidad del Estado, no es

posible condenarlo a indemnizar perjuicios, y mucho menos a otorgar pagos a los que como
se ha venido sosteniendo no hay lugar.

PROBLEMA JURIDICO:

(Es responsable administrativa y extracontractualmente la Nacion — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional por las supuestas afecciones del sefior JESUS DAVID ESCALANTE
con ocasion a la prestacion de su servicio militar obligatorio?

La respuesta al interrogante planteado es negativa, por cuanto se configura la excepcion de
fondo denominada Inexistencia de un dafio antijuridico propuesta con esta contestacion y

los cuales procede a exponer esta defensa.

INEXISTENCIA DE UN DANO ANTIJURIDICO - HECHO SUPERADO:

De acuerdo al ordenamiento juridico vigente, y con el fin de que se declare la
responsabilidad de la administracion publica, se hace imperioso verificar la configuracion
de los dos elementos o presupuestos de la misma, segin la disposicion constitucional que
consagra la institucion juridica, esto es, el articulo 90 superior.

En consecuencia, es necesario que est¢ demostrado el dafio antijuridico, asi como su
imputacion féctica y juridica a la administracion publica.

De acuerdo con lo anterior nos encontramos entonces frente a una INEXISTENCIA DEL
DANO en atencion a que el dafio antijuridico a efectos de que sea resarcible, requiere que
esté cabalmente estructurado, por tal motivo, se torna imprescindible que se acrediten los
siguientes aspectos relacionados con la lesion o detrimento cuya reparacion se reclama:
debe ser antijuridico, esto es, que la persona no tenga el deber juridico de soportarlo;

que sea cierto, es decir, que se pueda apreciar material y juridicamente —que no se limite a
una mera conjetura—, y que suponga una lesion a un derecho, bien o interés legitimo que se
encuentre protegido en el ordenamiento juridico,

y que sea personal, es decir, que sea padecido por quien lo solicita, en tanto se cuente con la
legitimacion en la causa para reclamar el interés que se debate en el proceso, bien a través
de un derecho que le es propio o uno que le deviene por la via hereditaria.

Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien el ex soldado adquiri6é una enfermedad estando
bajo el cuidado y proteccion de la entidad demandada, no se evidencia que dicha afeccion
hubiera tenido secuelas o consecuencias que hubieran modificado las condiciones de
existencia del ex soldado, pues la Leishmaniasis fue objeto de tratamiento y puede
afirmarse que en la actualidad es un HECHO SUPERADO que a pesar de haber ocurrido
no representa dano alguno ni moral, ni material ni mucho menos en la salud de los
demandantes.

PRUEBAS
Pruebas aportadas por la parte demandada:

* Mediante oficio No. 2020251010068483 del 10 de noviembre de solicita a la
Direccion de Sanidad del Ejercito copia de la junta medica, anexo oficio.

* Mediante oficio No. 2020251010071333 del 10 de noviembre de solicita al
comandante del batallon en donde era organico copia de la la carpeta de
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incorporacion con toda la documentacion hasta el momento de desacuertelamiento,
anexo oficio.

* Poder y anexos
PETICION

Respetuosamente solicito a la sefiora Juez se nieguen las pretensiones de la demanda, de
conformidad con los argumentos presentados.

PERSONERIA
Sirvase reconocerme personeria en los términos del poder otorgado.
COSTAS

Se acoge lo prescrito en el articulo 188 del C.P.A.C.A, el Despacho se abstendra de
condenar en costas a las partes, en tanto no se ha comprobado un uso indebido o arbitrario
de los instrumentos procesales por parte de estas’.

ANEXOS

Los documentos que se relacionan en el acapite de pruebas.
Poder para actuar con sus anexos.

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la Secretaria de su despacho o en la Calle 44 B No.57-15 Barrio
La Esmeralda de la ciudad de Bogota- Oficina de la Direccion de Defensa Juridica Integral
del Ejercito Nacional, correo institucional nadia.martinez (@ejercito.mil.co, correo personal:
melissamartinezc07@gmail.com , celular: 3002866971.

Con todo respeto,

NADIA MELISSA MARTINEZ CASTANEDA
C. C. No. 52.850.773 de Bogota
T. P. No. 150025 del C. S. de 1a J.

"Sentencia del 25 de mayo de 2006. Subseccién B, Jests Maria Lemus. Rad. 2001-04955-01(2427-2004) “(..) sélo cuando el Juez, después de valorar la conducta
de las partes, compruebe que hubo uso abusivo de los medios procesales es del caso condenar en costas lo que, contario sensu, significa que si la conducta
procesal fue correcta no es posible acceder a la condena en costas”
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota
Seccion Tercera

CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA 1 DIAS
ARTICULO 110 DEL C.G.P

Con la presente se deja constancia que se fija el proceso en lista por el
término de un (1) dia asi:

Inicio: 9 de julio de 2021, 8:00 A.M
Termina: 9 de Julio de 2021, 5:00 P.M.

Se corre traslado por tres (3) dias, DE LAS EXCEPCIONES
PRESENTADAS POR LA ENTIDAD DEMANDADA, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2, del articulo 175 del CPACA asi:

““CONTESTACION DE LA DEMANDA. Durante el término de
traslado, el demandado tendra la facultad de contestar la
demanda mediante escrito, que contendrd:

(-..)

3. Las excepciones.

(-..)

PARAGRAFO 20. Cuando se formulen excepciones se correrd

traslado de las mismas por secretaria, sin necesidad de auto que
lo ordene, por el término de tres (3) dias.”

w0 |
[ AT 7~
-— Y
S
—J

MARIA DEL CARMEN LOZANO BARRAGAN
Secretaria



RV: CONTESTACION DEMANDA-PROCESO 11001333603720200000200

Correspondencia CAN Seccion 04 - Bogota D.C. <correscans4@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 15/09/2020 12:29 PM

Para: Juzgado 37 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C. <jadmin37bta@notificacionesrj.gov.co>

U 7 archivos adjuntos

CONTESTACION DEMANDA -WILFREDO MADRIGAL PULIDO.pdf; certificaciones de pago seguro de vida obligatorio -TE (F)
WILFREDO MADRIGAL GALVIS.pdf; PODER-WILFREDO MADRIGAL PULIDO.pdf; CEDULA ALDEMAR LOZANO R..pdf; TARJETA
PROFESIONAL.pdf; SOPORTES GRAL.pdf; EXPEDIENTE PRESTACIONAL- CT (F) WILFREDO MADRIGAL PULIDO(1).pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,
Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
Sede Judicial CAN
LMBV

De: ALDEMAR LOZANO RICO <aldemar.lozano@correo.policia.gov.co>

Enviado: martes, 15 de septiembre de 2020 11:51

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CONTESTACION DEMANDA-PROCESO 11001333603720200000200

Buenos dias

Doctora

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

JUEZ TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SECCION TERCERA.

E. S. D.
Proceso 11001333603720200000200
Demandante WILFREDO MADRIGAL PULIDO Y OTROS
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL-
Demandado

EJERCITO NACIONAL

Medio de control REPARACION DIRECTA
Asunto CONTESTACION DEMANDA




ALDEMAR LOZANO RICO, varén, mayor de edad, residente en la ciudad de Bogota,
identificado con la cedula de ciudadania 11.224.572 de Girardot-Cundinamarca, abogado en
ejercicio con tarjeta profesional N° 281.982 del C.S. de la J., actuando como apoderado judicial
de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, segun poder conferido,
comparezco respetuosamente ante su Honorable despacho con el fin de presentar la
contestacion de la demanda del medio de control de la referencia.

Lo anterior teniendo en cuenta la suspension de términos y el levantamiento de los mismos de
conformidad a lo establecido en el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, desde el
1 de julio del presente afio.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, me permito remitir por medio digital la contestacion de la
demanda segun el procedimiento establecidoenla CI R C UL A R DESAJBOC20-29 del 26
de junio de 2020.

Nota: el presente correo electronico no es el correo institucional designado por la Policia
Nacional para efectos de notificacidon de las diferentes actuaciones judiciales, ya que el
designado es decun.notificacion@policia.gov.co, estipulado en la contestacion de la
demanda.

ANEXOS PDF:

Contestacion demanda

Poder

Cedula de ciudadania

Tarjeta Profesional

Pruebas-Expediente prestacional

RESOLUCION 05969 del 30/11/2006 “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea
parte la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional’.

Atentamente,

ALDEMAR LOZANO RICO

C.C. 11.224.572 de Girardot-Cund.
TP-281.982 del C.S.J.
3132605896
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Bogota D.C. 22 de febrero de 2018

Sefior

ANDRES FELIPE IZAQUITA MOSQUERA
Subintendente

POLICIA NACIONAL

Responsable Proceso Seguros de Vida y Fallecidos
Carrera 59 No. 26 — 21 CAN

Tel:3159422

Bogota, D.C.

ASUNTO:

PREVISORA

SEGUROS

Siniestro: 33096-17-70 CASO 58524 VIDA GRUPO
Pdliza 1001706-70 Sr(a) MADRIGAL GALVIS WILFREDO (QEPD)

Apreciado sefor:

PREVISORA SEGUROS, certifica que se ha realizado el pago a favor del (a) sefor (a)
WILFREDO MADRIGAL PULIDO identificado (a) con cédula de ciudadania No 2375672,
por la suma de CINCUENTA MILLONES SETECIENTOS CATORCE MIL SETECIENTOS
SEIS ($50714706), producto del seguro de Vida del(a) Sr(a) MADRIGAL GALVIS

WILFREDO

El anterior pago fue abonado el dia 2/6/2018, en la cuenta registrada por los Beneficiarios

Quedamos a la espera de sus valiosos comentarios.
Cordial saludo

. P 7 .a-'f/
LE EV/O PEREZ

ubgerente de negocios
Sucursal Estatal

ELABORO: Viviana Garcia

La Previsora S.A., Compaiia de Seguros Nit: 860.002.400-2
Linea de Atencion al cliente (1) 3487555 / 01 8000 91 0554
Desde celular: # 345 / www.previsora.gov.co / Colombia

Saguros



Bogota D.C. 22 de febrero de 2018

Serior

ANDRES FELIPE IZAQUITA MOSQUERA
Subintendente

POLICIA NACIONAL

Responsable Proceso Seguros de Vida y Fallecidos
Carrera 59 No. 26 — 21 CAN

Tel:3159422

Bogota, D.C.

ASUNTO:

©u
PREVISORA

SEGUROS

Siniestro;: 33096-17-70 CASO 58524 VIDA GRUPO
Poliza 1001706-70 Sr(a) MADRIGAL GALVIS WILFREDO (QEPD)

Apreciado sefior:

PREVISORA SEGUROS, certifica que se ha realizado el pago a favor del (a) sefor (a)
ROSALIA GALVIS HOYOS identificado (a) con cédula de ciudadania No 28913643, por la
suma de TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS
VEINTICUATRO ($30428824), producto del seguro de Vida del(a) Sr(a) MADRIGAL

GALVIS WILFREDO

El anterior pago fue abonado el dia 2/6/2018, en la cuenta registrada por los Beneficiarios

Quedamos a la espera de sus valiosos comentarios.
Cordial saludo

C/ %/ .-'f/
LENE V RO PEREZ

ubgerente de negocios
Sucursal Estatal

ELABORO: Viviana Garcia

La Previsora S.A., Compania de Seguros Nit: 860.002.400-2
Linea de Atencion al cliente (1) 3487555 / 01 8000 91 0554
Desde celular: # 345 / www.previsora.gov.co / Colombia
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SEGUROS

Sefior

ANDRES FELIPE IZAQUITA MOSQUERA
Subintendente

POLICIA NACIONAL

Responsable Proceso Seguros de Vida y Fallecidos
Carrera 59 No. 26 — 21 CAN

Tel:3159422

Bogota, D.C.

ASUNTO:

Siniestro: 33096-17-70 CASO 58524 VIDA GRUPO
Péliza 1001706-70 Sr(a) MADRIGAL GALVIS WILFREDO (QEPD)

Apreciado sefor:

PREVISORA SEGUROS, certifica que se ha realizado el pago a favor del (a) sefor (a)
YEISON DAVID MADRIGAL GALVIS identificado (a) con cédula de ciudadania No
1006004576, por la suma de VEINTE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS ($20285882), producto del seguro de Vida del(a)
Sr(a) MADRIGAL GALVIS WILFREDO

El anterior pago fue abonado el dia 2/6/2018, en la cuenta registrada por los Beneficiarios

Quedamos a la espera de sus valiosos comentarios.

Cordial saludo,
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LENE V. RO PEREZ
ubgerente de negocios
Sucursal Estatal

ELABORO: Viviana Garcia

La Previsora S.A., Compania de Seguros Nit: 860.002.400-2
Linea de Atencidn al cliente (1) 3487555 / 01 8000 91 0554
Desde celular: # 345 / www.previsora.gov.co / Colombia
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
SECRETARIA GENERAL
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Doctora

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

JUEZ TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SECCION TERCERA.

E. S. D.
Proceso 11001333603720200000200
Demandante WILFREDO MADRIGAL PULIDO Y OTROS
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL

Medio de control REPARACION DIRECTA
Asunto CONTESTACION DEMANDA

ALDEMAR LOZANO RICO, identificado con la cédula de ciudadania numero 11.224.572
de Girardot-Cundinamarca y Tarjeta Profesional Numero 281.982 del Consejo Superior
de la Judicatura, apoderado de la Nacion — Ministerio Defensa Nacional - Policia
Nacional, de acuerdo al poder y los anexos que lo sustentan, de manera muy respetuosa
y encontrandome dentro del término legal, me permito CONTESTAR LA DEMANDA en
los siguientes términos en el proceso del asunto, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 175 de la Ley 1437 de 2011 y 172 ibidem, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012:

. ALAS DECLARACIONES Y CONDENAS QUE SE SOLICITAN

Lo primero en advertir, corresponde a que la entidad publica a la cual defiendo, se opone
a la totalidad de las declaraciones y condenas formuladas por la parte demandante, ya
sean estas declarativas, de interpretacion, consecuenciales y/o de condena, basandome
para ello en las razones de hecho y de derecho que expresare a lo largo del presente
escrito de contestacion, asi:

+ Aplicacion del principio de legalidad:
La Constitucion Politica de Colombia de 1991 establece lo siguiente:

(...)

Articulo 1. Colombia es un Estado social de derecho, organizado en forma de Republica
Unitaria, descentralizada..., fundada en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y
en la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del interés general.
(Subrayado fuera del texto).

Articulo 2. Son fines esenciales del Estado servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion...Las autoridades de la RepuUblica estan instituidas para
proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias
y demas derechos y libertades y para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del
Estado y de los particulares. (Subrayado fuera del texto).
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Articulo 218 determina el fin primordial de la Policia Nacional, cual es “...el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y libertades
pUblicas y para asegurar que los habitantes de Colombia convivan en paz...”

Esclarecido lo anterior, se procede a sustentar la oposicion a cada una de las
declaraciones y condenas formuladas en el escrito de demanda asi:

PRIMERO.- Que se declare administrativamente y solidariamente responsable, a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL y NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, por la
FALLA DEL SERVICIO que dio lugar a la muerte violenta del sefior WILFREDO
MADRIGAL GALVIS, el dia 30 de septiembre de 2017 siendo las 16:00 horas, como
consecuencia de la emboscada y ataque con rafagas de fusil y granadas de
fragmentaciéon contra la patrulla policial tipo camioneta de propiedad de la Policia
Nacional, de siglas 2806-38 y placas FHU14, en la Vereda Caraquefia jurisdiccion del
Municipio de Miranda ( Cauca). Me opongo a los sefialamientos que se realizan contra
mi defendida, dado que el lamentable fallecimiento del funcionario institucional, se
presentd en cumplimiento de la labor institucional, lo cual configura un riesgo propio del
servicio como se explicara en el acapite correspondiente mas adelante.

SEGUNDA.- Se CONDENE, solidariamente, a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL y NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, respectivamente, al pago de la totalidad de
perjuicios morales y materiales causados a los demandantes en condicion de Padres:
WLFREDO MADRIGAL PULIDO y ROSALIA GALVIS HOYOS, hermanos: AYCHEL
MADRIGAL GALVIS, ALEXANDRA MADRIGAL GALVIS, YEISON DAVID MADRIGAL
GALVIS y sobrinos : LUISA FERNANDA CASTILLO MADRIGAL, SANTIAGO BOLIVAR
MADRIGAL y VICTORIA BOLIVAR MADRIGAL; con ocasion a los dafos antijuridicos
ocasionados como consecuencia de la FALLA DEL SERVICIO que dio lugar a la muerte
del sefior WILFREDO MADRIGAL GALVIS, el dia 30 de septiembre de 2017 siendo
aproximadamente las 16:00 horas, como consecuencia de la emboscada y ataque con
rafagas de fusil y granadas de fragmentacion contra la patrulla policial tipo camioneta de
propiedad de la Policia Nacional, de siglas 2806-38 y placas FHU14, en la Vereda
Caraqueiia jurisdiccion del Municipio de Miranda ( Cauca). Me opongo Yy reitero los
argumentos expuestos en precedencia, dado que el lamentable fallecimiento del
funcionario institucional, se presenté en cumplimiento de la labor institucional, lo cual
configura un riesgo propio del servicio del cual no puede ser responsable mi defendida.

TERCERA: En consecuencia, se CONDENE, solidariamente, a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL y NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, a pagar por concepto
de PERJUICIOS INMATERIALES por el DANO MORAL ocasionados a los componentes
del nacleo familiar y familiares mas cercanos del sefior WILFREDO MADRIGAL GALVIS,
guienes comparecen al presente como perjudicados; las siguientes sumas de dinero:

Al sefior WILFREDO MADRIGAL PULIDO, en su condicién de Padre, la suma equivalente
a CIEN (100) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de
ejecutoria de la sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia
del dolor, afliccion y duelo experimentado por la muerte de su HIJO.

A la sefiora ROSALIA GALVIS HOYOS, en su condicién de Madre, la suma equivalente
a CIEN (100) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de
ejecutoria de la sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia
del dolor, afliccion y duelo experimentado por la muerte de su HIJO.



A la sefiora AYCHEL MADRIGAL GALVIS, la suma equivalente a SETENTA (70)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de ejecutoria de la
sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia del dolor,
afliccion y duelo experimentado por la muerte de su HERMANA menor.

A la sefiora ALEXANDRA MADRIGAL GALVIS, la suma equivalente a SETENTA (70)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de ejecutoria de la
sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia del dolor,
afliccion y duelo experimentado por la muerte de su HERMANA menor.

Al sefior YEISON DAVID MADRIGAL GALVIS, la suma equivalente a SETENTA (70)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de ejecutoria de la
sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia del dolor,
afliccion y duelo experimentado por la muerte de su HERMANO mayor.

Ala menor LUISA FERNANDA CASTILLO MADRIGAL; la suma equivalente a SETENTA
(70) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de ejecutoria de
la sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia del dolor,
afliccion y duelo experimentado por la muerte de su TIO.

Al menor SANTIAGO BOLIVAR MADRIGAL; la suma equivalente a SETENTA (70)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de ejecutoria de la
sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia del dolor,
afliccion y duelo experimentado por la muerte de su TIO.

A la menor VICTORIA BOLIVAR MADRIGAL; la suma equivalente a SETENTA (70)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, vigentes a la fecha de ejecutoria de la
sentencia. Por el mayor grado de intensidad sufrida, como consecuencia del dolor,
afliccion y duelo experimentado por la muerte de su TIO.

Me opongo, puesto que son valoraciones y argumentos subjetivos realizados por el
abogado de confianza de los demandantes, ademas, no existe prueba idénea en el
escrito de la demanda, mediante la cual se demuestre el presunto dafio moral y
materiales causados que en la actualidad padecen las personas relacionadas en citada
pretension.

Asi mismo, su sefioria me opongo al reconocimiento de los perjuicios reclamados por el
convocante frente hermanos y sobrinos si bien es cierto pertenecen al segundo grado
de consanguinidad, los mismo deberan demostrar las afectaciones que tuvieron con
ocasion de estos hechos, tal como lo ha manifestado el consejo de estado en la sentencia
de unificacién donde fijo los topes indemnizatorios en material de perjuicios inmateriales,
dafos morales dafio a la salud y afectacion relevante a bienes o derechos constitucional
y convencionalmente protegidos.

CUARTA: En consecuencia, se CONDENE, solidariamente, a la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL y NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, a pagar por concepto de
PERJUICIOS MATERIALES EN LA MODALIDAD DE LUCRO CESANTE, por
indemnizacién debida y futura, dado que dependian econémicamente de su hijo; la suma
gue resulte de la ecuacion que para tal efecto ha desarrollado el Honorable Consejo de
Estado, teniendo en cuenta para ello el salario que devengaba, para la fecha de su
deceso y en su condicién de empleado de la Policia Nacional, el sefior WILFREDO
MADRIGAL GALVIS, mas el VEINTICINCO POR CIENTO (25%) por concepto de
prestaciones sociales a favor de:
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l. WILFREDO MADRIGAL PULIDO, a quien se le reconocera el lucro cesante,
POR INDEMNIZACION DEBIDA desde la ocurrencia de los hechos y hasta la
fecha de INDEMNIZACION FUTURA a partir de la fecha de la conciliacion y/o
sentencia hasta la edad probable de la victima sefior WILFREDO MADRIGAL
PULIDO, quien naci6 el 03 de noviembre de 1984 y para la fecha luctuosa tenia
33 afios de edad.

I. ROSALIA GALVIS HOYOS, a quien se le reconocera el lucro cesante, POR
INDEMNIZACION DEBIDA desde la ocurrencia de los hechos y hasta la fecha
de INDEMNIZACION FUTURA a partir de la fecha de la conciliacién y/o
sentencia hasta la edad probable de la victima sefior WILFREDO MADRIGAL
PULIDO, quien nacié el 03 de noviembre de 1984 y para la fecha luctuosa tenia
33 afios de edad.

Me opongo, puesto que se pagol a sus beneficiarios compensacién por muerte, auxilio
mutuo y seguro obligatorio, es decir, los dafios y perjuicios materiales en todas sus
categorias ya fueron reconocidos y cancelados por mi defendida. Asi mismo mediante
Resolucién N° 00474 del 16 de mayo de 2018 “Por la cual se reconoce pension de
sobrevivientes y compensacion por muerte a beneficiarios del sefior CT (F)
WILFREDO MADRIGAL PULIDO”, Expediente N° 9.770.756”, lo que significa que los
antes mencionados gozan actualmente de una mesada pensional.

QUINTA, SEXTA Y SEPTIMA: Se CONDENE, solidariamente, a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL y NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA, a pagar por concepto
de PERJUICIOS MATERIALES EN LA MODALIDAD DE DANO EMERGENTE, para cada
una de las demandantes WILFREDO MADRIGAL PULIDO y ROSALIA GALVIS HOYOS,
respectivamente, la suma de VEINTE SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES (20 SMLMV) a la fecha de la conciliacion y/o ejecutoria de la sentencia,
correspondientes a los gastos en que han debido de incurrir con el fin de adelantar la
presente accion en la ciudad de Bogot4, D.C., asi como los gastos correspondientes a la
asesoria, representacion y actuacion por Abogados, asi como la asesoria y actuaciones
administrativas y judiciales que han debido entablar con el propésito de acceder a la
documentacion anexada al escrito de conciliacion y/o demanda. Que las sumas
dinerarias a las que sea condenada la demandada, deberan ser ajustadas y/o
actualizados en su valor, hasta la fecha de ejecutoria de la respectiva sentencia aplicando
la formula que, para tal fin, ha dispuesto la doctrina jurisprudencial del Honorable Consejo
de Estado. Se ordene que, las sumas reconocidas en virtud de la presente demanda, no
se descuente dinero alguno que, por concepto de COMPENSACION POR MUERTE Y
PENSION DE SOBREVIVIENTES.

Me opongo, puesto que son valoraciones y argumentos subjetivos realizados por el
abogado de confianza de los demandantes, ademas, no existe prueba idénea en el
escrito de la demanda, mediante la cual se demuestre el presunto dafio emergente que
en la actualidad padecen las personas relacionadas en citada pretension, por otra parte,
es importante resaltar nuevamente, que la labor que se encontraba desarrollando el
extinto oficial, se encontraba legal y debidamente amparada y era de pleno conocimiento
Institucional, razones por las cuales, no es posible que se tilde o sefiale a mi prohijada
de incurrir en lo pretendido por los actores, asi mismo sea de paso reiterar que, se
enmarca en lo establecido por el H. Consejo de Estado como la excepcion de un riesgo
propio del servicio, al cual esta sometido todo profesional activo de la fuerza publica —
Policia Nacional, ademas, se hacen pedimentos para el sefior Teniente — ascenso
postumo a Capitan desconociéndose que por la lamentable muerte del organico se pago
a sus beneficiarios compensacion por muerte, auxilio mutuo y seguro obligatorio, es decir,
los dafios y perjuicios materiales en todas sus categorias ya fueron reconocidos y
cancelados por mi defendida y finalmente, el oficial — ascendido de manera postuma a
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Capitan (g.e.p.d), no estaba bajo la condicion de OBLIGATORIEDAD SINO DE
MANERA Y FORMA VOLUNTARIA, de alli que cuando se presenta este tipo de
muertes en profesionales que ostentan un escalafon en la Policia Nacional, dicha muerte
se enmarca como un riesgo propio del servicio, ya que el Institucional voluntariamente
decide aceptarlo y permanecer en la Entidad publica, entonces no es vdlida la
comparacién que realiza el togado de los demandantes.

OCTAVA: En cuanto a condena en costas, atendiendo la literalidad de la norma (art. 188
CPACA), en el caso que nos ocupa, me opongo , por cuanto ésta defensa en aras de
proteger los intereses de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, ha actuado de forma diligente y oportuna, en aplicacion a los principios
constitucionales y legales de buena fe, lealtad, celeridad, economia procesal y
transparencia, pronunciamientos que sustento en SENTENCIAS DEL HONORABLE
CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION
SEGUNDA - SUBSECCION “B” - Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE
- Bogota D.C., cuatro (4) de julio de dos mil trece (2013) - Radicacién nimero: 08001-23-
31-000-2007-01000-02(1440-12), respecto a la condena en costas se dijo:

“...PROCEDE LA CONDENA EN COSTAS A LA PARTE VENCIDA, CUANDO
SU CONDUCTA PROCESAL HA INCURRIDO EN TEMERIDAD, ABUSO DEL
DERECHO O MALA FE.

COSTAS

(if) La conducta asumida por la parte vencida.

La jurisprudencia de esta Corporacion ha sostenido que soélo cuando el Juez,
al valorar la conducta de las partes comprueba que hubo uso abusivo de los
medios procesales, se encuentra facultado para proceder a condenar en
costas”.

Otras Sentencias - Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion
Segunda - Subseccién “B” - Consejero ponente: Dr. Gerardo Arenas Monsalve —
04/07/2013 Radicacion numero: 08001-23-31-000-2007-01000-02 (1440-12) y Sentencia
del 16/04/2015, emitida por la Seccion Primera - Consejero ponente: Dr. Guillermo Vargas
Ayala, Radicado No. 25000-23-24-000-2012-00446-01.

NOVENA. - Corresponde a citacion de los articulos 189 y 192 del Codigo Contencioso
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, respecto al presunto pago por parte
de mi defendida. Me opongo, se tratan de exigencias subjetivas que los accionantes dan,
por cierto, sin que ello haya ocurrido y mas cuando la muerte del Teniente — ascenso
postumo a Capitan WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), se presentd bajo los
postulados que la jurisprudencia actual ha denominado “Riesgos propios del servicio”.

. ALOS HECHOS DE LA DEMANDA

En Relacion con las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos,
sucedidos el 30 de septiembre de 2017, siendo las 16:00 horas, como consecuencia de
la emboscada y ataque con rafagas de fusil y granadas de fragmentacién contra la
patrulla policial tipo camioneta de propiedad de la Policia Nacional, de siglas 2806-38 y
placas FHU14, en la Vereda Caraquefia jurisdiccion del Municipio de Miranda (Cauca)
argumentan los demandantes que:

HECHO 1y 2. Relacionado con la conformacién del nucleo familiar del sefior Teniente —
ascendido de manera postuma a Capitan (g.e.p.d). Lo cual no constituye un hecho sino
a los parientes y familiares cercanos del fallecido. Asi mismo es pertinente mencionar
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gue los argumentos expuestos en estos hechos tendran que probarse dentro del proceso
la convivencia, relacion efectiva y dependencia econdémica del sefior WILFREDO
MADRIGAL GALVIS, frente a sus padre, hermanos y sobrinos.

HECHO 3, 4 y 5. Concernientes con el ingreso del organico fallecido a las filas de la
Policia Nacional. Es cierto de acuerdo a la hoja de vida que aporta en la demanda.

HECHOS 6, 7, 8, 9 Y 10: Atinente con sus cargos, funciones y las circunstancias de
tiempo, modo y lugar como ocurrieron los hechos los mismos deberan entrarse a probar
dentro de este proceso, para llenar las exigencias procedimentales del articulo 167 de
C.G.P.

HECHO 11. No es cierto, toda vez que se tomaron todas las medidas de seguridad y
proteccion debida, porque el servicio de policia es una obligacion constitucional que debe
cumplir la fuerza puablica — Policia Nacional, sin temores, sin malicia o mala voluntad,
porgue precisamente la Institucion esta en el deber Constitucional, Legal y Reglamentario
de brindar seguridad y proteccion a todos los habitantes y residentes del territorio
nacional, razon por la cual no es admisible que si alguien necesita del servicio de la
Policia Nacional, no se le preste de manera oportuna y eficaz, de alli que los argumentos
y aseveraciones de la parte activa se tornan infundados, y en cuanto a que se hizo el
desplazamiento con todas las medidas de seguridad, por tal razén no es cierto, son
manifestaciones de las cuales no se allega prueba alguna a través de la cual se pueda
corroborar o demostrar tales afirmaciones, asi mismo es preciso sefialar que el causante,
permanecio en una Escuela de Formacion Policial, lapso en el cual precisamente fue
instruido, capacitado y formado profesionalmente como Oficial de la Policia Nacional, es
decir, fue debidamente capacitado para la prestacion del servicio institucional en todas
sus categorias, por tal razon contaba con amplia experiencia policial y trayectoria
institucional correspondiente a ocho (08) afios, once meses y veintiséis (26) dias,
igualmente la seguridad la presta los miembros de la institucion a la ciudadania, toda vez
gue son los garantes de preservar la convivencia pacifica de la comunidad, por tal razon
cumplia en su momento con la mision, deber y funcion encomendada constitucional y
legalmente a la Fuerza Publica — Policia Nacional.

HECHOS 12, 13, Y 14: Corresponden a argumentos y sefialamientos subjetivos de
confianza del demandante, asi mismo como se ha retirado en lineas precedentes
estamos bajo los postulados que la jurisprudencia actual ha denominado “Riesgos
propios del servicio”, por ende, no somos responsables por lo descrito por el sefor
Togado.

HECHO 15. No me consta. La afectacion sobre los grupos familiares sefialados en este
hecho debera ser acreditada en debida forma y tiempo con las formalidades que se
derivan del proceso contencioso administrativo. Los perjuicios morales que aluden haber
sufrido los demandantes deberan ser probados en el trascurso del proceso. En materia
de perjuicios morales el Honorable Consejo de Estado también ha dicho acerca del
reconocimiento de este perjuicio inmaterial que:

“(...) Es cierto que dentro de los perjuicios indemnizables se comprenden los
morales, entendiendo por éstos el dolor y la tristeza que el hecho dafioso ocasiona
a quien sufre el dafio, pero también aqui tanto la jurisprudencia como la doctrina
estan acordes en que tratandose de dafio a las cosas ese dolor o tristeza debe
tener envergadura suficiente como para justificarse su reparacién y que en
todo caso debe ser demostrado, pues no se presume.” (Negrillas fuera del texto)

Se colige que el desarrollo jurisprudencial a este respecto ha sido amplio y ha ido en
evolucion, al punto de que hoy se admite inclusive la posibilidad de reclamar
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indemnizacién por los perjuicios morales causados por el dafio o pérdida de las cosas,
sin embargo, en lo que ha sido claro del estudio de la jurisprudencia, es que, la Unica
condicién es demostrar plenamente su existencia.

El dafio moral es un perjuicio inmaterial que comprende el aspecto interno del individuo,
la_afeccién directa a los sentimientos del ser humano, la congoja, la tristeza, etc., su
indemnizacién solo sera probable si la afectacién es intensa, no cualquier contratiempo
o0 contrariedad puede ser moralmente compensado en los montos solicitados en
demanda (so pena de equivocacion).

HECHO 16. No son ciertos toda vez que a sus beneficiarios se pago la compensacién
por muerte, auxilio mutuo y seguro obligatorio, es decir, los dafios y perjuicios materiales
en todas sus categorias ya fueron reconocidos y cancelados por la institucién policial. Asi
mismo mediante Resolucion N° 00474 del 16 de mayo de 2018 “Por la cual se reconoce
pensién de sobrevivientes y compensacion por muerte a beneficiarios del sefior CT (F)
WLFREDO MADRIGAL GALVIS”, Expediente N° 9.770. 756", lo que significa que los
antes mencionados en los hechos gozan actualmente de una mesada pensional.

HECHO 17. Tocante con el salario que devengaba el extinto WILFREDO MADRIGAL
GALVIS (g.e.p.d). Es cierto segun documento que aporta en la demanda.

HECHO 18. Relacionado con valoraciones y argumentos subjetivos realizados por el
abogado de confianza de los demandantes, ademas, no existe prueba idénea en el
escrito de la demanda, mediante la cual se demuestre el presunto dafio emergente.

HECHOS 19 Y 20. Tocante con la solicitud y posterior realizacion de conciliacion. No son
hechos sino cumplimiento de requisito de procedibilidad establecidos en la norma.

[lI. RAZONES DE DEFENSA

En primer lugar, se advierte que la parte actora solicita, que se declare a la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional, administrativamente responsable de
los perjuicios materiales, morales, y futuros irrogados a los sefiores padres, hermanos y
sobrinos del Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido
postumamente a Capitan, por falla presunta de la administracion durante la prestacion
del servicio como consecuencia de la emboscada y ataque con rafagas de fusil y
granadas de fragmentacion contra la patrulla policial tipo camioneta de propiedad de la
Policia Nacional, de siglas 2806-38 y placas FHU14, en la Vereda Caraquefia jurisdiccion
del Municipio de Miranda (Cauca).

Atendiendo lo anterior, es preciso indicar que el Precedente Jurisprudencial del Consejo
de Estado, de manera reiterada ha sefialado que los integrantes de la Fuerza Publica, en
este caso POLICIA NACIONAL, estan en el deber de soportar aquellos riesgos
inherentes a la actividad que desarrollan, los cuales por su propia naturaleza se
caracterizan como normales, en éste orden de ideas, la responsabilidad del Estado que
pretende endilgar la parte actora en cuanto a la falla del servicio, no se puede establecer
en razén a que no se configura.

No hay lugar a declarar la responsabilidad del Estado por FALLA DEL SERVICIO, en
tanto ésta no se acredita, toda vez, que el organico institucional perdié la vida como
consecuencia de la materializacion del riesgo propio del ejercicio de sus funciones como
Teniente de la Policia Nacional, quien posteriormente fuese ascendido a Capitan de la
Policia Nacional, al respecto y en relacién con los dafios sufridos por quienes ejercen
funciones de alto riesgo relacionados con la defensa y seguridad del Estado, como lo son
los miembros de la Policia Nacional, la jurisprudencia de la Sala ha considerado que en
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tales eventos, no se ve comprometida la responsabilidad del Estado, dado que tales
dafios se producen con ocasion de la relacion laboral que los vincula con el Estado.

Ademas, es de pleno conocimiento nacional, las circunstancias criticas de orden publico
que se vive a diario en el pais, a lo cual no estan exentos el Municipio de Miranda, por lo
tanto, sin que existan amenazas especificas, se vive en un estado de zozobra donde
pueden pasar ataques 0 atentados terroristas en cualquier momento como en cualquier
parte del pais, por lo que nadie estd exento de estos, mas cuando se es parte activa de
la Fuerza Publica - Policia Nacional de Colombia.

Para el caso concreto, debemos hacer referencia a la Jurisprudencia que desarrollan los
Honorables Consejeros de Estado sobre el tema del Riesgo Propio del Servicio, donde
acerca de éste se ha venido estableciendo que se presenta en los siguientes casos:

“...En los casos en los cuales un miembro de la Fuerza Publica sufre un dafio en
cumplimiento de sus funciones, la Sala ha sostenido que quienes ejercen funciones de alto
riesgo relacionadas con la defensa y seguridad del Estado como los militares, agentes de
policia o detectives del DAS, deben soportar los dafios causados como consecuencia de los
riesgos inherentes a la misma actividad y s6lo habréa lugar a la reparacion cuando dicho dafio
se haya producido por falla del servicio, o cuando se someta al funcionario a un riesgo
excepcional, diferente o mayor al que deban afrontar sus demas compafieros...”.

Atendiendo el pronunciamiento de la Alta Corporacion, es pertinente hacer énfasis y
precision, que el Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido
postumamente a Capitan de la Policia Nacional, el dia 30 de septiembre de 2017, y su
muerte se presentd en el cumplimiento de sus funciones, tareas cotidianas y en el
discurrir de sus labores profesionales, toda vez, que en el &mbito de las actuaciones como
miembro activo de la Fuerza Publica — Policia Nacional en su momento, se esta incurso
soportar, enfrentar o repeler diversos enfrentamientos, ataques, atentados terroristas y
otras actuaciones delincuenciales con grupos armados al margen de la ley,
organizaciones delictivas, etc., mediante la utilizacion de armas de fuego, como medio
para lograr el mantenimiento del orden publico interno y la defensa de la soberania
nacional; en tales condiciones, el ejercicio de las funciones desarrolladas por cualquier
organico institucional, implica un alto grado de peligrosidad y riesgo en el que
constantemente se estad exponiendo tanto la integridad fisica como la vida misma,
situacion que es bien conocida por todos los miembros de las fuerzas armadas y
organismos de seguridad, cuando de manera autbnoma y voluntaria se decide ingresar
a dichas instituciones.

Por otra parte, en varias ocasiones el Consejo de Estado, ha aclarado en relacion con los
agentes de la Policia que “el principio de la igualdad siempre debe mirarse referido a
guienes se encuentran en condiciones de igualdad, en este caso frente a los demas miembros
del cuerpo armado” y no frente a los demas ciudadanos ajenos a dichas actividades, por
lo tanto, si bien es cierto que el deber del Estado de proteger la vida de todas las
personas, se predica también en relacion con los miembros de los cuerpos armados, la
exaltacion voluntaria de los riesgos propios de esas actividades que modifican las
condiciones en las cuales el Estado responde por los dafios que éstos puedan llegar a
sufrir; por lo tanto, para el caso en que se presentaron los hechos que condujeron a la
muerte del Institucional en su momento, no se asumio por parte del oficial fallecido riesgos
superiores a los que normalmente debia afrontar como consecuencia de las acciones u
omisiones imputables al Estado.

En segundo lugar, procedente resulta advertir que el constituyente primario de 1991,
estableci6 en la Carta Politica en el articulo 90, que el Estado respondera
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la
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accion o la omision de las autoridades publicas, como consecuencia de ello, la
responsabilidad en general descansa en dos (2) elementos:

1. El dafio antijuridico y
2. la imputacion.

El primero, denominado DANO ANTIJURIDICO, incorporado a nuestra legislacion por la
jurisprudencia y la doctrina espafiola, se dijo que dafio antijuridico era aquel que la victima
no estaba obligada a soportarlo, presentandose un desplazamiento de la culpa que era
el elemento tradicional de la responsabilidad para radicarlo en el dafio mismo, es decir,
gue éste resultaba juridico si constituia una carga publica, o antijuridico si era
consecuencia del desconocimiento por parte del mismo Estado del derecho legalmente
protegido, de donde surgia la conclusion que no tenia el deber legal de soportarlo.

En éste orden de ideas, el dafio antijuridico que pretenden los demandantes padres,
hermanos y sobrinos del Teniente fallecido ascendido péstumamente a Capitan (g.e.p.d),
es el relativo a la falle del servicio que no tenian por qué soportarlo; sin embargo, de todo
lo argumentado en el escrito de la demanda, en su mayoria no se aport6 la documental
que corroborara citadas manifestaciones, desconociendo que estamos frente a una
jurisdiccion rogada, en la cual se deben demostrar los hechos que sustenten las
pretensiones, lo cual en el caso en litigio, carece de material probatorio para demostrar
lo pretendido, es decir, no se allega prueba a través de la cual se pueda demostrar o
corroborar las manifestaciones de los dafios y los perjuicios que se reclaman.

Al respecto y teniendo en cuenta las Funciones Legales y Constitucionales de la Policia
Nacional, no es posible, que mi defendida sea responsable por falla del servicio
enmarcada segun la defensa de los demandantes en acciones u omisiones, por la muerte
del Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido postumamente a
Capitan, el dia 30 de septiembre de 2017, en una emboscada a la patrulla policial en la
Vereda Caraqueiia jurisdiccion del Municipio de Miranda (Cauca), en el momento en los
cuales se encontraba cumpliendo con la misién, funcion, deber y servicio institucional, y
por ello, se pretenda responsabilizar a mi defendida de unos presuntos dafios y perjuicios.

El segundo elemento, ha sido denominado IMPUTACION, que no es mas que el
sefialamiento de la autoridad que por accidon u omision haya causado el dafio. En atencion
a que los demandantes pretenden que se declare la responsabilidad de mi defendida
segun su pensar, al respecto el Honorable Consejo de Estado en Jurisprudencia vigente
relacionada con la responsabilidad extra contractual del Estado, se ha pronunciado en
torno a la imputabilidad del dafio sefialando:

“De alli que ¢l elemento indispensable- aunque no siempre suficiente- para la imputacion,
es el nexo causal entre el hecho causante del dafio y el dafio mismo, de modo que este sea
efecto del primero. Por eso, la parte ultima del inciso primero del articulo 90 de la C.P.
en cuanto exige- en orden a deducir la responsabilidad patrimonial del estado-, que los
dafios antijuridicos sean “causados por la accion u omision de las autoridades publicas”,
esta refiriéndose al fendmeno de la imputabilidad patrimonial del Estado tanto factica
como juridica”. (Sentencia Radicado C — 024/94 - Sentencia del 21 de octubre de
1999, Seccion Tercera - Expediente 10948-11643 Dr. ALIER E. HERNANDEZ).

Dicho lo anterior, se puede constatar que los hechos narrados en la demanda en nada
comprometen juridica ni patrimonialmente a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional
- Policia Nacional, dado que la muerte del organico en su momento, se presenté cuando
éste precisamente se encontraba en cumplimiento del deber, la funcion y mision
Constitucional encomendada y que estaba obligado por ser miembro activo de la Fuerza
Publica — Policia Nacional, quienes por ende, viven y deben soportar un riesgo inminente
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de peligro por personas delincuentes que a diario atentan contra la integridad fisica e
incluso, contra la vida de quienes hacen parte o integran citada fuerza, que para el caso
concreto, lamentablemente tuvo ocurrencia contra la humanidad del policial, quien perdié
la vida en cumplimiento del deber, sin que ello configure alguna accién u omisién en las
funciones por parte de mi defendida.

Ahora, con relacion a la FALLA DEL SERVICIO que sefialan los accionantes a través
de su apoderado de confianza, es de precisar que el Estado con fundamento en el articulo
290 de la Constitucion Politica, se encuentra obligado a garantizar la integridad y la vida
de los coasociados, manifestacion que incluye a quienes estan obligados a velar por tal
cumplimiento; sin embargo, tal obligacion encuentra sus limitantes conforme con las
medidas de proteccidén y contingencia exigidas en un margen de pardmetros normales
para controlar zonas, espacios o territorios que habitualmente la subversion atenta contra
la fuerza publica — Policia Nacional, por lo tanto, se pueden establecer ciertas
caracteristicas tales como:

1. No por lo expuesto, el Estado se convierte en asegurador absoluto dentro del territorio
nacional, ni sus obligaciones se convierten en absolutas, ademas,

2. Habia existencia de instruccion respecto a las medidas de seguridad y proteccion que
se debian adoptar por parte de los miembros de la Policia Nacional, en cumplimiento a
los diferentes poligramas, y CONSIGNAS suscritas por los superiores.

3. No se puede pretender garantizar en términos absolutos la posibilidad de superar un
ataque, que por su naturaleza es futuro e incierto y de magnitud desconocida,

4. En cuanto al dafio que se aduce por los demandantes en razon del fallecimiento del
sefior Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido pdstumamente
a Capitan, por hechos ocurridos el 30 de septiembre de 2017, en un atentado terrorista en
la Vereda Caraquefia jurisdiccion del Municipio de Miranda (Cauca), es de precisar, que
la muerte del organico se present6 o se enmarca en la figura juridica establecida por el H.
Consejo de Estado como un RIESGO PROPIO DEL SERVICIO, y no por esa situacion
especifica se puede determinar que se rompe la igualdad ante las cargas publicas, porque
todos los colombianos estamos sometidos a ese tipo de violencia generalizada, pudiendo
ser victimas de hechos semejantes pues la guerra de la subversion se extiende a todo el
pais entre otros.

Lo expuesto constituye la no responsabilidad del Estado, ya que, ante alguna
eventualidad de incursiones delictivas o ataques armado imprevistos por insurgentes,
bandas criminales o delincuencia comun, este al producirse por lo general es incierto, tal
y como sucedio en este caso, del cual resultd muerto el organico institucional que cumplia
en su momento con la misién, deber y funcion encomendada constitucional y legalmente
a la Fuerza Publica — Policia Nacional.

Aunado a lo explicado en precedencia, y con el &nimo de complementar los parametros
gue deben presentarse para responsabilizar una entidad publica por una FALLA EN EL
SERVICIO, se requiere de la presencia de tres (3) elementos reiterados
jurisprudencialmente, asi:

1. El hecho. Causado por un funcionario en ejercicio de sus labores o con algln tipo de
dependencia con el servicio,

2. El dafio. Infringido a una o varias personas; el cual debe ser cierto, determinado,
concreto y
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3. El nexo causal. Entendido como la union - vinculante existente entre los dos
elementos, de tal manera que el uno sea la consecuencia del otro y que no medie entre las
circunstancias especiales que excluyan la relacion causal.

Al respecto, asi se ha pronunciado el Honorable Consejo de Estado en fallo del 14 de
Febrero de 1994 proferido por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo con
ponencia de la Dra. CONSUELO SARRIA, quien expresa:

“Los hechos son causa pretendi de la demanda, en cuanto configuren la causa juridica en
que se fundamenta el derecho objeto de las pretensiones por eso desde el punto de vista
procesal, su afirmacion constituye un acto juridico que tiene la trascendencia y alcance
de definir los términos de la controversia y por lo tanto el alcance de la Sentencia, y debe
ser objeto del debate durante el proceso, “para que si al final se encuentran
debidamente probados puedan prosperar las peticiones de la demanda”, ya que al
respecto de ellos pueden pronunciarse el juzgador en perfecta congruencia”. (Negrillas
no corresponden al texto original).

De este pronunciamiento, es claro que la imputabilidad del dafio debe demostrarse desde
la fundamentacion factica como juridica, y que permita al juzgador administrativo generar
la certeza de que el dafio fue producto de una accién u omision del Estado de modo que
el perjuicio sea efecto de tal accion, es decir, que exista entre el hecho y el dafio una
relacion de causalidad, ante lo cual se reitera, que en este estado procesal, no existen
elementos probatorios que ofrezcan plena certeza respecto a que hubo falla del servicio
por parte de la Policia Nacional, ni tampoco, se establece que los hechos o actos
determinantes que condujeron de manera decisiva en la produccion de la muerte del
Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido postumamente a Capitan,
atendiendo los hechos ocurridos el dia 30 de septiembre de 2017, en la Vereda
Caraqueiia jurisdiccion del Municipio de Miranda (Cauca), hubiese sido por accién u
omision de mi defendida en sus funciones constitucionales.

Finalmente, es importante sefialar que los demandantes a través de su apoderado judicial
de confianza, estaban en el deber por no decir en la obligacion de poner en conocimiento,
los pagos que mi defendida realizo en favor de los beneficiarios del causante, entre ellos
los siguientes:

1. La Nacion — Ministerio de Defensa Nacional cancelo la suma de CIENTO SETENTA Y
UN MILLONES SEISCIENTOS TREINTA MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS
CON SESENTA Y CUATRO CENTAVOS ($ 171.630.680,64) Mcte, por concepto de
compensacion por muerte a beneficiarios del Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS
(g.e.p.d), ascendido péstumamente a Capitan de la Policia Nacional.

2. Por concepto de Seguro de Vida, se reconocié y pago la suma de CINCUENTA
MILLONES SETECIENTOS CATORCE MIL SETECIENTOS SEIS PESOS
($ 50.714.706) Mcte, al sefior WILFREDO MADRIGAL PULIDO en calidad PADRE,
TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS
VEINTICUATRO PESOS ($30.428.824) Mcte, a la sefiora ROSALIA GALVIS HOYOS
en calidad de MADRE y VEINTE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS ($ 20.285..882) Mcte al sefior
YEISON DAVID MADRIGAL GALVIS en calidad de Hermano, beneficiarios del extinto
Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido pdéstumamente a
Capitan de la Policia Nacional.

Lo anterior corresponde a la suma total de DOS CIENTOS SETENTA Y TRES
MILLONES SESENTA MIL NOVENTA Y TRES PESOS ($273.060.093) Mcte, monto de
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dinero reconocido y pagado al sefior WILFREDO MADRIGAL PULIDO en calidad
PADRE, a la sefiora ROSALIA GALVIS HOYOS en calidad de MADRE vy al sefior
YEISON DAVID MADRIGAL GALVIS, en calidad de Hermano, a la sefiora SANDRA
MARCELA DIAZ ZAPATA, en calidad de comparfiera permanente, beneficiarios del
extinto Teniente WLFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido péstumamente a
Capitan de la Policia Nacional, lo cual dicho sea de paso recordar, fue omitido por los
accionantes y su abogado de confianza ponerlo en conocimiento, esto para indicar, que
por el lamentable deceso del organico por la accion de un tercero, la Nacién — Ministerio
de Defensa Nacional — Policia Nacional, reconocié y pago los emolumentos establecidos
en la normatividad vigente y aplicable a los miembros de la fuerza publica, en el presente
caso a los miembros de la Policia Nacional que fallecen en cumplimiento de la labor y
mision constitucional, lo cual ha establecido la jurisprudencia como un RIESGO PROPIO
DEL SERVICIO.

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos y sustentados en precedencia, me permito
solicitar a la Honorable Juez de la Republica, DENEGAR las pretensiones de la demanda,
y en consecuencia absolver a mi defendida - Policia Nacional de toda responsabilidad,
siempre y cuando se llegue a una sentencia, ya que, al existir ausencia de
responsabilidad por tratarse de un riesgo propio del servicio, asi se debe declarar en el
presente litigio.

IV. EXCEPCIONES PREVIAS Y/O DE FONDO

Previo al analisis de fondo de la controversia, como medios exceptivos propongo los
siguientes:

1. Hecho exclusivo y determinante de un tercero:

Dentro de la defensa, se desvirtian las pretensiones de la parte actora en su totalidad,
toda vez, que estamos frente a un hecho de un tercero que por sus caracteristicas fue
imprevisible, irresistible, bajo esta concepcién, si no hay la prueba de que fue la Nacion
— Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional como institucion el agente causante
del dafio, y ante la circunstancia en que tuvo ocurrencia el hecho demandado, se
establece que corresponde como exoneracion de responsabilidad el hecho de un tercero,
tal y como lo ha establecido el H. Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccién Tercera - Subseccion “A” - Consejero ponente: Dr. MAURICIO
FAJARDO GOMEZ - Bogota, D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil once (2011),
asi:

“2.2- El hecho de la victima y/o de un tercero como eximentes de responsabilidad o
causal excluyente de imputacion.

Las tradicionalmente denominadas causales eximentes de responsabilidad - fuerza mayor,
caso fortuito, hecho exclusivo y determinante de un tercero o de la victima - constituyen
diversos eventos que dan lugar a que devenga imposible imputar, desde el punto de
vista juridico, la responsabilidad por los dafios cuya causacion da lugar a la iniciacion del
litigio, a la persona o entidad que obra como demandada dentro del mismo.

En relacion con todas ellas, tres son los elementos cuya concurrencia tradicionalmente se
ha sefialado como necesaria para que sea procedente admitir su configuracion:

() Su irresistibilidad; (ii) su imprevisibilidad y (iii) su exterioridad respecto el
demandado, extremos en relacion con los cuales la jurisprudencia de esta Seccion ha
sostenido lo siguiente:
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En cuanto tiene que ver con (i) la irresistibilidad como elemento de la causa extrafa, la
misma consiste en la imposibilidad del obligado a determinado comportamiento o
actividad para desplegarlo o para llevarla a cabo; en otros términos, el dafio debe resultar
inevitable para que pueda sostenerse la ocurrencia de una causa extrafia, teniendo en
cuenta que lo irresistible o inevitable deben ser los efectos del fendmeno y no el fenémeno
mismo - pues el demandado podria, en determinadas circunstancias, llegar a evitar o
impedir los efectos dafiinos del fenémeno, (...)

En lo referente a (ii) la imprevisibilidad, suele entenderse por tal aquella circunstancia
respecto de la cual “no sea posible contemplar por anticipado su ocurrencia”, toda vez
que "[P]rever, en el lenguaje usual, significa ver con anticipacion”, entendimiento de
acuerdo con el cual el agente causante del dafio s6lo podria invocar la configuracion de
la causa extrafia cuando el hecho alegado no resulte imaginable antes de su ocurrencia,
cuestion de suyo improbable si se tiene en cuenta que el demandado podria prefigurarse,
aunque fuese de manera completamente eventual, la gran mayoria de eventos catalogables
como causa extrafia antes de su ocurrencia, mas alla de que se sostenga que la
imposibilidad de imaginar el hecho aluda a que el mismo jamas hubiera podido pasar por
la mente del demandado o a que éste deba prever la ocurrencia de las circunstancias que
resulten de mas o menos probable configuracion o a que se entienda que lo imprevisible
esta relacionado con el conocimiento previo de un hecho de acaecimiento cierto.

(..)

Y, por otra parte, en lo relacionado con (iii) la exterioridad de la causa extrafia, si bien
se ha sefialado que dicho rasgo caracteristico se contrae a determinar que aquella no puede
ser imputable a la culpa del agente que causa el dafio o que el evento correspondiente ha
de ser externo o exterior a su actividad, quizas sea lo mas acertado sostener que la referida
exterioridad se concreta en que el acontecimiento y circunstancia que el demandado
invoca como causa extrafa debe resultarle ajeno juridicamente, pues mas alla de sostener
que la causa extrafia no debe poder imputarse a la culpa del agente resulta, hasta cierto
punto, tautolégico en la medida en que si hay culpa del citado agente mal podria
predicarse la configuracidon al menos con efecto liberatorio pleno de causal de
exoneracion alguna, tampoco puede perderse de vista que existen supuestos en los cuales,
a pesar de no existir culpa por parte del agente o del ente estatal demandado, tal
consideracion no es suficiente para eximirle de responsabilidad, como ocurre en los casos
en los cuales el régimen de responsabilidad aplicable es de naturaleza objetiva, razon por
la cual la exterioridad que se exige de la causa del dafio para que pueda ser considerada
extrafia a la entidad demandada es una exterioridad juridica, en el sentido de que ha de
tratarse de un suceso o acaecimiento por el cual no tenga el deber juridico de responder
la accionada”.

En ese orden de ideas, resulta dable concluir que para que dichas causales eximentes de
responsabilidad puedan tener plenos efectos liberadores respecto de la responsabilidad
estatal, resulta necesario que la conducta desplegada por la victima o por un tercero sea
tanto causa del dafio, como la raiz determinante del mismo, es decir, que se trate de la
causa adecuada o determinante, pues en el evento de resultar catalogable como una
concausa en la produccién del dafio no eximira al demandado de su responsabilidad vy,
por ende, del deber de indemnizar, aunque, eso si, habra lugar a rebajar su reparacion en
proporcion a la participacion de la victima. (...).

2. Ausencia de responsabilidad por tratarse de un riesgo propio del servicio:

El sefior Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido péstumamente
a Capitan, quien perdi6 la vida el dia 30 de septiembre de 2017, en la Vereda Caraquefia
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jurisdiccion del Municipio de Miranda (Cauca), encontrdndose el organico en actividades
propias del servicio, y por tanto ejerciendo una actividad de riesgo inherente a su funcion
y profesion Policial, que por la naturaleza de su objeto contenia un riesgos tanto en su
integridad fisica como en su vida, que normalmente se asume en razon al servicio
institucional que se cumple.

Al respecto la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha establecido respecto al tema
del riesgo propio del servicio en los siguientes términos:

“RIESGO PROPIO DEL SERVICIO - Militar profesional / MILITAR
PROFESIONAL - Riesgo propio del servicio / RIESGO EXCEPCIONAL - Arma
de dotacién oficial.

La jurisprudencia de esta Sala ha entendido que la afectacion de los derechos a la vida e
integridad personal del militar profesional constituye un riesgo propio del servicio que
prestan, como es el caso de las lesiones 0 muerte que se causan, por ejemplo, en combate,
emboscadas, ataques de grupos subversivos, desarrollo de operaciones de inteligencia, es
decir, en cumplimiento de operaciones 0 misiones militares. De alli que, cuando ese
riesgo se concreta, al Estado no se le puede atribuir responsabilidad alguna, a menos que
se demuestre que la lesion o muerte deviene de una falla del servicio o de un riesgo
excepcional que indique el sometimiento del afectado a un riesgo mayor que el de sus
demas compafieros, con quienes desarrolld la mision encomendada. Asi mismo, ha
sostenido esta Seccion del Consejo de Estado que en aquellos eventos donde no es posible
determinar, con certeza, que el dafio causado a un miembro de la Fuerzas Militares resulta
inherente al riesgo asumido debido a su vinculacion voluntaria a dichas instituciones,
debe acudirse al régimen objetivo bajo el titulo juridico de riesgo excepcional, como
quiera que se trata de una situacion que no corresponde a las condiciones normales de la
prestacion del servicio”. Nota de Relatoria: Sentencia Radicado C — 024/94; Sentencia
del 21 de octubre de 1999, Seccion 32 expediente 10948-11643 Dr. Alier E. Hernandez -
CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -
SECCION TERCERA SUBSECCION “A” - CONSEJERO PONENTE: MAURICIO
FAJARDO GOMEZ - Bogota, D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil once (2011) -
Sentencias del 15 de noviembre de 1995, exp. 10.286; 12 de diciembre de 1996, exp.
10.437; 3 de abril de 1.997, exp. 11.187; 3 de mayo de 2001, exp. 12.338; Sentencia de
julio 19 de 2005, exp. 13.085; sentencia de 11 de noviembre de 1999, expediente 12.700;
del 18 de mayo de 2000, expediente 12.053.

3. Improcedencia de lafalla del servicio:

De acuerdo al CONCEPTO No. 0001/2012 de la Procuraduria General de la Nacién en
concordancia con lo expuesto en varias oportunidades por el Consejo de Estado se
afirma:

“La responsabilidad en materia contractual del Estado, encuentra su sustento en el articulo
90 de la Constitucion Politica.

Frente al tema, para que proceda la declaratoria de responsabilidad estatal, el Consejo de
Estado, varias décadas atras, ha sefialado que se den los siguientes presupuestos:

a) Una falta o falla del servicio o de la administracion, por omision, retardo irregularidad,
ineficiencia o ausencia del servicio. La falta de que se trata no es la del agente
administrativo, sino la del servicio o andnima a la administracion.

b) Lo anterior implica que la administracion ha actuado o dejado de actuar, por lo que se
excluye los actos del agente, ajenos al servicio, ejecutados como simple ciudadano.
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¢) Un dafio que implica la lesién o perturbacion de un bien protegido por el derecho bien
sea civil, administrativo, etc. Con caracteristicas generales predicadas en el derecho
privado para el dafio indemnizable, como de que sea cierto, determinado o determinable,
etc.

d) Una relacion de causalidad entre la falta o falla de la administracion y el dafio, sin la
cual, ain demostradas la falta o falla del servicio, no habra lugar a la indemnizacion...”

De acuerdo a los presupuestos expuestos por el Consejo de Estado aceptados por la
Procuraduria General de la Nacion, encontramos que en el caso concreto, a la Policia
Nacional no le asiste FALLA EN EL SERVICIO, ya que como se expuso en puntos
anteriores, el sefior Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS (g.e.p.d), ascendido
postumamente a Capitan, el dia 30 de septiembre de 2017, momentos en los cuales se
produjo una emboscada a la patrulla policial en la Vereda Caraquefia jurisdiccion del
Municipio de Miranda (Cauca), el organico se encontraba en riesgo propio del servicio, al
ser en el momento de los hechos un miembro activo de la Fuerza Publica — Policia
Nacional, por lo que no existe accién u omisién en el servicio.

4. Inexistencia de la obligacion:

Que se declare la inexiste de la obligacion por parte de la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional, de reconocer y pagar dafos y perjuicios a los accionantes,
en razén a que no les asisten los derechos reclamados, toda vez, que, por el lamentable
fallecimiento de la institucion, mi defendida reconocié y pagé a sus beneficiarios los
emolumentos que por ley tenia el causante (compensacion por muerte, seguro de vida
obligatorio y auxilio mutuo).

5.0BJECION FRENTE DE LOS PERJUICIOS MORALES

De igual forma se hace necesario desvirtuar la presuncion de afliccion causada moralmente al
actor, con relacion a esto el Consejo de Estado ha reiterado su jurisprudencia en el sentido de
indicar que el reconocimiento y tasacion de los perjuicios materiales y morales, se desprende de
la condicion personal de damnificado con el dafio sufrido por las victimas, y que el parentesco
resulta ser tan solo un elemento probatorio que indica la existencia de una relacion familiar
consolidada, “asi las cosas, la valoracién probatoria que debe hacer el juez para acceder al
reconocimiento de los perjuicios morales no puede entenderse en forma alguna como una simple
verificacion de la relacién de parentesco de los demandantes, sino que es deber del fallador hacer
un acopio de todos los elementos probatorios obrantes de manera que verifique la existencia de
criterios o referentes objetivos para su cuantificacion tales como: “las caracteristicas mismas del
dafo, su gravedad y extension, el grado de afectacion en el caso de cada persona, vale decir, el
conjunto de elementos o circunstancias de hecho que enmarcan la situacién del demandante
afectado, para por via del andlisis de conjunto, debidamente razonado, llegar a concretar un monto
indemnizatorio determinado™

No se puede desconocer entonces el precedente jurisprudencial del Honorable Consejo de Estado
frente a la tasacibn de los perjuicios morales, sin hacer referencia de los postulados
argumentativos vy juridicos por lo cual se aparta de los lineamientos establecidos por el Alto
Tribunal, quien el pasado 28 de agosto de 2014, la Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, fij6 los topes indemnizatorios en materia de perjuicios

! Sentencia del 12-06-2013, Exp. 29997, Rad. No. 52001233100020010028401, M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon, Actor Marcelino
Riasco Villay Otros.
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inmateriales, dafios morales, dafio a la salud y afectacién relevante a bienes o derechos
constitucional y convencionalmente protegidos.

6. Excepcidn genérica:
Solicito al Despacho Judicial Administrativo de manera respetuosa, se decreten de oficio
las excepciones que se establezcan dentro de este proceso, de conformidad con lo
establecido en los articulos 175 num. 3 y 180 num. 6 de la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”.

V. PETICION ESPECIAL

Por existir plena certeza respecto a que no estan dados los elementos juridicos que
permitan atribuir responsabilidad a la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional, toda vez, que esta demostrada la ausencia de responsabilidad de la Institucién,
en los hechos en los cuales resulté muerto el Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS
(g.e.p.d), ascendido péstumamente a Capitan, durante la prestacion del servicio en una
emboscada a la patrulla policial, ocurrido el 30 de septiembre de 2017, en la Vereda
Caraquefia jurisdicciéon del Municipio de Miranda (Cauca), comedidamente solicito al H.
Despacho Administrativo Judicial, NEGAR LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

VI. PRUEBAS

1. Documentales que se aportan con la contestacion de la demanda por parte
de mi defendida:

Copia del expediente prestacional del extinto Teniente WILFREDO MADRIGAL
GALVIS (g.e.p.d), ascendido postumamente a Capitan de la Policia Nacional en
doscientos noventa y cuatro (294) folios.

Copia del pagé Seguro de Vida Obligatorio, por medio del cual consta que se
reconocio y pago la suma de CINCUENTA MILLONES SETECIENTOS CATORCE
MIL SETECIENTOS SEIS PESOS ($ 50.714.706) Mcte, al sefior WILFREDO
MADRIGAL PULIDO en calidad de PADRE, TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS VEINTICUATRO PESOS ($30.428.824) Mcte, a
la sefiora ROSALIA GALVIS HOYOS en calidad de MADRE y VEINTE MILLONES
DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS
PESOS ($ 20.285..882) Mcte al sefior YEISON DAVID MADRIGAL GALVIS en calidad
de Hermano, beneficiarios del extinto Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS
(g.e.p.d), ascendido péstumamente a Capitan de la Policia Nacional.

VII. ANEXOS

Me permito anexar el poder legalmente conferido por el sefior Secretario General de la
Policia Nacional con sus anexos y la documental referida.

Vill. PERSONERIA

Solicito a la sefiora Juez de la Republica, por favor se sirva reconocerme personeria de
acuerdo al poder otorgado por el sefior Secretario General de la Policia Nacional y los
anexos que lo sustentan.
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IX. NOTIFICACIONES

Se reciben en la  carrera 59  No. 26-21, correo  electronico:
decun.notificacion@policia.gov.co, o al correo electronico personal institucional
aldemar.lozano@correo.policia.gov.co; en Bogota. D.C.

Atentamente,

ALDEMAR LOZANO RICO
CC. No. 11.224.572 de Girardot

TP. No. 281.982 del C.S de la J.
Cel. 3132605896

Direccion General de la Policia Nacional
decun.notificacion@policia.gov.co
www.policia.gov.co

I Net =

No. SC6545-5 No. SA-CER 276952 No. CO - 5C6545-5




RV: CONTESTACION DEMANDA RAD 11001333603720200000200 JUZGADO 37 DTE
WILFREDO MADRIGAL PULIDO DDO MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO Y
POLICIA NACIONAL

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 18/12/2020 10:34 AM

Para: Juzgado 37 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C. <jadmin37bta@notificacionesrj.gov.co>

mJ 2 archivos adjuntos (17 MB)

CONTESTACION WILFREDO MADRIGAL PULIDO RIESGOS PROPIOS DEL SERVICIO muere policia EMBOSCADA.pdf; ANEXOS
PARA PODER.pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
GTF

De: GERMAN LEONIDAS OJEDA MORENO <germanlojedam@gmail.com>

Enviado: jueves, 17 de diciembre de 2020 11:30a. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
procjudadm80@procuraduria.gov.co <procjudadm80@ procuraduria.gov.co>; german. ojeda
<german.ojeda@mindefensa.gov.co>; legalidad.sas@gmail.com <legalidad.sas@gmail.com>

Asunto: CONTESTACION DEMANDA RAD 11001333603720200000200 JUZGADO 37 DTE WILFREDO MADRIGAL
PULIDO DDO MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO Y POLICIA NACIONAL

Sefor Juez

DRA. ADRIANA DEL PILAR CAMACHO

JUEZ TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

E. S. D.

PROCESO No. : 11001333603720200000200
DEMANDANTE : WILFREDO MADRIGAL PULIDO Y OTROS
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ASUNTO : CONTESTACION DE DEMANDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

85f5 oDpeE20t2

RESOLUCION NUMERO

t24nic.2012

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones ¥ competencias relacioriadas con a
actividad de defensa judicial en log procesos en que sea parte la Nacidn - Ministerio de
Defensa Nacional,

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso da sus facultades constitucionales y legales y en particular las corferidas por el
articulo 241 de la Constituclon Polifica, los articulos B de la Ley 469 de 1998, 8 numeral 2 del
Decrato 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
aumeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 dea Ley 448 de 1998, sriicutlos 159 y 160 de laley
1437 de 2011 y 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y .

CONSIDERANDQC:

Que segin lo previsto en el ariculo 211 de la Constitucisn Politica, 1a ley sefialard las
funciones que el Presidenta de la Repiiblica podré delegar en los ministros, direstores de
depanamentos administrativos, representanles legales de entidades descentralizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que ta misma ley determine.
Igualmente, fjard las condiciones para que tzs autoridades administrativas puedan delegar en
sus subzltarnds o en ofras autoridades.

Que en virud de la norma en cita la delegacidn exime de responsabilidad al delegante, 1a cual
comespondera exclusivamente al delegatario, cuyos actes o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo 12 responsabilidad consigulente.

Que de conformidad con Io consagrado en o articule 8 de 1a Ley 489 de 1898, las autoridades
administrativas, en virtud de fo dispuesta en 1a Constitucién Palitica y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el gjercicio de funclones y 12 atencion y decisibn
de los asuntos a ellas confiados por a ky, mediante acta de delegacion, a los empleados
puiblicos de Jos niveles directivo y asesor vinculados 2l organismo 83%9:&4:6. con €l
propdsits de dar desarrollo a los principios de la funcién administrativa enunciades en el

arliculo 208 de 1a Constitucion Politica y en 12 ley".

Que de acuerdo a lo previsio en el atticulo 6 de la Ley 480 de 1958, les autoridades
administrativas deben garantizat ia armonla en &l ejercicio de sus respectivas E:n._o:mm.oos el
fin de logrer los fines y cometidos estslales y prestar su colaboracion a las demas m:c%@..wm
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el a.mmﬂwozo de la funcidn
publica, de manefa priorilania, dar aplicacion a los principlos de nooal_nmgon y colaboracidn
entre las autoridades administrativas ¥ antre los organismos del respactivo seclor.
Que de cordormidad con 1o previsto en el m\anc_o 23 do la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquler juisdiccibn intervengan entidades publicas, ¢l auto maéwm:o de la
demanda se debe nolificar personalmente al Representante Legal de 1a Entidad Publica o @

quien éste haya delegado ta facultad de recibir notficaciones.

//

N
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RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012 HOJANo 2

Continuacidn da 1a Resolucién *Por la cual sa defegan, asignan y coc-dinan fusciones y
nog.nn_wso_mn. relacionacas con la aclivilad de defensa judical en los procesos: en que sea parie 1a
Nacién - Ministerfo de Defensa Nacicnal”,

Dcm. teniendo en cuenta la clase, vdumen y natraieza de los procesos en que es parie s
zwn.o.a.:. io de Defe , 2 haee 1 rio delegar la f; d de not y
constilulr wmonm-mnom. en 2lgunos servidores poblices, en orden a garan (zar el cumplimiento
de fos principios de eficacia, meralidad, economiay celeridagenla gesiican fitigiosa.

Que el articulo 159 de la ley 1437 de2011, establece:

“CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Les entidades publicas, ios parliculeres
que cumplen funciones publicas y los demds sujetas de derecho que de ecuerdo
con la ley lengan capacidad para comparecer al proceso, podrdn obrar como
demandantes, demandados o iervinlenles en ks procesos contencioso
administrafivos, por medio de sus repr 2anies, debid: te acreadiiados.

La entidad, érgano u organsmo esfatal estard rezresenfada, para efecles
Judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente, Registrador Nacionel de Estads Cvi, Procurades General ds la
Nacién, Contralor General de It Republica o Fiscal General-de la Flacitn o por la
persona de mayor jerarquia enle entidad que expicié el acto o proctuio el hecho,

£ Presidente del Senado representa a la Nacidn en cuanto se relacicne con |
Rama Legistativa; y el Direclor Efeculivo de Adminisiracidn Judiciz! la rep. *
en cuanlo se relacione con la Rama Judicizl, selvo si se trala de procesos en ks
que deba ser parle fa Fiscalla General de Ja Nacidn.”

En los procesos sobre impueslos, tasas o contridbuCiones, la repres.eaizciin de s
wé&mumu pablicas la tendrén ef Director General de fmpuesiss y Aduanas
Nacionales en lo de su compelencia, o el funcionario que expidis e Racio.

m: Sa.mq.m contractual, la representacin fa ejercerd el servidor piblico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el Geral L), def rumeral 1 del
articulo 2 de fa Ley 8O de 1993, o la ley qus Ia medifiGue ¢ sustTuya. Cuandd el
conlrato o aclo haya sido sustito directaments por ef Presiderte «'s la Repibica
en nombre de Is Nacidn, la representacion de edfa se ejercerd po-t ¢f Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de Ja Reptbica.

Las mw_&wqmu y érganos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estin represeniadas por el respectvo gobermador o akalds
distrital o municipal En los prcesos orizinados en laActivicad deelos Gganos de
control del nivel territoral, la representacion judicial cxrespenderd 3l respectiva
personens ¢ contrakr.”

Adicionakmente 21 artioulo 160 de ha ley 1437 ¢e 2011, nes indica:

“DERECHO DE POSTULACION. Gudenes comp al paoceso debers
hacetla por conducto de abogado inscria, exceplo en los cases en que b ley
permita su intervencidn directs.

Los abogados vinoulades 2 fas entidades pablcas pueden representarias en ko3
procesos contencicsos adminstrativas mediante podse ctorgats en la forma
ordinaria, o medianle dekgacién gemeral o pariicular efastvala en e
administrativo®,

.-
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RESOLUCION NOKERO 8615 .z DE 2012 HOJANo 3

Cantinuacidn de 13 Resolucidn “Por 12 cual se umw@@.... asignan y coordinan funciones ¥
nn.&ﬁWmﬁauu» relacionacas ton 1 aciiviced de defensa judicial en fos procesos en que sea pare ia

dmpeal

Nacibn - Minlsierio de Defensa N, #

Oue de eanformidad con el inciso primero del articulo 64 del Codige de Procedimiento Civil, 1a
Nacidn y demés Entidades de Derecho Piblico, podran constituir apoderados especiales para
alender Jos procesos en que sean parte, siempre que sus represenianles administrztivos fo

consideren conveniente por fzzén de distancia, imporlancia del negocio u otres circunstancias

analogas,

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA - GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en o Direclor de Asuntos Legales del Minisierio de Defensa Nacional
Y23 siguientes funciones:

4,  Notificarse de las demandas, atenderlas directamente y constitulr apoderados en los
procesos contencleso administrativos que cursen conlra {a Nacion - Ministerio de Defensa
Naciona!, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos y
Juzgados Confencioso Administrativos, asf como en Ios procesos que se agelanten ante la
Core Constitucional por demandas da insonstiluclonalicad,

2, Notificarss de las acclones de Tulela, de Cumplimento, Populares o de -Grups,
pudiends conlestar, rendir Informes, constituir apoderados en dichas aceiones e impugnar los
fallos por sl o por Intermedio de apoderago, asi come presentarias en nombre de la entidad
como accionante o demandanie. :

3. Nolificarse de las demandas, slenderles directamente o deslgnar apoderados deniro de
los procesos que cursen en los Juzgedos Cviles, Penales y Laborales de todo el tesritorid
national en contra de fa Nacidn - Ministerio de .Defensa Nacional.

4. Constlivirse en parle civil o designar apoderades para que lo hagan, en los términos y
para los efectos del articulo 36 delaley 190 de 1995, g

5. Para efectos de la Ley 1065 de 2006 y demés nommas concordanies, olorgar poderes a
funcicnarios abogados del Ministena de Defensa Nacional segtin lo requieran las necesidades
del servicio, para los Iramites tendientes 3 la recuperacidn de la carlera por cobro coactiva, 0
realizarfas direclamente, asl como asignar funciones de Secretario a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas,

6. Notificarse y designar apoderados en lzs querellas policivas y administralivas que cursen
ants of Minlsterio de Proteceldn Social e Inspaceiones de Policia o stenderias directamente.

7. cnm.ﬁsw,. apoderados con &l fin de iniclar cualquier tipo de accidn en ias jurisdicciones
contencioso administrativo, ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

8. Nolificarse y designar apoderades para alender e Iniciar fas actuaciones administrativas
a.Ca se sutan o deban suttirse anle 128 entidades de la Administracidn Piblica del orden
7mnmo=mr 082..53”»_” Municipal © Distilal o hacerlo directamente o anle cuslquier
particular que ejerza funciones pibliczs, asl como de [as oferzs de corpra de inmuebles que-

le presenlen @ la entidad,

8. Nolficarse y aﬁ_o.aa epoaderades, asl comy adelariar todos los Uramiles edministrativos
inherenies a las acluaciones ambleniales o slenderio directamente.

e

RESOLUCION NUMERO 8

24 DIC. 7017

55 oE2% HOJANs 4 :

Conti e O 12 Rescluclén ‘Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones Y
compelencias relacionadas con la actiidad de defensa Judical en los procesos en gue sea pate la
Nasidn- Ministerio ¢e Defensa Nacional®,
ARTICULO 2. Delegar la funcifn de nolificarse de las cemandas y constitulr apoderadss en
los prosesos contencloso adminisiralivos, acclones de Tutela, Populares, de Grupo y &
Cumplimienio que cursen contra la Nacidn - Minisledo de Defensa Nacional anie los
Tribunzles y Juzgados, en los Comandantes de las Unidades Operativas y Téclicas de las
Fuerzas Miliiares que se Indican a continuacion,
Ciudad de
ubicacion del
Despacho JudiclaliDepartamento Delegstario
iContencioso
Administrativo
IMedelin IAntioguia IComandante Cparta Brigada
Arauca IArauca Comandante Brigada Diedocho
Barranguilla Hanfico Comandanta Segunda Brigsda
‘ Comandante Balalitn de Arilleria de Defensa Adrez
~ mu:m:ﬂgs._% antander del Sur 5.2 Nueva Granada
Cariagena Bolivar \Comandania Fuerza Naval del Carbe
iTunja Boyaca iComandanie Prinera Brigada
Suenaventura halle del Casa IComandanie Brigada Fluvial de Infanteria e Marine
! & ND20T
: Comandanta Bataién de Arfileria No3 Batalla <e
Buga Valla de] Cauca palace,
R Ceomandante 2afaldn  de  Infanteria No. 22
alps =14 < .
Manizales ICaldas - Ayacuche”
o Co dante Décima Segunda Brigada del Ejercile
Fiorencia Caque z»%amw,.aaw. Décima Segunda Brigada del Ejer
. -~ Ccmandante Batalidn de Infanteria No.7 “José Hiario
Popayén Cauca Lépes”
i 4 IComandante Décima Prmera Brigada del Ejército
&idoba S 5 3}
¢ Manteria 130! o acional i
\opal Casanare Comandante Décima Sexta Brigada del Ejército
rescionsl 3
Valledupar Cesar IComandante 8a%alién de Artilleria Bo. 2™ LaPopa”
Comancate Bataldn de Infantada Ho. 12 *Alfonso
~
Ailgs Choco Manosaha Flores®
. ¢ Comandanie Bataléa de Infanteria Mecanizada No. §
Richacha Rishacha bCaragena
Huila Neiva ICamandante Novena Brigada cel Ejércho Naclonal
| eticia Amazoyas Iomandants Brigada da Sehva Nel§ cel Ejérclo
: [ Naclonal
Santa Marla Magdalena KComandants Primera Divisién del Eiéroio Nacional.
Villavisencia  , {Mela LTefe Est3da Mavor de la Cuants Divisisn
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~W Ris arald
e Comandante Batallon ce Artillerla No.5 Capitdn Josg|
an GI 1 JAntonio Gatin
Bucaramanga Santandér Comancanie Segunda Divisidn dei Ejéreite Nacional,
iCe gante C o Especifico San Andrés
San Andids Saa Andrés ¥ Providenci
moa_.n o an_mcwu& lComandante Primera Brigada del Ejéreiio Nacional,
ﬁ”nﬂo&o mcn.s IC: dante Prmera Bricada de Infarieria de Marina
bagué Tolima IC dante Sexta Brigaca del Ejercito Naclonal
& Comzndanie Batslion Fluvial de Infanteria de Madna
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lcomandante Tercera Divisidn del Ejertits Nacional
Zipaquira: s undi " Direcior Ge Asunios Legales del Miristerio ce|
= scatativi-Girardot| IDefensa Nacional

RAGRAFD, Podra igualmente e} Dlrector de Asuntos Legales del Ministeria de Defensa

< PAl
Nacional, constiluir 8p dos en lodos Ios proceses que cursen ante ks Tribunales ¥

Juzgados Conteacloso Administrativos del terfltorio nacional.

.

ARTICULD 3, Los delegatprios relacionadcs en e arilculs 2 dé 1a presente Resolucidn,
contaran para el efercico de 1a funcidn delegada con los profesionzles abogados de la
Direccisn de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parta, jos del brindaran epoyo a los abogados deslgnados por 2 c,awnmgum
cumplimiento de las funcicnes fligiosas a ellos asignadas,

Asunios Legales para el s 2 el nada
especialmenie en la consecbeidn de pruebas requeridas por las instancias judicizles al inferior

da los procesos.,

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cvente con  funcicnario de fa
Direccidnde Asuntos Legalés, sa debera preslar por pasle del delegalario apoyo al spaderado
encargada de esa Inslancia judiclal con la designacidn de un funcionario de su Unidad paia
que realice el seguimiento a los procesos juciciales que se sigan en contra del Minlsterio de
Defensa Nacional, Para ¢ electo se haran les coor¢lnaciones pertingnles,

CAPITULQ SEGUNDO
DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ﬂ._nincro 4. Delegar en € Superintendente de Vighancla y Seguridad Privada las siguienles
nciones;

1. La facultad de representar a la Nacién - Ministerio de Delensa Nacional - Superintendendia
de Vigilencls y Seguridad ma.éuw en los procesos contencioso adminfstralivos qus se suran

ante fes dferentes instancias judiciales, as] como en los procesos que se adelsnlen apie la

Corte Canstitucional por qJﬁmnamm de inconstitucionalidad convra normas de su competencia.

Continuacion d8 fa Resolucidn *Por la cual sa defegan, =signan y coordinan funclones y
competenclas retaclonadas con la actividad de  defensa Judicial en los procesos en que sea pare I
Nacibn~ Ministerio de Defensa Nacional.®.

-

En desatrolls de esta facultad el Superintendente. de Vigdancia y Seguridad Privada podrs
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2, La facuMad para notificarse de las acciones de Tutels, Populares, de Grupo y de
Cumplimento, pudlendo rendir informes, constitul spoderados en dichas acciones e impugnar
los fallos por sl o por intermedio de apoderado. ¥

-

3. La facullad para representar a la Nacén - Ministerlo de Defensa Nacional -
Superintendencla de Viglancia y Seguridad Privada en los procesos por cobro coactive para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superinlendencia y la faculiad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichoes trédilos’ en todo ef ferritorio nacional, para
efectos de la Ley 1066 de 2005 y demés normas concordantes.”

4. La facultad para representar 3 Ja Nacién Ministerio de Defensa en los procesos erdinarios
que confra fa Superintendencia de Vigllancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacibn Malsterio de Defensa - Superintendencia de
Viglancla y Seguridad Privada, en (o8 procesos penales.

ARTICULO 5, Delegar en ef Director General de Sanidad Miitar y Ditectores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Saciales del Ministero de Qefensa Nacional, del Ejército Naciopal, de !a Fuerza Aérea
Colomblana, de fa Amada Nacional y de Ja Policla Nacional, & quien haga sus veces y en ks
Jefes o Direclores de Personal o Desarrollo Humzio o quisn haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, et Ejército Nacional, 1a Fuerza Agérea Colomblana, Ia Anmada Naconaly
1a Policta Nacional , la facultad de nofificarse de les acciones de Tuiela, pudiendo contestar,
rendir informes e Impugnar los fallos por si o por intermedio uw apoderado.

En desarrollo de esta delegacién se yemiilra a JaDiretcidn de Asunlos Legales del Minlsterio
de Defensa Nacional, timestralmente, la siguiente informacidn:

1. Corporacion judicial que atendid a tutela. . 5

2. Accionante

3. Causa de Ja Accion ¢ +

4. Resumen del fallo. T
5. Declslén de Impugnacidn, siha hubiere, i

CAPITULOTERCERG
DISPOSICIONES COMUNES

ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de Ja presente resolucidn, serdn ejercidas por los
funclonarios delegatarios conforme a 1as siguienies condiciones: .

1. La delegacion es una decisitn discrecional del deleganta y su cumplfimiento ee vinculante
para e] delegalario, :

2. El ejercicio de las moBUmE.ﬁ.mu que pov medio de b presente resolucion ss delegan, estd
sulelo a la observancia plena de los requisitos y pardmetros relacianados con 1a actividad

e LT : =

s o
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blegides en la ley, fes y politicas del Ministerio

ftigioss de las Entidad pibicas

de Defensa Nacional .
u.n Cuando 1o estime conveniente, ol Minisiss do Defensa Nacional podra reasuimnir en todo i
caso y Bn cualguiet momento, lotal o parcialmente, 128 competencias delegadas por medio del t

presenie acio. : :
4, La delegacitn establecida en ¢f articulo 3 de esta mwmo_cn_uu no comprende 13 Wﬁsa 3 No realizar conductas gue ztenten contra la seguridad del ersonal y de las instalaci
motu propro, o 3 wavés de apoderado ‘ce concillar, transar o utilizar cualquier olra como de Ios infereses de la institucion 6 Gue pongan @ l2 ww,mama m:«nwmﬁaﬁw WWMM”M«,MM. w..m

mecanismo slemnativo de solucibn de conflictos en pomtbre de fa Nacién — Ministerio de personzs naturales o jurldicas. 5 .

Defensa Naclonal. :
Informar al inmedialo superior de las conductas que se detecten 1elacionades con lalta de

5, Las facultades delegadas mediante la vamow% Resolucion son indelegables.
8. La delegation eximir de toca responsabilidad al delegante, ¥ serd asumlda plenamente y transparencia en el elercicia del cargo, por parle de os funclonarios fesponsables del Bligia

de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en vitud de lo dispuesto en el

No residir Ba.ns. [ .s%.m clamente prebendas nl ringuna otra forma de confraprestacidn o
uw:ﬂ o a ningdn sn.ﬂ,wwmuo en los pocesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargs, Bi para retardzr ef efercicio de dichas funciones.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos allemativos de solucitn de conflictos sin el

artfeulo 219 de 1 Constitucion Politica ¢l delegante pueda en cualquier tiempo reasumit 12

competencia, revisar y revocal los aclos expedidos por el delegatario, con sujecitn 3 1o previo anzlisls y aprobaclén del Comild de Concliacisny Def i

dispuesto en e{ CAdigo Contendioso Administrative, yep bn y Defensa Judicial de Ia Entidad.
Asumir y reconoper expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimisnto del

7. ) delegatario debetd observar estrictamente las disposiciones _mom_»w y reglementarias que
regulen ¢l ejercicio de 12 delegacisn y es responsable de 1os decisiones que lome en ejercicio \ compromlso anlicormupclén precedente o de cuzlqulera otsa e
nauuimau. asocladas a las gestiones propias de Ja actividad fitigiesa a su cargo, ante lzs diferentes

8. E} delegatario deberd desempenarse dentro del marco de actividades establecido enesle autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

aglo de delegacion.

g, £ delegatatlo deberd atender oporunamenie fos requesimientos sobre el ejercicio de la ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Superniencente de Viglencia y Seguridad

Privadz, deberd remitiy sermestralmente un informe da la actividad rezlizada ea virtud de esta

delegacion, hechos por aw_mmu:_ﬂ_m. . G i

0. E! delegatario debers curp! r 1as orlentetiones generales dadas pores de egants. = Delegacion al sefior Ministra de Defensa Nacional Suimi

41, El delegatario facllilara la revision de sus decislones por el deleganie. -~ o onal para su seguimierto y control.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberdn dar esticto cumplimiento i Los funcionarios encargedos de la zctvidad fiigiosa del Minisleri de Dafensa Naclenal
deberan rendir Informe semestral de las actuaciones y dal estado de los maomw.um a Gm.

a 1o dispuesto en el arficulo 45 del Decrelo 111 de 1996. -

3. En vitud del princlpio de continuidad de 1a adminisiracion y de la presuncisn de legalidad

de los aclos adminlstralivos, ¢l simple cambio de funcionado delegante yio delegatario no

extingue los efestos del acto de Selegacion. De ahl que, en caso de supresion de carges o de o PARAGRAFO! El Informe semestra! qua rindan los delegatarios-incicadss en este asifctl
los apoderados a fos delegzlarios, constiuird und de los mecanismes par2 mua.umm..on«“

cambio de denominacién de 108 mismos, las delegaciones se entenderdn efectuades en
aquellos que se han diado en ef presente atdo administralivo para fa delegacion de seguimiento y control de 12 funcidn delegada en este aclo administrativo.

compelencias, hasta lanlo se expida un nuevo aclo adminlslrtivo que las reasigne.
14, Las responsabifidades y consecuenclas de fa presente delegaclon, se rigen por 1as nomias

*delegalarios con copia 2 la Secrelaria General deesle finisterio.

~

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CANMBIO DE MANDO
- [ . Cuando ha i
funcionarios deslgnados como delegatarios a través de la presenle mﬂm_cmﬁ.g.ﬂ_wu.nm«”““

tegales eplicables, y en particular pot los articulos 9y siguientes de la Ley 489 de Jmmw‘n A
48, Esle acto tiene fuerza ejecutorla mientras no sea revocado, suspendido, modificado, preparar un informe de situacién y ejecuc 3 :
derogads o anulado pot autotidad compelente. w%am.a:ﬁn aw la informacion y de ke mm - ﬁ.wm Emw_ Mthc»ﬂMuKmm 25 nmw_.mw. %..»_:MM
o : , nciones o 13 competencla tespectiva, cuya copi et
ARTICULO 7. COMPROMISO _ANTICORRUPCION ~OE LOS FUNCIONARIOS Legzles del Mirsiero de oaguww._mmg%vms - w%amoﬁﬂmmwhgmﬁn&a s
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y . o = i
DEFENSA JUDICIAL, : : ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. L2 preserte Resolcién rige 8 parii de I
fecha de su publicacibn y deroga [as normas que le sean contradas, en especialla mﬁ.«o_cmoa
Los fundionarios del Ministerio de Defensa Naclonal, que fengan como fundidn 1a aclividad k No. 3530 de 2007.
fiigloss ante las diferentes Jursdlcciones, debern suscribl un compromiso anticormpcion i s
que teposard en su folio de vida, en el que s exprese explicitamente su voluntad de abogar PUBLIQUESEY CUMPLASE,
por la Uansparencia en los procesos Mgiosos y 2 responsabilidad de rendir Informes de su : i 24 pic. 2012
Dada en Bogot4, D.C. L

actuaci, compromiso a través del cual, 2sumirdn como minima los sigulentes:
umvmwwﬁ o dar prebenda nl ninguna olra fama de contraprestacidn 2 ringdn fundionario j : EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL
No propidiar qua nade, blen sea empleada de Ia entidad o familiar ofezca o dé prebendas o X
contraprestattn a ningdn funclonario de fa enlidad 2 su nombre;

-

i chrios PiNzZON mcmzw.\
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por 1 cuat e estabizc I confomada e Comi Ot Condiacién y Defensa Judicl &l Milsirlo de
Defensa y 13 Poficia Hacional, s2 promueve b acdion de repeticién, se delega Ja farulad de constitule
epaderados para conciliar y se dican otres dispasidones,

£ MINISTRO DE DEFENSA NACIORAL,

En efercido de las faculades que le confieren fos articulos 9y 61 v.ma.una—o de la Ley 489 de 1998, articulo 75
de —“ ley 446 de 1998, en eonoordancia con Ios articulos 159 ded C5digo de Protedimlento Adminlstativo y de
Is Contencioso Administrativo, 13 2 1a Ley 1385 de 2003, € Capitulo 11T el Dereta 1065 de 2015 y &

Desreto 1167 de 2016, y

CONSIDERANDO:

Que ¢ anfado 75 de Ia Ley 445 de 1998, dispusd que las enidodes v. organismes de Derecho Piblico del
orden nacional, deberan integrar un comité de congiliation, conformado por fos funcionasios del nivel direciva
que sz designen y cumplird Las fundones que se e seficken; el

Que e pitilo 13 de la Ley 1285 de 2003, por la cual se relorma 1 Ley 270 de 1996, szwn.a como
requiso de procedibiidad para fas sedones previsizs en los actinufos 139, 140 y 141 del Codigo de
i istrativo ¥ de 1o G 5 | jvo, e} adel : de I conailiadén

exzjudnial

Que a traves la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de 12 Ley 446 de 1998, ef Decreto 1053 de 2015 y ef Decreto
1167 de 2015, se reglamentd 1o relacionado con 1§ Comités de Concliiaddn, estzbledends las reglas de sy
Integradn y funclonamiento, .

Que de contormidad con 1o sefialado en el Decreln 1512 del 11 de agosto de 2009, Tzs Fuerzas Militares y 1a
Policls Macianal hacen pade Integral de Ja estrudura orgénka del Ministeriy’ de Defeass, en donde de
contormidad con fas leyes se deba constituir un Comité de Coniliacion,

Que medanta Decrelo 4222 de 2005, s2 modificd pardalmente Ja estructura ¢el Ministerio de Defensa
Nacional ~ Palicia Nacional y s& establecieron ks funclones de la Secretzria Genesal de Iz Pollcia Nadonal.

Que mediante Decetos 3123 de 2007, 5481 de 2008, 4320 de 2010 y 1381 de 2015, se modifich
parcislmente (2 estructura del Ministerio g2 Defensa Nadonal, 2

Qe s Comés de Concliaddn y Defensa Judicial del Ministerio de Deferisa Hacional y ée fa Pofia Naclonal,
Oeben conocer de |3 procedentia © improcedenda d2 la condiacion ante las diferentes Jurisdicciones de
acuerdo ton b estableckin e4 1a Ley 445 de 1598, a Ley 640 de 20017 Decreto 1069 de 2015+ la Directiva
Presidencdial ndmero 05 ddl 22 de mayo de 2003;

Que s& haze necesarip 2dexuar t conformadian del Comité de Conciliacidn y Defensa Judical def Ministerio de
Defensa Naconal y de fa Policla Natiana, de confonmidad con I dispuzsto en los Decretos 1069 de 2015y
1157 de 2016 y exista representacidn de cada una de les Fuenes Milares y la Pofllgia Nazional,

RESUELVE:

ARTIOALO 1, Comité e Conclilacisa y Defensa Judiclal del Ministeria de Defensa Nadonal y dela
vozm»v Nadlonal, Les Comités de Conclliadan y Defensa Judidal del Ministerip de Defensa Nacional v de ta
Polida Naciona! estardn kiegrados por fos funsionarios que se relacionan 2 continuacion, quienes seran
miembros permanentes €3 voz y volo, 255

i

RESOLUCISN NGMERO 4535 e 29 JUN 2017 HoIANS, 2.

Continuadidn de I» Resolution “Por fa cual se fece 12 conforenicidn def Comité de Condiaddn Y Defensa

Judictal det Ministesia de Defensa y 1a Policia Nadanzl, se promieve la accidn de repeticdn, s delegs 13
Tacutiad de constituir apaderados para condiar y 58 dictan otres dsposidiones”,

1. Comité de Condllizcién y Defensa Judida] del Minlstelo de Defenss Naclonal

1.1 E Hinistro de Defensa Nacional o su delegadd,
1.2 EI Asesor que sefizle ef io General g2l Ministerfo de Defensa Nacional,
13 I Director de Asustos Legales del Ministerlo de Defensa Natonal, quien adernds estenta Y2 calidad de

ordenador del gesto del rubro de sentendies y condiadonss en f Gestitn General dad Minlsterlo de
Defensa,

1.4 Un delegado d la Inspeccin Generad del Eférdtn Nadondlen & grado ce Coroned, designado por e

Comandante de fa Fuerza.

1.5 Un delegado de fa Inspeccidn Genera) de 1 Armzda Nadenal en € grado de Caplidn de Navis o

Corenel, designado por el Comandante de la Fuerza,  *

1.6 Un delegada de Ia Inspeceidn Genera! de fa Fuerza Adreaen el grada de Coronel, designado por el

Comandante de la Fuerza.

1.7 Bl Director da Planeacidn y Presupuanacion del Sector Defensa.
1.8 £ Director g Fnanzzs del Minlste:io de Defensa Nadonal,
1.9 H Coordinador del Grupa Contenciosa Constitudona) o & Coordinzador ced Gapo de Procesas

Ordinarins de fa Direczién de Asuntos Legeles de! Ministerh de Defenisa Nadonal, csands s semeta
v_nﬁa_mg .L f

con sus fi segiin
1.10 Un delegado de! Dep Juridioo Integral def Ejéraio Nadional &n grada de Coronel,
2, Comité de Condiliacién y Defensa Judidal de Ia Policl: Nacionat

2.1 El Ministo de Defenss Nzdanal o su delegada. 7 .

2.2 B Secretario General ce la Policiz Nacional, i

2,3 El Ordanadar del Gasto del Rubiro de Sentendias en b Polic: Naclonal, qulen lo presicird.
3.4 El Direcior de Asumtos Legales del Ministerdo de Defensa Radonal, o ss defegado.

2.5 E1 Jefe del Ares de Defensa Judica! ¢ la Polica Nadional.

2.6 B Jefe dof Area de Defenss Juridica de fa Polich Nadanal.

2.7 Un Jelegads de la Inspeccda General de 1a Pollcia Nadionalde Colornisia.

PARAGRAFO 1. Conaumirdn sola con derecho a voz los fundznanics que por su Constén jerdrauics
funcional daban asistlr sesin f caso concreto: El apaderado que rzpresente los Inteseses g2 1 entidad nw
cada proceso; e Jefe de Ja Ofidna de Control Tnemo def Ministedo de Defensa tacional y qulen faga sus

veces en 1 Pollcls Nadunal para e caso def Comité de Cdncilhld Sacretuios
il nD..v.nmn.x pa -5 halén de esa nsthudidn, ¢ s

v»ﬂmnwhmoﬂrnmnﬁﬁ.uanna:n?&:n qua haze aﬂn&n.uﬂ articnly serdn presidides
ordenadores def gasto ae los rubres de ¥ et e

s
. .

ARTICULO 2. El Comté de Condliacién y Defensa Jucicial del Ministerio cie Deferrsa Maceral y f da

Policia Nacional tendrdn fas sigulentes funsioness
1.
2

3.

Formular y ejzrutar poliicas de prevendidn del daf aljudidfico.

o.
oﬁwﬁfnﬁmﬁngﬁnﬁggsg mreses ol Ministel Ce Defen
y 2 Poficia Nagonzl, 2 i o s
5A§<§ﬂ§§§§o§m=2&oga&u&x§n§?u&g
Palicla Naconat para 123 causas dors de 1 cacdlicts, o fndioe de N
,aa.ﬁmﬂn&auﬂsnguﬁgﬁnuﬁ.goﬁ&ﬂﬁuuvwﬁvn«guomg!
_Kmﬂhugavgu_uauuﬁﬁsag&aga%n»%&gﬂuﬁr

Flar di Insiiz para b 3a de 0TS rmecn 82 amegly directn bles
% e
gbﬁﬂ%aﬂaa«ﬂﬂﬁgua%?ubguggaﬁﬁ

concrata,

Determinar en ¢ada €259, la denda o : s de ta condfacin y seflalyr i posidia
Instinscional que e ks pardmetres dentro de les taales o repr Mnaam; =

actuard en bs audiendes de concliaciéa, Para bl efect, o CormRé de Concfiadin daderd

2 T aberd anafionr
s v«ﬁ.w@umvﬁaﬁuﬁ caasolizadas, de manen que se eandin en squeles tascs donde
exists idendiad de o0 a furisgs i3 relendy.
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Contimacie 28 la Resolsstn “Por i2 ual se esablece fa conformacion &l Comitd g2 Coneilacidn y Delensa

%&%ﬁ?o&ﬁﬁﬁrm&%zmgﬁﬂﬁvgwﬁgﬁq <

350, s delega k2

§%§§R§%<ﬁ§4§§n§uﬂ

LR

i

Bvahar s proceses gue b mﬂwﬁ&&ﬁ.gﬁu&g;&un»o&ﬂ.. 3 53 y 12 Polich
zﬁﬁiﬁnm_ﬁMaﬁﬁvﬁﬁﬂoﬂﬁvﬂ%_uu&g%aﬂgasﬁdﬂm
St Gt lot sgutes Oel Winistero PESico ence 8 Juisdicién en b Cantendiosd
drini s pandientes dacislones aneandn eople de I providendiz condenatoria, de
sﬁ.ngauﬁsvaum&azuu&b&sﬁﬁ%wnw&&agﬁggnﬁwnno&s
Inszursr [a azziia de repetidén.

g&r%ogﬂg&g&ﬁuﬁaﬁsgmﬁ&uggm%%m?

Definir los oriterias 13 sedeczibn de abogad que Yoea su koneldad para B
a&ﬁzmu% §e§hv§u *ngagﬂgsgﬁvﬁﬁmmgagﬁugg

Desigrar fos fundlonarios que efercerén 'l Searetaria Téeniza del Comké, uno por parte dd
Hinisterss de Delensa Nadoral y otro de la Polida Naclonal, preferent te un p de
desecha,

Solickzr o} Grupy Contentisso Consthucivnal del Ministeri de Defensz Nadonal y dependencia
que haga sus veses en 1 Polida Nadonal, un Informe ! de las concliada dlad
durame ese paods, pan efectos de evaluar le gestida y emlir recomendadiones que siven
como fundamento pars prevanlr 125 fallas del senddiy que comprometen fa responsabilidad de
Nazsn Mintstario de Defenss y Polids Nazional y la de sus funcionarios,

Dizter su propia reglamento,

ARTIOULD 3. SESTORES Y VOTACION, Los Comés se reurlrin ordinsriamente una vez 2 b semana y
extraoniinarame:te coands se3 canvoeado por su Presidente, Los Combés podrda sesiorar con un minimo de
tres (3) de sus mizmbros p y adoptard las dezisiones por mayoria simple, se deberd garantizar e
en cads sesidn eslsta por lo menos un protesional del Derezho, ]

ARTICULO &, B Secretario Téenlen ddl Combé de Congliazion y Defensa Judlcia) def Minletesdy da Dafenss

i

Ractanal y de I3 Policha Nagional, tendrd las siguientes funciones:

Elzborar 125 ncizs de cada sesiSn del comité. Bl aca deberd estar debidamente elaborada y
suscrita por gulenes asisten a la tespectiva sesidn, dentro Se los cinco (S) dizs siguientes a b
comespondiente sesitn.

Verificar el cumplimiento de fas Gecislones adaptadas por el Lo,

Preparar un informe de la gestdn del comté y de la efezuddn da sus decislonss, que serd
entregada al representante fegal del ente y a los miambros del comli cada sels (6) meses,

Proyactar y someter a consliderasidn del comitf fa InformaGidn que este requiera para B
farmulacidn y disefio ds paliticas de prevencion de! dafio antjuridico y de defensa de los Intereses
dela entidad,

Informar al Coorginador de kos agentes del Ministerda Piblico ante la Jurisdiccién en lo
Conterviesy Administrativo acerca de les decisiones que o comitd adopte respeto de la
procedenca o s de fnstawar acsionss de repeticiba. . :

Informar a ks spoderads ded Ministerio de Defense o de la Polichh Nadonal segln e czso, 1

decisidntomada por ef Comid de Concifincid de conciliar & 6o conaitiar junto con su fundaments,

con ¢ fin de que se3 presentada diche decisidn en la zudiencia de condiecin fudidal o

extrejudisal dada por ¢ hmdonarty de conodmvlento de la misma, dedisién que serd de
b ) por el apederado de b Entided,

Las derés que b sean ashnadas por & comhd,
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RESOLUCION HOMERD K. 535 bE 2017

Continueddn de la Resoludion "Pot la cual se establece 1a conformacidn del Comité de Conclizcin y Defenss
Judiclal del Minlsterlo de Defensa y 13 Polich Nadona, se promueve 13 acsda de repeticidn, se delega s
faculted de constitulr apoderados pera condiiary se dictan etras disposiciones”,

PARAGRAFO, La deslgnacidn de los Secretaris Té&nkcos el ComRé de Conciacisn y Defensa Judizial del
Ministerio de Defensa Nadional y de la Policks Nackanal, se efectuard por parte de los miembras def Comitd, Ia
vzl deberd ser InformaZa a ta Agentia Nacionalde Defersa Juridica def Estads,

ARTICULO 5. £ Comité de Condllizcién def Mhisteria de Defensa y de I Pofiia Maclonal debard realizar |os
estudios pestinentes pars detenmlnar 13 procedencis de la accldn dz repetidSa. Par ells, of Ordenador del
Gasto, une vez opere-el pago total del capital de una condena, de una tondliadidn o de aualquler oo arédiio
surgldo por concepto de 13 respons2bilidad paimonlal de 12 ertidad, deberd rembtir & acto edmiisirathvo y
sus 2ntecedentes al Comié de Concilladdn, paraque en un tmino pa suparior a cuato (4) mesas se adopte
Ia dedisisn motivada de iniclar 0 no el process de rep=tizion y se p lac i 5 3
tuando Ia misma resulte procedante, dentro de ks 2 meses slyuientes a la dedsida,

PARAGRAFO, La Ofidna de Contral Intero del Ministerio de Defensa y de fa Policis Radenal, segtin el caso,
deberd verlficar ef cumplimiento de Jas ohligadores contenidas en este atioula,

ARTICULD 6. Serd obligacidn de Ios zpoderados;
1 Ante toda solidtud de condliacion extrajudical, deberd solidtter, de manera eporwuns, a b

dependenda competente que eonete def caso, ks ank pam p
propuesta al Comlté de Congiiacion de Ja Entidad. -

}d

Iniciar los procesos de repeticién detra Cef plaza méxima de dos (2) meses contades 2 partir de
la decisidn de injciar ef prozesd e mpeticidn dada por &l Comitd,

3. Informar 3 Ja Secretaria Técnics £d Combé con peddodiddad mensiel, dentra de los dinco (5)
primeros dizs de cada mes, el resulado de la audiencia de conciliacida, fas sumes conciiades y ef
ahotro patrimonial Jogrado con B eonclilad3n, allesends copia 02 aca de la audiencia, En e
evento de que Ia concllizcién o sez sprobada porla utorided competente debers informar dicka
draunstantia 3 1 sezvetariz téenlea del comit€.

ARTICULO 7, Delegar I3 facdlizd de constivic apaderadas espesales pary asist a2 las encles
prejudiciales o judldales da Consiliacin, para asitir a lzs 2udiencis que s& surten af keriar de Eamdc.,ﬁ
nuw.ﬁma.ngm_mm. solictar conciliacién ante Jas autoridades o Instudones agqedtzdas pars wonocer de la
coriclizcidn prejudidat o judiclal en nombre de b Naddn ~ Ministerlo de Deferta Kacianal — Commands Genarzl
wm Un Jﬂﬂm Bﬁﬁﬁ_ﬁw Ejército Nadional, Amala Naclosal, Fueza Adrea Colombizna y Polica Nadonal,
ado ec requieran y pare inizlar procesos de repetcidn, en of Directar de Asuntos Legales del
Ministerlo de Defensa Nadonal y en o Jefe del krea Juridica de I Polica Nacloaal, respecthamente.

ARTICULO 8, Para fos c2s0s de fa Policia Nacbrl, delesar ta foautad de designar apaderadss para co!

i C = nocer
de Ia concilacién u@c.nﬁm_ 0 Judical y para inidar procesos de repeticda previa autraciin ﬁﬂmﬂ.ﬂw&
cel ﬁmau_"n de Conclliacidn de la Policls Nacional, en I Comnandantes 2s f2s Unidades Polldales que se lngian
2 continuacion: “..
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Sefior Juez

DRA. ADRIANA DEL PILAR CAMACHO

JUEZ TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

SECCION TERCERA

E. S. D.

PROCESO No. : 11001333603720200000200
DEMANDANTE : WILFREDO MADRIGAL PULIDO Y OTROS
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

ASUNTO : CONTESTACION DE DEMANDA

GERMAN LEONIDAS OJEDA MORENO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.273.724,
abogado en ejercicio y portadora de la T. P. No. 102.298 del C.S.J., en mi condicion de apoderado
de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, por medio del presente
escrito y estando en termino para ello, muy respetuosamente me permito dar CONTESTACION
A LA DEMANDA asi:

CONFORMACION DEL GRUPO DEMANDANTE

Por la muerte del SLP OLIMPO QUINTERO RAMIREZ:

WILFREDO MADRIGAL PULIDO - padre — CC. 2375672

ROSALBA GALVIS HOYOS- Madre CC. 28913643

AYCHEL MADRIGAL GALVIS hermana— CC 6577364

LUISA FERNANDA CASTILLO MADRIGAL hermana Tl 1006127137
ALEXANDRA MADRIGAL GALVIS hermana CC 41956406
SANTIAGO BOLIVAR MADRIGAL hermano CC1088284760
VICTORIA BOLIVAR MADRIGAL Nuip 1089630444

YEISON DAVID MADRIGAL GALVIS CC 1006004576

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

ME OPONGO a todas y cada una de las pretensiones solicitadas por la parte actora,
por lo cual solicito respetuosamente a Su Sefioria que las mismas sean negadas por
los siguientes motivos:

RESPONSABILIDAD POR EL DANO ANTIJURIDICO:

Me opongo a la declaratoria de responsabilidad administrativa de la Nacién- Ministerio
de Defensa - Ejército Nacional, teniendo en cuenta que en el presente caso se trata
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de un Oficial de la Policia Nacional el cual se encuentra sometido al RIESGO PROPIO
DEL SERVICIO por la voluntariedad del mismo; y se observa para el caso que ha
imperado la EXISTENCIA DE CAUSAL DE AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD
respecto del Ejercito Nacional

PERJUICIOS MORALES.

Esta pretension procederd en los casos en los cuales se demuestre plenamente que
la institucion fue generadora de un dafio que ocasiona la afliccion, acongoja,
sufrimiento e intenso dolor de sus peticionarios. Para el caso de maras esta claro que
no ha existido por parte de la institucion una generacién de un perjuicio de tipo moral,
pues en primer lugar nos encontramos que el sefior Teniente WILFREDO MADRIGAL
GAVIS fue Teniente efectivo de la Policia Nacional y por efecto de la voluntariedad
accedio a correr los riesgos propios de la profesion. En segundo lugar, los oficiales
de tanto de la Policia Nacional como del Ejercito Nacional se preparan para su
movimiento en area teniendo en el presente caso el teniente de la policia era
comandante de la Unidad de Seguridad para la Paz (oficial debidamente entrenado)
y en actividades al parecer de acercamiento e integracién con la comunidad y en
cumplimiento de una orden emanando por el Comandante del Séptimo Distrito de
Policia de Puerto tejada, debido a una emboscada fallece. (téngase en cuenta su
seforia que la Inteligencia de despliegue y movimiento era de la POLICIA NACIONAL,
no se observa que se haya pedido apoyo al EJERCITO NACIONAL por lo que
estariamos ante una FALTA DE LIGITIMACION EN LA CAUSA POR PARTE DEL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.-

Curiosamente cuando se presentan acciones de reparacion directa contra el Estado
dando lugar al producto de una indemnizacién estatal, la victima siempre mantenia
una estrecha relacién con su nucleo familiar, la familia era muy unida, las relaciones
de amor y de afecto han sido una caracteristica, se llaman casi todos los dias, nunca
falta la visita del familiar; con el advenimiento de casos particulares, se ha desatado
una oleada de demandas via accion de reparacion directa, buscando el resarcimiento
de perjuicios que a la postre y basados en un pobre material probatorio, no son
ajustados a la realidad, lo que se traduce en erogaciones al patrimonio de la
Institucién y en ultimas de la Nacion.

PERJUICIOS MATERIALES.-

Me opongo al reconocimiento de suma alguna por concepto de Perjuicio Material,
teniendo en cuenta que esta pretension solo procedera siempre y cuando se
demuestre plenamente que la institucién fue la generadora de un dafio antijuridico.

Lo primero en sefialar es que no es plausible la solicitud realizada por la parte actora
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respecto que para efectos de la reparacion por lucro cesante, toda vez que el organico
por muerte al parecer cuenta con pension a cargo del Ministerio de Defensa; asi
mismo, la parte solicita liquidaciones por valores que no corresponde a la asignacion
mensual del actor y no prueba de donde toma dichos valores, por lo tanto no existe
certeza de los argumentos expuestos.

A LAS DEMAS PRETENSIONES: Comoquiera que no es posible establecer la
totalidad de los requisitos legales que conlleven a determinar la responsabilidad del
Estado, no es posible condenarlo a indemnizar perjuicios, y mucho menos a otorgar
pagos a los que como se ha venido sosteniendo no hay lugar.

A LOS HECHOS

PRIMERO y SEGUNDO.- NO ME CONSTA me atengo a lo que se pruebe en el
proceso esto es con los registros civiles y los medios probatorios adecuados que
verifiquen el acercamiento familiar, recordando que los sobrinos conforme a
Jurisprudencia del Consejo de Estado no tienen derecho, salvo bajo ciertas
excepciones que deben ser demostradas.

TERCERO.- NO ME CONSTA debe probarse con los respectivos documentos
certificados por la Escuela de Cadetes, Francisco de Paula Santander, este hecho me
indica que era una persona preparada para su ocupaciéon como OFICIAL DE LA
POLICIA .

CUARTO.- Debe probarse con las respectivas certificaciones de Estudio y cargos
desempeiiados, no me consta.

QUINTO.- Presuntamente ES CIERTO pero debe demostrase probatoriamente con
las ordenes y certificaciones de traslado.-

SEXTO.- No es un hecho, habla de que el Gobierno Nacional con Resolucion 2022
del 7 de diciembre de 2016, establece un punto transitorio de Normalizacion y trascribe
dicho documento.

SEPTIMO.- Que se pruebe con la respectiva certificacibn emanada por la Direccion
de Personal de la Policia Nacional, cabe mencionar que al Igual que los Oficiales del
Ejercito en la Policia Nacional también deben trabajar en cualquier Departamento 6
Municipio dentro del territorio colombiano al que sea asignado.-

OCTAVO, NOVENO y DECIMO.- No me consta me atengo a lo probado conforme a
la calificacion del informativo administrativo por muerte y los documentos oficiales que
deben ser auténticos y que indiquen la forma como fueron emboscados los policiales.-
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UNDECIMO.- Al parecer el sefior Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS, para el
30 de septiembre de 2017, se encontraba desarrollando labores propias de su
actividad como Oficial, pero no esta probado que hayan pedido apoyo a la Fuerzas
Militares — Ejercito Nacional para su proteccion, posiblemente omitiendo protocolos de
seguridad para estos eventos.-

DUODECIMO.- NO ES CIERTO, que el EJERCITO NACIONAL sea
administrativamente responsable por los hechos acaecidos, reiterando que la Policia
Nacional debi6 coordinar con el Ejercito Nacional su seguridad, no hay prueba que los
policiales hayan pedido seguridad al Ejercito.-

DECIMOTERCERO.- No se prueba FALLA DEL SERVICIO por parte del Ministerio de
Defensa Nacional — Ejercito Nacional, recordando que el Teniente MADRIGAL
GALVIS, como Oficial de la Policia era un profesional entrenado y estudiado y por
dicha razon debié cumplir con los protocolos de Seguridad. Debieron coordinar ayuda
con Ejercito Nacional.- segun Informe administrativo por muerte 097/2017 fue en
ACTOS ESPECIALES DEL SERVICIO.- Riesgo Propio del Servicio como Oficial.

DECIMO CUARTO.- No es un hecho, reza el articulo 90 de la Constitucion Polica.-

DECIMO QUINTO.- No me consta que se pruebe con los respectivos medios
probatorios para ello testimonios e igualmente debe reposar acta de necropsia emitida
por medicina legal.-

DECIMO SEXTO.- No esta probado que los padres dependian del sefior WILFREDO
MADRIGAL GALVIS, debe demostrarse por medios probatorios idoneos y conforme a
ley.- No me consta.-

DECIMO SEPTIMO.- Que se demuestre con los respectivos desprendibles de nomina
no me consta.-

DECIMO OCTAVO.- No es un hecho, solo se habla de los presuntos gastos en que
pueden incurrir los padres del Teniente WILFREDO MADRIGAL GALVIS gepd,

DECIMO NOVENO.- De conformidad con los poderes arrimados a los traslados
allegados al parecer es cierto que fueron otorgados los poderes a fin de presentar la
presente demanda.-
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VIGECIMO.- De acuerdo a certificacion adjunta a la demanda es cierto que se solicitd
ante la Procuraduria 88 judicial | conciliacion extrajudicial como requisito de
procedibilidad.-

DANO NO IMPUTABLE AL ESTADO. RIESGO PROPIO DEL SERVICIO

En cuanto a la imputabilidad

De acuerdo al ordenamiento juridico vigente, y con el fin de que se declare la
responsabilidad de la administracibn publica, se hace imperioso verificar la
configuracion de los dos elementos o presupuestos de la misma, segun la disposicion
constitucional que consagra la institucion juridica, esto es, el articulo 90 superior.

En consecuencia, es necesario que esté demostrado el dafio antijuridico, asi como su
imputacién factica y juridica a la administracion publica. Por lo anterior, ademas de
constatarse, en un primer momento, la antijuridicidad del dafo, el operador juridico
debe elaborar un “juicio de imputabilidad” que le permita encontrar un titulo juridico
diferente de la simple causalidad material que justifique la decisién a tomar, es por ello
gue dentro del nuevo modelo en que se desarrolla la responsabilidad patrimonial del
Estado, se parte de un concepto objetivo de accién y, por ende, la atribucién factica
de la misma ostenta igual naturaleza (imputacion objetiva).

Respecto de la imputabilidad del dafio el Honorable Consejo de Estado- Seccion
Tercera en sentencia 18 de febrero de 2010, expediente 18274, sehalé que: “Los
ingredientes normativos (imputacion factica e imputacion juridica) tienen como
propdsito controlar la incertidumbre que genera el empleo de las teorias causales
propias de las ciencias naturales, frente a la asignacion de resultados de las ciencias
sociales. Por lo tanto, la imputacién factica supone un estudio conexo 0 conjunto entre
la causalidad material y las herramientas normativas propias de la imputacién objetiva
gue han sido delineadas precisamente para establecer cuando un resultado en el
plano material, es atribuible a un sujeto. De otro lado, la concrecién de la imputacién
factica no supone por si misma, el surgimiento de la obligacion de reparar, ya que se
requiere un estudio de segundo nivel, denominado imputacién juridica, escenario en
el que el juez determina si ademas de la atribucién en el plano factico existe una
obligacion juridica de reparar el dafio antijuridico; se trata por ende, de un estudio
estrictamente juridico en el que se establece si el demandado debe o no resarcir los
perjuicios a partir de la verificacion de una culpa (falla); o por la concrecién de un
riesgo excepcional al que es sometido el administrado, o de un dafio especial que
frente a los demas asociados es anormal y que parte del rompimiento de la igualdad
frente a las cargas publicas.”(Subrayado fuera de texto)
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Para el caso de marras frente a los dafios sufridos por los Oficiales tanto de la Policia
como del Ejercito Nacional, la declaracion de responsabilidad de la institucion sera
posible cuando aquéllos son el resultado de hechos que exceden el riesgo propio de
las actividades que asumen voluntariamente, lo anterior teniendo en cuenta que la
decision de incorporacion que libremente han tomado constituye un RIESGO PROPIO
DE LA ACTIVIDAD que dichos servidores publicos ordinariamente despliegan, de alli
gue cuando el aludido riesgo se concreta, no resulte juridicamente viable atribuirle al
Estado tal responsabilidad, salvo en aquellos casos en los cuales se demuestre que
la lesion devienen del acaecimiento de una falla en el servicio o de la materializacion
de un riesgo excepcional al cual se hubiere visto sometido el militar profesional
afectado, riesgo de mayor entidad que aquel al cual se hubieren visto expuestos sus
deméas compafieros en el desarrollo de la misibn encomendada, hechos que pos
supuesto deben estar plenamente probados por la parte actora.

En el caso concreto resulta claro que el TENIENTE WILFREDO MADRIGAL PULIDO
fallece cuando cumplia una orden propia de su actividad como OFICIAL DE LA
POLICIA. con ello se puede presumir que se encontraba en desempefio de sus
actividades cotidianas, porque para ello son entrenados los Oficiales y Suobiciales
tanto de la Policia como del Ejercito; por lo cual al poner en duda la legalidad de la
operacion en la cual participaba el actor se debe probar tal manifestacion frente a una
situacion inherente a la peligrosidad de la profesiéon que el TENIENTE WILFREDO
MADRIGAL PULIDO escogi6 para desarrollar.

En el caso de los miembros de las Fuerzas Armadas o de cualquier organismo similar,
el comun denominador esta constituido por el elevado nivel de riesgo para la integridad
de sus servidores es por ello que se establecié un régimen prestacional de naturaleza
especial que reconoce la circunstancia de riesgo particular connatural a sus
actividades por lo que se hallan amparados por una normatividad que, en materia
prestacional y de proteccion de riesgos, habitualmente consagra garantias, derechos
y prestaciones que superan las previstas en las normas que, en este ambito, resultan
aplicables al comun de los servidores del Estado; sin que en principio resulte posible
deducir responsabilidad adicional al Estado por razén de la produccién de los
consecuentes dafios; por lo cual Su Sefioria no son de recibo los argumentos de la
parte actora.

INEXISTENCIA DE MEDIOS PROBATORIOS QUE ENDILGUEN FALLA EN EL
SERVICIO DE LA ENTIDAD

Llama la atencion en el caso de la referencia, la ausencia total de medios probatorios
gue permitan acreditar la falla en el servicio del Ejército Nacional, carga probatoria que
le compete exclusivamente al apoderado de la parte actora, el cual tiene el deber de
demostrar en qué fundamenta su pedimento para acudir a la Jurisdiccion, pues de lo
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contrario seria un movimiento innecesario que solo traeria consigo gastos a la
administracion de justicia y a las Entidades publicas.

Al respecto, es pertinente hacer mencion al articulo 167 del Cédigo General del
Proceso, el cual prescribe que: “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.”(...).

Dicha preceptiva consagra la regla subjetiva de la carga de la prueba, acogida y
aplicada en nuestra legislacion, segun la cual las partes estan llamadas a aportar las
pruebas que sustenten sus pretensiones, so pena de que las mismas sean
desestimadas. Asi lo ensefia el profesor Hernando Devis Echandia?l, cuando dice:

“...) Pero, simultanea e indirectamente, dicha regla determina qué hechos debe
probar cada parte para no resultar perjudicada cuando el juez la aplique (a falta
también de prueba aportada oficiosamente o por la parte contraria, dada la comunidad
de la prueba, que estudiamos en el num. 31, punto 4), puesto que, conforme a ella, la
decision debe ser adversa a quien deberia suministrarla, y, por tanto, le interesa
aducirla para evitar consecuencias desfavorables. (...)” Subrayas fuera de texto.

Esta carga procesal, implica la autorresponsabilidad de las partes por su conducta
durante el proceso, tendiente a arrimar la prueba de los hechos que la benefician y a
controvertir la de aquellos que han sido acreditados por la parte contraria y que pueden
perjudicarla; en este orden de ideas, puede decirse que a las partes le es dable
colocarse en una total o parcial inactividad probatoria por su propia cuenta y riesgo.
Claro esta, que de acuerdo a las pruebas que se le presenten al juzgador este tiene
un regla de conducta, en virtud de la cual, cuando falta la prueba del hecho que sirve
de presupuesto a la norma juridica que una parte invoca a su favor, debe fallar de
fondo y en contra de esa parte?.

De acuerdo con lo anterior, y teniendo presente que en el caso que nos ocupa el
apoderado de la parte actora aduce que el dafio fue padecido como consecuencia
directa de omisiones de miembros del Ejército Nacional, y argumenta que se
desconocieron u omitieron unos procedimientos especiales toda vez que el
TENIENTE WILFREDO MADRIGAL PULIDO fue expuesto a un RIESGO
EXCEPCIONAL.- PERO LOS HECHOS MUESTRAN LO CONTRARIO, y de hecho
el Oficial fue entrenado y capacitado conociendo los riesgos propios de su profesién.

L DFVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo I. Bogota: Editorial Temis,
Quinta Edicion, 2006, p.405, 406.

2 DEVIS ECHANDJ;4, Hernando, Compendio de Derecho Procesal. Pruebas Judiciales, Décima Edicion;
Biblioteca Juridica Dikeé, Medellin, 1994, T.IL, p. 27.
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Visto en su conjunto la exposicion anterior, la parte actora es la que esta obligada a
acreditar con elementos materiales probatorios la supuesta falla del servicio,
elementos que brillan por su ausencia en la presente demanda.

Por lo anteriormente expuesto y por no existir el sustento probatorio suficiente a pesar
de que se trata de una carga de que desde siempre ha caracterizado el derecho
probatorio, debera también desestimarse cualquier posibilidad para acceder a las
pretensiones del demandante. Al respecto debe observarse que el derecho a
presentar pruebas y a controvertirlas se traduce, en un derecho a la prueba, mejor
aun, en un derecho a probar los hechos que determinan la consecuencia juridica a
cuyo reconocimiento, en el caso litigado, aspira cada una de las partes.

El apoderado de la parte actora allega un informe administrativo por muerte No.
097/2017 junto con Calificacién de informe administrativo por muerte, en el cual se
indica el tiempo modo y circunstancias en que ocurrieron los hechos por cuanto se
establece en la calificacion de la IMPUTABILIDAD _“MUERTE EN ACTOS
ESPECIALES DEL SERVICIO (VER INFORMATIVO).

Se trata entonces, de una aquilatada garantia de acceso real y efectivo a los diferentes
medios probatorios, que le permita a las partes acreditar los hechos alegados y, desde
luego, generarle convencimiento al juez en torno a la pretension o a la excepcion. Al
fin y al cabo, de antiguo se sabe que el juez debe sentenciar conforme a lo alegado y
probado (iuxta allegata et probata iudex iudicare debet), razén por la cual, quienes
concurren a su estrado deben gozar de la sacrosanta prerrogativa a probar los
supuestos de hecho del derecho que reclaman, la que debe materializarse en términos
reales y no simplemente formales, lo cual implica, en primer lugar y de manera plena,
hacer efectivas las oportunidades para pedir y aportar pruebas.

Es de saber que el personal que conforma las unidades méviles se encuentra
previamente entrenado fisica y psicolégicamente para estas misiones; por lo cual es
evidente la ausencia de pruebas que permitan endilgar la responsabilidad a la entidad
demandada y a todas luces la demanda centra su atencion en pretensiones sin ningan
tipo de asidero juridico o factico por lo cual solicito al despacho sean declaradas
probadas las excepciones presentadas.

FUNDAMENTOS DE DEFENSA

REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE

Para el caso de marras, es preciso establecer a la luz de las multiples ocasiones en
las cuales se ha pronunciado el honorable Consejo de Estado, que no resulta viable
juridicamente asignar al Estado la responsabilidad por la afectacion de los derechos
a la vida y a la integridad personal de los agentes de la fuerza publica profesionales
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toda vez que en razén al riesgo propio de la actividad que dichos servidores publicos
ordinariamente despliegan se realizan actividades tales como operaciones y misiones
qgue pueden conllevar a la ocurrencia de lesiones como consecuencia de combates,
emboscadas, ataques de grupos subversivos, desarrollo de operaciones de
inteligencia, entre otras.

Conforme lo expuesto, la sala de lo contenciosos administrativo, seccién tercera con
ponencia del Consejero Danilo Rojas B. de 12 de octubre de 2011 exp. Rad. 52001-
23-31-000-1999-00071-01(21601) expreso:

“Hay eventos en los cuales el dafio antijuridico cuya reparacion se reclama
deriva de las lesiones o de la muerte de un miembro de las Fuerzas
Armadas, de la Policia Nacional, del DAS o de cualquier organismo similar,
entidades cuyo comun denominador esta constituido por el elevado nivel
de riesgo para su integridad personal al cual se encuentran expuestos los
agentes que despliegan actividades operativas, de inteligencia o, en
general, de restauracion y mantenimiento del orden publico o de defensa
de la soberania estatal que, por su propia naturaleza, obligan a afrontar
situaciones de alta peligrosidad, entre ellas el eventual enfrentamiento con
la delincuencia de la mas diversa indole o la utilizaciébn de armas de
dotacion oficial. Por tal razon el legislador se ha ocupado de establecer un
régimen prestacional de naturaleza especial que reconoce esa
circunstancia de particular riesgo que resulta connatural a las actividades
que deben desarrollar los referidos servidores publicos, quienes, en
consecuencia, se hallan amparados por una normatividad que, en materia
prestacional y de proteccion de riesgos, habitualmente consagra garantias,
derechos y prestaciones que superan las previstas en las normas que, en
este ambito, resultan aplicables al comun de los servidores del Estado. Por
€S0 mismo, la jurisprudencia de la Seccion Tercera ha considerado también
que, en la medida en la cual una persona ingresa libremente a una de las
mencionadas instituciones con el propoésito de desplegar dicha clase de
actividades riesgosas para su vida e integridad personal, estd aceptando la
posibilidad de que sobrevengan tales eventualidades y las asume como
una caracteristica propia de las funciones que se apresta a cumplir, de
manera que cuando alguno de los riesgos usuales se concreta, surge el
derecho al reconocimiento de las prestaciones y de los beneficios previstos
en el régimen laboral especial al cual se halla sujeta, sin que en principio
resulte posible deducir responsabilidad adicional al Estado por razon de la
produccion de los consecuentes dafios, a menos que se demuestre que los
mismos hubieren sido causados, segun se indico, por una falla del servicio
0 por la exposicién de la victima a un riesgo excepcional en comparacion
con aquel que debieron enfrentar sus demas comparieros de armas’.
(negrilla fuera de texto)
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Por lo anterior expone claramente que el personal de las Fuerzas Armadas que se
vincula de manera voluntaria, libre y espontanea en virtud de una relacion legal y
reglamentaria, como sucedié para el asunto sub — lite, asume los riesgos inherentes,
es decir, que el TENIENTE WILFREDO MADRIGAL PULIDO acepto los riesgos
connaturales a la actividad militar, lo anterior en el entendido que la Policia Nacional
brinda la instruccion y el entrenamiento necesario para el adecuado desempefio de sus
funciones, tan es asi que ejercié como soldado profesional durante varios afios como
se probada durante el proceso.

En consecuencia, sefior Juez le solicito muy respetuosamente que se nieguen las
pretensiones de la demanda, en la medida de que el dafio que sufrieron los actores
no le resulta imputable a la Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, al
existir causal exonerativa de una falta de legitimacién en la causa por pasiva, respecto
de sus funciones constitucionales al igual que no le fue notificada solicitud alguna de
apoyo por parte de la Policia Nacional, Reiterando los Riesgos Propios del Servicio
respecto de Funciones como Oficial de la Policia Nacional del extinto Teniente
MADRIGAL PULIDO, gepd, por lo cual le solicito que sea asi declarado en la
sentencia.

PETICION

Comedidamente solicito al sefior Juez se nieguen las pretensiones de la demanda, de
conformidad con los argumentos presentados.

COSTAS

Solicito respetuosamente segun lo ha precisado en jurisprudencia el Consejo de
Estado ha sostenido que solo cuando el Juez después de valorar la conducta de las
partes, compruebe que hubo uso abusivo de los medios procesales es del caso
condenar en costas, lo que a contario sensu, significa que si la conducta procesal fue
correcta no es posible acceder a tal condena, de acuerdo a lo prescrito en el articulo
188 del C.P.A.C.A, el Despacho se abstendra de condenar en costas a las partes, en
tanto no se ha comprobado un uso indebido o arbitrario de los instrumentos procesales
por parte de estas®.

ANEXOS

Poder al suscrito debidamente otorgado con sus respectivos anexos.

3 Sentencia del 25 de mayo de 2006. Subseccion B, Jesis Maria Lemus. Rad. 2001-04955-01(2427-2004) “(..)
solo cuando el Juez, después de valorar la conducta de las partes, compruebe que hubo uso abusivo de los medios
procesales es del caso condenar en costas lo que, contario sensu, significa que si la conducta procesal fue correcta
no es posible acceder a la condena en costas”
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PERSONERIA.

Sirvase reconocerme personeria en los términos del poder otorgado.

NOTIFICACIONES

El representante legal de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y el suscrito
apoderado las recibiremos en la Carrera 10 No 26-71 edificio residencias
Tequendama, torre sur piso séptimo de la ciudad de Bogota, D.C. Celular 3102904854
Correo electronico germanlojedam@gmail.com

De la sefiora juez;

Atentamente,

A

GERMAN LEONIDAS OJEDA MORENO
C. C. No. 79.273.724 de Bogota D. C.

T. P. No.102.298 del C. S. de la J.
Abogado - Ministerio de Defensa
germanlojedam@gmail.com




Repiblica de Colombia

Rama Judicial
Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota
Seccion Tercera

CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA 1 DIAS
ARTICULO 110 DEL C.G.P

Con la presente se deja constancia que se fija el proceso en lista por el
término de un (1) dia asi:

Inicio: 9 de julio de 2021, 8:00 A.M
Termina: 9 de Julio de 2021, 5:00 P.M.

Se corre traslado por tres (3) dias, DE LAS EXCEPCIONES
PRESENTADAS POR LAS ENTIDADES DEMANDADAS, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 2, del articulo 175 del CPACA asi:

““CONTESTACION DE LA DEMANDA. Durante el término de
traslado, el demandado tendra la facultad de contestar la
demanda mediante escrito, que contendrd:

(-..)

3. Las excepciones.

(-..)

PARAGRAFO 20. Cuando se formulen excepciones se correrd

traslado de las mismas por secretaria, sin necesidad de auto que
lo ordene, por el término de tres (3) dias.”
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MARIA DEL CARMEN LOZANO BARRAGAN
Secretaria



