JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Contractual

Ref. Proceso : 110013336037 2012-00054-00

Remandante : Compafiia Suramericana de Seguros S.A.

Demandado : Nacion - Ministerio de Comercio, Industria y Turismo
Asunto :  Solicita

En auto de 23 de enero de 2019, se ordend entre otras requerir a la parte
demandante para que acreditara ante este Despacho el pago de arancel judicial
conforme lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de
2018.

Al respecto, el apoderado de la parte demandante nos informé mediante
memorial de 25 de abril de 2019, que realizd la consignacion de los gastos de
arancel judicial por error a cargo del proceso No. 2013-132 del Juzgado 38 y no
a este proceso, por lo que solicité sea tenida en cuenta la copia del pago de
costas efectuada mientras de surte la conversién o transferencia del titulo del
Juzgado 38 a este Juzgado.

En consideracién de lo anterior, el Despacho ordena que por secretaria oficiese
al Juzgado 38 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para que
este realice los tramites pertinentes para realizar el traslado de! titulo judicial
mencionado, a la cuenta de depositos judiciales de este Despacho en el Banco
Agrario N° 3-0820-000640-8. Para lo cual se debera a anexar al oficio copia de
los documentos obrantes a folios 360 a 363 del cuaderno de apelacién de auto.

NOT a, SEY ASE,
[/ 4
/[

/ /
[ AV
ADRIANA DEL PIAR CAMACHO RUIDIAZ
| Juez

JARE
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificé a [as partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Repeticion

Ref. Proceso ¢ 11001333637 2013-00525-00

Demandante :  Hospital San Blas II Nivel ESE

Demandado : José Enrique Rojas Laverde

Asunto Niega solicitud de aclaracion y corrige auto de oficio

El 06 de mayo de 2019, ei apoderado de la parte actora, allegd memorial
solicitando aclaracidn de carga impuesta en auto del 13 de marzo de 2019, en
relacion con las citaciones que se ordenaron librar para la perito, la doctora
Clemencia Mayorga.

El inciso 2 del articulo 285 del C.G.P que establece (...) Enlas mismas circunstancias
procederd la aclaracidn de auto. La aclaracion procederd de oficio o a peticién de parte
formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia (...)

Visto lo anterior, el Despacho encuentra que esta solicitud de aclaracion no se
interpuso dentro del término de ejecutoria del auto, es decir, tenia plazo para
presentarla hasta el 19 de marzo de 2019, ya que esta fue notificada en estado
del 14 de marzo de 2019.

Por lo anterior se rechaza de plano la solicitud de aclaracion de auto del 13 de
marzo de 2019, por ser extemporanea.

No obstante lo anterior, al revisar el auto sefialado se evidencia que se incurrio
en un error y que de conformidad con el inciso 1 del articulo 286 del CGP que
establece: “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto”, se comgen los incisos 5 a 7 del auto de fecha 13 de
marzo de 2019 quedando asi:

Por lo anterior, por secretaria librese la citacion a la perito, la doctora Clemencia
Mayorga, para que asista a la audiencia de contradiccion del dictamen, que se
realizara el dia 02 de junio de 2020 a las 2:30 p.m. Advirtiendo que es
obligatoria la comparecencia para la practica del dictamen pericial de conformidad
a lo sefalado en el art. 220 del CPACA, so pena, se imponer las multas de ley por
no prestar la colaboracion al juez para la practica de pruebas y detener el curso
normal del proceso.

Citacion que debera ser enviada la direccion de notificacion aportada en el
dictamen visible folio 30.

Conforme al numeral 8 del art. 78 del C.G.P, el apoderado de la parte DEMANDADA,
debera retirar la citacion, deberd acreditar ante el despacho su diligenciamiento y
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se le concede un termino de 5 dias siguientes a su eiaboracion por parte de la
secretaria dei Despacho, de conformigad con el recistro de elaboracion dei oficio
en el sistema siglo XXI.

"TTIUZGADO TRENTA Y SIETE ADMINISTRATIVG

N CIRCUITO DE 8QGCTA

SMCR SECCIDN TERCERA

Por anotacion en ESTADO nolificd & las paries .a providencia
anterior, hoy 16 de mayc ce 2019 a ias 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2014-00067-00

Demandante . Victor Alfonso Herrera Aborda vy otros

Demandado : Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto : Reprograma audiencia de pruebas para el dia 02 de

agosto de 2019 a las 8: 30 a.m.

1. En audiencia de pruebas 30 de octubre de 2018, se ordeno se reiterar el oficio
No. 018-188.

En cumplimiento de la orden se libro el oficio No. 018-1275, el cual fue retirado
y tramitado por el apoderado de la parte actora como consta a folios 170 a 172
cuaderno principal.

A la fecha no se ha allegado respuesta, en consecuencia, se impone multa de un
(1) SMMLV al Comandante del Batailon Selva No. 55 CT Oscar Giraldo Restrepo,
por no dar respuesta completa a los oficios Nos. 018-188 y 018-1275.

La suma sefialada debera ser cancelada en el Banco Agrario en la cuenta N° 3-
0820-000640-8 a nombre de Rama Judicial - Multas y Rendimientos dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de la_presente providencia, so pena
de efectuar el cobro coactivo al que se refiere el acuerdo PSAA 10-6979 del 2010
en el paragrafo primero del articulo 1.

Por secretaria oficiese al Comandante del Batallén Selva No. 55 CT Oscar
Giraldo Restrepo, informando de la decision anteriormente mencionada, sin
perjuicio que se deé respuestz al oficio No. 018-188, por medio del cual se solicitd
“remita copia de:

e La aclaracién del informative administrativo por lesiones No. 014 elaborado con
motivc de las heridas sufrides por el soldado regular Victor Alfonso Herrera
Taborda, identificado con C.Cv C.M - 1.127.076.623 en hechos ocurridos el dia
14 de abril de 2013 dentro de las instalaciones del BITER 27 ubicada en el
Corregimiento de Santa Ana (Putumayo).

e De todos los informes que sirvieron como base para elaborar el citado informe
administrativo No. 14 ya citado.

e Delaindagacion preliminar y/o disciplinaria adelantada con motivo de las lesiones
sufridas por el soldado regular Victor Alfonso Herrera Taborda, identificado con
C.CyCM-1.127.076.623 en hechos ocurridos el dia 14 de abril de 2013 dentro
de las instalaciones del BITER 27 ubicada en el Corregimiento de Santa Ana
(Putumayo).
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Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el tramite del oficio estd a cargo
del apoderado de ia paite demanaants, Guien deberd retirarlc y acreditar el
diligenciamiento dei oficio arte este despacho dentro de los 5 dias siguientes a
su elaboracion por parte de la secretaria dei Despecho, de conformidad con el
registro de elaboracion del oficio en el sistema siglo XXI.

2. En la mencionada audiencia ce prusuas se le concadié un término de 15 dias
al apoderado de la perte demandada, par: gue ~is-mara entidad o entidades
de las cuales solicita historia cliitica, so rena de decretar el desistimiento tacito
de conformidad con el articu'o 173 del TPACA.

El plazo seflalado fenecid ei ¢dia 22 de noviembre de 2018, sin que se hubiese
cumplido con el requerimiento, por lo ate se decreta el desistimiento tacito de
la prueba a través de oficio, en re.acidn a obtener historias clinicas del
demandante.

3. De acuerdo a lo anterior y teniendo en cuenta que en auto del 18 de octubre
de 2018, se fij6 como fecha 'a continuacién de audiencia de pruebas el dia 07
de junio de 2019 a las 9:20 A.M., y en virtud a que no se ha aportado la
documental mencionada anteriormente, se reprograma_la audiencia de la
referencia para el dia 02 de agosto de 21049 a las 8:30 2.m._Sin perjuicio de que
si la prueba llega antes de ia fecha indicada, €l expediente ingrese al despacho
para tomar las decisiones perty'rentes al £as0.
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ADRI f RUIDIAZ

JUZGADO TREINTA Y SIETS ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Pcr anotzcion en ESTADO noti'icé a les paries ia providencia
anterior, hoy 16 d2 mayo ce 2012 2 fas 8:00 a.in

SMCR




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

1

Bogotd D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : EJECUTIVO

Ref. Proceso : 110013336037 2015 00140 00

Ejecutante : Julio Ricardo Rojas Hernandez y Otros
Ejecutado : Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
Asunto : Niega solicitud; Pone en conocimiento

respuesta a oficios;
CONSIDERACIONMES

1. En auto del 20 de febrero de 20192, se decretd el embargo de las sumas
depositadas en los titulos judiciales del Banco Agrario de Colombia, para lo cual
se libro el oficio No.019-0258.

El 22 de marzo de 2019, el apoderado d= la parte ejecutante, allegd memorial
solicitando se oficie nuevamente al banco Agrario, para que indique cuantos
titulos y por cantidad de dinero embargé (fl 208 cuaderno medida cautelar)

El 22 de marzo de 2019, se allego respuesta (fls 198 a 207 del cuaderno medida
cautelar)

Visto lo anterior, y debido a que obra respuesta pof parte del Banco Agrario, se
niega la solicitud de oficiar nuevamente al Banco Agrario de Colombia.

2. En auto del 20 de febrero de 2019, se ordend oficiar nuevamente al
vicepresidente Ejecutivo de Ingenieria de operaciones y Embargos del Banco
BBVA, para que diera respuesta al oficio No. 019-0080, para lo cual se librd el
oficio No. 019-0257.

El 22 de marzo de 2019, el apoderado de la parte ejecutante, allegd memorial,
solicitando desistimiento en cuanto al requerimiento efectuado al Banco BBVA,
ya que obtuvo respuesta por medio de derecho de peticion el cual adjunta.(fls
208 a z11 cuaderno medida cautelar)

Visto lo anterior, se acepta e! desistimiento frente a reiterar el oficio.

3. El 02 de abril de 2019, el apoderado de la parte ejecutada, Instituto
Penitenciario y Carcelario-INPEC, allegdé memorial informando sobre la
inembargabilidad de la cuenta No. 04031165-6 matriz internos del Banco
Popular (fls 211 a 226 cuaderno medida cautelar), “por tratarse de recursos que

provienen de los familiares de la personas privadas de la libertad a través de
consignaciones.”

Pongase en conocimiento de las partes las respuestas descritas anteriormente.



ADRIANA DEL PIL : . RUIDIAZ

SMCR

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anstecion en ESTADO nolficd a las partes 13 providencia

Anterior, hey 13 de mayn de 2319 a ies 8:00 a.m.

Secratario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2015-00407-00

Demandante : Armando augusto Alvarez romero y otros
Demandado : Nacion - ministerio de salud y proteccién social y
Asunto : otros Ordena notificar

En auto de 6 de marzo de 2019, se ordené requerir a la parte demandante
para que allegard certificado de existencia y representacién legal de la
SOCIEDAD 1948 S.A.S., esto para proceder a la notificacion personal a la
misma mediante correo electrdnico (fs. 336 cuaderno apelacion auto) en
cumplimiento del auto

Lo anterior, en razébn a que la SOCIEDAD 1948 S.A.S., asumid los
derechos litigiosos de la Red Salud Atencién Humana EPS hoy
demandada, segun como se puede advertir en Escritura Pdblica No. 665
de la Notaria 44 del 10 de marzo de 2017(fls. 311 a 320).

Al respecto, la parte demandante allegd mediante memorial radicado el
14 de marzo de 2019, certificado de existencia y representacion legal de
la SOCIEDAD 1948 S.A.S, (fs. 338 a 339 cuaderno apelacidn auto) donde
se puede advertir la direccion de notificaciones judiciales de la misma.

Por lo anterior, el Despacho ordena que por secretaria se notifique
personalmente a la SOCIEDAD 1948 S.A.S., como sucesora de los
derechos litigiosos de la Red Salud Atencién Humana EPS, para lo cual se
deberd dar cumplimiento a los numerales 4 y siguientes del auto de 2 de
agosto de 2017 (fs. 127 a 128), con el fin de que se surtan los tramites
respectivos de la notificacién y se cumpla con la carga procesal
correspondiente.

Se requiere al apoderado de la parte demandante para que radique el
traslado de la demanda, copia de la providencia de fecha 2 de agosto de
2017 y el presente auto, ante la SOCIEDAD 1948 S.A.S., adjuntando el
oficio remisorio que debera retirar en este despacho.

Conforme el art. 178 del CPACA el accionante tiene un término de treinta
(30) dias. Vencido este término tendrd uno adicional de quince (15) dias
para realizar el acto necesario para continuar el tramite de la demanda y
si NO cumple la carga impuesta quedara sin efectos la demanda, incidente
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0 cualquier otra actuacidén que se promueva a instancia de parte, es decir,
se entendera la ocurrencia del/desistimiento tdcito con las consecuencias
alli previstas.

JUZGADG TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
JARE CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso » 11001333637 2015-00516 -00

Demandante : Albertina Rico Parada y otros

Demandado : Nacién- Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
Asunto . Oficiar, pone en conocimiento de las partes

cumplimiento de requerimiento parte actora.

1. Mediante auto del 13 de febrero de 2019, se ordend por secretaria oficiar a la
Oficina de Alto Comisionado (Jurisdiccion Especial para la Paz), para lo cual se
libro el oficio No. 019-0174.

El 22 de febrero de 2019, la apoderada de la parte actora, allegé memorial
solicitando correccién al oficio No. 019-0174, en relacion a que se dirija el oficio
a la Jurisdiccion Especial para la Paz.

Visto lo anterior, por secretaria oficiese a la Jurisdiccion Especial para la Paz,
para gue dentro de los diez dias siguientes la recepcién del oficio, de respuesta
al oficio No. 018-1137, por medio del cual se solicité “remita copia de auténtica de
la sentencia de primera instancia proferida en el proceso 11001314801220050010201
(37638). En caso de haberse resuelto el recurso de casacion, y un certificado secretarial
en donde se informe la fecha de ejecutoria de la sentencia. En caso de no encontrase
los documentos solicitados en el despacho, remitir el requerimiento a quien corresponda.
El cual fue remitido por competencia mediante oficio No. 8673 de fecha 04 de
abril de 2018, so pena de imponerle sancion hasta de 10 SMLMV conforme al
articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996 en concordancia con el numeral 3 del
articulo 44 del CGP. Anexarse copia del oficio radicado No. 018-1137 y
respuesta visible a folio 1 del cuaderno respuesta a oficios.

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el trémite del oficio esta a cargo
del apoderado de la parte demandante, quien debera retirarlo y acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes a
su elaboracion por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion del oficio en el sistema siglo XXI.

Asi mismo se deja sin efecto el oficio No. 019-0174,

2. En auto admisorio de fecha 24 de febrero de 2016, se nombré como curadora
provisional de Jesus Maria Rico, a la sefiora Albertina Rico Parada, a quien se le
impuso la carga de iniciar el proceso de interdiccion y traer la radicacion de la
demanda de dicho proceso.
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El 28 de marzo de 2019, la apoderada de la parte actora, allegé memorial
adjuntando sentencia de interdiccién, proferida por el Juzgado Segundo
Promiscuo de Familia del 26 de febrero de 2019, y donde se designa como
curadora principal a la sefiora Albertina Rico Parada.

Péngase en conocimiento de las partes.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
SMCR CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso » 11001333637 2015-00609-00

Demandante : Gabriel Ledn Moyano vy otros

Demandado . Procuraduria General de la Nacion

Asunto Pone en conocimiento respuesta a oficios- oficiar

1. En auto del 10 de abril de 2019, se reiteraron los siguientes oficios:

0i5-51‘2 dirigido a la Procuraduria General de fa Nacién- Secretaria General
Procuraduria Auxiliar para Asuntos Disciplinarios, para que dé respuesta al oficio
No. 018-861

A la fecha no se ha allegado respuesta, en consecuencia, por secretaria oficiese
a la Procuraduria General de la Nacion- Secretaria Genera! Procuraduria Auxiliar
para Asuntos Disciplinarios, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
recepcion del oficio, dé respuesta y rinda descargos por no dar respuesta al oficio
No. 018-861, por medio del cual se solicitd “1. revisado el auto que admitié la
demanda se tuvo como cierta la certificacién expedida por secretaria General de la
Procuraduria Auxiliar para Asuntos Disciplinarios en la que se indica que la providencia
de 30 de agosto de 2014 revoco el fallo sancionatorio, asi mismo advierte que la
notificacion se produjo el 04 de septiembre de 2014, revisada la documental la copia
simple que obra a folio 9 del cuaderno de pruebas la misma data de 03 de agosto de
2013, en consecuencia requiérase a esta secretaria para que aclare la contradiccién
entre la certificacion remitida y la providencia ya indicada, para efectos de la respectiva
aclaracion remitase copia de la certificacion obrante a folio 40 del cuaderno principal y
el folioc 9 del cuaderno 2 7, so pena de imponerle sancién hasta de 10 SMLMV
conforme al articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996 en concordancia con el
numeral 3 del articulo 44 del CGP.

Por secretaria dese tramite al oficio por el medio mas expedito.

019-513 dirigido a la Procuraduria, para que dé respuesta al oficio No. 018-862

El 20 de septiembre de 2018, se allegd respuesta (fl 24 cuaderno respuesta a
oficios) informando:

" Por lo anterior, una vez consultada la base de datos se pudo establecer que el
sefior Gabriel Ledn Moyano identificado con cedula de ciudadania No. 79.266.459,
registra las siguientes sanciones:
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Siri Modulo Document | Sancionad | Proceso Fecha Fecha Autoridad  1ra
‘ o o] Ejecutori | Autorida Instancia
Sancionad a . d 1ra
0 Instancia
3000045 | Fiscal 79266459 GABRIEL 2004120 | 23-03- 24-11- CONTRALOR
89 . LEON 1 2010 2009 DEPARTAMENTA
MOYANO L “  DE
CUNDINAMARCA,
3000045 | Fiscal 79266459 GABRIEL 2004120 | 16-02- 03-12- CONTRALOR
27 LEON 4 2010 2009 DEPARTAMENTA
) MOYANQO L DE
CUNDINAMARCA
3000044 | Fiscal 79266459 | GABRIEL 2004110 | 10-02- 17-11- CONTRALOR
74 LEON 37 2010 2009 DEPARTAMENTA
MOYANO L DE
CUNDINAMARCA
2007970 | Penal 79266459 | GABRIEL 4012010 | 03-07- 02-06- JUZGADO
97 LEON 0002000 | 2013 - 2011 PROMISCUO
MOYANO 0 . DFEL  CIRCUITO-
LA PALMA
(CUNDINAMARC
A)
1000334 Disciplin 79266459 GABRIEL 0472450 16-11- 25-10- PROCURADOR
38 ario LEON 2005 2006 2006 PROVINCIAL-
MOYANO HONDA (TOLIMA

Visto lo anterior, por secretaria oficiese al Contralor del Departamento de
Cundinamarca, para que dentro de los diez siguientes a la recepcion del oficio,
remita copia auténtica de los siguientes procesos donde el sancienado es el sefior
Gabriel Ledn Moyano identificado con C.C 79.266.459:

1. Con nUmero de Siri 300004589, numero de proceso 20041201 fecha de
ejecutoria 23-03-2010, fecha autoridad primera Instancia 24-11-2009

2. Con numero de Siri 300004527, numero de proceso 20041204 fecha de
ejecutoria 16-02-2010, fecha autoridad primera Instancia 03-12-2009.

3. Con numero de Siri 300004474, numero de proceso 200411037 fecha de
ejecutoria 10-02-2010, fecha autoridad primera Instancia 17-11-2009.

Por secretaria dese tramite al oficio por el medio mas expedito.

Asi mismo por secretaria oficiese al Juzgado Promiscuo del Circuito de la
Palma Cundinamarca, para que dentro de los diez siguientes a la recepcién del
oficio, remita copia del siguiente proceso donde el sancionado es el sefior
Gabriel Leon Moyano identificado con C.C 79.266.459, con numero de Siri
200797097, con numero de proceso 401201000020000 fecha de ejecutoria 03-
07-2013, fecha autoridad primera Instancia 02-06-2011.

Por secretaria dese tramite al oficio por el medio mas expedito.
019-514 dirigido a la Procuraduria, para que dé respuesta al oficio No. 018-863

El 28 de agosto de 2018, se allegd respuesta (cuadernos No. 4 y 5 respuesta a
oficio No. 018-863.

En consecuencia, ponganse en conocimiento de las partes las
respuestas descritas anteriormente.
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SMCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ. .

Medio de Control Reparacion Directa :

Ref. Proceso : 11001333637 2015-00678-00 acumulado 2014-
0016

Demandante . Maria Aurora Cely y Otros

Demandado : Nacidn - Fiscalia General de la Nacion, Distrito Capital -

Secretaria Distrital de Gobierno y Secretaria Distrital de
Salud, Ministerio de Defensa - Policia Nacional, Sub Red
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E
antes Santa Clara- Imagenes y Equipos S.A.
Llamados en Liberty Seguros S.A. (llamamiento que hace imagenes y
Garantia Equipcs S.A.).
Seguros del Estado S.A. (llamamiento que hace Sub Red
Centro Oriente antes Santa Clara)

Asunto Pone en conocimiento respuesta oficios; ordena oficiar;
Libra citaciones oficia; decreta desistimiento tacito de
prueba a través de oficio; Acepta Renuncia; Previo a
Reconocer Personeria juridica; se requiere apoderados-
concede término; Niega solicitudes; pone en
conocimiento pronunciamientos de los comités de
conciliacién. ‘

1. En auto del 06 de marzo de 2019, se reiteraron las siguientes pruebas asi:

-Oficio No.018-033 dirigido a Maria Ximena Castilla, en el cual se solicitd enviar
a este Despacho la prueba por informe.

El 21 de marzo de 2019, se allegd respuesta (cuaderno prueba por informe
rendido por Maria Ximena Castilla Jiménez)

Visto lo anterior, corrase traslado a las partes de conformidad con el articulo 227
del C.G.P

-Oficio N0.018-026 dirigido al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Valledupar, para que dé respuesta al oficio No. 018-975, del cual
no se ha allegado respuesta.

El 15 de marzo de 2019, el apoderado de la parte actora., allegd memorial
informando sobre el envio del oficio y solicitando plazo para dar tramite del oficio
(fls 1027 a 1030 cuaderno principal No.3), asi mismo el dia 10 de mayo de 2019,
allegé memorial en el que solicita se reitere el oficio.
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A la fecha no se ha allegado respuesta en consecuencia, por secretaria
oficiese a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Valledupar, para que dentro de los diez dias siguientes a la recepcion del oficio,
dé respuesta al oficio No. 018-0026, po- medio del cual se solicité “remita copia
auténtica del proceso con radicacdo 110016000013201211261 seguido
contra del sentenciado Javier Velasco Valenzuela. Asi mismo que se dé
respuesta al oficio No. 018-975, prusba decretada de oficio y remita copia
autentica del proceso No. 11001600005520070143700, conocido por el Juzgado
35 Penal de Conocimiento de Bogota por delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales, por hechos ocurridos el 1 de noviembre de 2007 y que solo fueron objeto de
Juzgamiento el 14 de febrero de 2013 por el, con ejacutoria del 01 de marzo de 2013y
el proceso No. 11001600002320080362820, conacido por el Juzgado 17 Penal de
Conocimiento de Bogotad por delitos cantra la iibertad, integridad y formacién sexuales,
por hechos ocurridos el 3 de agosto de 2008 , que solo fueron objeto de juzgamiento el
18 de marzo de 2013 con ejecutoria del 02 de abril de 2013. Anéxese copia de la
respuesta del juzgado 6 de ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad-
Ibagué-Tolima, visibie a folio 91 cuaderno respuesta a oficios, copia de!l
oficio radicado No. 018-0026.

Conforme al numeral 8 del art. 78 cel C.G.P, el apoderado de la parte
DEMANDANTE, debera retirar el cficio, radicarlo ante la dependencia
correspondiente y asumir [as expensas a gue hzaya lugar, se debera acreditar su
diligenciamiento dentro de los S dias siguisntaes a su elaboracion por parte de la
secretaria del Despacho, de conformidad con el registre de elaboracién del oficio
en el sistema siglo XXI.

-Oficio N0.018-027 dirigido a Catherin Vascc Correa, para que se pronuncie
sobre el oficio No. 018-957.

El 26 de marzo de 2019, se allegd dictarmen pericial por parte de la Dra. Catherin
Vasco Correa (cuaderno dictamen pericial Dra. Catherin Vasco Correa)

Péngase en conocimiento de ias partes el dictamen pericial mencionado
anteriormente descrito.

Por secretaria librese la citaciéon a la perito Dra. Catherin Vasco Correa,
indicando la fecha y hora de celebracién de audiencia de contradiccidon del
dictamen que se llevara a cabo el dia 11 de junio de 2019 a las 09: 30 a.m.

Advirtiendo que es obligatoria la comparecencia para la practica de! dictamen
pericial de conformidad a lo sefialado en el art. 220 del CPACA, so pena, se
imponer las multas de ley per no prestar la colaboraciéon al juez para la practica
de pruebas y detener el curso normal de! oroceso.

Conforme al numeral 8 del art. 78 del C.G.P, el apoderado de la parte
DEMANDADANTE, deberé retirar la citacicn, deberd acreditar ante el despacho
su diligenciamiento y se |2 concede un termino de 5 dias siguientes a su
elaboracién por parte de la secretarfa del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion de! oficio en ef sistema sigio XXI.

-Oficio No.018-028 dirigidc al Instituto Macioral de Medicina Legal, para que
aporte dictamen pericial.
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En auto del 06 de marzo de 2019, se le concedieron 15 dias al apoderado de la
demandada Imagenes y Equipos S.A, para que retira el oficio y acreditara el
diligenciamiento del mismo ante el despacho, so pena de decretar el
desistimiento tacito, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, tiempo que
fenecio el dia 29 de marzo de 2019, sin que a la fecha haya cumplido con el
requerimiento.

Visto lo anterior, se decreta el desistimiento de la prueba de dictamen pericial
decretada en continuacidon de audiencia inicial del 31 de agosto de 2018.

-Oficio N0.018-029 dirigido a la Facultad de Comunicacién Social- Pontificia
Universidad Javeriana, para que rindiera descargos por no dar respuesta al oficio
No. 018-961.

El 30 de abril de 2019, la apoderada de la parte actora, allegd memorial
informando sobre las universidades que cuentan con Facultad de Comunicacion
social, para llevar a cabo |la prueba decretada de oficio.

Visto lo anterior, por secretaria oficiese a la Facultad de Comunicacién Social-
de la Universidad Nacional, para que dentro de los 10 dias siguientes a la
recepcion del oficio, asigne un perito experto, docente o investigador,
especializado en Tecnicas de Comunicacidn Organizacional y Servicio al Cliente
con el fin de establecer idoneidad en la atencién, tramite y recepcidon de las
llamadas por parte de Numero Unico de Seguridad y Emergencias-NUSE-Linea
123 ante las llamadas de emergencias reportadas el dia 24 de mayo de 2012
cuyo audios obran en cuaderno reservado del radicado de la referencia, aportado
por el Distrito Capital a folio 532 del cuaderno principal No. 2.

Una vez posesionado el perito designado y para salvaguardar la reserva de la
informacion, deberd escuchar los respectivos audios en las instalaciones del
despacho, en la presencia de la Juez del Despacho y suscribird acta de
confidencialidad. El juez debera entregar cuestionario al perito y este“debera
rendir su dictamen dentro de los 20 dias siguientes a la escucha de los audios.
Asimismo, podra la Juez dar a conocer documentales que reposen en el
expediente y que sean requeridas Utiles y necesarias por el perito para rendir su
dictamen.

El perito deberd comparecer a este Despacho a tomar posesion. Los honorarios
correrdn a cargo de las partes por igual, so pena de imponerle sancidn hasta de
10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996 en concordancia
con articulo 44 numeral 3 y el articulo 78 numeral 8 del CGP.

Remitase el oficio por secretaria a la Facultad de Comunicaciéon Social-
Universidad Nacional, por el medio més expedito.

-Oficio No.018-030 dirigido a la Secretaria de Salud de Bogotd, para que rindiera
descargos por no dar respuesta al oficio No. 018-968.

En memorial del 10 de mayo de 2019, la apoderada de la parte actora, solicita /
reiterar el oficio (fls 1058 a 1063 cuaderno principal No.3)
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A la fecha no se ha ailegado respuesta, en consecuencia, por secretaria
oficiese a la Secretaria d= Saiud de Begotd. para que dentro de los diez dias
siguientes a la recepcion de!l oficio, d: rescuesta v rinda descargos por no dar
respuesta al oficio No. 018-968, sc pena gde imponerle sancion hasta de 10
SMLMV conforme al articuls 53 v 62 de |z Lev 270 d2 1996 en concordancia con
articulo 44 numeral 3 y el articulo 78 riumeral 3 de! CGP. Anéxese copia del
oficio radicado 018-968

Conforme al numeral 8 cel art. 78 del C.G.F, el apoderado de la parte
DEMANDANTE, deberd retirar el oficio, radicario ante la dependencia
correspondiente y asumir {as expensas a cue haya lugar, se debera acreditar su
diligenciamiento dentro de ios 5 dias si2:.2ntes a su elaboracion por parte de la
secretaria del Despacho, de conformicad con 2| registre de elaboracién del oficio
en el sistema siglo XXI.

-Oficio No.018-031 dirigide al Fondo Financiero Distrital de Salud, para que
rindiera descargos por no dar respuesta a! oficio No. 018-969.

A la fecha no se ha allegado respuesta, en consecuencia, por secretaria
oficiese al Fondo Financiero Distrital de Salud, para que dentro de los diez dias
siguientes a la recepcion de! oficio, de respuesta y rinda descargos por no dar
respuesta al oficio No. 018-969, so rana dz imponerle sancion hasta de 10
SMLMYV conforme al articuio 59 y 62 de {a Ley 270 de 1996 en concordancia con
articulo 44 numeral 3 y el articuio 73 numeral 3 de! CGP. Anéxese copia del
oficio radicado 018-969.

Conforme al numeral 3 cdel art. 78 del C.G.P, el apoderado de la parte
DEMANDANTE, debera retirar el cficio, radicario ante la dependencia
correspondiente y asumir lzs expensas 2 que haya luger, se deberd acreditar su
diligenciamiento dentro de !os 5 dias s:zuientas a su elaboracion por parte de la
secretaria del Despacho, de conformidac' ccr el registre de elaboracién del oficio
en el sistema siglo XXI.

-Oficio No.018-024 dirigido a la Direccion Seccional de Fiscalias de Bogota, para
gue rindiera descargos por o dar respuesta al oficio No. 018-948.

El 10 de mayo de 2019, la apoderada de la parte actora, manifiesta que no existe
respuesta al oficio y solicita se oficie nuevamente (fls 1058 a 1063 cuaderno
principal No.3)

Visto lo anterior, la respuesta a! oficio se puso en conocimiento en auto del 12
de diciembre de 2018 de la siguiente m:rera:

"El 5 de febrero de 2019, se allegd respuesta, en un folio y un medio magnético
(cd) que contiene iniormacidr schra hochos delincuenciales y/o criminales
cometidos en el ano 2012 /fls S v 10 cuadernc respuesta a oficios)”

En consecuencia, se niega |z solicitud de oficiar nuevamente.

-Oficio No.018-949 dirigido al Instituto Nacional de Medicina Legal.

En auto del 12 de diciembre de 2018, se puso en conocimiento de las partes
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El 10 de mayo de 2019, la apoderada de la parte actora, manifiesta que
mencionada respuesta es insuficiente pues si en el INMLCF no recibe denuncias
por hechos delincuenciales y/o criminales, esta entidad puede emitir la
estadistica respecto a hechos delincuenciales sobre delitos sexuales cometidos
en 2012.(fls 1058 a 1063 cuaderno principal No.3)

El despacho revisa la respuesta dzda por la entidad, y donde informa lo
siguiente:

"Se informa que el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses no recibe
denuncias por hechos delincuenciales y/o criminales, por lo tanto, no es la entidad
competente para suministrar la informacién requerida, sin embargo se permite
informar que segun los datos disponibles en los sistemas de informaciém forense
relacionados con informacién estadistica sobre lesiones fatales de causa externa,
para el afio 2012 se presentaron nueve (9) casos de homicidios en la localidad de
Chapinero y once (11) casos de homicidios en la localidad de Teusaquillo.

En lo referente a lesiones no fatales, para los afios anteriores al 2013 no se tenia
implementada la variable localidad del hecho por este motivo no es posible
suministrar la informacion.

Finalmente, el INCMLCF soiicita hacer referencia a los datos suministrados, citando
la fuente y tener en cuenia las observaciones realizadas sobre la utilizacién de los

mismos.”

Visto lo anterior, el despacho observa que la respuesta es clara en cuanto a la
informacion que reposa en la entidad, por lo que no se ordena reiterar el oficio.

-Oficio N0.018-967 dirigido al Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota

En memorial del 10 de mayo de 2019, la apoderad de la parte actora, mapifiesta
gue no tiene conocimiento de esta respuesta y solicita se oficie nuevamente. (ﬂs
1058 a 1063 cuaderno principal No.3)

En auto del 06 de marzo de 2019, se puso en conocimiento de las partes, la
respuesta asi:

El 05 de febrero de 2019, se allego respuesta en un folio y un medio magnético (cd)
en el que contiene 13 contratos (fls 11 y 12 cuaderno respuesta a oficios)

El despacho observa que se puso en conocimiento la respuesta al oficio pero por
error, se mencion6 el cuaderno de respuesta a oficios, pero realmente se
encuentra la respuesta visible en folios 11 y 12 del cuaderno oficios.

Por lo anterior, pdngase en conocimiento de las partes la respuesta al oficio N.

018-967 descrita anteriormente.

-Oficio N0.018-953 dirigido a la Personeria Distrital. '

El 10 de mayo de 2019, en memorial allegado la apoderada de la parte actora,
manifiesta que esta respuesta se encuentra incompleta, ya que en la respuesta
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informan sobre un proceso disciplinaric radicadn con ei nimearo 34560 de 2012
por los hechos relacionados con el caso ¢e Rosa Elvira Cely, el cual es terminado
y se remite a la Procuraduria Genera!l de {3 Nacidn,

En auto del 06 de marzc de 2019, se puso en conacirmento 1a respuesta asi:

El 17 de septiembre de 2018, se a/lzgd respuesta por parte de la Personeria
Distrital, el cual se da respuesta =n dos foiios y un medio magnético (cd), al
revisar el cd se evidencia que contiene inforrnacion sobre los casos relacionados
con quejas por mala prestacion de servicios tanto en la Unidad de Servicios Santa
Clara como la Linea de atericion de emergencias 123. ( fls 60 a 62 cuaderno
respuesta a oficios)

Visto lo anterior, por secretaria oficiese & la Pracuraduria General de la Nacion,
para que dentro de los 10 dias siguient=3 a Ia racepcidn del oficio, remita copia
del proceso disciplinario con nimero e rad:cado 34560 de 2012, proceso
terminado y por presuntas irregularidades en e! tramite y atencidn dado al caso
de la sefiora Rosa Elvira Celv, so pena de imporerle sancién hasta de 10 SMLMV
conforme al articulo 59 v 60 de la Lev 270 c¢e 1996 en concordancia con el
numeral 3 del articulo 44 de! CGP. Anexarse copia de la respuesta visible a
folio 60 del cuaderno respuesta z oficics.,

Conforme al numeral 8 del articule 78 d=1 CGP, 2f iramite de! oficio estd a cargo
del apoderado de la parte demandaite. quian deperd retirarto v acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este deanac 2‘ o centro de los 5 dias siguientes a
su elaboracidon por parte de la secrear’a dat Dasnache, de conformidad con el
registro de elaboraciéon de! oficio en ¢, :.~.;;--1tz.m.. sigio XxI.

-Oficio No.018-965 dirigico a la Secreiasia de Salud de Bogotd.

La respuesta se puso en conucimienio de las partes en auto del 12 de diciembre
de 2018 asi:

El 01 de octubre de 2018 se allegd resninesta por parte de la Secretaria de Salud
de Bogotad (cuaderno respuesta a oficic No. 012-595- en dos cuadernos con 512
folios)

El 10 de mayo de 2019, !a apoderad= de la parte actora, solicita se oficie
nuevamente a la Secretaria de Salud a <fectos de determinar la existencia de
expedientes administrativos diferentes a las actuaciones realizadas por el
Hospital Santa Clara.

Con ei fin de resolver la solicitud, es = -ecise sefialar aue en auto de pruebas
proferido en continuacion e audienciz inicial del 31 de agosto de 2018, se
decreto:

“oficiese a la Secretaria Distrital de Salu:t do Rogotd para que remita copia auténtica,
integra y completa de los expedientes administrativos adelantados contra la empresa
Imagenes y Diagndsticos y Hospital santa ciara E.3.E hoy Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente ESE por lcs hechos acaecidos enitre el 24 y 28 de
mayo de 2012 en la atencicn de Iz civde'21a Rosa Sivira Cely”,
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El despacho evidencia en la respuesta solo se manifiestan frente al Hospital
Santa Clara, en consecuencia, por secretaria oficiese a la Secretaria de Salud
de Bogota, para que dentrc de los 10 dias siguientes a la recepcidn del oficio,
remita copia auténtica, integra y completa de los expedientes administrativos
adelantados contra la emporesa Imagenes y Diagndsticos entre el 24 y 28 de
mayo de 2012 en la atencion de la cindadana Rosa Elvira Cely”., so pena de
imponerle sancion hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la Ley
270 de 1996 en concordancia cor el numeral 3 del articulo 44 del CGP.

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el tramite del oficio estd a cargo

del apoderado de la parte demandante, quien debera retirarlo y acreditar el !
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes a

su elaboraciéon por parte ge la secretaria del Despacho, de conformidad con eI
registro de elaboracion del oficio en ei sistema siglo XXI.

-Oficio N0.018-975 dirigido a la Secretaria de Gobierno.

En auto del 12 de diciembre de 2018, se puso en conocimiento de las partes, la
respuesta asi:

El 20 de septiembre de 2018, se allegd respuesta por parte de Secretaria de Gobierno,
en la que informa que se remite por competencia a la Secretaria de Segquridad,
Convivencia y justicia, a la Direccion de Gestidon de Talento Humano y a la Oficina
Asesora de Planeacion. (fis 70 a 72 cuaderno respuesta a oficios)

El 24 de septiembre de 2018, la Jefe de oficina Asesora de Planeacion, allegd respuesta
en un folio y un medio magnético (cd), en el que se evidencia Manual de atencién a la
ciudadania, version 1, version 2 y formulacion del plan operativo del sistema NUSE 123.
Version 1 (fls 73 y 74 cuaderno respuesta a oficios)

El 19 de septiembre de 2018, la Directora de Gestion de Talento Humano de Sgcretaria
de Gobierno, allegé respuesta informando que no es posible atender la solicitud de
informar los planes y programas de capacitacion del personal que atiende la linea 123
para el aho 2012, por cuanto es un tema de competencia del Fondo de Vigilancia Y
seguridad, y que la solicitud fue trasiadada en igual sentido a la Secretaria de Seguridad,
Convivencia y Justicia (fl 81 cuaderno respuesta a oficios)

El 02 de octubre de 2018, el Jefe de Oficina Centro de Comando, Control,
Comunicaciones y Computo-C4 SCJ, dando respuesta al requerimiento interpuesto ante
la Secretaria de Gobierno y redireccionado por razones de competencia a través de la
Secretaria Distrital de Seguridad Convivencia y justicia, allegé respuesta en un folio y
un medio magnético (cd), en el que se evidencia Guia de Tipificacién Linea de
emergencias 123 de Bogota de 13-04-2011, Guia de Tipificaciéon Linea de emergencias
123 de Bogota de 04-09-2012, documento de operacion de recepcion, sistema integrado
de seguridad y emergencias NUSE 123 de 01-11-2011, guiones NUSE 123-Bogots,
monitoreo en (PowerPoint) como apiicativa Control de Calidad del Servicio (fls 82 a 33
cuaderno respuesta a oficios)

El 10 de mayo de 2019, en memorial allegado la apoderada de la parte actora, !
manifiesta que esta respuesta la debe emitir el Fondo de Vigilancia y Seqguridad,

asi mismo menciona que de acuerdo a los ¢d aportados en la respuesta del oficio,

no ha sido posible obtener copia para revisar la respuesta.
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En consecuencia, el Despacho aclara cue el 19 de septiembre de 2018, la
Secretaria de Gobierno remite por competencia e Fonde de Vigilancia y
Seguridad, y quien traslada la solicituc = 1a Secretaria de Seguridad, Convivencia
y Justicia, quien es la entidad que remiie lz rescuesta, por 1o que no resulta
pertinente volver a oficiar 3l Fondo de Yigiarcia v Scguridad, ya que ésta la
remitio por competencia y va se obtuve iz raspuests,

Visto lo anterior, se niega !a solicizua de oficiar nuevamente al Fondo de
Vigilancia y Seguridad, y se aclara a la snoderada de (a parte actora gue cuando
el proceso esté en la ubicacidn de “secrataria lerra”, 'as partes podran acercarse
y revisar las respuestas, es decir reviszar el od zportado con las diferentes
respuestas, para su respeactivo analisic

2. E1 22 de marzo de 2019, s2 aillego rev incic. e noder por parte del apoderado
de Liberty Seguros, el abogado Carlos *wier Guillzn Gonzélez, a ia cual adjunta

comunicacion a su poderdarte (fls 1033 a3 1035 cuaderno principal No.3)

De conformidad con el articulo 76 del £.G.P, 52 azepta Ia renuncia de poder
presentada por parte del abngado Carles Javier Guillen Gonzalez.

3. EI 02 de abril de 2019, el abogado Jns# Fernanco Torres Fernandez de Castro,
allegé memorial de aceptacién y sustiticién de poder por pare de la llamada
en garantia Liberty Seguros, (fls 2045 & 1045 ~uader~o principal No.3)

Visto lo anterior, y revisaz« el procas: as e evidendia el peder otorgado al
abogado José Fernando Torres Fernancez do (asiro, por [0 gue previo a
reconocer personeria juridica, se reviiare zl abooado José

Fernandez de Castro, pare cue dentre de los 10 dias siguientes a la notificacion
de esta providencia, allegue ¢l poder.

4. Testimonios

4.1 El dia 26 de abril de 2019, la testic Angel Dziana Idarrega Ramirez, allegd
memorial solicitando se llev2 a cabo tz receccion el tastimonio por via Skype,
por su imposibilidad de venir & este jurgado.

Visto lo anterior, el Despacho aclzra a2 ‘e prueha testimonial, se decretd en
continuacién de audiencia inicial dei 31 <e agssto de 2018, a favor de la Policia
Nacional, y sera esta la que tiene a cargo la comparecer.cia de la testigo, por lo
que no dara tramite a la solicitud realizade por parte de la testigo y en
consecuencia, se requiere al apoderaco <e {2 Policia Naczional, para que adelante
todas las diligencias a las que haya lucar pasa hacer comparecer a la testigo a
la aud'encia de pruebas y recepcionar o1 festimon. .

4.2. En auto del 06 de marzo de 20198, <= cryand nor secretaria librar la citacion
correspondiente al Doctor Ruberth Dizz Medira ners la asistencia a la audiencia
de pruebas que se celebrara el dia 11 ¢« junio de 2019 a las 11:30 a.m, orden
que se cumplid y a la fecha no se ha ratirado i se acreditado el diligenciamiento
de la citacién (fls 1014 cuaderno princine! No.3)

Visto lo anterior, se requier2 a la apode-ada de i parte demandada Secretaria
de Gobierno, para que dentro de los .© inuiznces a la notificacion de esta
providencia, acredite diligenciamiento s i
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testimonio del Doctor Ruberth Diaz Medina, so pena de decretar el desistimiento
tacito de contormidad con el articulo 178 de! CPACA.

4.3 En audiencia inicial se decreteroi de oficio los testimonios de Jorge Pefialosa,
Camilo Pinto y Edison Fredy Solano Ciavijo.

Por secretaria se iibraron ias respectivas citaciones, las cuales no han sido
retiradas, tramitadas, ni se ha acreditado el diligenciamiento por parte del
apoderado de la parte demandada Imagenes y Equipos S.A. !

En auto del 06 de marzc de 2019, se le concedid un término de 15 dias . al
apoderado de la parte demandada, so pena de decretar el desistimiento tacito
de conformidad con el articuio 17€ de, CPACA.

Ei plazo sefalado fenecid el dia 29 de marzo de 2019, sin pronunciamiento y
sin cumplimiento del requerimierito.

Pero el despacho observa que en reiacién al testimonio del sefior Edison Fredy
Solano Clavijo, fue decretado de cficio y se le impuso la carga al apoderado de
la parte demandada Imageries y Equipos S.A.

Visto lo anterior, se le conceden 10 dias al apoderado de la parte demandada
Imagenes y Equipos $.A., para que acredite diligenciamiento ante este
despacho, so pena de |mpongr!e sanciti hasta de 10 SMLMV conforme al articulo
59 y 60 de la Ley 270 de 1996 en concordancia con articulo 44 numeral 3 vy el
articulo 78 numeral 8 de! CGP.

4.4 £n memorial aliegado por la apoderada de la parte actora el dia 10 de mayo
de 2019, manifiesta que en relacion al testimonio del patrullero Daniel Fernando
Rodriguez Millan, no existe evidencia del tramite del citatorio.

Ei Despacho observa que a folio 992, existe informacién por parte de talento
Humano de la Policia Nacional, referente que al sefior patrullero Daniel Fernando
Rodriguez Milldn, no fue posibie realizar ia notificacion al citatorio e informa la
direccidén y contacto que se evidencia en el Sistema de Informaciéon para la
Administracion del Taiento Humano (SIATH)

Visto 1o anterior, se requiere a la apoderada de la parte demandada Policia
Nacional, para que dentro de los 15 dias siguientes a la notificacidon de esta
providencia, acredite diligenciamiento de la citacion elaborada en relacién al
testimonio del patruliero Daniel Fernando Rodriguez Millan, de conformidad con
lo anteriormente mencionado, so pena de decretar el desistimiento tdcito de
conformidad con el articulo 178 del CFACA.

5. Mediante auto del 30 de enero de 2019, se requirid a las entidades
demandadas y las llamadas en garantia, para que en el término de 20 dias
siguientes a la notificacion de la providencia, aportaran pronunciamiento sobre /
formula conciliatoria propuesta en audiencia inicial, la cual debia contener
analisis sobre la procedencia o no de cada uno de los elementos de la misma. EI
requerimiento fue reiterado en auto del 06 de marzo de 2019,

5.1 Ei 11 de marzo de 2019, en memorial allegado por parte del apoderado de
la llamada en garantia Liberty Seguros, manifiesta que no tiene una formula de

&/
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arregio o una propuesta de acuerdo conciliaterio en este momeanto (fls 1023
cuaderno principal No. 3)

5.2 El 28 de marzo de 2019, la apcuzraca de Distrito Capital-Sacretaria de
Gobierno, Secretaria Distrital de Saiv. ailecd
Conciliacion (fls 1036 a 1040 cuaderns . ~ging: ol

5.3 El 28 de marzo de 2019, e eowde odn daa Fiscy
allegé pronunciamiento del Comit2 2 Toacitacidn (fis 1041 a 1042 cuaderno
principal No.3)

5.4 E| 01 de abril de 2019, la apoderada de LA Subred Integrad de Servicios de
Salud Centro Oriente E.S.E, ailegd pron . noamiznto s Comité de Conciliacién
(fls 1043 a 1044 cuaderno principal Mo,

5.5 EI 05 de febrero de 2019, se ailesd respuesta #! requerimiento por parte de
Imagenes y Equipos S.A informancs e 1L e posible presentar formula
conciliatoria, como quiera gue la enticdac «a encuentre liguidada.

Pongase en conocimiento de ias partes los pronunciamientos del comité
de conciliacion.

6. En auto del 06 de marzo de 209 := rzquirid a 1a apoderada de la parte
demandada Imagenes y Equipos S.A. para ue 2partara toda 1a docurnentacion
del proceso de liquidacion.

A la fecha no ha cumplido con =
nuevamente al apoderado de Imager 508 5. A v s le concede un
término de diez siguientes a la notifir a orovidencia, so pena de
imponerle sancidn hasta de 10 SMLMV conforme ai articulo 59 y 64 de ia Ley
270 de 1996 en concordancia con articislo 44 numeral 2 v el articuic 78 numeral
8 del CGP.

20r o que se reguiere

NOTIF/QUESE + CibAinse,

/

— AN
ADRIANA DEL PILAR CAMAZHO RUIDIAZ

e

SMCR
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Ejecutivo
Ref. Proceso : 110013336037 2015 00755 00
Ejecutante Ul:lidad Administrativa Especial de Servicios
: Publicos UAES?
Eiecutada Botero Cabezas y Compafila Sociedad en
Comandita
Remitase el expediente a la oficina de apoyo para
Asunto que efectué liquidacion del crédito, con la

informacion requerida.

1. Mediante auto de fecha 13 de marzo de 2019 se ordend remitir el expediente
a la oficina de apoyo, para que realizara liquidacion del crédito, orden que se
cumplié por parte de secretaria.

En memorial del 24 de abril de 2019, la Coordinadora de Grupo de Liquidaciones,
Conciliaciones, Notificaciones y Depdsitos Judiciales, solicita la siguiente
informacidn para hacer cédlculo aritmético.

» Fecha de inicic y fin, para liquidar los intereses, si corresponden al 10
de mayo y hasta el 10 de agosto de 2014 conforme lo menciona el
mandamiento de pago a folio 311 respaldo, o del 10 de mayo de 2014
hasta el 12 de julio de 2017, con base en el auto que modifica la
liguidacién del crédito a folio 344 o del 10 de mayo de 2014 hasta el 30
de septiembre de 2018 como se menciona en el auto remisorio a folio
354 del expediente.

s Tipo de interés a calcular, si corresponde al mencionado en el articulo
192 del C.P.A.C.A. como /o indica el mandamiento de pago o al doble
del interés comercial conforme al auto que modifica la liquidacién del
crédito a folio 344.

Visto lo anterior, por secretaria remitase el expediente a la oficina de apoyo
para que realice la liquidacion del crédito, teniendo en cuenta lo siguiente para
la respectiva liquidacién: fecha de inicio desde el auto de fecha 12 de julio de
2017 que modificé la liquidacion del crédito visible a folios 343 y 344, hasta el
30 de septiembre de 2018 que el apoderado de la parte ejecutante presentd la
liquidacion, y respecto a los interés se tendran en cuenta el doble del interés
comercial conforme el auto que modifica la liquidacion del crédito.



Exp. 110013336037 2015-0075500
Medio de Control Ejecutivo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

JUEZ
SMCR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BUGOTA
SECCION TERCERA

Por anntacidn en ESTADO nolficod 2 las partes la nrovidencia

anterior, hoy 16 de mayoe de 2019 a las 8:0% a.m.

__ Secreteric




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa
Ref. Proceso : 11001333637 2015-00918-00
Demandante . Dora Neila Mina y Otros
Demandado :  Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.
: Pone en conocimiento respuesta a oficios; Ordena
Asunto oficiar; Reprograma audiencia de pruebas para el dia

09 de agosto de 2019 a las 8:30 a.m.

1. En auto del 18 de octubre de 2018, se ordend oficiar al Hospital Universitario
del Valle, para lo cual se libré e! oficio No. 018-1208.

El 11 de diciembre de 2018, se allegé respuesta (fls 65 a 89 cuaderno respuesta
a oficios).

Pongase en conocimiento de las partes la respuesta anteriormente descrita

2. Se libraron los oficios No. 017-327-018-85 A dirigidos a Medicina Legal y
Ciencias Forenses - Direccién Regional Suroccidente Grupo Regional de
Patologia, Antropologia e Identificacion forense, el cual se reiterd con oficio No.
018-800.

El 29 de octubre de 2018, se allegd respuesta informando que la solicitud fue
remitida por competencia al coordinador de Patologia para su respectivo tramite.
(fl 68 cuaderno respuesta a oficios)

A la fecha no se ha allegado respuesta, por secretaria oficiese al Coordinador
de Patologia de Ciencias Forenses, para que dentro de los diez dias siguientes
la recepcion del oficio, de respuesta al oficio No. 018-800, el cual fue remitido
por competencia mediante oficio DRSOCCCCDTE-GRCF-0157-2018, por medio
del cual se solicitd “Remita a este proceso los resultados de las muestras que le
tomaron a Jefferson Castillo Mina, humor vitreo, contenido gastrico y bloque histolégico
dentro del informe pericial No. 2015010176001000559”, s0 pena de imponerle
sancion hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996
en concordancia con el numeral 3 del articulo 44 del CGP. Anexarse copia del
oficio radicado No. 018-800 y respuesta visible a folio 68 del cuaderno
respuesta a oficios.

Conforme al numeral 8 de! articulo 78 del CGP, el tramite del oficio esté a cargo
del apoderado de la parte demandante, quien debera retirarlo y acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes a
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su elaboracion por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion dei oficio en e! sistema siglo XXJ.

2. De acuerdo a lo anterior, tenicndo en cugnta que en audiencia de pruebas del
18 de octubre de 2018, se fii6 como fecha para continuar con la audiencia de
pruebas el dia 14 de junio de 2019 a las 08:30 A.M, y en virtud a que se hace
necesario recaudar la prueba documental a través del oficio decretado en
audiencia de pruebas dei 21 de marzo de 2017 y dei cual no obra respuesta, se
reprograma la_audiencia de la referencia pzra el dia 09 de agosto de 2019 a las
8:30 a.m. Sin perjuicio de gue si las pruebas llegan antes de la fecha indicada,
el expediente ingresara al despacho para tomar las decisiones pertinentes al
caso.

JUZGADO TRENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
\ CIRCUITO DE 3CGOTA

SMCR SECCION TERCERA

Por anotzcidn en ESTADO rotificd a las partes la previdencia
anterior, hoy 16 d2 mayo d.2 2019 3 las 3:00 a.m




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso ¢ 110013336037 2015-00934-00

Demandante : Jerson Alejandro Garcia Marin y otros

Demandado : Nacioén - Ministerio de Defensa - Armada Nacional

: : Se pone en conocimiento escrito presentado por el
Asunto apoderado de la parte demandante.

El 26 de abril de 2019, el apoderado de la parte actora, allegd memorial por
medio del cual presentd desistimiento de las pretensiones de la demanda en
contra de la Nacion - Ministerio de Defensa ~ Armada Nacional, para lo cual solicitd
se le corra traslado de la peticion a la parte demandada con el fin que se pronuncie
sobre la coadyuvancia del mismo. (f. 116 cuaderno principal)

Visto lo anterior se corre traslado a la parte demandada de la solicitud del
demandante de no ser condenado en costas por el desistimiento de la demanda
por el término de tres (3) dias a partir de la notificacion de la presente.

De conformidad con lo anterior se deja sin valor y efecto el auto proferido en
audiencia de inicial que fijé fecha y hora la realizacion de audiencia de pruebas,
y en su lugar permanezca el expediente en secretaria en espera de la
contestacion del traslado.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
JARE : CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de MAYO de 2019 a {as 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016-00237-00

Demandante : Yeison David Forero Ramos y otros

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Asunto : Ordena Oficiar

En auto de 6 de marzo de 2019, se puso en conocimiento la respuesta al Oficio
No. 018-119 y se requirio a la parte demandante para que se manifestara al
respecto (f.120 cuaderno principal).

En el mencionado auto se indicé el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses habia sefialado que la "prueba solicitada no es una prueba
ofertada en su portafolio de servicio y que en caso de requerir una valoracién
psiquiatria se debe realizar por el servicio de psiquiatria y psicologia (...)".

Frente a lo anterior la parte demandante solicité (fs. 121 cuaderno pricipal) "se
ordene en la prueba se realice una valoracién psiquiatria de acuerdo al protocolo
de servicios de dicha entidad, que mi sentir ser “Pericias psiquiétricas forenses
sobre capacidad mental, en un sujeto victima de abuso en condiciones de
inferioridad y otros (...)”

Al respecto, el Despacho advierte que el dictamen decretado en audiencia inicial
tigne como finalidad valorar la historia clinica del Joven Forero Ramos y no
realizar una valoracion psicolégica, por lo que no se accederd a la solicitud de la
parte demandante.

Visto lo anterior y en consideracién de la respuesta del Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, por secretaria oficiese a la Subred
Integrada de Servicios de Salud Norte E.SE, para que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la recepcidn del oficio, adelante experticia en lo que respecta a
valorar la historia clinica del Joven Forero Ramos a efectos de determinar la
causa y origen de la enfermedad y el grado de afectacion a la misma.

De conformidad con lo sefialado en el numeral 2 del articulo 48 del C.G.P, en
concordancia con el articulo 234 ibidem, deberd informar el galeno designado.
Se le concede le termino improrrogable de veinte (20) dias, para rendir el
experticio, a partir de su designacion; los honorarios se fijardan conforme lo
establece el articulo 221 del CPACA. Anéxese copia de los cuestionarios y las
historias clinicas.

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el tramite del oficio estd a cargo
de!l apoderado de la parte demandante, quien deberd retirarlo y acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes a
su elaboracion por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
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registro de elaboracion del oficio en el sistema siglo XXI. Para lo anterior
remitase copia de la historia clinica de Yeison David Forero Ramos.

JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
providencia anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00
a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparaciéon Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016-00285-00

Demandante : Cristébal Meléndez Goémez y otros

Demandado : Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto . Acepta renuncia y requiere nuevamente.

1. En audiencia inicial del 2 de agosto de 2018, el Despacho decretd pruebas
documentales a cargo de la parte demandada, las cuales fueron libradas
mediante los siguientes oficios:

-. Oficio No. 018-823 dirigido al Comando del Batallon de Operaciones Terrestres
No. 111.

En cumplimento de lo anterior se libré el citado oficio (f. 126 cuaderno principal),
el cual fue retirado el 16 de agosto de 2018 y tramitado el 23 de agosto de 2018
(f. 133 cuaderno principal).

A la fecha, no se ha allegado respuesta, en consecuencia, por secretaria
oficiese a la Comando del Batalldon de Operat:iones Terrestres No. 111, para que
dentro de los diez dias siguientes la recepcién del oficio, rinda descargos y
allegue respuesta al oficio No. 018-823, por medio de! cual se solicité en “copia
del informativo administrativo por muerte e informes soportes sobre la muerte
del soldado profesional ANDRES MELENDEZ BELLO”, so pena de imponerle
sancion hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996
en concordancia con el numeral 3 del articulo 44 del CGP. Anexarse copia del
oficio radicado No. 018-823 que obra a folio 133 cuaderno principal.

Advirtiendo ademds que se deberd allegar la respuesta, toda vez que se
encuentra programada audiencia de pruebas para el 23 de mayo de 2019 a las
2:30 pm.

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el tramite del oficio estd a cargo
del apoderado de la parte demandada, quien debera retirarlo y acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes a
su elaboracion por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracién del oficio en el sistema siglo XXI.

-. Oficio No. 018-824 dirigido al Comando del Batalion de Instruccion,
Entrenamiento y Reentrenamiento No. 11.

El apoderado lo retird y acredité su diligenciamiento (fs. 127 y 132 cuaderno
principal)

A la fecha no se ha allegado respuesta, en consecuencia, por secretaria
oficiese nuevamente al Comando del Batallon de Instruccion, Entrenamiento y
Reentrenamiento No. 11, para que dentro de los diez dias siguientes a la



2016-00285
Demandanie: Cristobal Meléndez Gémez y otros

recepcion de! oficio, de respuesta al oficio No. 018-824, por medio del cual se
solicitd “copia de fos soportes de los cicios de entrenamiento y reentrenamiento
y de los soportes de las capacitaciones recibidas previamente para evitar
acontecimientos con referencia a descargas eiéctricas (rayos) a la ocurrencia de
los hechos materia de investigacion por el fallecido ANDRES MELENDEZ BELLO
ocurrido el 23 de junio de 2015”, so pena de compulsar copias al Consejo
Superior de la Judicatura conforme al articulo 30 y 31 del CPACA. Anexarse
copia del oficio radicado No. 018-824 que obra a folio 132 del cuaderno
principal.

Advirtiendo ademés que se debera zliegar la respuesta, toda vez que se
encuentra programada audiencia de pruebas para el 23 de mayo de 2019 a las
2:30 pm.

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el tramite de! oficio estd a cargo
del apoderado de la parte demandada, quien debera retirarlo y acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes a
su elaboracién por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracidn del oficio en el sistema siglo XXI.

2. Por otro lado, a folio 134 obra renuncia de poder presentada el 15 de enero
de 2019 por la apoderada de ia demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
-EJERCITO NACIONAL, donde anexa comunicacidn radicada el 14 de enero de
2019 a su poderdante, por io que se aceptara la renuncia del poder presentada

por la doctora Karina del Pilar Orrego Robiles,

ADRIA PILAR CAMACHO RUIDIAZ

JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 16 de MAYO de 2019 a las 8:00 a.m.

Secreterio




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso . 11001-33-36-037-2016-00297-00

Demandante : Brigitte Alejandra Ardila y Otros.

Demandado : Nacion- Ministerio de Defensa- Hospital Militar Central

Asunto : Fija fecha audiencia inicial; Requiere entidad
demandada.

1. La demanda de reparacién directa se radicé ante los Juzgados Administrativo
de Bogota el 13 de septiembre de 2016, correspondiendo por reparto a este
Despacho (fi. 29 cuad. ppal.)

2. Por medio de auto del 23 de noviembre de 2016, este despacho inadmitié la
demanda presentada por Brigitte Alejandra Ardila y otros en contra del Ministerio
de Defensa-Hospital Militar Central(fl. 26 a 29 cuad. ppal.)

3. El apoderado de la parte actora mediante memorial de 09 de diciembre de
2018, subsané la demanda como consta a folios 32 a 34 del cuaderno principal.

4. Por medio de auto del 15 de marzo de 2017, este despacho admitié la
demanda presentada por:

1. Brigitte Alejandra Ardila en nombre propio y en representacién de sus
menores hijos 2. Brittany Mariana Pulido Ardila, 3. Dilan Matias Ardila y 4.
Facxuri Sayari Ardila y 5.Brigit Ardila.

En contra del Ministerio de Defensa-Hospital Militar Central (fl. 35 a 36 cuad.
ppal.)

Asi mismo en mencionado se rechazé la demanda frente a Miguel Angel Pulido
Cardoso.

El 22 de marzo de 2017, la apoderada de la parte actora, presento recurso de
apelacion frente al rechazo de demanda de Migue! Angel Pulido Cardoso.

En auto del 28 de junio de 2017, se concedid el recurso de apelaciér) presentado
por la parte actora frente al rechazo de demanda de Miguel Angel Pulido
Cardoso.

En auto de obedézcase y cUmplase con f'echa 9 de noviembre de 2017, se
admitié la demanda frente al sefior Miguel Angel Pulido Cardoso, quedando asi:

1. Brigitte Alejandra Ardila y 2. Miguel Angel Pulido Cardoso en nombre propio y
en representacién de los menores hijos 3. Brittany Mariana Pulido Ardila, 4. Dilan



Matias Ardila y 5. Facxuri Sayari Ardila y 6. Brigit Ardila contra del Hospital
Militar Central. :

5. Por Secretaria se oficié a la Procuraduria General de la Nacién a fin de que
certifique si existe conciliacion prejudicial diferente a la celebrada en la
Procuraduria 4 Judicial II para asuntos administrativos de la parte demandante
y la parte demandada (fl 60 cuad. ppal).

6. El 04 de diciembre de 2017, el apoderado de la parte actora acreditd la
radicaciéon de la demanda y sus anexos ante las entidades demandadas conforme
al articulo 199 paragrafo 5 CPACA como consta en folios 61 a 62 del cuaderno
principal.

7. En cumplimiento a lo ordenado en auto admisorio de la demanda, fueron
notificados de la admisién de la demanda, el Agente del Ministerio Pdblico
designado a este despacho, el Ministerio de Defensa - Hospital Militar Central
y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el 09 de marzo de 2018,
mediante correo electronico (fl.63 a 67 cuad. ppal.)

8. El 27 de abril de 2018, la apoderada de la parte actora, allegd escrito de
reforma de demanda (fl 68 a 75 cuaderno principal)

9. Teniendo en cuenta que la notificacion se surtié por correo electronico el 09
de marzo de 2018, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el
art. 199 del CPACA vencieron el 23 de abril de 2018, y el traslado de treinta
(30) dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminé el 07 de junio de 2018

10. ElI 31 de mayo de 2018, la entidad demandada, contesté la demanda,
presentd excepciones, aporté pruebas, y allegd poder en tiempo debidamente
conferido a Pedro Hemel herrera Méndez, asi mismo en escrito aparte llamo en
garantia a la Compafia de Seguros Solidaria (fl. 176 a 344 del cuad. ppal.)

En cuanto al llamamiento presentado por la entidad demandada se
surtio el siguiente tramite:

1. LLAMAMIENTO EN GARANI\TiA DEL MINISTERIO DE DEFENSA- HOSPITAL
MILITAR CENTRAL a COMPANIA DE SEGURQOS SOLIDARIA

. El 31 de MAYO de 2018, el Ministerio De Defensa- Hospital Militar Central
a Compafia de Seguros Solidaria (folios 1 a 7 del cuaderno llamamiento en
garantia)

. El 26 de noviembre de 2018, se admiti6 el llamamiento de garantia
realizado por el Ministerio De Defensa- Hospital Militar Central a Compafiia
de Seguros Solidaria, y s requirio a la entidad demandada para que
aportara Certificado de Camara y Comercio de Bogota de la Aseguradora
de Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa (folios 8 a 10 del cuaderno
llamamiento en garantia)

. El 03 de octubre de 2018, el apoderado de la entidad demandada allegd
Certificado de Cédmara y Comercio de Bogotd de la Aseguradora de
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa, cumpliendo asi con el
requerimiento (folios 11 a 25 del cuaderno llamamiento en garantia)

. El 04 de marzo de 2019, se notificé por correo electrdnico a la Aseguradora
de Solidaria de Colombia, el llamamiento en garantia visible en folios 26 y
27 del cuaderno de llamamiento en garantia.

J E! término de los 15 dias para contestar el lamamiento en garantia vencia
el 26 de marzo de 2019, conforme a lo dispuesto en el articulo 225 del
CPACA.



. La Aseguradora de Solidaria de Colombia, presenté escrito de contestacion
al llamamiento en garantia el 17 de octubre de 2018, es decir en tiempo,
presentd excepciones, aportdé pruebas vy allegé poder debidamente
conferido al abogado Gustavo Alberto Herrera Avila (folios 28 a 72 del
cuaderno de llamamiento en garantia).

. De las excepciones propuestas se corrié traslado el 02 de abril de 2019
(folio 361 del cuaderno principal).

) Dentro del término de traslado las partes guardaron silencio.

11. En auto del 26 de septiembre de 2018, se neg6 la reforma de la demanda y
se reconocié personeria juridica para actuar a la apoderada Maria del Pilar
Sepulveda como apoderada de la parte actora (fls 345 a 346)

12. El dia 01 de octubre de 2018, la apoderada de la parte actora interpone
recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién, asi mismo solicita declarar
de la nulidad del auto del 26 de septiembre de 2018, que nego la reforma de la
demanda (fls 348 a 353 cuaderno principal y 1 a 4 cuaderno de incidente de
nulidad)

13. El proceso se fijé en lista el 05 de octubre de 2018 y se corrid traslado al
recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, asi mismo al incidente de
nulidad (fl. 354 cuaderno principal y 5 del cuaderno de llamamiento en garantia)

14. Dentro del término de traslado las partes guardaron silencio.

15. En auto del 14 de noviembre de 2018, se revoco el auto de fecha del 26 de
septiembre de 2018, y se admitié6 reforma de la demanda y en aplicacién del
numeral 1, del articulo 173 del CPACA, se notifica por estado la admisién de la
reforma de la demanda y se corre traslado de la misma a las entidades
demandadas y al ministerio Publico, por la mitad del termino inicial para
contestar demanda, esto es quince (15) dias a partir del dia siguiente a la
notificacion del auto.

En mencionado auto no dio tramite al recurso de apelaciéon ni a la solicitud de
nulidad por sustraccién de materia.

16. El 16 de noviembre de 2018, el apoderado de la parte demandada-Hospital
Militar Central contest6 entiempo la reforma de la demanda, en tiempo, ya que
el plazo sefalado fenecia el dia 05 de diciembre de 2018 (fl 358 cuaderno
principal)

17. El proceso se fij6 en lista y se corrio traslado a las partes de las excepciones
propuestas en la contestaciéon de la demanda y del llamamiento en garantia el
02 de abril de 2019 (fl. 361 cuaderno principal)

18. Vencido el término, no existe manifestacion alguna sobre las excepciones.

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 28 de mayo de 2020 a las 11:30 a.m,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podrédn asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.



La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decisién del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

2. REQUERIR a la parte demandada para que presente el caso al Comité de
Conciliacién de la entidad antes de la celebracién de fa audiencia inicial, para
gue en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no la propone.

3. Reconocer personeria Juridica al abogado pedro Hemel Herrera Méndez con
cédula de ciudadania N0.79.694.159 y T.P No0.109.862 como apoderado de
Hospital Militar Central como consta a folios 193 a 202 de cuaderno principal.

4. Reconocer personeria Juridica al abogado Gustavo Alberto Herrera Avila con
cédula de ciudadania N0.19.395.114 y T.P No. 39.116 como apoderado de la
llamada en garantia Aseguradora Solidaria de Colombia como consta a folios 61
a 65 de cuaderno de llamamiento en garantia.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario

SMCR



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogoté"D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2016-00317-00

Demandante : Gloria Jannet Acuia Alvis y otros

Demandado . Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional

Requiere apoderado- Concede Término
Asunto

1. En auto del 12 de diciembre de 2018, se reiteraron las siguientes pruebas a
través de oficio asi:

Oficio No. 018-1162 dirigido al Instituto Colombiano de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, del cual se ofici6 nuevamente y se libré el oficio No. 019-0002.

Aunque no se evidencia que se retird, el despacho observa que no obra la
segunda copia del oficio No. 019-0002.

Oficio No. 018-1163 dirigido a la Policia de Transito y Transporte del Huila, del
cual se reiterd por error con el nimero de oficio No. 019-0002.

Aunque no se evidencia que se retird, el despacho observa que no obra la
segunda copia del oficio No, 019-0002.

En consecuencia se_le conceden 15 dias siguientes a la notificacidn de esta
providencia, al apoderado de la parte actora, para que acredite ante este
despacho el diligenciamiento de los mencionados oficios, so pena de decretar el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 del CPACA.

2. Testimonios

En audiencia inicial del 04 de octubre de 2018, se decretaron los testimonios de
Maria Transito Gomez, Cisifredo Rodriguez Valderrama, Alvaro Suarez y Ligia
Edith Tovar.

Por secretaria se libraron las respectivas citaciones, y a la fecha no s e evidencia
diligenciamiento de las mismas ante el despacho.



Exp. No. 2016-00317 -00 2
Accion Reparacion Directa

En consecuencia se le conceden 15 dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, al apoderado de la parte actora, para que acredite ante este
despacho el diligenciamiento de las respectivas citaciones, so pena de decretar
el desistimiento tacito de confc:rmidad con el articulo 178 del CPACA.

-~

auto 1

SMCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




A JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2016-00317-00

Demandante : Gloria Jannet Acufia Alvis y otros

Demandado : Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.
Asunto No da tramite a derecho de peticidn, por Secretaria

remitase copia de esta providencia al peticionario.

1. El 04 de abril de 2019, la sefiora Leonor Ruiz Urbano, quien manifestd haber
sido ser la compafiera permanente del sefior Jorge Alberto Acufia Romero
(Q.E.P.D), solicita por medio del derecho fundamental de peticién, copias de
piezas procesaies, que se le informe si esta incluida como victima en el presente
caso y se le informe el valor a consignar por las copias. (fls 96 a 97 cuaderno
principal)

Visto lo anterior, este despacho judicial informa a la peticionaria que el derecho
de peticion es improcedente en el trdmite de los procesos judiciales sujetos a
una reglamentacion especial, toda vez que las solicitudes deben_presentarse Y
ser resueltas en los términos que la ley sefiale para el efectos. Si la peticién estd
relacionada con actuaciones administrativas el juez estard regulado por las
disposiciones del Cédigo de Procedimiento y de lo Contencioso Administrativo; y
si estd relacionada con actuaciones judiciales estard sometida a las reglas
propias del proceso en que se tramita, tal y como lo ha dicho el H. Consejo de
Estado en reiteradas sentencias!.

En ese sentido, le informamos que no_es posible dar trdmite a su solicitud o
derecho de peticion.

Aunado a lo anterior, el despacho recalca que en los procesos que atafien a esta
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa es necesario actuar por intermedio de
apoderado judicial conforme a lo establecido en el articulo 159 de la ley 1437 de
2011 CPACA que a la letra dice:

“Articulo 159. Capacidad y representacién. Las entidades publicas, los
particulares que cumplen funciones publicas y los demds sujetos de derecho que
de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar
como demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso

administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.”

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Censejero ponente: MAURICIO
TORRES CUERVO Bogotd, veintidos (22) de junio de dos mil doce (2012) Radicacién NUmero: 13001-23-31-000-2012-00167-
01(AC) Actor: IVIS DEL ROSARIO GUZMAN LOPEZ Demandado: JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CARTAGENA
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Accién Reparacién Directa :

En consecuencia, por secretaria remitase copia de la presente providencia a la
sefiora Leonor Ruiz Urbano, informandole sobre la respuesta a su peticion al
correo electrénico williamjb05@hotmail.com, el cual fue suministrado y obra a
folios 96 y 97 del cuaderno principal. *

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

auto 2

SMCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001333637 2016-00327-00

Demandante : Gilberto Suaza Fiérez y otros

Demandado : Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Asunto : Reprograma audiencia de pruebas para el dia 18 de

febrero de 2020 a las 10: 30 a.m.

1. En auto del 18 de octubre de 2018, se ordend se reiterar el oficio No. 018-
160.

En cumplimiento de la orden se libré el oficio No. 019-1215, el cual fue retirado
y tramitado por el apoderado de la pa‘te actora como consta a folios 93 a 96
cuaderno principal.

El 18 de diciembre de 2018, se allegd respuesta, por medio del cual rinde
descargos por no dar respuesta e informando que se encuentra en espera de
valoracion por ortopedia, asi mismo allega Actas de Junta Médicas provisionales
Nos. 88597 y 82210 (fls 97 a 109 cuaderno principal)

2. EI'12 de marzo de 2019, la apoderada de la parte actora, solicita aplazamiento
de la audiencia de pruebas, debido a que el Acta de junta Médica Laboral serd
notificada el dia 18 de agosto de 2019.

3. De acuerdo a lo anterior y teniendo en cuenta que en auto del 18 de octubre
de 2018, se fijé como fecha para la continuacion de la audiencia de pruebas el
dia 07 de junio de 2019 a las 9:30 A.M., y en virtud a que no se ha aportado la
documental mencionada anteriormente, se reprograma la_audiencia de la
referencia para el dia 18 de febrero de 2020 a las 10:30 a.m; sin perjuicio de
gque si la prueba llega antes de la fecha indicada, el expediente ingrese al
despacho para tomar las decisiopes pertinentes al caso.

/

NOTYFiQ ESEY UMPLASE, /

I

ADRIAN D PI AR CAMA O RUIDIAZ

Juez '




Exp. No. 2016-000327 -00
Accién Reparacion Directa

SMCR JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a ias 8:00 a.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., quince (15) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Contractual

Ref. Proceso : 110013336037 2016-00420-00

Demandante . Riveros Botero Compania LTDA

Demandado . Orquesta Filarmonica de Bogota

Asunto : Requiere nuevamente y ordena librar citaciones.

1. En audiencia inicial del 13 de agosto de 2018, el Despacho decreté prueba
documental, la cual fue librada mediante el siguiente oficio:

-. Oficio No. 018-865 dirigido al ORQUESTA FILARMONICA DE BOGOTA - OFB,
el cual fue retirado el 5 de abril de 2019 (f. 82 cuaderno principal) y tramitado
el 9 abril de 2019 (f. 94 cuaderno principal).

A la fecha, no se ha allegado respuesta, en consecuencia, por secretaria
oficiese a la ORQUESTA FILARMONICA DE BOGOTA - OFB, para que dentro de
los diez dias siguientes a la recepcién del oficio, rinda descargos y allegue
respuesta al oficio No. 018-865, por medio del cual se solicité “informe bajo la
gravedad de juramento a cargo de qué dependencia de la entidad se encuentran
las Sillas de Auditorio entregadas en virtud del Contrato de Compraventa No.
619-2015, en qué lugar se encuentran, cudl es su estado fisico actual y fecha e
ingreso a los inventarios de activos de la entidad”, so pena de imponerle sancion
hasta de 10 SMLMV conforme al articulo 59 y 60 de la Ley 270 de 1996 en
concordancia con ef numeral 3 del articulo 44 del CGP. Anexarse copia del
oficio radicado No. 018-865 que obra a folio 82 cuaderno principal.

Advirtiendo ademds que se deberd allegar la respuesta, toda vez que se
encuentra programada audiencia de pruebas para el 23 de mayo de 2019,

Conforme al numeral 8 del articulo 78 del CGP, el tramite de! oficio esta a cargo
del apoderado de la parte demandante, quien debera retirarlo y acreditar el
diligenciamiento del oficio ante este despacho dentro de los 5 dias siguientes a
su elaboracion por parte de la secretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion del oficio en el sistema siglo XXI.

2. Asi mismo en audiencia inicial del 13 de agosto de 2018, se decreté la
recepcion del testimonio de los sefiores Blanca Lilia Buitrago Rodriguez, Javier
Antonio Herrera Parra, Efrain Garcia Fernandez y Marcela Marina Moreno (f. 79
cuaderno principal)

En cumplimiento de lo anterior se libraron las citaciones (fs. 83 a 86 cuaderno
principal), las cuales fueron retiradas el 5 de abril de 2019 y tramitadas el 9 de
abril de 2019 (fs. 95 a 106).

En escrito de 22 de abril de 2019, el apoderado de la parte demandante informd
que no le fue posible la entrega de las citaciones a los testigos, por lo que solicitd

/




2016-00420
Demandante: Cristobal Meléndez Gémez y otros

se libren nuevamente las mismas pero a las direcciones que relaciona en el
memorial que obra a folio 92 del cuaderno principal.

Por lo anterior, el Despacho accedera a la solicitud, en consecuencia por
secretaria librese nuevamente las citaciones respectivas a los testigos, los
sefores Blanca Lilia Buitrago Rodriguez, Javier Antonio Herrera Parra, Efrain
Garcia Fernandez y Marcela Marina Moreno, para gue asistan a la audiencia de
pruebas, que se realizard el dia 23 de mayo de 2019 a las 9:30 a.m., para lo
cual debera tener en cuenta el memorial que obra a folio 92 del cuaderno
principal donde se relacionan las direcciones de cada uno de ellos.

Conforme al numeral 8 del art. 78 del C.G.P, el apoderado de la"parte
demandante, debera retirar las citaciones y acreditar ante el despacho su
diligenciamiento para lo cual se le concede un término de 5 dias siguientes a su
elaboracion por parte de la segretaria del Despacho, de conformidad con el
registro de elaboracion del ofigfo en el sistema siglo XXI.

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

JUEZ
JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 16 de MAYO de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mi! diecinueve (2019)

JUEZ

Medio de
Control

Ref. Proceso
Demandante
Demandado
Asunto

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Reparacién Directa

11001-33-36-037-2017-00201-00

Oscar Eduardo Cebalios Figueroa y Otros.

Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Fija fecha audiencia inicial; Requiere entidad
demandada.

1. La demanda de reparacion directa se radico ante los Juzgados Administrativo
de Bogota el 09 de agosto de 2017, correspondiendo por reparto a este
Despacho (fl. 41 cuad. ppal.)

2. Por medio de auto del 30 de agosto de 2017, este despacho inadmitié la
demanda presentada por Oscar Eduardo Ceballos Figueroa y otros en contra del
Ministerio de Defensa-Ejército Nacional. (fl. 42 a 45 cuad. ppal.)

3. El apoderado de la parte actora mediante memorial de 13 de septiembre de
2017, subsano la demanda como consta a folios 46 a 69 del cuaderno principal.

4. Por medio de auto del 09 de noviembre de 2017, este despacho admitio la
demanda presentada por:

1. Oscar Eduardo Ceballos Figueroa

2. Maria Genma Figueroa Vallejo

3. Yuri Laudid Varela Figueroa en nombre propio y en representacion del
menor 4. Samuel Varela Figueroa.

Rosa Tulia Garcia Urdinola

Edit de Jesus Figueroa de Largo

Levi de Jesus Figueroa Vallejo

5.
6.
7. Gloria Marina Ceballos Garcia
8.
9.

Huberney Antonio Figueroa Vallejo

10. Maria Aurora Figueroa de Guevara

11. Carlos Hugo Ceballos Garcia

12. Maria Rosalia Figueroa de Osorio

13. Juan Guillermo Figueroa Vallejo



14. Maria Yamileth Osorio Figueroa

15. Fredy Alexander Figueroa Gonzalez

16. Cesar Augusto Osorio Figueroa

17. Saul Ernesto Figueroa Gonzalez

En contra del Ministerio de Defensa-Ejército Nacional. (fl. 68 a 70 cuad. ppal.)

5. En cumplimiento a lo ordenado en auto admisorio de la demanda, fueron
notificados de la admision de la demanda, el Agente del Ministerio Publico
designado a este despacho, el Ministerio de Defensa - Ejército Nacional vy la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el 05 de febrero de 2018,
mediante correo electronico (fl.79 a 80 cuad. ppal.)

6. Teniendo en cuenta que la notificacion se surtid por correo electronico el 5 de
febrero de 2018, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art.
199 del CPACA vencieron el 12 de marzo de 2018, y el traslado de treinta (30)
dias de que trata el articulo 172 del CPACA culminé el 02 de mayo de 2018

7. El 13 de abril de 2018, la entidad demandada, contesto la demanda, presentd
excepciones, aportd pruebas, y allegoé poder en tiempo debidamente conferido
a Nadia Melissa Martinez Castafieda (fl. 81 a 90 del cuad. ppal.)

8. El proceso se fijo en lista y se corri6 traslado a las partes de las excepciones
propuestas en la contestacion el 15 de mayo de 2018 (fl. 92)

9. El 17 de mayo de 2018, el apoderado de la parte actora se opuso a las
excepciones propuestas por la parte demandada,_presentadas en tiempo (fl 95
a 105 cuad. ppal)

10. Ei 17 de mayo de 2018, el apoderado de la parte actora, allego escfito de
reforma de demanda, presentada en tiempo (fl 104 a 130 cuaderno principal)

11. E! 10 de octubre de 2018, se admitié reforma de la demanda y en aplicacion
del numeral 1, del articulo 173 del CPACA, se notifica por estado la admisién de
la reforma de la demanda y se corre traslado de la misma a las entidades
demandadas y al ministerio Publico, por la mitad del termino inicial para
contestar demanda, esto es quince (15) dias a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente auto, también se ordendé por secretaria armar
cuadernos apartes con las pruebas allegadas con la reforma de la demanda y
refoliese el cuaderno principal. (fl 117 a 118 cuaderno principal)

12. El término para pronunciarse frente a la reforma de la demanda, fenecid el
02 de noviembre de 2018, sin pronunciamiento alguno por parte de la entidad
demandada.

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizaciéon de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 28 de mayo de 2020 a Jas 11:30 a.m,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decisién del Juez. Al apoderado que no



concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.,

2. REQUERIR a la parte demandada para que presente el caso al Comité de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente formula de arreglio o en caso contrario
informe las razones por las cuales no la propone.

”

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario

SMCR
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mii diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control  : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 00359 00

Demandante : Diana Marcela Benito Vigoya

Demandado : E.S.E Hospital San Rafael de Caqueza

Asunto : Admite llamamiento en garantia de Seguros

Generales Suramericana S.A.

ANTECEDENTES

1. Mediante auto de fecha 1° de agosto de 2018, el despacho admiti6 la demanda
de Diana Marcela Benito Vigoya en contra de la E.S.E Hospital San Rafael de
Caqueza (fs. 31 a 32 cuaderno principal).

2. En auto de 10 de octubre de 2018, se ordeno corregir el numeral 8° de la
parte resolutiva del auto admisorio de la demanda y se le concedié el término
de 30 dias prorrogable por 15 dias a la parte demandante para que radique en
la entidad demandada el traslado de la demanda con sus anexos. (fs. 43 a 44
cuaderno principal)

3. El 9 de noviembre de 2018 se notificé por correo electrénico a la entidad
demandada E.S.E Hospital San Rafael de Caqueza, al Agente del Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (fs. 73 a 76 cuaderno
principal)

4. El 18 de febrero de 2019, a través de apoderado la E.S.E Hospital San Rafael
de Caqueza, contesté la demanda y efectud llamamiento en garantia a Seguros
Generales Suramericana S.A., en tiempo ya que el término para contestar la
demanda fenecia el 21 de febrero de 2019.

5. En auto del 13 de marzo de 2019, se requiri6 a la parte demandada para que
aportara certificado de existencia y presentacién legal de Seguros Generales
Suramericana S.A. (f. 4 cuaderno de llamamiento en garantia)

6. El 19 de marzo de 2019, el apoderado de la parte demandada allegé

certificado de existencia y representacién legal de Seguros Generales
Suramericana S.A. (fs. 5 a 10 cuaderno de llamamiento en garantia).

FUNDAMENTOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

El.demandado sustenta su peticion de lamamiento en garantia, en los siguientes
términos (fls. 1-2 cuaderno de llamamiento en garantia):



Exp. 2017 00359 -00
Llamamiento en Garantia
Reparacion Directa

"PRIMERO: La E.S.E Hospital san Rafael de Caqueza suscribié con la llamada en garantia
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., contrato de SEGUROS para amparar los
riesgos de RESPONSABILIDDA CIVIL PROFESIONAL CLINICAS Y HOSPITALES, segun
consta en las Pdliza No. 0266155-5, expedida el 22 de octubre de 2015, cuya vigencia
corresponde desde el diez (10) de octubre de 2015 hasta el diez (10) de octubre de 2016,
cuyos beneficiarios son los TERCEROS AFECTADQS.

SEGUNDQ: EI contrato de seguros se encontraba vigente para el momento de las
atenciones médicas brindadas a la Sra.” DIANA MARCELA BENITO VIGOYA identificada con
fa C.C. No. 39.730.683, durante el mes de diciembre de 2015.

TERCEROQ: El contrato de seguros genera la obligacion para la empresa SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A., hoy llamada en garantia, de responder hasta el maximo
monto contratado ante un evento hipotético de condena en contra de la Institucién que
represento, como consecuencia de una falla en Iz prestacion de los servicios de salud, toda
vez, que el actuar de los profesionales de la salud estuvo exento de dolo, culpa grave o
de actuar meramente potestativo de la £.S.E. Hospital San Rafael de Caqueza.

CUARTO: como el contrato de seguros ampara el riesgo de responsab;//dad civil
extracontractual, sirvase sefior juez conceder la siguiente peticion:

() '

Respetuosamente solicito al Despacho citar a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A., para que, dentro del término prescrito en la ley, intervenga en el proceso de la
referencia, en el evento hipotético de producirse una condena, proceda al pago oportuno
de las indemnizaciones a que haya lugar.

CONSIDERACIONES

Comogquiera que la formulacion del llamamiento se efectué de manera oportuna,
procede entonces el Despacho, a verificar los supuestos para aceptar el
llamamiento formulado.

Con relacion a los requisitos del llamamiento en garantia, la Ley 1437 de 2011
CPACA indica que:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia.

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer gor si al
proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o0 la manifestacién de que
se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacién def
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho gue se invoguen.
4. La direccion de la oficina o habitacién donde guien hace el llamamiento y su apoderado
recibirdn notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la ley 678 de
2001 o por aquellas.

En el presente caso al revisar la solicitud de llamamiento en garantia se
encuentran cumplidos los requisitos sefialados anteriormente.

Asi mismo, fue allegada la siguiente documentat:

- Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 0266155-5 (f. 2).

- Certificado de Existencia y Representaciéon Legal de Seguros Generales
Suramericana S.A., expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia
(fs. 6 a 10 cuaderno de llamamiento).

[N
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De la documental mencionada se evidencia que la pdéliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 0266155-5 tiene una vigencia desde el 10 de octubre de
2015 hasta el 10 de octubre de 2016 (f. 2 cuaderno llamamiento en garantia) y
tiene como objeto cubrir la actividad "HOSPITALES GENERALES, CLINICAS,
CENTRO MEDICOS Y SIMILARES”.

Conforme a lo anterior, se tiene que la pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 0266155-5 se encontraba vigente para la fecha de los
hechos, esto es, 19 de diciembre de 2015 (f. 34 cuaderno de pruebas).

Por cumplirse los requisitos enunciados en el articulo 225 del CPACA, vy
encontrarse vigente la poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
0266155-5 para los hechos de la presente demanda, este despacho aceptara el
lamamiento en garantia que hace la E.S.E Hospital San Rafael de Caqueza a
Seguros Generales Suramericana S.A.

Por lo expuesto, El Juzgado Treinta y Siete Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE

1. ACEPTAR el llamamiento en garantia que hace el E.S.E Hospital San Rafael
de Caqueza a Seguros Generales Suramericana. SA conforme a la parte
considerativa de esta providencia.

2. NOTIFICAR PERSONALMENTE por correo electronico al llamado en
garantia Seguros Generales Suramericana S.A., de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 198 numeral 2 del CPACA en concordancia con el articulo 291
numeral 2 CGP, para el efecto adjuntese copia del lfamamiento en garantia y de
la presente providencia.

3. Corrase traslado a Seguros Generales Suramericana S.A. por el término

de quince (15) para que dé respuesta al llamamiento en garantia, conforme al
articulo 225 del CPACA.

De igual manera se le advierte al llamado que con la contestacién deberd aportar
todas las pruebas que tenga en su,poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, de conformidad con el pumeral 4 del articulo 175 del CPACA en
concordancia con el articulo 96 in fine del C.G.P.

JARE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la providencia anterior, hoy 16
de MAYO de 2019 a las 8:00 a.m

Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ" : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso . 11001333637 2018-00231 -00

Demandante : Wilmer Andrés Téllez Pefia y otros

Demandado . Superintendencia Nacional de Salud y otros
Asunto Modifica numeral 4 de la parte resolutiva del auto

admisorio de fecha 13 de febrero de 2019; Requiere
apoderado- concede término; Previo a decidir sobre
contestacion de la demanda, se-debera esperar
cumplirniento poi parte de la parte actora.

1. Mediante auto del 13 de febrero de 2219, =l D2spacho admitié el medio de
control accion de Reparacién Directa interpuesta por Witmar Andrés Téllez Pefia
y otros, en contra de la Superintendencia Nacional de Salud y otros; se dispuso
que conforme al articulo 178 del CPACA, la parte demandante tenia un término de
30 dias, para sufragar los gastos de notificacion vy la radicacidon del traslado de la
demanda; con sus respectivos adjuntos.

El auto anterior, se notificé por estado del 14 de febrero de 2019.

El 03 de mayo de 2019, se.allegé constancias de envio de los respectivos
traslados y en el cual inforina que se encuentran buscando los recursos para
consignar los gastos procesales (fls ‘80 a 86)

2. Visto lo anterior, atendiendo el principio de economia procesal, asi como las
decisiones que ha tomado este Despacho en relacién a los gastos procesales, se
modifica de oficio el numeral 4 de la parte resolutiva del auto admisorio de la
demanda con fecha 13 de febrero de 2019, aquedando asi:

4. FIJAR como gastos de notificacicn y de proceso, la suma de $60.000, que
debera sufragar la part= actora, en 'a cuenta dz ahorros No. 4-0070-027707-9
Convenio 11649 del Banco Agraric de Colombia, @ nombre del JUZGADO 37
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

Conforme al art. 178 del CPACA el accinnarte tiene un término para cumplir con
la carga procesal impuesta en esta providencia, en relacion con el pago de los
gastos procesales, es decir un término de treinta (30) dias conforme al mismo
precepto. Vencido este Ultimo término tendra uno adicional de guince (15) dias
para realizar el acto necesario para continuar el trémite de la demanda y si NO
cumple la carga impuesta guedara sin efectos la demanda, incidente o cualquier
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otra actuacion que se premueva a instarcia de parie, es decir, se entenderd la
ocurrencia del desistimierts tacito con !as consecuencias alli previstas.

2. El 08 de abril de 2019, se aiiegd contestacion de demanda, con poder
debidamente conferido por pata de la £.5.E Hos it Manuela Beltrén Socorro-
Santander (fls 39 a 79 cuadernic principat)

Previo a decidir sobre esta contestacion v del poder allegado, se deberd esperar
el cumplimiento del requerimiento efectuzdo al apoderado de la parte actora.

ADRIANA DEL PJLAR CAMACHOC RUIDIAZ

SMCR

ey



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Accion de Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2018-00340-00

Demandante : Olger José Balmaceda Machado.

Demandado : Nacién ~ Ministerio de Defensa - Policia Nacional y
otro.

Asunto : Requiere parte actora.

Mediante auto del 06 de febrero de 2019, se admitid la accion contenciosa
administrativa por el medio de control Reparacion Directa, presentada por el sefior
Olger José Balmaceda Machado en contre de Nacién — Ministerio de Defensa -
Policia Nacional y otro ( Fs. 19 a 20 Cuaderno principal)

En mencionado auto se ordeno requerir, al apoderado de la parte demandante
para que diera cumplimiento a los numerales 49, 6 y 7 del auto de 6 de febrero
de 2019 (fs. 19 a 20 cuaderr.o principal).

A la fecha, el apoderado de la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo
ordenado en auto de 6 de febrero de 2019.

De conformidad con lo dispuesto en el art.178 CPACA el apoderado contaba con

un plazo de (30) dias para cumplir con las cargas procesales impuestas en el
auto admisorio a partir de su notificacion.

En virtud de lo anterior,
RESUELVE

1. REQUERIR a |a parte actora para que cumpla lo sefalado en los numerales
4%, 6 y 7 del auto de 6 de febrero de 2019 (fs. 19 a 20 cuaderno principal).

2. CONCEDER un término de (15) dias a la parte actora a partir de la notificacién
de este auto para que dé curnplimiento a lo sefialado en los los numerales 49, 6
y 7 del auto de 6 de febrero de 2019 (fs. 19 a 20 cuaderno principal), so pena
de decretar el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 del CPACA.

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO

uez



JARE

JUZGADOD TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITC GE BOGOTA
SECCIOM TERCERA

Por ano:acién en ESTADO nciificd a las partes la
providencia anterior hoy 16 MAYO de 2019 a las 8:00
a.m.

Secratario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ . ADRIANA DEL P1LAR CAMACHO RUIDIAZ.
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso ¢ 11001333637 2018-00436-00

Demandante . Andrea Sanchez Tapiero y Ctros

Demandado : Superintendencia Financiera de Colombia,

Superintendencia de Sociedades

Asunto Niega solicitud de aclaracién y corrige auto; Da por
cumplido el reguderimiento al apoderado de la parte
actora; una vez ejecutoriado auto por secretaria dese
cumpiiriento ¢! numeral cuato del auto admisorio.

1. El 05 de abril de 2019, ei apoderadou de la parte actora, allegd memorial
solicitando aclaracion del auto del 27 de rrarzo de 2019, como quiera que alli se
ordena notificar de la demar dada a la Superintendencia de Economia Solidaria,
entidad que no funge como demandada dentro del presente proceso.

En relacion con la aclaracién de autos, el inciso 2 del articulo 285 del C.G.P
establece (..) £n las mismas circunstarcias procederd la aclaracién de auto. La
aclaracion procederd de oficio n a peticiér ce parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia (...) ' .

Visto lo anterior, el Despacho encuentra que esta solicitud de aclaracion no se
interpuso dentro del términc de ejecutoria del auto, ya que éste fue notificado
en estado del 28 de marzo de 2019, por lo que el plazo para presentar la solicitud
se extendia hasta el 2 de abril de 2019. '

Por lo anterior se rechaza de plano la selicitud de aclaracion de auto del 27 de
marzo de 2019, por ser extenporénea.

No obstante lo anterior, al revisar el auto sefialado se evidencia, que se incurrié
en un error y que de conformidad con el inciso 1 del articulo 286 del CGP que
establece que: (..) “Toda prcvicencia en que se haya incurride en error puramente
aritmético puede ser corregidz por e! juez cue la dictd en cualquier tiempo, de oficio o0 a
solicitud de parte, mediante auto”, 5e corrige=n los numerales 1 y 2 del auto de fecha
27 de marzo de 2019, '

2. El 05 de abril de 2019, o] apoderaco de fa parte actora, allegé memorial
adjuntando poder por parte ia sefiora Gloria Castafo de Suarez (fl 226 cuaderno
principal)

Asi mismo el 12 de abril de 2019, allegd memorial adjuntando la consignacion
de los gastos Je notificacién {fl 226 cuacarno prinzipal)
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Téngase por cumplido ia carga procesal impuesta al apoderado de la parte actora
en auto del 27 de marzo de 2019, en relacion de gastos de notificacion y del
poder solicitado.

3. El 12 de abril de 2019, ¢l apoderaco de la parte actora, solicita se realicen
los oficios remisorios, de due trata el numeral 4 del auto admisorio (fl 227
cuaderno principal) :

Visto lo anLL rior, una vez esté en nrme la presente providencia por secretaria
dese cumplimiento al numeral cuarto del auto admisorio de fecha 27 de marzo
de 2019.

Visto o anterior, este Despacho: -

FESUCLVE

1. RECHAZA de plano ia zolicitud d= aclaracion do auto del 27 de marzo de
2019, por scr extemporanea.

2. CORRIGE numerales 1y 2 de la parte resolutiva del auto de fecha 27 de marzo
de 2019, quedando asi:

RESUIELVE

1. ADMITIR la accién contenciosa adininistrative por o medic de centrol de
REPARACION DIRECTA presentado por:

1. Andrea Sanchez Tapiero (victima)

2. Maria Giuseppa Pina del Vecchio Fitgerald (Victima)
3. Ana de Jesus Torres Vega (victima)

4. Gloria Yolanda Castario Suarez (victima)

En contra de la Superintendericia Financiera de Colombia, Superintendencia de
Sociedades y a la Soci2dzd Elite Intarnational Américas 5.A.S.

2. NOTIFICAR personalmante @ la Superintender.cic Financiera de Colombia,
Superintendencia de Sociedades, a !z Sociedzda Elite International Américas
S5.A.S, a la Agericia Nacional De Defensa Juridics Del Estado vy al Agente Del
Ministerio Publico.

3. Téngase por cumplido la carga procesal impuesta al apoderado de la parte
actora en auto del 27 de marzo de 2019, en relacion de gastos de notificacion vy
del poder solicitado.

4. Una vez esté en firme la presente providencia por secretaria dese
cumplimiento al numeral cuarto del awuto admisorio de fecha 27 de marzo de
2019.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO [3F BOGOTA
SECCIGN 1ERCERA
Por anotacidn en £STADO notifico a las partes 'a providencia
arterior, hoy 15 de mayo de 2019 a las S:00 a.m




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-201.9-00082-00

Demandante : Augusta victoria Gonzalez Bernal.

Demandado : Alcaldia Mayor de Bogotd - Secretaria Distrital de
Movilidad.

Asunto : Admite demanda; requiere apoderado; reconoce

personeria juridica; fija gastos

I. ANTECEDENTES

La sefiora Augusta Victoria Gonzalez Bernal, a través de apoderado judicial,
present6 acciéon contenciosa administrativa del medio de control reparacion
directa en contra de la Alcaldia Mayor de Bogotd - Secretaria Distrital de
Movilidad., con el fin de que se declare responsable por los perjuicios
ocasionados por el embargo del salario, con ocasion de la expedicién de la
orden de comparendo No 8258126 a través de la Resolucién No 175175 del 26
de mayo de 2015.

La demanda fue radicada el 28 de marzo de 2019 (fl 11).

II. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el medio de control Reparacion
Directa, a fin de verificar si la misma cumple los requisitos legales, para ser
admitida.

1. NORMAS DE PROCEDIMIENTO APLICABLES

En el presente litigio se aplicaran las normas contenidas en el CPACA, y el
C.G.P. de conformidad a la remision del articulo 306 del CPACA y de acuerdo
con lo proveido en la Sala Plena del Consejo de Estado de fecha 25 de junio de
2014, dentro del proceso con numero interno 49299, Magistrado Ponente
doctor Enrique Gil Botero, en los aspectos que resulten compatibles con el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo
CPACA. Igualmente se dara aplicacion al auto complementario de! 6 de
agosto de 2014 expediente 50408 de la Seccién Tercera Subseccién “C” con
ponencia del mismo Magistrado en cuanto a las reglas de transicién del Cddigo
General del Proceso.

2. DE LA JURISDICCION

Conforme al articulo 104 del CPACA la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer de los hechos, omisiones v
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcidn
administrativa.
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En el presente asunto no se trata de las controversias relativas a la
responsabilidad extracontractual y a los contratos celebrados por entidades
publicas que tengan el cardcter de instituciones financieras, aseguradoras,
intermediarios de seguros o0 intermediarios de valores vigilados por la
Superintendencia Financiera, cuando correspondan al giro ordinario de los
negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos ejecutivos; ni a
decisiones jurisdiccionales; ni de juicios de policia; ni conflictos de caracter
laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales; ni a
funciones jurisdiccionales conforme a lo dispuesto en el articulo 105 del
CPACA. :

3. DE LA COMPETENCIA |
3.1. Por el factor funcional

En cuanto a la competencia funcional el CPACA indica:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los
jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(.. '

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los
agentes judiciales, cuando [a cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

(...) (Subrayado del Despacho)

3.2. Por el factor territorial

En relacion con la competencia territorial, el Consejo Superior de la
Judicatura!, crea los Circuitos Judiciales en el territorio nacional, de igual
manera respecto de la competencia territorial el CPACA, senala:

[y

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DE TERRITORIO. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observaran las siqguientes reglas:

(..)

6. En los de reparacién directa se determinard por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas,_o por la domicilio o la sede principal de Ila_entidad
demandada a eleccién del demandante” (Subrayado del Despacho)

3.3. Por el factor cuantia

El articulo 157 del CPACA sefala:

"ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para los efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o por los perjuicios
causados, sequn la_estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que eflo pueda
considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que éstos ultimos sean los tnicos gue se
reclamen (...).

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor. (...) (Subrayado del Despacho).

De acuerdo a la norma antes citadas, se tiene que en el presente caso los
hechos objeto del presente medio de control, la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa del Circuito Judicial de Bogota es competente por el factor
funcional y territorial para conocer de ésta, asi mismo, teniendo en cuenta que
los danos morales por expresa disposicion no seran tenidos en cuenta para
efectos de determinar la cuantia (Articulo 157 CPACA).

En el presente caso, el apoderado sefiala como pretensién de mayor valor la
suma correspondiente a $ 644.400.00 (fl.03 cuad. ppal.) por concepto de
perjuicios materiales, teniendo en cuenta que e! mencionado valor no supera

" ACUERDO No. PSAA 06 — 3321 DE 2006 (FEBRERQ 09), Articulo primero, numeral 14 EN EL DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, literal a el circuito judicial de Bogota D.C.
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los 500 SMLMV, este despacho es competente para conocer del referido
asunto..

4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD (CONCILIACION PREJUDICIAL)
El Despacho advierte que antes de incoar las acciones contencioso

administrativas se debe hacer la conciliacion prejudicial como lo consagra el
articulo 161 del CPACA:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en Ios siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de la conciliacion extrajudicial constituird
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

En Jos demas asuntos podra adelantarse la conciliacién extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que ocurrié por medios ilegales o
fraudulentos, no serd necesario el procedimiento previo de conciliacién (..)". (Subrayado del
Despacho).

El articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio del cual se modifica el
articulo 42A de la Ley 270 de 1996, se menciona la conciliacién judicial y
extrajudicial en materia contencioso administrativa, como requisito de
procedibilidad para los medios de control de nulidad y restablecimiento de
derecho, reparacion directa y de las controversias contractuales.

.

De igual manera la ley 640 de 2001 versa:

“ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DF LA CADUCIDAD. la presentacion de la
solicitud de conciliacién extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de
prescripcidn o de caducidad, segiin el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que
el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este trémite sea exigido por fa ley o
hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de Ia presente ley o hasta que
se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero.
Esta suspension operard por una sola vez y serd improrrogable.

(.)

RTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos 86 y 87 del
Cddigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberan formular
solicitud de conciliacion extrajudicial, si el asunto de que se trate es conciliable. La solicitud se
acompahard de la copia de la peticion de conciliacién enviada a la entidad o al particular, sequn el
caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones.

PARAGRAFO 20. Cuando se exija cumplir el requisito de procedibilidad en materia de lo contencioso
administrativo, si_el acuerdo conciliatorio es improbado por el Juez o Magistrado, el término de
caducidad suspendido por fa presentacién de la solicitud de conciliacién se reanudard a partir del dia

siguiente habil al de la ejecutoria de la providencia correspondiente. (Subrayado del Despacho).

En el presente caso, la solicitud de conciliacion se radico el dia 18 de junio de
2018 ante la Procuraduria 5 Judicial I para Asuntos Administrativos y se llevé
a cabo la audiencia de conciliacién el dia 12 de septiembre de 2018, por lo
que el término de interrupcién de la accién contencioso administrativa fue de
DOS (02) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS.

En la constancia emitida por la Procuraduria, se puede evidenciar que se agotd
el requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial por parte Augusta
Victoria Gonzalez Bernal (Victima), y como convocado la Alcaldia Mayor de
Bogota - Secretaria Distrital de Movilidad. (fl 19 a 20 cuad. anexos de la
demanda).

5. DEL TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION

Respecto de la caducidad de los medios de control en la interposicién de la
accién contencioso administrativa, se debe tener en cuenta lo preceptuado en
el articulo 164 numeral 2 literal i de la Ley 1437 de 2011 y en consecuencia el
término de caducidad es de dos (02) afios contados a partir del dia siguiente
de la ocurrencia de los hechos.



Exp. 1100133360372019-00082-00 4
Medio de Control Reparacién Directa

El articulo 164 del CPACA sefala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser presentada:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberd presentarse dentro del término de
dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante
del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia”.
(Subrayado del Despacho}.

Teniendo en cuenta lo anterior, el hecho generador de la presunta
responsabilidad de la entidad demandada fue el 20 DE SEPTIEMBRE DE
2017, fecha en la cual se profirid la resolucién No 2081 de 2017, donde se
ordené desanotar la orden de comparendo No 8258126, que ocasiono el
embargo del salario de la demandante y por ende la presunta generacién de
perjuicios. :

De acuerdo a la norma citada, se cuenta con dos afnos a partir del dia siguiente
del acaecimiento del hecho para presentar la demanda por el medio de control
de reparacion directa; ahora, contando la interrupcién de! término por la
conciliacién prejudicial de DOS (02) MESES Y VEINTICUATRO (24)
DIAS, e plazo para presentarla se extendia hasta el 15 de diciembre de
2019.

La presente demanda fue radicada el 28 DE MARZO DE 2019, tal y como se
evidencia del folio 11 del cuaderno principal, por lo tanto, es evidente que la
parte actora, se encontraban en término a la fecha de presentacion del medio
de control.

6. DEL PODER Y LA LEGITIMACION EN ACTIVA Y PASIVA

Con relacion a la legitimacion por activa, se tiene a esta como la posibilidad
que tiene aquella persona que ha sufrido un dafio para obtener el
resarcimiento mismo por medio de la jurisdiccion contenciosa administrativa.

El articulo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacidn versa:

"Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en fos
€asos en que la ley permita su intervencion directa”. (Subrayado del Despacho).

En el presente asunto fue allegado poder debidamente conferido por Augusta
Victoria Gonzdlez Bernal (Victima), al abogado Antonio Maria Garcia Camacho
(fl. 8 a 9 cuad. principal.).

Frente a la legitimacion y la representacion de la Entidades dispone el articulo
159 del CPACA:

“Las entidades piblicas, los particulares que cumplen funciones pitblicas y los demds sujetos de derecho que de acuerdo con
la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes. demandados o intervinientes en fos
procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados. (...)

En el presente caso el apoderado de la parte demandante solicita que se
admita demanda en contra la Alcaldia Mayor de Bogota - Secretaria Distrital de
Movilidad, con ocasion a los presuntos perjuicios causados por el embargo del
salario, compensaciones y demas emolumentos a causa de la orden de
comparendo impuesta en su contra, la cual posteriormente fue retirada bajo la
resolucion No 2081 de 2017.



Exp. 1100133360372019-00082-00 5
Medio de Countrol Reparacion Directa

El numeral primero del articulo 627 de la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General
del Proceso), sefiala la entrada en vigencia de los articulos 610 a 627 a partir
de la promulgacion de esta ley (12 de Julio de 2012), el articulo 610 del mismo

estatuto, indica la intervenciéon de la Agencia Nacional de Defensa Juridica

del Estado en los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion donde

intervengan entidades publicas, para defender los intereses patrimoniales del
Estado.

Ahora bien el Decreto 4085 de 2011, respecto del objetivo de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, sefiala:

“ARTICULO 20. OBJETIVO, La Agencia tendra como objetivo el disefio de estrategias, planes y
acciones dirigidos a dar cumplimiento a las politicas de defensa juridica de la Nacién y del Estado
definidas por el Gobierno Nacional; la formulacién, evaluacién y difusion de las pofiticas en materia
de prevencion de las conductas antijuridicas por parte de servidores y entidades publicas, del dafio
antijuridico y la extension de sus efectos, y la direccion, coordinacién y ejecucién de las acciones
que aseguren la adecuada implementacion de las mismas, para la defensa de los intereses litigiosos
de la Nacion.

PARAGRAFO. Para efectos este decreto, entiéndase por intereses litigiosos de la Nacidn, los
siguientes:

a) Aguellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Administracién Pdblica del orden
nacional por ser parte en un proceso. (Negrilla y subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta que las entidades demandadas son del orden Nacional,
se debe adelantar la notificacion personal a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

7. DE LAS NOTIFICACIONES VIA CORREO ELECTRONICO
El articulo 205 del CPACA establece lo siguiente:

"Ademas de los casos contemplados en los articulos anteriores, se podrdn
notificar las providencias a través de los medios electrénicos, a quien haya
aceptado expresamente este medio de comunicacién”.

Las notificaciones de que trata el articulo 198 del CPACA se realizaran a través
del correo electrénico, de conformidad con lo establecido en el articulo 197
ibidem, que al respecto sefiala: “se entenderdn como personales las
notificaciones surtidas a través del buzén de correo electrénico.

Asi mismo, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se le
notificara por correo electrénico, al tenor de lo dispuesto en el pardgrafo del
articulo 2.2.3.2.1.3 del Decreto Unico Reglamentario 1069 de 2015, el cual
apalabra:

"Para efectos de las notificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se entenderd que el correo electrénico
cumple los mismos _propdsitos que_el servicio postal autorizado para enviar la
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, en los términos del
articulo 197 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. En estos casos, no serd necesaria la remisién fisica de los
mencionados documentos”. (Subrayado del Despacho)

De conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP,
el apoderado de la parte demandante sefialé las direcciones de notificacién de la
entidad demandada y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Finalmente, se deja constancia que fue allegado medio magnético con la
demanda en formato PDF.

En virtud de lo anterior el Despacho,

RESUELVE
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1. ADMITIR la accién contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACION DIRECTA presentada por:

1. Augusta Victoria Gonzalez Bernal (Victima)
En contra de la Alcaldia Mayor de Bogotd y la Secretaria Distrital de Movilidad.

2. NOTIFICAR personalmente a la Alcaldia Mayor de Bogotd y la Secretaria
Distrital de Movilidad, a la Agencia Nacional De Defensa Juridica Del Estado y
al Agente Del Ministerio Publico. .

3. FIJAR como gastos de notificacién y de proceso, la suma de $60.000, que
debera sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-9
Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO 37
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

4. Por secretaria librese oficio remisorio de traslado de la demanda y copia de
la presente providencia a las entidades demandadas.

5. Se requiere al apoderado de la parte demandante para que radigque el
traslado de la demanda y copia de la presente providencia ante las entidades
demandadas adjuntando el oficio remisorio que deberd retirar en este
despacho.

6. Conforme al art. 178 del CPACA el accionante tiene un término de treinta
(30) dias. Vencido este término tendra uno adicional de guince (15) dias para
realizar e! acto necesario para continuar el tramite de la demanda y si NO
cumple la carga impuesta gquedara sin efectos la demanda, incidente o
cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, es decir, se
entendera la ocurrencia de! desistimiento tacito con las consecuencias alli
previstas.

7. Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificadas, comenzara
a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

8. De igual manera se le advierte a la demandada que con la contestacion de
la demanda debera aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 del
articulo 175 del CPACA y con Uultimo inciso del numeral 5, del articulo 96 del
CGP.

9. Para facilitar la fijacion del litigio de que trata el numeral 7 del articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para que al momento de realizar la
contestacion de la demanda, se pronuncie sobre cada uno de los hechos vy
pretensiones de la demanda, conforme lo indica el numeral 2 del articulo 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P.

10. Reconocer Personeria Juridica a al abogado Antonio Maria Garcia Camacho
identificado con C.C. 72.140.618 y T.P. 84.885 del C.S.], como apoderado de
la parte actora de conformidad con el poder visibles a folios 08 a 09 del
cuaderno principal.

11. Se requiere al apoderado de la parte actora, para que en el término de diez
10) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia alleque

copia de la demanda en formato Word.
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NOTIFJQUESE Y CUMPLASE .

/ /-’ ’

//

ADRIANA DEL PIVAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior
hoy 16 de mayo de 2019 a ias 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2019-00085-00

Demandante : Zulma Marily Fajardo Andrade y Otro.

Demandado : Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible y Otros.

Asunto : Admite demanda; requiere apoderado; reconoce

personeria juridica; fija gastos

I. ANTECEDENTES

Los sefiores Zulma Marily Fajardo Andrade y Otro, a través de apoderado
judicial, presentaron accion contenciosa administrativa del medio de control
reparacion directa en contra de la Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenidle y otros, con el fin de que se declare responsable por los perjuicios
ocasionados por la omisién de tomar las medidas de proteccidn requeridas
para evitar el desastre natural que ocurrié en Mocoa Putumayo el 01 de abril
de 2017.

La demanda fue radicada el 29 de marzo de 2019 (fl 25).

II. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el medio de control Reparacién
Directa, a fin de verificar si la misma cumple los requisitos legales, para ser
admitida.

1. NORMAS DE PROCEDIMIENTO APLICABLES

En el presente litigio se aplicaran las normas contenidas en el CPACA, y el
C.G.P. de conformidad a la remision del articulo 306 del CPACA y de acuerdo
con lo proveido en la Sala Plena del Consejo de Estado de fecha 25 de junio de
2014, dentro del proceso con numero interno 49299, Magistrado Ponente
doctor Enrique Gil Botero, en los aspectos que resulten compatibles con el
Cddigo .de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo
CPACA. Iguaimente se dara aplicacién al auto complementario del 6 de
agosto de 2014 expediente 50408 de la Seccidn Tercera Subseccién “C” con
ponencia del mismo Magistrado en cuanto a las reglas de transicién del Codigo
General del Proceso.

2. DE LA JURISDICCION

Conforme al articulo 104 del CPACA la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo estd instituida para conocer de _los hechos, omisiones vy
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas
las __entidades publicas, o _los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.
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En el presente asunto no se trata de las controversias relativas a la
responsabilidad extracontractual y a los contratos celebrados por entidades
publicas que tengan el caracter de instituciones financieras, aseguradoras,
intermediarios de seguros o intermediarios de valores vigilados por la
Superintendencia Financiera, cuando correspondan al giro ordinario de los
negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos ejecutivos;: ni a
decisiones jurisdiccionales; ni de juicios de policia; ni conflictos de caracter
laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales; ni a
funciones jurisdiccionales conforme a lo dispuesto en el articulo 105 del
CPACA.

3. DE LA COMPETENCIA
3.1. Por el factor funcional

En cuanto a la competencia funcional el CPACA indica:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los
Jueces administrativos conocerar en primera instancia de los siguientes asuntos:

(..)

6. De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los
agentes judiciales, cuando la_cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

(.-.) (Subrayado del Despacho)

3.2. Por el factor territorial

En relacion con la competencia territorial, el Consejo Superior de la
Judicatura?!, crea los Circuitos Judiciales en el territorio nacional, de igual
manera respecto de la competencia territorial el CPACA, senala:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DE TERRITORIO. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

6. En los de reparacién directa se determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas,_o por la domicilio o la sede principal de la_entidad
demandada a eleccién del demandante” (Subrayado del Despacho)

3.3. Por el factor cuantia

El articulo 157 del CPACA sefala:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para los efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la_mulita impuesta o por los perjuicios
causados, sequn la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que ello pueda
considerarse la estimacicn de los perjuicios morales, salvo que éstos ultimos sean los unicos que se
reclamen (...).

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinard por el valor de la pretensién mayor. (...) (Subrayado del Despacho).

De acuerdo a la norma antes citadas, se tiene que en el presente caso los
hechos objeto del presente medio de control, la Jurisdiccidn Contenciosa
Administrativa del Circuito Judicial de Bogotd es competente por el factor
funcional y territorial para conocer de ésta, asi mismo, teniendo en cuenta que
los dafios morales por expresa disposicidon no seran tenidos en cuenta para
efectos de determinar la cuantia (Articulo 157 CPACA).

En el presente caso, el apoderado sefiala como pretension de mayor valor la
suma correspondiente a $ 50.000.000 (fl.10 cuad. ppal.) por concepto de
perjuicios materiales, teniendo en cuenta que el mencionado valor no supera

" ACUERDO No. PSAA 06 — 3321 DE 2006 (FEBRERO 09), Articulo primero, numeral 14 EN EL DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, literal a el circuito judicial de Bogota D.C.
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los 500 SMLMV, este despacho es competente para conocer del referido
asunto.

4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD (CONCILIACION PREJUDICIAL)

El Despacho advierte que antes de incoar las acciones contencioso
administrativas se debe hacer la conciliacién prejudicial como lo consagra el
articulo 161 del CPACA:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en Ios siguientes ¢asos:

1. Cuando los asuntos sean concifiables, el trdmite de la conciliacién extrajudicial constituird
requisito de_procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

En los demds asuntos podrd adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida,

Cuando la Administracién demande un acto administrativo que ocurrié por medios ilegales o
fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo de conciliacion (... )" (Subrayado del
Despacho).

El articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio del cual se modifica el
articulo 42A de la Ley 270 de 1996, se menciona la conciliacién judicial v
extrajudicial en_materia__contencioso administrativa, como requisito de

procedibilidad para los medios de control de nulidad y restablecimiento de
derecho, reparacion directa y de las controversias contractuales.

De igualz manera la ley 640 de 2001 versa:

"ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de
prescripcion o de caducidad, segtn el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que
el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este trémite sea exigido por la ley o
hasta que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que
se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, o que ocurra primero.
Esta suspensidn operard por una sola vez y serd improrrogable.

(..)

ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos 86 y 87 del
Cédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o conjuntamente, deberan formular
solicitud de conciliacion extrajudicial, si el asunto de que se trate es conciliable._La solicitud se
acompafiard de la copia de la peticion de concifiacién enviada a la entidad o al particular, segun el
caso, y de las pruebas gue fundamenten las pretensiones.

(..)

PARAGRAFO 20. Cuando se exija cumplir el requisito de procedibilidad en materia de lo contencioso
administrativo, si_el acuerdo conciliatorio es improbado por ef Juez o Magistrado, el término de

caducidad suspendido por la_presentacion de la_solicitud de conciliacion se reanudara a partir del dia
siguiente habil al de la ejecutoria de la providencia correspondiente. (Subrayado del Despacho).

En el presente caso, la solicitud de conciliacion se radicoé el dia 24 de enero
de 2019 ante la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos y se
llevé a cabo la audiencia de conciliacion el dia 22 de marzo de 2019, por lo
que el término de interrupcién de la accidn contencioso administrativa fue de
UN (01) MESES Y VEINTIOCHO (28) DIAS.

En la constancia emitida por la Procuraduria, se puede evidenciar que se agotd
el requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial por parte de Zulma
Marily Fajardo Andrade (Victima), Karol Daniela Gomez Fajardo (Victima), y
como convocado la Nacion - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible y
Otros. (fl 7 a 15 cuad. anexos de la demanda).

5. DEL TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION

Respecto de la caducidad de los medios de control en la interposiciéon de la
accion contencioso administrativa, se debe tener en cuenta lo preceptuado en
el articulo 164 numeral 2 literal i de la Ley 1437 de 2011 y en consecuencia el
término de caducidad es de dos (02) afios contados a partir del dia siguiente
de la ocurrencia de los hechos.
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El articulo 164 del CPACA sefiala:

“"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser presentada:
()
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberad presentarse dentro del término de
dos (2) afios, contados a partir del dia siquiente al de la ocurrencia de 13 accion u omision causante
del dafio, o0 de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia”.
(Subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta o anterior, el hecho generador de la presunta
responsabilidad de la entidad demandada fue el 01 DE ABRIL DE 2017, fecha
en la cual se produjo el desbordamiento de rios y otros afluentes, que
ocasionaron el desastre natural en gran parte del municipio de Mocoa
putumayo.

De acuerdo a la norma citada, se cuenta con dos afnos a partir del dia siguiente
del acaecimiento del hecho para presentar la demanda por el medio de control
de reparacion directa; ahora, contando la interrupcion del término por la
conciliacién prejudicial de UN (01) MES Y VEINTIOCHO (28) DiAS, el plazo
para presentarla se extendia hasta el 29 de mayo de 2019.

La presente demanda fue radicada el 29 DE MARZO DE 2019, tal y como se
evidencia del folio 25 del cuaderno principal, por lo tanto, es evidente que los
actores se encontraban en término a la fecha de presentacién del medio de
control.

6. DEL PODER Y LA LEGITIMACION EN ACTIVA Y PASIVA

Con relacién a la legitimacidén por activa, se tiene a esta como la posibilidad
que tiene aquella persona que ha sufrido un dafio para obtener el
resarcimiento mismo por medio de la jurisdiccion contenciosa administrativa.

El articulo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacion versa:

“Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencion directa”. (Subrayado del Despacho).

En el presente asunto fue allegado poder debidamente conferido por Zulma
Marily Fajardo Andrade (Victima), Karol Daniela Gomez Fajardo (Victima), a los
abogados Eduardo Valdivieso Barco y Erwin Giovanny Ochoa Villalba (fl. 22 a
23 cuad. principal.).

Frente a la legitimacién y la representacion de la Entidades dispone el articulo
159 del CPACA:

~Las entidudes piiblicas, los particulares que cumplen funciones piblicas y los demds sujetos de derecho que de acuerdo con
{a ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los
procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes, debidumente acreditados. (...)

En el presente caso el apoderado de la parte demandante solicita que se
admita demanda en contra la Nacién - Ministerio De Ambiente Y Desarrollo
Sostenible Y Otros, con ocasidon a los presuntos perjuicios causados por el
desastre natural del dia 01 de abril de 2017, en el municipio de Mocoa,
Putumayo, al hacer caso omiso a las advertencias y recomendaciones que se
habian dado con anterioridad, para mitigar este tipo de hechos.
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El numeral primero del articulo 627 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General
del Proceso), sefiala la entrada en vigencia de los articulos 610 a 627 a partir
de la promulgacion de esta ley (12 de Julio de 2012), el articulo 610 del mismo

estatuto, indica la intervencidon de la Agencia Nacional de Defensa Juridica

del Estado en los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion donde

intervengan entidades publicas, para defender los intereses patrimoniales del
Estado.

Ahora bien el Decreto 4085 de 2011, respecto del objetivo de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, sefala:

“ARTICULO 20. OBJETIVO. La Agencia tendrd como objetivo el disefio de estrategias, planes y
acciones dirigidos a dar cumplimiento a las politicas de defensa juridica de la Nacién y del Estado
definidas por el Gobierno Nacional; la formulacion, evaluacibn y difusién de las politicas en materia
de prevencién de las conductas antijuridicas por parte de servidores y entidades publ/cas del dario
antijuridico y la extensién de sus efectos, y la direccion, coordinacién y ejecucion de las acciones
que aseguren la adecuada implementacion de las mismas, para la defensa de los intereses litigiosos
de la Nacion.

PARAGRAFO. Para efectos este decreto, entiéndase por intereses litigiosos de la Nacin, los
siguientes:

a) Aquellos en_Jos cuales esté comprometida una entidad de la Administracién Publica del orden
nacional por ser parte en un proceso. (Negrilla y subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta que las entidades demandadas son del orden Nacional,
se debe adelantar la notificacién personal a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

7. DE LAS NOTIFICACIONES VIA CORREO ELECTRONICO
El articulo 205 del CPACA establece lo siguiente:

"Ademas de los casos contemplados en los articulos anteriores, se podran
notificar las providencias a través de los medios electrénicos, a quien haya
aceptado expresamente este medio de comunicacién”.

Las notificaciones de que trata el articulo 198 de!l CPACA se realizaran a través
del correo electrénico, de conformidad con lo establecido en el articulo 197
ibidem, que al respecto sefiala: “se entenderédn como personales las
notificaciones surtidas a través del buzén de correo electrénico.

Asi mismo, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se le
notificara por correo electrénico, al tenor de lo dispuesto en el paréagrafo del
articulo 2.2.3.2.1.3 del Decreto Unico Reglamentario 1069 de 2015, el cual
apalabra:

"Para_efectos de las notificaciones personales que se deban realizar a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, se_entenderd que el correo electrdnico
cumple los mismos propdsitos que el servicio postal autorizado para enviar la
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, en los términos del
articulo 197 del Cédigo de_Procedimiento Administrativo y_de lo Contencioso
Administrativo. En estos casos, no serd necesaria la remision fisica de los
mencionados documentos”. (Subrayado del Despacho)

De conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP,
el apoderado de la parte demandante sefaldé las direcciones de notificacién de la
entidad demandada y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Finalmente, se deja constancia que fue allegado medio magnético con la
demanda en formato PDF.

En virtud de lo anterior el Despacho,
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RESUELVE

1. ADMITIR la accién contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACIONV DIRECTA presentada por:

1. Zulma Marily Fajardo Andrade (Victima).
2. Karol Daniela Gémez Fajardo (Victima).

En contra del Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible — Unidad
Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres - Corporaciéon para el
desarrollo sostenible del Sur de la Amazonia -Departamento de Putumayo -
Municipio de Mocoa.

2. NOTIFICAR personalmente al Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible - Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres -
Corporacion para el desarrollo sostenible del Sur de la Amazonia -
Departamento de Putumayo - Municipio de Mocoa, a la Agencia Nacional De
Defensa Juridica Del Estado y al Agente Del Ministerio Publico.

3. FIJAR como gastos de notificacién y de proceso, la suma de $60.000, que
deberd sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-9
Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO 37
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

4. Por secretaria librese oficio remisorio de traslado de la demanda y copia de
la presente providencia a las entidades demandadas.

5. Se requiere al apoderado de la parte demandante para que radique el
trasiado de la demanda y copia de la presente providencia ante las entidades
demandadas adjuntando el oficio remisorio que deberd retirar en este
despacho.

6. Conforme al art. 178 del CPACA el accionante tiene un término de treinta
(30) dias. Vencido este término tendrd uno adicional de guince (15) dias para
realizar el acto necesario para continuar el tramite de la demanda y 'si NO
cumple la carga impuesta gquedard sin efectos la demanda, incidente o
cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, es decir, se
entenderd la ocurrencia del desistimiento tacito con las consecuencias alli
previstas.

7. Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificadas, comenzara
a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

8. De igual manera se le advierte a la demandada que con la contestacion de
la demanda debera aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 del
articulo 175 del CPACA y con dltimo inciso del numeral 5, del articulo 96 del
CGP.

9. Para facilitar la fijacion del litigio de que trata el numeral 7 del articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para que al momento de realizar la
contestacion de la demanda, se pronuncie sobre cada uno de los hechos y
pretensiones de la demanda, conforme lo indica el numeral 2 del articulo 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P.

10. Reconocer Personeria Juridica a al abogado Erwin Giovanny Ochoa Villalba
identificado con C.C. 1.098.650.888 y T.P. 203.787 del C.S.]), como apoderado
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de la parte actora de conformidad con el poder visibles a folios 23 a 25 del
cuaderno principal.

11. Se requiere al apoderado de la parte actora, para que en el término de diez
(10) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia allegue
copia de la demanda en formato Word.

AQR -SMCR

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notific a las partes la providencia anterior
hoy 16 de mayo de 2019 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso » 11001-33-36-037-2019-00086-00

Demandante : Danie! Ricardo Villareal Quintero.

Demandado : ta Maciéon - Direccién Ejecutiva de Administracion
' Judicial -Departamento de Cundinamarca

Asunto : Admite demanda; requiere apoderado; reconoce

personeria juridica; fija gastos

I. ANTECEDENTES

El sefior Daniel Ricardo Villareal Quintero, en nombre y representacion legal de
la empresa Editorial Tiempo Leer S.A.S, a través de apoderado judicial, presentd
accion contenciosa admiristrativa de! medio de contrcl reparacion directa en
contra de La Nacidén - Rama Judicial y Dzpartamento de Cundinamarca, con el
fin de que se declare responsatle por los perjuicios ocasionados por el embargo
y aprehension del vehiculo identificado con placa WLR0O75 de propiedad de la
empresa.

La demanda fue radicada el 29 de marzo de 2019 (fl 13).

II. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el medio de control Reparacion
Directa, a fin de verificar si la misma cumple los requisitos legales, para ser
admitida. C ‘

1. NORMAS DE PROCEDIMIENTO APLICABL‘ES:

En el presente litigio se aplicaran las normas contenidas en el CPACA, y el C.G.P.
de conformidad a la remision del articulo 306 del CPACA y de acuerdo con lo
proveido en la Sala Plena de' Consejo dr Estado de fecha 25 de junio de 2014,
dentro del proceso con numero interno 49299, Magistrado Ponente doctor
Enrique Gil Botero, en los aspectos que resulten compatibles con el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo CPACA.
Igualmente se dara aplicacion al auto complementario del 6 de agosto de 2014
expediente 50408 de la Seccién Tercera Subseccion “C” con ponencia del mismo
Magistrado en cuanto a las rzglas de transicién de! Codigo General del Proceso.

2. DE LA JURISDICCION

Conforme al articulo 104 d=! CPACA la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo estd instituida para conocer de |os hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en (os gue estén involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.
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En el presente asunio no se trata de las controversias relativas a la
responsabilidad extracontractual y a ios contratos celebrados por entidades
publicas quz tengen el caradcter de instituciones financieras, aseguradoras,
intermediarios de seguros o intermediarios de valores vigilados por la
Superintendencia Finarciera, cuzando correspondan al giro ordinario de los
negocios de dichas entidades, incluyendo ios procesos ejecutivos; ni a decisiones
jurisdiccionales; ni de juicios de palicfa; r* conflictos de caracter laboral surgidos
entre las entidades puUblicas y sus irabajadores cficiales; ni a funciones
jurisdiccionales conforme a lo dispuesto en el articulo 105 del CPACA.

3. DE LA COMPETENCIA

3.1. Por e! factor funcional

En cuanto a la competencia furiciona! ' CPACA indica:

"ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS BN PRIMERA INS TANCIA. Les
Jueces administrativos cenocerdn en primera instancia de 10s siguientes asuntos:

(.) T . b : .

6. De Jos de {a, inclusive aquslios provenientes de 13 accion u onision di: los agentes
Jjudiciaies, cuando la_cucntia_no exceds_de quinientos (500) salerios minimos._ legales mensuales
vigentes. : :

(...} {(Subrayado del Despacho)

3.2. Por el factor territorial

En relacion con la competencia territorial, e! Consejo Superior de ta Judicatural,
crea los Circuitos Judiciales en el territorio nacional, de igual manera respecto
de la competencia territorial et CPACA, sefiala:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DE TERRITCRIO. Para la determinacion de fa
competeprcia por razon del teiritorio se obserszrén las siguientas renlas:

(.)

6. Cn los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron fos hechos, las
omisiones o las cperacicnes administrativas, 2 por iz dericiic ¢_la_sa2de principal c'c_la_entidad
demandada a eleccion de! demandzante” (Sub-ayado del Despacho)

3.3. Por el factor cuaintia

El articulo 157 del CPACA sefiala:

"ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON Di LA CUANTIA. Fara los efectos de la competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determirara per el valor de la nuita impuesta o por los periuicios
causades, sequn la estimacion razoneda_hesha por el actor en 3 demande, sin que ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicics morales, salvo que éstos Ultimos sean los tinicos que se
reclamen (...).

Para los efectcs aqui conlemplados, cuando en ia demanda se acumulen varias pretensiones, [a
cuantia se determinard por el valor de la pretensién mayor. (...) (Subrayado del Despacho).

De acuerdo a la norma antes citadas, se tiene que en el presente caso los hechos
objeto del presente medio de control, la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa
del Circuito Judicial de Bogcta es competente por el factor funcional y territorial
para conocer de esta, asi mismo, tenicndo en cuenta que los dafios morales
por expresa disposicion no seran ten'dcs en cuenta para efectos de determinar
la cuantia (Articulo 157 CPACA}.

En el presente caso, el apcderado seffaia como pretensidén de mayor valor la
suma correspondiente a $ 221.512.981.00 (§.05 cuad. ppal.) por concepto de
lucro cesante, teniendo er cuenta que el menciorado valor no supera los 500
SMLMV, este despacho es competente para conocer de! referidc asunto.

" ACUERDO No. PSAA 0€ — 3321 DE 2006 (FEBRER) 99,, Articuio primero. numeral 14 EN EL DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, iferei a et circuito juchicial de Bogota D.C.
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4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD (CONCILIACION PREJUDICIAL)
El. Despacho advierte que antes de incoar - las acciones contencioso

administrativas se debe hacer la conciliacién prejudicial como lo consagra el
articulo 161 del CPACA:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:
1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito

de procedibilidad de toda_demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias ceontractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la concifiacién extrajudicial siempre y cuando no se encuentre
expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acio administrative que ocurrié por medios ilegales o
fraudulentos, no serd necesario el procedimiento previo de conciliacion (..)". (Subrayado del
Despacho).

El articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio del cual se modifica el articulo
42A de la Ley 270 de 1996, se menciona la conciliacidn judicial y extrajudicial
en materia_contencioso administrativa, como requisito de procedibilidad para los
medios de control de nulidad y restablecimiento de derecho, reparacién directa
y de las controversias contractuales.

De igual manera la ley 640 de 2001 versa:

"ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CALUCIDAD. La presentacion de la
soficitud de conciliacién F’th’d]Ud‘C/a/ en derecho ante el conciiador suspende el término de
prescripcién o de caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el
acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigide por la ley o hasta
que se expidan las constancias a que se refiere e/ articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza
el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspansién operara por una sola vez y serd improrrogable.

(..

ARTICULO 37. REQUISITO: DE PROCE, DIBILIDAD- EN ASUNTOS DE L[O CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO: Antes ae incoar tualquiera ce ias acciones premstas en los articulos 86 y 87 del
Codigo Contencioso Admrmstratrvo las partes, individual o con Juntamente, debaran formular solicitud
de conciliacién extrajudicial, si el'asunto de que se trate es conciliable. La solicitud se acompanara de
la copia de la peticion de conciliacion enviada a la entidad o a/ partlcular sequn el caso, y de las
pruebas gue fundamenten las pretensiones.

()

PARAGRAFO 20. Cuando se exga cumphr el requ:wto de procedibilidad en rnarerra de lo contenaoso
caducidad susoend:do por 'a presentacion de 3. :o//utud de_c@gfrllar/on se reanudara a partir del dia
siquiente habil al de la ejecutoria de ia_providencia correspondienre, (Subrayado del Despacho).

En el presente caso, la solicitud de concmac:on se radlco el dia 26 de octubre
de 2018 ante la Procuradurla 135 Judicial I para Asuntos Administrativos y se
lievé a cabo la audiencia de conciliacién el dia 13 de diciembre de 2018, por
lo que el término de interrupcién de la accion contencioso administrativa fue de
UN (01) MES Y DIECISIETE (17) DIAS.

En la constancia emitida por la Procuraduria, se puede evidenciar que se agoto
el requisito de procedibilidad de la conc.ha(:lon extrajudicial por parte del sefior
Daniel Ricardo Viliareal Quintero, en nombre y representacion legal de la
empresa Editorial Tiempo Leer S:A.S (Victima), y como convocado La Nacidn -
Rama Judicial-Departamento de Cundinamarca (fl 28 a 30 cuad. anexos de la
demanda).

5. DEL TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION

Respecto de la caducidad de los medios de control en la interposicién de la accién
contencioso administrativa, se debe tener en cuenta lo preceptuado en el articulo
164 numeral 2 literal i de !a Ley 1437 de 2011y en consecuencia el término de
caducidad es de dos (02) afios contados a partir del dia siguiente de la ocurrencia
de los hechos.

El articule 164 del CPACA sefala;
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"OPORTUNIDAD PARA PRZSENTAR LA DEMANC.A. La demanca cebard ser presentada:
() . . . .

2. En los siguientes termmos SO pena dl gue opsre la caducidad:

(.)

i) Cuando se pretenda I3 reparecicn Girecta, 12 damanda deberd presentarse dertro del término de
dos (2) anos, contados a partic del dia squ = la QCuUITencia ge ia accidn_u emision causante
del dafg, o de_cuando el demandante - | conocimiento del mismo si “ue en fecha
posterior y siempre gue. riebe fa /mpos:fb..,,r oo hdbc “:’o cenotido en la fecha de su ocurrencia”.
(Subrayado dei Daspacc:. )

Teniendo en cuenta lo anterior, ei hecho generador de la presunta
responsabilidad de la entidad demandada fue el 22 DE ENERO DE 2019, fecha
en la cual se profiri6 el acta de ‘a entrega del vehiculo de placas WLRO7S y por
ende |la presunta generalcién ae perjuicios.

De acuerdo a la norra citada, se cuenta con dos afios a partir del dia siguiente
del acaecimiento del hecho para presentar la demanda por el medio de control
de reparacicn diracta; anorq, cortawie e irtuirupcidn del termino por
conciliacion prejudicial de UN {01) MES Y DIECISIETE (17) DIAS, el plazo
para presentarla se extendia hasta ¢l 04 de marzo de 2021.

La presente demanda fue radicada el 29 DE MARZO DE 2019, tal y como se
evidencia del folio 13 del cuaderno principal, por lo tanto, es evidente que la
parte actora, se encontraban en termmo ala fecha de presentacion del medio
de control. S

6. DEL PODER Y LA LEGITIMACION EN ACTIVA Y PASIVA
Con relacion a la légitimacién'pcr éctl\/a $e tiene a esta como la posibilidad que

tiene aquella persona que ha sufrido un daiio para obtener el resarcimiento
mismo por medio de la jurisdiccion contenciosa administrativa.

El articulo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacién versa:

"Quienes comparezcan al proceso deberan hzcario por congucio_de abogado inscrito, excepto en los
casos en gue 12 ley perinica su intervencion gaecta”, (Sutrayaaio def Despacho).

En el presente asunto fue allegado poder debidarnente conferido por Daniel
Ricardo Villareal Quintero, en nombre y represantacion legai de la empresa
Editorial Tiempo Leer S.A.S (Victima), al abogado Jaime Jurado Alvaran como
abogado principal y al doctor Fernando Iriarte Martinez como abogado suplente
(fl. 12 cuad. principal.).

Sin embargo, se evidencia en el poder otorgado, que no existe la suscripcion del
abogado Fernando Iriart2 Martinez, g_or lo cuai previc para_gue_se reconozca
personeria al profesional de!l derecho, s= requiere para gue allegue poder donde
se suscriba y se visiumbre su respectiva aceptacion.

Frente a la legitimacion vy la representacion de la Entidades dispone el articulo
159 del CPACA:

“Las entidades piblicas, los particiiuies que cunplen funcivises priblicas v fos demds swizios de derectio que de aguerdeo con
la ley iengon capacidad para comparecer el proceso, podvdan obrar como demandantes. demandados o intervimenies en los
procesos contencioso administrativos, por niedio de sus representantes, debidamente acreditados. (... )

En el presente caso el apoderado de la parte demandante solicita que se admita
demanda en contra La Nacion - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y
Departamento de Cundinamarca, con ocasion a los presuntos perjuicios
causados por el embargo y aprehensi¢n cei vehicuio de propiedad de la empresa
Editorial Tiempo de Leer S.A.S, a causa de autos proferidos por el Juzgado 48
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Civil Municipal dentro del proceso 2017-0130.

El numeral primero del articulo 627 de la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del
Proceso), sefiala la entrada en vigencia de los articulos 610 a 627 a partir de la
promulgacion de esta ley (12 de Julio de 2012), el articulo 610 del mismo
estatuto, indica la intervencion de la Agencia_Nacional de Defensa Juridica
del Estado en los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion donde

intervengan entidades publicas, para defender los intereses patrimoniales del
Estado.

Ahora bien el Decreto 4085 de 2011, respecto del objetivo de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, sefiala:

“ARTICULO 20. OBIETIVO. La Agencia tendréd como objetivo el disefio de estrategias, planes y
acciones dirigiclos a dar cumplimiento a las politicas de defensa juridica de la Nacién y del Estado
definidas por el Gobierno Nacional; la formuiacidn, evaluacion y difusién de las politicas en materia
de prevencién de las conductas antijuridicas per parte de cervidores y entidades publicas, del dano
antijuridico y la extensién de sus efectos, y fa direccién, coordinacién y ejecucién de las acciones que
aseguren la adecuada implementacion de las mismas, para la defensa de los intereses litigiosos de la
Nac:on

FARAGRAFO. Para efectos este decreto, entiéndase por intereses litigiosos de la Nacidn, los
siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté comprometida una_entidad de la Administracién Publica del orden
nacional por. ser parte en_un proceso. (Negriila y subrayado cel Despacho).

Teniendo en cuenta que las entidades demandadas son del orden Nacional, se
debe adelantar la notificacién personat ala Aqenc:a Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

7. DE LAS NOTIFICACIONES ViA CORREO ELECTRONICO
El articulo 205 del CPACA ectaolece lo s gmente

"Ademas de los casos contemplados en los articulos anteriores, se podrdn
notificar las providencias a través de los medios eiectronicos, a quien haya
aceptado expresamente este medio de comunicacion”.

Las notificaciones de que trata el articulo 198 del CPACA se realizaran a través
del correo electrénico, de conformidad con lo establecido en el articulo 197
ibidem, que al respecto sefiala: “se entenderdn como personales las
notificaciones surtidas a través del buzén de correo electronico.

As mismo, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se le notificara
por correo electronico, al tenor de lo dispuesto en e! paragrafo del articulo
2.2.3.2.1.3 del Decreto Unlco Reglamentario 1069 de 2015, el cual apalabra:

"Para efectos de_las not:ﬁcacrones nersonales que se deban rea//zar a la Agencia
Nacional de Deferisa Juridica del Estado, se_entendara gue_ el correo electrénico
cumple los mismas propdsitos que el servicio postal autorizado para enviar la copia
de la demanda, de sus anexos y _del auto admisorio, en los términos del articulo
197 gel _Cdédigo de _Procedimiento _Administrativo _y _de Jlo_Contencioso
Administrativo. En estos casos, nc s2rd necesaria ia remision fisica de los
mencionados documentos”. (Subrayaco del Despacho)

De conformidad con el articulo 159 de! CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP,
el apoderado de la parte demandar.te sefialo I3s direcciones da notificacién de la entidad
demandada y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Finalmente, se deja constancia que fue allegado medio magnético con la
demanda en formato PDF.

En virtud de lo anterior el Despacho,
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RESUELVE

1. ADMITIR Ia accion contenciosa acministrativa pcr €l medio de Lontrol de
REPARACION DIREC rA p: cscrtada por:

1. Danie! Ricarco Viilarea! Quintere, en nembre y representacicn iegal de la
empresa Editerial Tlempo Leer S.A.S (V‘:'ct%ma}.

En contra de la Nacién - ﬁtr@cuor} Ejcc utiva Jc Administracién Judicial y
Departamento de (,unchr‘amarcc, B

2. NOTIFICAR personaimenh, a la Macién - Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial y Cepartamento de Cundinamarca, a la Agencia Nacional
De Defensa Juridica Del Zstado y al Agerte De. Ministeric Publico.

3. FIJAR como gastos d2 notificacién v de process, la suma de $60.C00, que
deberd sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-9
Convenio 11649 dei Bance Agrario de Colombia, a ncmsre del JUZGADO 37
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUT ro JUDIQ IAL De BOGOTA EN ORALIDAD,

4. Por secretaria iibrese «f.cio remisorio de 'iraslado de ia demanda y copia de la
presente providencia a les entidades demandadas.

5. Se requiere al apoderédo de ia parte demandante para que radique el traslado
de la demanda y copia de la presente providencia ante las entidades
demandadas adJJmando el oficio rernisorio que debera retirar en este despacho.

6. Conforme al art. 178 de! CPACA el accionante tiene un término de treinta (30)
dias. Vencido este término tendra uno adicionai de g aince (15) dias para realizar
el acto necesaric para contindar el trémite de la demanda y si NO cumple la
carga impuesta quedaré sin_efectos ia gemanca, Incidente o cualguier otra
actuaciéon que se promueva a instancic de parte, es decir, se enteriderd la
ocurrencia del desistimiernto tacito con ias consecuencias alii previstas.

7. Adviértase a las entidades demaindadas que una vez notificadas, comenzara
a correr el término de treinta {30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articuio 172 dei CPACA.

8. De igual manera se le advierte a la cemandada que con la contestacion de la
demanda deberd aporter todes las prilepas gue terga en su podar y que
pretenda hacer valer en €l proceso, de conformidad con el numeral 4 cel articulo
175 del CPACA y ccn Uitimo inciso del rumeral 5, del articule 96 del CGP.

9. Para facilitar la fijacidén ael liticic de gue trata e! numeral 7 de! articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para qua al momento de realizar la
contestacion de la demanda, se pronuncie sobre cada uno de los hechos vy
pretensiones de la demanda, conforme io indica el numera! 2 del articulo 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 de! articulo 96 del C.G.P.

10. Reconocer Personeria Juridica a al abogado Jaime Jurade Alvaran identificado
con C.C.10.232.130 y T.P. 26.329 del C.S.J, como apoderado de la parte actora
de conformidad con el poder visible a folio 12 del cuaderno principal.

11. Se requiere al apoderadc de la parte actora, para que 2n el término de diez
(10) dias, contados a partir de la notificacién de ia presente providencia zlleque
copia de la demanda en formato Word.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

' Por anotacién en ESTADQ notific a las partes la provicencia anterior |
hoy 16 de mayo de 2019 a fas 8:00 &.m. ]

i Secretario




