JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Naturaleza . Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001—33—31-037:2012-00095—00

Demandante : LADY JOHANA PENA ROMERO

Demandado INSTITUTO DE INFRAESTRUCTURA Y CONCESIONES DE
CUNDINAMARCA- ICCU Y CONSORCIO DEVISAB

Asunto . Fija fecha Audiencia Conciliacion

1. EI Despacho profirié sentencia condenatoria el 22 de marzo de 2018 (fls
203 a 374 cuad. principal) la cual se notific6 mediante correo electrénico a las
partes, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico el 2 de abril de 2018 (fls 376 a 383 cuad ppal).

2. El 12 de abril de 2018, el apoderado del llamado en garantia Liberty
Seguros S.A interpuso recurso de apelacion visible en folios 384 a 387 a=!
cuaderno principal.

3. El 13 de abril de 2018, el Consorcio Concesionaria para el Desarrollo Vial de
la Sabana - DEVISAB interpuso recurso de apelacion visible en folios 388 a
451 del cuaderno principal.

4. El 16 de abril de 2018, el Instituto de Infraestructura y Concesiones de
Cundinamarca- ICCU interpuso recurso de apelacion visible en folios 452 a 497
del cuaderno principal.

Dichos recursos se interpusieron en tiempo, pues conforme al articulo 247 del
CPACA tenia hasta el 16 de abril de 2018 para presentar el recurso de alzada.

Previo a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto, fijese como
fecha y hora para realizar la audiencia de conciliacién de que trata el

articulo 192 inciso 3 del CPACA el dia_11 de mayo de 2018 a las 8:30 am.

5. Notifiquese este auto a las partes por estado.

Se advierte que en caso de no asistir a la audiencia de conciliacion se tendra
como desistido el recurso de apelacion interpuesto.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMA GAR BORJA SOTO
Juez

i e e it ettt i s
JUZGADQ TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

i CIRCUITO DE BOGOTA

i SECCION TERTERA

i
i Por anotacion en ESTADO rolificd a las partes -a providenca anterior, j
L Aoy 26 de abril de 2013 a las 8:00 a.n. |

[ Secretaric
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO
Naturaleza : Accién de Reparacion Directa
Ref. Proceso : 11001-33-31-037-2012-00156-00

Demandante : MIGUEL ALFONSO PERDOMO MELO Y OTROS
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Asunto : Concede recurso de apelacion.

Demandado

1. El Despacho profirid sentencia el 21 de marzo de 2018 a través de la
cual se negaron las pretensiones de la demanda (folios 292 a 313 cuad.
principal) la cual se notificé mediante correo electronico a las partes y al
Ministerio Publico el 23 de marzo de 2018 como consta a folios 314 a
319 del cuaderno principal.

2. EI 6 de abril de 2018 el apoderado de la parte demandante interpuso
recurso de apelacion (fls 320 a 327 cuad ppal), en tiempo, si se tiene en
cuenta que conforme al articulo 247 del CPACA tenia hasta el 13 de abril
de 2018 para presentarlo.

Respecto al recurso de apelacion contra sentencia el articulo 243 del
CPACA establece.

“Son apelables las sentencias de primera_instancia de los Tribunales y de los lueces.
También seran apelables los autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos: (...)

El articulo 247 del Cédigo de la Ley 1437 de 2011 ordena:

"APELACION DE SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié 1a
providencia, dentro de los diez (10)_dias siguientes a su_notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondré remitir el
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se
decretan segun lo previsto en este Cdodigo. (...) (Subrayado y negrillas dei
Despacho).

De conformidad con lo solicitado por la parte demandante, concédase
en efecto suspensivo y para ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidon Tercera -, el recurso de apelacion interpuesto
contra la sentencia del 21 de marzo de 2018.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oM GAR BORJA SOTO
Juez

i JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
! CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

" Por anotacidon en ESTADO notificd a las partes la providencia anterior,
"hoy 26 de abrit de 2013 a las 8:00 a.m. |

Sccretarnio
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JUZGADO TREINTA'Y SiETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO
Naturaleza : Accion de Reparacion Directa
Ref. Proceso : 11001-33-31-037-2012-00256-00

Demandante : ROSALBA PICO MENDIVELSO

DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA
Asunto : Concede recurso de apelacion.

Demandado

1. ElI Despacho profirié sentencia el 22 de marzo de 2018 a través de la
cual se negaron las pretensiones de la demanda (folios 279 a 298 cuad.
principal) la cual se notifico mediante correo electronico a las partes y al
Ministerio Publico el 4 de abril de 2018 como consta a folios 299 a 303
del cuaderno principal.

2. El 10 de abril de 2018 el apoderado de la parte actora interpuso
recurso de apelacién (fls 305 a 323 cuad ppal), en tiempo, si se tiene en

de 2018 para presentarlo.

Respecto al recurso de apelacion contra sentencia el articulo 243 del
CPACA establece.

“Son apelables las sentencias de primera_instancia de los Tribunales y de los Jueces.
También seran apelables los autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos: (..)

El articulo 247 del Codigo de la Ley 1437 de 2011 ordena:

"APELACION DE SENTENCIAS. Ef recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguients
procedimiento:

1. &l recurso deberd inteiponerse y sustentarse ante la autoridad que pretitio i
providencia, dentro de ios diey (10) dias siquientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demds requisitos
legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir !
expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidird si se
decretan segun lo previsto en este Codigo. (...) (Subrayado y negrillas del
Despacho).

De conformidad con lo solicitado por la parte demandante, concédase
en efecto suspensivo y para ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera -, el recurso de apelacion interpuesto
contra la sentencia del 22 de marzo de 2018.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR EDGAR BORIJA SOTO
uez

JUZGADRO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO DE BOGOTA [
; SECCION TERCERA
1
!Por anotacion en ESTADO nollfict a las partes la providencia anterior,
“hoy 26 de abri de 2018 a las §:00 a.m. ;

Secretanre




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Accion Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2012-00344-01

Demandante  : MARITZA ISABEL FLOREZ GUILBO

Demandado  : NACION- FICALIA GENERAL DE LA NACION.

Asunto . Obedeézcase y cumplase; Aprueba liquidacidn de costas;

a través de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI y archivese el
proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subsecciéon “B” en providencia del 21
de febrero de 2018 que revoco sentencia proferida el 29 de junio de
2017, por este Despacho y en su lugar negd las pretensiones de la
demanda, con condena en costas en ambas instancias a la parte
demandante (fls 282 a 286 cuad. del Tribunatl).

2. Por Secretaria del Despacho se elabord liquidacion de costas, en
consecuencia, se aprueba dicha liquidacion por la suma de
($2.343.726,00) a favor de la parte demandada.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

AR BORJA SOTO

Juez
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‘|| JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
| CIRCUITO DE BOGOTA

ii SECCION TERCERA :
« Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la|
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018}

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Accion Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037 -2013-00130-01

Demandante . INSTITUTO PEDAGOGICO DE SOACHA

Demandado : MUNICIPIO DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Asunto . Aprueba liquidacion de costas; a través de oficina de

Apoyo Liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema siglo XXI y archivese el proceso.

1. Por Secretaria del Despacho se elabord liquidacion de costas,
consecuencia, se aprueba dicha liquidacion por la suma e
($1.228.695,00) a favor de la parte demandada.

2. A través de Oficina de Apoyo liguidense remanentes, finalicese 2l
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

3. Previo a pronunciarse sobre el proceso ejecutivo por asignacion en
firme liquidacion de costas, por secretaria ingrese al Despacho para
pronunciarse sobre el ejecutivo.

NOTIFMUESE Y CUMPLASE

OMAR AR BORIJA SOTO

Juez

i JUZGADCO TRETHNTA Y SIETE ATMINISTRATIVO

! CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA ]
fPor anoctacon en ESTADO notficd a las partes la,
i brovidencia anterior, 26 de abri: de 2018 a las 8:00

ta.m i

Senreran

Q(‘)QW\
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Naturaleza . Accidn de Repeticion

Ref. Proceso : 11001-33-31-037-2013-00227-00

Demandante : INSTITUTO COLOMBIANO DE SEGURO SOCIAL-ISS
Demandado  : ANDRES FELIPE DIAZ SALAZAR

Asunto : concede recurso de apelacion.

1. El Despacho profirié sentencia el 15 de marzo de 2018 a través de la
cual se declaro la responsabilidad patrimonial de Andrés Felipe Diaz
Salazar (folios 233 a 251 cuad. principal) la cual se notificd mediante
correo electronico a las partes y al Ministerio Publico el 21 de marzo de
2018 como consta a folios 281 y 282 del cuaderno principal.

2. El 11 de abril de 2018 el apoderado de la parte demandada interpuso
recurso de apelacion (fls 250 a 280 cuad ppal), en_tiempo, si se tiene en
Cuenta que conforme al articulo 247 del CPACA tenia hasta el 11 de abri!
de 2018 para presentarlo.

Respecto al recurso de apelacién contra sentencia el articulo 243 del
CPACA establece.

"Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y e jos lueces.
También seran apelables los autos proferidos en la misma instancia por los Jueces
admunistrativos. (..)

El articulo 247 del Codigo de la Ley 1437 de 2011 ordena:

"APELACION DE SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se framitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos
legales, se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el
expediente al superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la
practica de pruebas. Silas partes pidieron pruebas, el superior decidiré si se
decretan segin lo previsto en este Codigo. (..} (Subrayado y negriilas de
Despacho).

De conformidad con lo solicitado por la parte demandante, concédase
en efecto suspensivo vy ‘para ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera -, €l recurso de apelacidn interpuesto
contra la sentencia del 15 de marzo de 2018.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
i CIRCUITO DE BOGOTA
i SECCION TERCERA

I
|
1
|

| i
| Por anctacion en ESTADO notificd a las partes la orovidencia anterior, ii
| hoy 26 ce abril de 2018 a 'as 8:00 a..

Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza : Reparacion Directa

Ref. Proceso © 11001-33-31-037-2014-00057-00
Demandante © JESUS ALBERTO HERNANDEZ Y OTROS '
Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
Asunto : Fija fecha Audiencia Conciliacion

1. El Despacho profiric sentencia condenatoria el 21 de marzo de 2018 (fls
234 a 255 cuad. principal) {a cual se notificd mediante correo electronico & ias
partes, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico el 23 de marzo de 2018 (fls 256 a 261 cuad ppal).

2. El 2 de abril de 2018, el Ministerio de Defensa- Ejército Nacional allego
poder debidamente conferido a Luis Fernanda Mojica Bohérquez (fls 262 a 264
cuad. ppal).

3. El 13 de abril de 2018, ta apoderada del Ministerio de Defensa- Ejoroits
Nacional interpuso recurso de apelacion visible en folios 265 y 269 ol
cuaderno principal.

El recurso se interpuso en tiempo, pues conforme al articulo 247 del CPACA
tenia hasta el 13 de abril de 2018 para presentar el recurso de alzada.

Previo a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto, fijese como
fecha y hora para realizar la audiencia de conciliacion de que trata el
articulo 192 inciso 3 de! CPACA el dia_4 mayo de 2018 a las 8:45 am.

4. Notifiquese este auto a las partes por estado.

5. Se le reconoce personeria juridica a Luis Fernanda Mojica Bohorquez
identificada con cedula de ciudadania No. 1.098.694.053 con T.P 254.669
visible en folios 262 a 264 del cuaderno principal.

Se advierte que en caso de no as.stir a la audiencia de conciliacion se terdra
como desistido el recurso de apelacion interpuesto.

o9



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMA GAR BORJA SOTO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO ||
CIRCUITO DE BOGOTA L
SECCION TERCERA
Par anotacion en ESTADRO notificd a las partes -a providencia anterior, |

noy 26 doabrl de 2014 a las 8:00 a.m. |

Secretarc




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., Vemtlcmco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ

Medio de
Control

Ref. Proceso
Demandante

Demandado

Asunto

OMAR EDGAR BORJA SOTO
Accion Reparacion Directa

11001-33-36-037-2014-00292-02
CRISTIAN CAMILO QUINTERO DIiAZ Y OTRO

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacion de costas;
a través de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccidén “A” en providencia del 8
de marzo de 2018 que modifico el numeral segundo de sentencia
proferida el 29 de noviembre de 2016, por este Despacho, sin condena
en costas ni agencias en derecho en segunda instancia (fls 234 a 239
cuad. del Tribunal).

2. Por la Secretaria del Despacho se elabord liquidacion de costas, en
consecuencia, se prueba dicha liquidacion por la suma de ($781.242,00)
a favor de la PARTE DEMANDANTE.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIF;‘QUESE Y CUMPLASE
/

MAR HDGAR BORIJA SOTO

Juez




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Accion Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso 1 11001-33-36-037-2014-00339-01

Demandante . JAIME LEONEL CASTILLO MEJIA Y OTROS

Demandado  : NACION- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL Y OTRO

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de oficina de Apoyo
Liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema siglo XXI y archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “C” en providencia del 7
de marzo de 2018 que modificd los numerales primero y segundo vy
revocO el numeral quinto sobre la condena en costas en la parte
resolutiva de la sentencia proferida el 31 de enero de 2017, por este
Despacho, sin condena en costas en segunda instancia (fls 268 a 283
cuad. del Tribunal).

2. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR IED\GAR BORJA SOTO

Juez

i JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

| SECCION TERCERA :
"Por anotacion en ESTADO notficd a las partes la '

Cprovidencia antenior, 26 e auril de 2018 a las 8:00 a.m
i i
o secretaro e
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Vemtmmco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ

Medio de
Control

Ref. Proceso
Demandante
Demandado

Asunto

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion "A” en providencia del 15
de marzo de 2018 que revocd sentencia proferida el 21 de julio de 2017,
por este Despacho, y en consecuencia nego las pretensiones de ia
demanda, sin condena en costas ni agencias en derecho en segunda

OMAR EDGAR BORJA SOTO
Accion Reparacién Directa

11001-33-36-037-2015-00319-02.

WILLINTONG GABRIEL CAMPOS BERNAL

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Obedézcase y cumplase; a través de oficina de Apoyo
Liquidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema siglo XXI y archivese el proceso.

instancia (fls 250 a 254 cuad. del Tribunal).

2. A través de Oficina de Apoyo liquidense

proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR ¥D@GAR BORJA SOTO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA i
Pur anotacon en ESTADO not:fico a las partes 13|
| providencia anterior, 26 de abril de 2018 a fas 8:00
ra.m

. Secretanc

remanentes, finalicese el
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza . Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-31-037-2015-00457-00
Demandante  : BRAYAN CAMILO GOMEZ RODRIGUEZ Y OTROS
Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
Asunto . Fija fecha Audiencia Conciliacion

1. ElI Despacho profirié sentencia condenatoria el 23 de febrero de 2018 (fls
134 a 158 cuad. principal) la cual se notificd mediante correo electronico a las
partes, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico el 26 de febrero de 2018 (fls 159 a 162 cuad ppal).

2. EI 28 de febrero de 2018, el apoderado de la parte actora solicito aclaracion
de la sentencia proferida (Fls 163 a 168 cuad. ppal) la cual se resoivio
negando dicha aclaracion en auto del 21 de marzo de 2018 (Fls 174 y 175
cuad. ppal)

3. EI 9 de marzo de 2018, el Ministerio de Defensa- Ejército Nacional interpuso
recurso de apelacion visible en folios 169 a 173 del cuaderno principal.

4. Conforme al articulo 302 del C.G.P. el cual establece que cuando se pida
aclaracién o complementacion de wuna providencia, esta soélo quedara
ejecutoriada una vez resuelta la solicitud.

5. El despacho observa que la aclaracion quedo6 debidamente ejecutoriada el 3
de abril de 2018 teniendo en cuenta que se notificd por estado el 22 de marzo
de 2018 por lo que el recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio de
Defensa- Ejército Nacional se interpuso en tiempo, pues conforme al articuio
247 del CPACA tenia hasta el 17 de abril de 2018 para presentar el recurso de
alzada.

Previo a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto, fijese como
fecha y hora para realizar la audiencia de conciliacion de que trata el
articulo 192 inciso 3 del CPACA el dia_4 mayo de 2018 a las 8:30 am.

4. Notifiquese este auto a las partes por estado.

Se advierte que en caso de no asistir a la audiencia de conciliacidén se tendra
como desistido el recurso de apelacién interpuesto.

O



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~—

Y
OMAR R BORJA SOTO

JUZGADG TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

i
1
'
|
!Por anotacidén en ESTADO noufice a las partes la providencia anterior, |

fhoy 26 oo abri' de 2018 a las 8:00 a.m.
I

I . ..Secretano




JUZGADO TREINTA Y SIE:FE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso © 11001-33-36-037-2015-00639-00

Demandante : YOHAN ALIRIO TAMAYO GUARNIZO Y OTROS

Demandado : HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Asunto : Reprograma audiencia de pruebas; Ordena librar boletas ce

citaciéon; Impone carga a apoderados.

1. El 12 de abril de 2018 el apoderado de Ia parte demandante radico
memorial en el que informé que el doctor Maximo Duque Piedrahita quien
rindié el dictamen aportado con la demanda y del cual se fijé como fecha v
hora para su contradiccién el 28 de junio de 2018 no estard en el pais en dichas
data, en consecuencia, solicita se fije nueva recha y hora para la contracic:
del dictamen (fis 120 a 123 cuad ppai).

2. EI 19 de abril de 2018 se alleg respuesta al oficio N° 018-050 por parte de!
Asesor Juridico de la Federacién Colombiana de Obstetricia y Ginecologia -
FECOLSOG a través del cual indico que se designo al doctor Luis Alfonso Lépez
Jiménez para rendir el dictamen requerido a traves del oficio N° 017-1039' vy
que este profesional asistird a la audiencia de pruebas en la que se practicara
la contradiccion de a experticia (fl 141 cuad ppal).

En atencion a la solicitud de la parte actora, se reprograma la fecha de la

audiencia de pruebas que se habia fijado para el 28 de junio de 2018 a las
8:30am, 9:30am y 11:30 am v la agenda para el dia 7 de septiembre de 2018
la cual se desarrollara asi:

-8:30 AM se practicara la contradiccién del dictamen decretado a I3 parte
demandante y rendido por el galeno Maximo Dugue Piedrahita.

- 10:00 AM se practicara la contradiccién del dictamen decretado a ‘a darte
demandada ante la Sociedad Colombiana de Ginecobstetricia.

- 11:30 AM se recepcionardn los testimonios decretados a la parm
demandada.




Por Secretaria librense las boletas de citacion dirigidas a los galenos y a los
testigos informandoles de la nueva fecha y hora fijada para la audiencia de
pruebas.

De conformidad con lo establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G.P,,
los apoderados a los que se les decreto la prueba deberan retirar el oficio y/o
boleta de citacion, radicarlo en la entidad correspondiente, asumir las expensas
a que hubiere lugar y acreditar su diligenciamiento, 10 dias antes de la
celebracion de la audiencia.

NOTIHfoU =SE/N CUMPLASE

OMAR EDGAR BORJA SOTO

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

| Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
_anterior, hoy 26 de abril de 2018 a las 8:00 a.m.

. _.Secretario o in e




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018).

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de

Control

Ref. Proceso : 11001 33 365 037 2015 00678 00 acumulado =i
11001 3336 715 2014 00016 00

Demandante : Maria Aurora Cely y otros

Demandado : Nacién - Fiscalia General de la Nacion, Distrito
Capital - Secretaria Distrital de Gobierno y
Secretaria Distrital de Salud, Ministerio de Defensa
- Policia Nacional

Asunto : Fija fecha continuacion audiencia injcial y reconoce
personeria

Reparacion Directa

LITIGIO PRINCIPAL

1. La audiencia inicial del 28 de octubre de 2016 (folios 516 a 523 dei
cuad. ppal), fue suspendida atendiendo a la vinculacién de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. v DOr
fuero de atraccién la de IMAGENES Y EQUIFOS S.A.

2. La SUBRED INTEGRADA [E SERVICIOS DE SALUD CENTRO OFRETE
E.S.E. y la empresa IMAGENES Y EQUIPOS S.A. fueron notificacas po-
correo electronico el 16 de noviembre de 2016, como se corrobora de
los folios 558 a 563 del cuad. ppal.

3. Los 25 dias comunes de que trata el art. 199 del CPACA vencierpn e
13 de enero de 2018 vy el traslado de 30 dias otorgado por el art. 172
ibidem fenecid el 24 de febrero de 2018,

4. Por intermedio de apoderada judicial IMAGENES Y EQUIPOS S.A.
presenté contestacion de la demanda proponiendo excepcicnes vy
haciendo llamamientos en garantia el 20 de enero de 2017 (folios 599 a
615 del cuad. ppal), dentro del término de traslado.

5. La SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE
E.S.E. presentd contestacion de la demanda proponiendo excepciones vy
haciendo llamamiento en garantia el 22 de febrero de 2017 (folios 632 a
640 del cuad. ppal), en tiempo pPero sin anexar poder.

6. Con providencia de fecha 10 de mayc de 2017 (folios 654 y 655 vius
del cuad. ppal), se revocd la sarcion impuesta al abogado JESUS JIAVIE=
PARRA QUINONEZ quien representaba judicialmente a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, se tuvo por no contestada la demanda por
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Fija fecha audiencia inicial. reconoce personeria 2

parte de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E. por cuanto se aportd el poder debidamente otorgado
con posterioridad a la presentacidon de la contestacion de la demanda.

7. Ei apcderado de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E. interpuso recurso de reposicion frente a la
decision adoptada el 15 de mayo de 2017 (folios 662 y 663 vtos del
cuad. ppal), del cual se corrid traslado por Secretaria, finalizando el 05
de junio de 2017, conforme al acta obrante en el folio 668 del cuad.
opat.

2. 21 09 de agosto de 2017 (folios 676 y 677 vtos del cuad. ppal), se
~epuso la decision adoptada respecto a la contestacion de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., no se
tuvo en cuenta la complementacion de la demanda presentada por la
misma entidad, se dejd sin valor y efecto el auto de fecha 10 de mayo
de 2017 que rechazod de plano el llamamiento en garantia realizado por
la misma E.S.E.

DEL. LLAMAMIENTO EN GARANTIA DE LA SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. A SEGURQOS DEL
ESTADO S.A. (cuaderno 6)

1. Con escrito del 22 de febrero de 2017 (folios 1 a 3) se hizo el
tamamiento en garantia por la demandada.

2, El 10 de mayo de 2017 (folio 30 y vto del cuad. ppal), se rechazo el
Hamamiento en virtud de haberse tenido por no contestada la demanda,
decision revocada con auto de fecha 09 de agosto de 2017 (folios 676 y
677 vtos del cuad. ppal).

3. Con providencia de calenda 09 de agosto de 2017 (folios 31 y 32
vtos), se aceptd el llamamiento en garantia hecho a SEGUROS DEL
ESTADO S.A. en virtud de la Pdliza de Seguro de Responsabilidad
Profesional No. 33-03-101013728.

4. SEGURQOS DEL ESTADO S.A. fue notificado por correo electronico de
ia aceptacion del llamamiento en garantia el 19 de diciembre de 2017,
conforme al acta que reposa en el folio 33.

5. Los 15 dias de traslado de conformidad con el art. 225 del CPACA
vencieron el 31 de enero de 2017.

& Fl 31 de enero de 2017 (folios 36 a 47), SEGUROS DEL ESTADO S.A.
presentd contestacion de la demanda y del llamamiento en garantia
proponiendo excepciones, oportunamente.

7. Por Secretaria se corrid traslado de las excepciones propuestas por la
lilamada en garantia, el cual finalizo el 13 de febrero de 2017, conforme
al folio 60.
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DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA DE IMAGENES Y EQUIPOS S.A. A
LIBERTY SEGURQOS S.A. (cuaderno 7)

1. Se radico escrito de llamamientc en garantia el 20 de eners ao 2007
(folios 1 a 4).

2. El 10 de mayo de 2017 (folios 14 a 16 vtos), se inadmitio el
llamamiento en garantia. La apoderada de IMAGENES Y EQUIPOS S.A.
presentd subsanacion del llamamiento en garantia el 24 de mayo de
2017 (folio 18), en el que anexo las documentales obrantes en los folios
19 a 62.

3. Con proveido de calenda 09 de agosto de 2017 (folio 63 y vto), se
acepto el llamamiento en garantia hecho a LIBERTY SEGUROS S.A. en
virtud de la Poliza de Seguro de Responsabilidad Civil No. 406154,

4. LIBERTY SEGUROS S.A. fue notificado por correo electronics o
llamamiento en garantia el 12 de septiembre de 2017, conforme al acte
a folio 64.

5. Los 15 dias de traslado al tenor de lo regulado en el art. 225 el
CPACA vencieron el 03 de octubre de 2017.

6. LIBERTY SEGUROS S.A. presentd contestacion al llamamiento en
garantia y a fa demanda proponiendo excepciones el 02 de octubre de
2017 (folios 67 a 75), oportunamente.

7. Por Secretaria se corrid traslado de las excepciones propuestas por
LIBERTY SEGUROS S.A., el cual finalizd el 13 de febrero de 2018,
conforme al folio 95.

DEL LLAMAMIENTO EN_ GARANTIA DE IMAGENES Y EQUIPOS S.A. A
EDISON FREDY SOLANO CLAVIJO (cuaderno 8)

1. Se presento escrito de Hamamiento en garantia el 20 de eneio e
2017 (folios 1 a 4).

2. El 10 de mayo de 2017 (folios 21 y 22 vtos), se inadmitio el
llamamiento en garantia. La apoderada de IMAGENES Y EQUIPOS S.A.
allegd subsanacion de la demanda el 24 de mayo de 2017 (folio 22), »n
la que anexo las documentales de los folins 24 a 29.

3. Con auto fechado 09 de agosto de 2017 (folio 30 y vto), se acepts e!
llamamiento en garantia hecho a EDISON FREDY SOLANO CLAVIJO, para
lo cual se libro el oficio visible a folio 33, el cual solamente fue retirado
hasta el 20 de octubre de 2017.

4. Se profirio auto de previo a decretar el desistimiento tacito del
llamamiento en garantia el 07 de marzo de 2018 (folio 34 y vto), sin
que a la fecha se diera cumplimiento a lo ordenado.




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018).

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO
Medio de . .
Control Reparacion Directa

11001 33 36 037 2015 00678 00 acumulado al 11001
3336 715 2014 00016 00

Demandante . Maria Aurora Cely y otros

Nacion - Fiscalia General de la Nacién, Distrito Capital -

Ref. Proceso

Demandado Secretaria Distrital de Gobierno y Secretaria Distrital de
Salud, Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Asunto . Decreta desistimiento tacito llamamiento

En auto de calenda 07 de marzo de 2018 (folio 34 y vto), se requirié al
apoderado de IMAGENES Y EQUIPOS S.A., para que dentro del término de
quince (15) dias se diera cumplimiento a la carga impuesta en la providencia
de fecha 09 de agosto de 2017 respecto a los tramites dirigidos a s
notificacion del llamado en garantia EDISON FREDY SOLANO CLAVIIZ s
pena de dar aplicacién al contenido del art. 178 del CPACA.

Estando mas que vencido el término otorgado, sin que se hayan cumglidc iaq
cargas impuestas, SE DECRETA el desistimiento tacito del llamamicric en
garantia realizado, por lo tanto, se deja sin valor y efecto la aceplar o e
llamado realizado en providencia del 09 de agosto de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AR BORJA SOTO
uez (2)
DFRH

JUZGADO TREINTA ¥ SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

|Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
| providencia anterior, hoy 26_de abril de 2018 a las
i8:00 a.m.

~ Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO
Medio de ., . .,
Control Reparacion Directa-Accidon de Tutela

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00718-00

Demandante : EVERARDO MORA POVEDA y otros ,

Demandado : FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLIA.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Ordena por Secretaria notificar auie
admisorio de la demanda a la Contraloria General oo -
Republica; Ordena correr traslado del articulo 172 del B,
Deja sin valor y efecto fijacion de audiencia de pruebas.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo e
Cundinamarca, Seccidén Tercera, Subseccion "A” en el fallo de tutela dei 1o o0
abril de 2018 a través de la cual resolvia:

PRIMERO: TUTELAR el derechic furd-rental = debido PrOLeso s a0 C
Contraloria General de la RepuUblica sontra EL luzgado Treinta v Sicte (575 Adnian-l 20 o
Oral del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: En consecuencia. DECLARAR la nulidad de 1a notificacion del auto admisors o
la demanda a ta Contraloria General de la Republica, conformidad con lo expuesto o1 a
parte cmotiva de esta providencia.

TERCERO:ORDENAR &l Juzgadn Treimta y Siete (37) Admunistrativo Oral de Bagsta

cfectuar nuevamente la notificzcion de! auto admisorio de la demanda de¢ fecha 27 de
enero de 2016, dentro del proceso 11001333603720150071800 al correo eleciron o
_ljotlf_i,cauongzsran']ajudlc_i_avl,@c_or)t.'aiqr.a.gov.co y adelantar la totalidad ae las actuaciones
procesales senaladas en la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo senalado en 1a pate
considerativa de esta providencia.

En atencion a la citada providencia se,
RESUELVE

1. Por Secretaria notifiquese el auto admisorio de la demanda de feche 27 A4
enero de 2016 visible a folios 19 v 20 del cuaderno principal & ta Cont oyt
General de la Republica al correo retitcaionasramajediciald contraleriv.goy o,

2. Surtida la notificacion, concedase a la Contraioria General de la Repuncca 2
téermino de 30 dias de que trata el articulc 172 del CPACA para contestar ia
demanda y una vez vencido este término fijese fecha y hora para celebrar
audiencia inicial.

3. Dejar sin valor y efecto la fijacion de la audiencia de pruebas para el dia 26
de julio de 2018 a las 2:30PM.




NOTIF Y PUMPLASE

OMAR ERGAR BORJA SOTO
Juez

JUZGADO TRENTA Y SIETE AD[‘HP‘HSTRATIVO
CIRCINTO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
P arotacdn e ESTADO notificd o as partes la providencia|
anterpr, ey 26 de sl ril s 2018 a ise §:00 1,

Secretario R !
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~-SECCION TERCERA

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO
Medio de
Control
Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00804-01

Demandante : CRISTIAN CAMILO RESTREPO MONTOYA Y OTROS

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL.

Asunto . Acepta desistimiento de la demanda; declara
terminado el proceso; por Secretaria ordena
archivar el presente proceso y dar por terminado
en el sistema siglo XXI.

Reparacion Directa

1. Mediante apoderado el sefior Cristian Camilo Restrepo Montoya vy
otros, interpusieron accién contenciosa administrativa por el medio de
control reparacion directa contra el Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional, el 3 de noviembre de 2017 (fls 1 a 9 cuad. ppal).

2. El 24 de febrero de 2016, se admitié la accién contencioso
administrativa por el medio de control de reparacion directa presentada
por CRISTIAN CAMILO RESTREPO, JUAN RAUL RESTREPO MONTOYA,
VANESA JARAMILLO, MARTHA ISABEL MONTOYA, NUBIA CAICEDO Y
GERARDO ANTONIO RESTREPO contra LA NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL (Fls 25 a 26 cuad. ppal)

3. En auto del 15 de marzo de 2018 se dio continuacion a audiencia
inicial donde se oficio a la Direccién de Sanidad del Ejercito Nacionai
para que remitiera a este Despacho copia auténtica, completa y legible
de la Junta Medica Laboral practicada a CRISTIAN CAMILO RESTREPO
JARAMILLO con cc 1.094.941.581 & de no habérsele practicado se
requirié al Director de Sanidad del Ejército Nacional para que ordenara
su practica con el fin de determinar el porcentaje de pérdide de la
capacidad laboral producto de la Leishmaniasis que adquirio mientras
prestaba su servicio militar obligatorio (f1 91 cuad. ppal)

(o™




4. El 2 de abril de 2018, el apoderado de la parte actora manifestd el
DESISTIR DE LAS PRETENSIONES incoadas dentro del proceso
judicial teniendo en cuenta que la victima directa decidid No realizarse la
Junta Médica Laboral ordenada por este Despacho (fl 99 cuad. ppal)

5. EI 5 de abril de 2018, el Ministerio de Defensa Ejército Nacional radico
constancia del tramite al oficio No. 018-0294 (fls 100 y 101 cuad. ppal)

6. Teniendo en cuenta lo anterior y por reunir los requisitos establecidos
en el articulo 314 del C.G.P. que consagra el desistimiento de las
nretensiones lo que implica renuncia de las mismas y los efectos de cosa
juzgada y lo establecido en el articulo 315 de la misma norma que
dichc desistimiento debera ser presentado por el apoderado gue tenga
la facultad de hacerlo implicando asi condena en costas (art.316 C.G.P.)

RESUELVE
1. Aceptar el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora.
2. Declarar terminado el proceso y condenar en costas a la parte

demandante incluyendo agencias en Derecho de 1 SMLMV.

3. Liquidense los remanentes del proceso de la referencia mediante
Oficina de apoyo.

4, Por secretaria archivese el presente proceso y dese por
terminado en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR EDGAR BORJA SOTO

Juez

. JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
!Por anctacion e ESTADO notificd a las partes la|
i providencia anterior, 26 de abril de 2018 a las 8:00]
faam

! Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd D.C. Vemtncmco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

(I\:q;?t'(:o?e Accidon Reparacion Directa

Ref. Proceso + 11001-33-36-037-2015-00810-01.

Demandante : MARIA YAQUELINE ROMERQO CASTRO

Demandado  : NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTROS

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de oficina de Apoyo

Liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema siglo XXI y archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “C” en providencia del 7
de febrero de 2018 que revocod sentencia proferida el 13 de junio de
2017, por este Despacho, y en su lugar negd las pretensiones de la
demanda y la condena en costas, sin condena en costas en segunda
instancia (fls 145 a 156 cuad. del Tribunal).

2. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMIMISTRATIVO |
; CIRCUITO DE BOGOTA i
SECCION TERCERA .
Por anotacion en ESTADO nouficd a las partes la!
providencia anterior, 26 de abril de 2018 a las 8: 00
a.m |

... Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

.

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

?g:,é(:o?e Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00214-01

Demandante  : FUNDACION UNIDAD DE CUIDADOS INTENSIVOS DONA
PILAR

Demandado : NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL Y OTROS

Asunto : Fija fecha audiencia inicial; reconoce personeria

Requiere entidad demandada.

1. Mediante apoderada el senor Luis Orlando Ortiz Ibdfez en calidad de
representante legal de la Fundacion Unidad de Cuidados Intensivos Dona Pilar,
interpuso accion contenciosa administrativa por el medio de control reparacion
directa contra el Ministerio de Salud y Proteccion Social y otros, el 27 de ulio
de 2016 (fls 1 a 53 cuad. ppal).

2. El 17 de agosto de 2016, se inadmitio la demanda y se concedio a la parte
actora un término de diez (10) dias para subsanar los defectos anotados y se
reconocié personeria juridica a Diana Alexandra Rojas Guatavita (fls 55 a 58
cuad. ppat). ‘

3. El 1 de septiembre de 2016, la parte actora presento escrito de subsanacion
de la demanda en tiempo segun consta en folios 60 a 62 del cuaderno
principal.

4. El 19 de octubre de 2016, se admitid la demanda por el medio de reparacion
Directa presentado por la Fundacion de Cuidados Intensivos Dofia Pilar en centra
del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y LA SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD (Fis 63 y 64 cuad. ppal)

5. Se requirid a la apoderada de la parte demandante para que refirara v
tramitara los traslados fisicos de la demanda y sus anexos (fls 63 y 64 cuad
ppal)

6. Por Secretaria se oficié a ia Procuraduria General de ia Nacion a fin de que
certificara si la parte demandante y la parte demandada habian conciliado en
Bogota o en cualquier otra parte del Pais (fl 66 cuad. ppal)

7. EI' 25 de octubre de 2016, la apoderada de la parte actora interpuso recurso
de reposicion y en subsidio apelacion (Fls 69 y 70 cuad. ppal)

(ovia




5. Mediante proveido del 25 de enero de 2017 este Despacho resolvié no
reponer el auto del 19 de octubre de 2016 y concedio el recurso de apelacion
rrerpuesto por la parte demandante (Fls 73 cuad. ppal)

9. ElI 7 de junio de 2017, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion tercera- Subseccion “C” revocd parciaimente la providencia del 19 de
octubre de 2016 proferida por este Despacho en lo que respecta a la no
admision como entidad demandada a la Nacion- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial (fils 77 a 79 cuad. ppal)

10. En proveido de obedézcase y cumplase del 6 de septiembre de 2017, se
admitid la demanda por medio de control de reparacion directa presentada por
la Fundacion de Cuidados Intensivos Dona Pilar en contra de:

. FL MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
;LA SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
5. LA DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

11. E! 29 de septiembre de 2016, la apoderada de la parte actora acreditd la
cadicacion de la demanda y sus anexos ante las entidades demandadas
conforme al articulo 199 paragrafo 5 CPACA como consta en folios 88 a 94 del
ceaderno principal.

12. Del auto admisorio de la demanda se notifico mediante correo electrénico
al Ministerio de Salud y Proteccion Social, a fa Superintendencia Nacional de
Salud, a la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el 6 de octubre de 2017
(fls 95 a 98 del cuad. ppal).

13. Teniendo en cuenta que la notificacion a las partes fue el 6 de octubre de
2017, los veinticinco (25) dias de traslado comin de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron 15 de noviembre de 2017, el traslado de treinta (30) dias de
fae trata e articulo 172 del CPACA culminaron el 19 de enero de 2018.

14 FE' 30 de noviembre de 2017, el Ministerio de Salud y Proteccion Social
allegd escrito de contestacion de la demanda, presentd excepciones y allego
poder debidamente conferido a Luz Mary Acosta Arango, en tiempo (fls 100 a
120 cuad. ppal)

'%. Ei 4 de diciembre de 2017, la Superintendencia Nacional de Salud contesto
la  demanda, presentd  excepciones, solicito pruebas y allegé poder
debidamente conferido a Edwin Miguel Murcia Mora, en tiempo (Fls 121 a 143
cuad. ppal)

16. El 18 de enero de 2018, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
allegd contestacion de la demanda, presentd excepciones y allegd poder
debidamente conferido a German José Clavijo Rojas, en tiempo (Fls 144 a 152
cuad. ppal)

17. El 18 de enero de 2018, Diana Alexandra Rojas Guavita sustituyo poder a
Hernando Garzon Losada visible en folio 153 del cuaderno principal.

18. Por Secretaria se corrid traslado de las excepciones presentadas por las
partes demandadas, por el término de 3 dias contados a partir del 24 de enero
de 2018 como consta a folio 154 del cuaderno principal.




16. El 29 de enero de 2018, el apoderado de la parte demandante se opuso &
las excepciones propuestas por los demandados y solicité pruebas (fls 155 a
158 cuad. ppal).

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia_14 de_febrero de 2019 a las 11:30-am,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

2. FIJAR como gastos de notificacion y de proceso, la suma de $180.000, cue
debera sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-4
Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGALC =7
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

3.REQUERIR a la parte demandada para que presente el caso al Comiie de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso cortrand
informe las razones por las cuales no propone formula de arreglo.

4. RECONOCER personeria Juridica 2 Luz Mary Acosta Arango con céduia Nc.
41.895.344 y T.P No0.55.003 como apoderada del Ministerio de Salud v
Proteccion Social como consta a folio 111 a 120 del cuaderno principal.

5. RECONOCER personeria Juridica a Edwin Miguel Alfonso Murcia Mora con
cédula No. 79.554.549 vy T.P N0.99.306 como apoderado de la
Superintendencia Nacional de Salud como consta a folios 140 a 142 de
cuaderno principal

6. RECONOCER personeria Juridica a German José Clavijo Rojas con ¢éadia
No. 11.409.937 y T.P No. 186.617 como apoderado de la Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial como consta a folios 150 a 152 de cuaderno
principal.

7. RECONOCER personeria Juridica a Hernando Garzdn Losada <o cecdla
No. 79.383.137 y T.P No. 111.746 como apoderado de la parte actora cors
consta a folios 153 de cuaderno principal.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Iggst'(:je Reparacion Directa

Ref. Proceso © 11001-33-36-037-2016-00309-01

Demandante : MILENA PEREZ SAAVEDRA Y OTROS

Demandado © NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Asunto . Fija fecha audiencia inicial, reconoce personeria;

Requiere entidad demandada.

1. Mediante apoderado la senora Milena Pérez Saavedra en representacion de su
menor hija Danna Patifio Pérez, interpusieron accidén contenciosa administrativa
por el medio de control reparacion directa contra el Ministerio de Defensa-
Ejercito Nacional, el 23 de septiembre de 2016 (fl. 10 cuad. ppal).

2. EI 19 de octubre de 2016, se rechaza la demanda por caducidad de o acoion
y se reconocid personeria juricica a Cesar Roszas Rodriguez como @pocarad
principal y suplentes a los abogados Rosa Nelly Gallo Villamizar v .
Rodriguez Ruano. (fls 13 a 14 cuad. ppal).

3. EI 24 de octubre de 2016, la parte actora presentd recurso de reposicion v
en subsidio en apelacion contra el auto de rechazo de la demanda por
caducidad de la accion. Segun consta en folio 37 del cuaderno principal.

4. El 25 de enero de 2017, se rechaza recurso de reposicion por improcedente
y se concede recurso de apelacion interpuesto contra la providencia notificada
el 20 de octubre de 2016, por la cual se rechazo la demanda. Segin consta en
folios 41 a 42 del cuaderno principal.

5. El 31 de mayo de 2017, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
seccion tercera, Subseccion “C”, revoca el auto proferido el 19 de octubic o
2016, por el Juzgado 37 Administrativo del Circuito Judicial de Buogotd,
mediante el cual rechazo la demanda. Segun consta en folios 46 & 49 del
cuaderno principal.

6. El 09 de agosto de 2017, En abediencia y cumplimiento de la decision el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, seccion tercera, Subseccion (", se
admitio la demanda por medio de control de reparacion directa presentada
por:

1. MILENA PEREZ SAAVEDRA en representacion de su hija menor Danna
Catalina Patino Pérez.




Centra fa Nacion- Ministerio de Defensa Ejercito Nacional (fls 52 a 55 cuad.
noal).

7. Se requirio al apoderado de la parte demandante para que retirard vy
tramitara los traslados fisicos de la demanda, la subsanacién, la reforma y sus
anexos (fls 52 55 cuad. ppal)

8. Por Secretaria se oficié a la Procuraduria General de la Nacién a fin de que
certificara si la parte demandante y la parte demandada habian conciliado en
Bogota o en cualquier otra parte del Pais (fl 46 cuad. ppal).

9. Por Secretaria se oficio al Ministerio de Defensa- Ejército Nacional para que
certifiquen si la menor Danna Catalina Patino Pérez con NUIP 1092853891 ha
sido indemnizado por la muerte de su senor padre, capitan del Ejército
fNacional. (fl 63 cuad. ppal).

10. Ef 04 de octubre de 2017 se requiere apoderado parte demandante;
cencede términos; advierte desistimiento tacito de la demanda. (fl 59 cuad.

apal)

11. EI 09 de octubre de 2017, el apoderado de la parte actora acreditd la
radicacion de la demanda y sus anexos ante las entidades demandadas
conforme al articulo 199 paragrafo 5 CPACA como consta en folios 61 a 63 del
cuaderno principal.

12. Del auto admisorio de la demanda se notifico mediante correo electrénico
al Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, a la Procuraduria y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el _13 de octubre de 2017 (fls 64 a 66
cuad ppal).

13. Teniendo en cuenta que la notificacion a las partes fue el 13 de octubre de
2017, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron 22 de noviembre de 2017, el traslado de treinta {(30) dias de
aue trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 26 de enero de 2018.

4. El 26 de enero de 2018, el Ministerio de Defensa Ejercito Nacional
contestd la demanda, presento excepciones, solicité pruebas y allegd poder,
en tiempo poder debidamente conferido a KARINA DEL PILAR ORREGO ROBLES
‘fls 67 a 84 del cuad. ppal.)

15. Por Secretaria se corrid traslado de las excepciones presentadas por el
termino de 3 dias contados a partir del 14 de febrero de 2018 como consta a
folio 85 del cuaderno principal.

16. Vencido términos, no hubo manifestacion de la parte actora.

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articuto 180 del C.P.A.C.A. el dia_14 de febrero de 2019 a las 9:30 a.m,
informando asi mismo a las partes gue es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.




La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacior o 14
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado gue 1o
concurra a fa audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de cos ()
S.M.LM.V,

2.REQUERIR a la parte demandace para gu¢ presente ¢f cas. o Zo o b oo
Conciliacion de la entidad antes de ia celeb acion de la aadiernoia woe s b
gue en caso de ser procedente presente formula de arreglo o ern caso contraro
informe las razones por las cuales no propone formula de arreglo.

3. RECONOCER personeria Juridica a KARINA DEL PILAR ORREGO RCBLES
con cédula N0.42.827.994 vy T.P No. 159.771 como aooderada del Mir shar o
de Defensa- Ejército Nacional comec constz a folios 80 a 84 de¢ cuadeis
principal.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

gcfr?tlfo?e Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00377-00

Demandante : DALTON STIVEN TAMARA MONTENEGRO Y OTROS

Demandado : DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- ALCALDIA LOCAL DE
SAN CRISTOBAL Y OTROS.

Asunto . Fija fecha audiencia inicial; reconoce personeria

Requiere entidad demandada.

1. Mediante apoderado el sefior Dalton Stiven Tamara Montenegro y otros,
interpusieron accion contenciosa administrativa por el medio de control
reparacion directa contra la Alcaldia local de San Cristébal y otros, el 10 de
noviembre de 2016 (fls 1 a 20 cuad. ppal).

2. El 8 de febrero de 2017, se inadmiti la demanda y se concedio a la parte
actora un término de diez (10) dias para subsanar los defectos anotados (fis
21 a 24 cuad. ppal).

3. El 23 de febrero de 2017, la parte actora presento escrito de subsanacion de
la demanda, en tiempo, segun consta en folios del 27 a 36 del cuaderno
principal.

4. El 24 de mayo de 2017, se admitié la demanda por medio de control ae
reparacion directa presentada por:

1. DALTON STIVEN TAMARA MONTENEGRO
2. LUCERO MONTENEGRO CIFUENTES
3. LEIDY JOHANA SANCHEZ FORERO

En contra del Distrito Capital Bogota- Alcaldia local de San Cristobal - Fondo
de Desarrollo local de San Cristobal, Consorcio Intervias SC integrada por
Interambiente Ingenieria S.A., Compafiia de Trabajos Urbanos S.A. vy
Construsaingenieros Civiles LTDA.

En ese mismo auto se reconocid personeria juridica al abogado Andrés Feime
Medina Caballero como apoderado de la parte actora (Fls 37 y 38 cuad. ppa!).

5. Se requirié al apoderado de Ia parte demandante para que retirarad v
tramitara los traslados fisicos de la demanda y sus anexos (fls 37 y 38 cuad.

ppal)

(epla




6. Por Secretaria se ofici6 a la Procuraduria Genera!l de la Nacién a fin de que
certificara si la parte demandante y la parte demandada habian conciliado en
Bogota o en cualquier otra parte del Pais (fl 39 cuad. ppal)

7. Mediante auto del 20 de septiembre de 2017, se requirio al apoderado de la
parte actora previo a decretar desistimiento tacito de la demanda al no
acreditar el pago por concepto de gastos de notificacion y del proceso (fi 43
cuad. ppal)

%. El 2 de octubre de 2017, el apoderado de la parte actora acredito la
radicacion de la demanda y sus anexos ante las entidades demandadas
conforme al articulo 199 paragrafo 5 CPACA vy acredito el pago correspondiente
a gastos de notificacion y del proceso como consta en folios 44 a 59 del
cuaderno principal.

9. Del auto admisorio de la demanda se notifico mediante correo electrénico a
la Alcaldia tocal de San Cristobal, Consorcio Intervias SC integrada por
Interambiente Ingenieria S$.A., Compania de Trabajos Urbanos S.A. vy
Construsaingenieros Civiles LTDA., a la Procuraduria y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado el _6 de octubre de 2017 (fls 60 a 63 cuad ppal).

10. Teniendo en cuenta que la notificacién a las partes fue el 6 de octubre de
2017, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron _ 15 de noviembre de 2017, el traslado de treinta (30) dias

de que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 19 de enero de 2018,

11. E! 25 de octubre de 2017, la Secretaria Distrital de Gobierno- Alcaldia local
de San Cristobal allegd poder debidamente conferido a Mauricio Antonio Pava
Linares (fls 64 a 71 cuad. ppal)

12. EI 13 de diciembre de 2017, el apoderado de la Secretaria Distrital de
Gobierno- Alcaldia local de San Cristobal contestd la demanda, presento

13. ElI 19 de enero de 2018, El Consorcio Intervias SC integrado por las
sociedades Interambiente Ingenieria S.A.S, Compania de Trabajo Urbanos S.A.
y Construsan Ingenieros Civiles LTDA contestdé la demanda, presento
excepciones, solicitd pruebas y allegd poder debidamente conferido a Juan
Sebastian Reyes Gonzalez, en tiempo (fls 142 a 225 cuad. ppal)

14. Por Secretaria se corrié traslado de las excepciones presentadas por el
término de 3 dias contados a partir del 24 de enero de 2018 como consta a
folio 226 del cuaderno principal.

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia_12 de febrero de 2019 a las 11:30-am,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podrdn asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Piblico.




La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado gue no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

2. REQUERIR a la parte demandada para que presente el caso al Cuim o Lo
Conciliaciéon de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inic.a., pdia
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso CHnfrano
informe las razones por las cuales no propone formula de arregio.

3. RECONOCER personeria Juridica a Maurcio Antornic Pava Lo
cédula No. 79.123.190 y T.P No. 132.057 como apoceradc <o o Doorol
Distrital de Gobierno- Alcaldia local de San Cristobal conforme al paacs wvis e
a folios 64 a 71 de cuaderno principat.

4, RECONOCER personeria Juridica a Juan Sebastian Reyes Gonzalez <on
cédula No. 1.020.730.493 y T.P No. 189.399 como apoderado de! Conscrcio
Intervias SC integrado por las sociedades Interambiente Ingenieria S.A.S,
Compafia de Trabajo Urbanos S.A. y Construsan Ingenieros Civiles LTDA
visible a folios 155 a 158 de cuaderno principal.

NOTIFi/d\JESE Y CUMPLASE

|
|

OMAR HED&AR BORJA SOTO
Juez

¥ SIETE ADMIHISTRATIVO

’ L JUZGADO TREINT
| CIRC (
| SECCISH 7 KA

qu:-r arotacier en ESTADRO nouficd a  as partes 'a providenod

pantering, boy 26 de abr ce 2018 2 les 8:0C 3.

Soortanc



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRA'I:IVO
DE ORALIDAD CIRC,UITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

[\ch?:tlso?e Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-000383-00

Demandante : JEISSON ANDRES PORTELA TORRES

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

Asunto . Fija fecha audiencia inicial; reconoce personcia,

Requiere entidad demandada.

1. Mediante apoderado el sefior Jeisson Andrés Portela Torres y otros,
interpusieron accion contenciosa administrativa por el medio de control
reparacion directa contra el Ministerio de Defensa- Policia Nacional, el 14 de
octubre de 2016 (fl. 11 cuad. ppal).

2. El 24 de octubre de 2016, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Tercera Subseccion B, declaro la falta de competencia siendo remitido
a los juzgados administrativos con fecha de reparto del 10 de noviembre de
2016.

2. El 08 de febrero de 2017, se inadmitio la demanda y se concedid a ia
parte actora un término de diez (10) dias para subsanar los defectos
anotados y reconocio personeria juridica a Sandra patricia Ortiz Diaz
(fls 20 a 22 cuad. ppal).

3. El 23 de febrero de 2017, la parte actora presentd escrito de subsanac.on dge
la demanda, en tiempo, segun consta en folio 25 del cuaderno principal.

4. El 17 de mayo de 2017, se admitio la deimanda por medio de contich o
reparacion directa presentada por:

1. JEISSON ANDRES PORTELA TORRES.

Contra la Nacion- Ministerio de Defensa Policia Nacional (fls 33 a 34 cuad.
ppal).

5. Se requirio al apoderado de la parte demandante para que retirara v
tramitara los traslados fisicos de la demanda, la subsanacion, la reforma y sus
anexos (fls 39 cuad. ppal)

6. Por Secretaria se oficio a la Procuraduria General de la Nacion a fin de guc
certificara si la parte demandante y la parte demandada habian conciliado an
Bogota o en cualquier otra parte del Pais (fl 37 cuad. ppal).




f. _P.o‘r Secre;arlg se oficio al Ministerio de Defensa- Policia Nacional para que
certifiguen si Jeisson Andrés Pértela Torres con c.c 1.073.705.912 ha sido
rdemnizado por las lesiones que este sufrié mientras este prestaba su servicio
nhmar obhgatorio en la policia Nacional. (fl 23 cuad, ppal).

8. Por Secretaria se oficio al Ministerio de Defensa- Policia Nacional para que
remita el expediente prestacional administrativo que contenga los
antecedentes de los hechos relacionados con las lesiones que sufrio  Jeisson
Ancres Portela Torres  con c.c 1.073.705.912, mientras este prestaba su
servicio militar obligatorio en la Policia Nacional. (fi 23 cuad. ppal).

9. El 26 de julio de 2017, el apoderado de la parte actora acredité la
radicacion de la demanda y sus anexos ante las entidades demandadas
conforme al articulo 199 paragrafo 5 CPACA y acredito el pago correspondiente
a gastos de notificacion y del proceso como consta en folios 46 a 60 del
cuaderno principal.

10. Del auto admisorio de ia demanda se notificd mediante correo electronico
al Ministerio de Defensa- Policia Nacional, 2 la Procuraduria y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 06 de octubre de 2017 (fls 61 a 53
cuad ppai).

i 1. Teniendo en cuenta que la notificacion a las partes fue el 06 de octubre de
2017, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del

q.e trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 19 de enero de 2018.

10. Ei 11 de enero de 2018, el Ministerio de Defensa Policia Nacional contestd
la demanda, presento excepciones, solicitdo pruebas y allegd poder, en tiempo
poder debidamente conferido a ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ SANABRIA (fls
64 a 95 del cuad. ppal.)

11. Por Secretaria se corridé traslado de las excepciones presentadas por el
término de 3 dias contados a partir del 24 de enero de 2018 como consta a
folio 26 del cuaderno principal.

12. Vencido el término, no existe manifestacion alguna sobre las excepciones.

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia 21 de febrero de 2019 a las 9:30 a.m,
informando asi mismo a las partes gue es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira Ia realizacién de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.LMV.

g




2.REQUERIR a la parte demandada para que presente el caso a! Zunie de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no propone formula de arreglo.

3. RECONOCER personeria Juridica a ANGELA PATRICIA RODRIGUE?
SANABRIA con cédula No. 1.087.995.837 y T.P No. 213.513 como apocerada
de! Ministerio de Defensa- Policia Nacional como consta a folios 74 a &2 de
cuaderno principal.

NOTIFRQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de Abril de dos m'l dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIA SOTO

?sgtl(:olde Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00389-00

Demandante : NINFA CASTILLO Y OTROS

Demandado  : NACION-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIALY OTRO

Asunto . Fija fecha audiencia inicial, reconoce personeria

Requiere entidad demandada.

1. Mediante apoderado la seriora Ninfa Castillo y otros, interpusieron accion
contenciosa administrativa por el medio de control reparacion directa contra la
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial y la Fiscalia General dc la Nazion
el 21 de noviembre de 2016 (fls 1 a 52 cuad. ppal).

2. El 15 de febrero de 2017, se inadmitié la demanda y se concedio a la parro
actora un término de diez (10) dias para subsanar los defectos anctacos v ¢
reconocio personeria juridica a Oscar Conde Ortiz como apoderado de fa parte
actora (fls 53 a 56 cuad. ppal).

3. El 21 de febrero de 2017, ¢ ¢poderado de 'a parte actora interpuso roctiss
de reposicion visible en folio 58 a 60 del cuaderno principal.

4. Mediante proveido del 24 de mayo de 2017, no se repuso el auto del 15 de
febrero de 2017 y se concedio un término de diez (10) dias a la parte actora para
subsanar los defectos anotados (fis 62 y 63 cuad. ppal)

5. El 12 de junio de 2017, el apoderado de la parte actora presento escrito de
subsanacion de la demanda {fls 64 a 77 cuad. ppal)

6. Mediante auto del 23 de agosto de 2017, se admitid la demanda por el rmedio
de reparacion Directa presentado por:

1. NINFA CASTILLO

2. JUANITO AGUILAR AVIRAMA

3. DELFINA CASTILLO DE MARTINEZ

4. LUISA ADRIANA CASTILLO actuando en nombre propio y en representacion o
sus hijos menores de edad 5.-KARLA XIMENA LUGO CASTILLO y 6. e
ALEJANDRO LUGO CASTILLG

7. HEINA SHIRLEY BELTRAN CASTILLO

8. MARILU BELTRAN CASTILLO

9. LINA MARIA VELASQUEZ CASTILLO

10. MARGELI BELTRAN CASTILLO

11. HERNAIN RIOS CASTILLO

0 Q\L.\
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIA SOTO

r\cflsr?tfo?e Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00056-00

Demandante : MARIA ANGELICA DEL PILAR ANGULO PAEZ Y OTROS

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

Asunto : Fija fecha audiencia inicial; reconoce personeria;

Requiere entidad demandada, Corrige Auto Admisorio
de la demanda.

1. Mediante apoderado la senora Maria Angetica Del Pilar Angulo Paez y otros,
interpusieron accién contenciosa administrativa por el medio de control
reparacion directa contra el Ministerio de Defensa- Policia Nacional, el 19 de
diciembre de 2016 (fl. 16 cuad. ppal).

2. El 24 de mayo de 2017, se inadmiti6 la demanda y se concedio a la parte
actora un término de diez (10) dias para subsanar los defectos
anotados y reconocio personeria juridica a Rodolfo Charry Rojas (fls 37
a 40 cuad. ppal).

3. El 9 de junio de 2017, la parte actora presento escrito de subsanacion de la
demanda, en tiempo, segun consta en folio 42 del cuaderno principal y solicito
se excluya a Caprecom y al Ministerio de Salud Y Proteccion Social.

4. ElI 23 de agosto de 2017, se admitio la demanda por medio de centrol de
reparacion directa presentada por:

. MARIA ANGELICA DEL PILAR ANGULO PAEZ
LAURA CATALINA ANGULO PAEZ

ADRIANA PAOLA ANGULO PAEZ

DANIELA ANGULO PAEZ

CARLOS ARTURO ANGULO MURCIA

MARIA CELMIRA ANGULO PAEZ

DU A WN e

Contra la Nacidn- Ministerio de Defensa Policia Nacional (fls 43 a 44 cuad.
ppal).

5. Por error en el auto admisorio de la demanda se vinculo al consorcio
INNOVAR 2014 y este no hace parte en el proceso como demandado, on
consecuencia se deja sin ningun efecto el numeral 4 de la parte resolutiva de!
auto del 13 de agosto de 2017 (fls 43 a 44 cuad. ppal).




6. Se requirio al apoderado de la parte demandante para que retirard vy
tramitara los traslados fisicos de la demanda, la subsanacion, la reforma y sus
anexos (fis 43 45 cuad. ppal)

7. Por Secretaria se oficié a la Procuraduria General de la Nacion a fin de que
certificara si la parte demandante y la parte demandada habian conciliado en
Bogota o en cualquier otra parte del Pais (fl 46 cuad. ppal)

8. El 28 de septiembre de 2017, el apoderado de |a parte actora acredito la
radicacion de la demanda y sus anexos ante las entidades demandadas
conforme al articulo 199 paragrafo 5 CPACA vy acredito el pago correspondiente
a gastos de notificacion y del proceso como consta en folios 47 a 48 del
cuaderno principal.

9. Del auto admisorio de la demanda se notifico mediante correo electronico al
Ministerio de Defensa- Policia Nacional, a la Procuraduria y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 13 de octubre de 2017 (fls 50 a 53
cuad ppal).

10. Teniendo en cuenta que la notificacidén a las partes fue el 13 de octubre de
2017, los veinticinco (25) dias de traslado comuin de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron 22 de noviembre de 2017, el traslado de treinta (30) dias de
que trata el articulo 172 del CPACA culminaron el 26 de enero de 2018.

11. EI 05 de enero de 2018, el Ministerio de Defensa Policia Nacional contesto
la demanda, presentd excepciones, solicitd pruebas y allegd poder, en tiempo
poder dehidamente conferido a RICARDO DUARTE ARGUELLO (fls 54 a 78 del
cuad. ppal.)

12. Por Secretaria se corrié traslado de las excepciones presentadas por el
término de 3 dias contados a partir del 14 de febrero de 2018 como consta a
folio 79 del cuaderno principal.

13. El 19 de febrero de 2018, el apoderado de la parte actora se opuso a las
excepciones propuestas por la parte demandada,_presentadas en tiempo (Fls
81 a 82 cuad. ppal)

RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 det C.P.A.C.A. el dia_12 de febrero de 2019 a las 9:30 a.m
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.




2.REQUERIR a la parte demandada para que presente el caso al Comite de
Conciliacidon de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no propone formula de arregio.

3. RECONOCER personeria Juridica a RICARDO DUARTE ARGUELLO con cédula
No. 79.268.093 y T.P No. 51.037 como apoderado del Ministerio ce Defensa-
Policia Nacional como consta a folios 69 a 78 de cuaderno principal.

NOTIFi/TUESE Y CUMPLASE

V

OMAR GAR BORJA SOTO
Juez

HIZGADO TREINTA Y SIETE ADMTM.'STRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
i SECCIDON TERCERA
1 per anotacicn an ESTADD roUf.cd @ os partes la prossone:
anterio”, hoy 26 du abre go 20183 alas 8 00 am

Secretaric

SMCR
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control . Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00 067 00

Demandante : Elkin Dario Herrera Herrera y otros

Demandado . Instituto de Casas Fiscales del Ejército Nacionai v oo,
Requiere a la Secretaria del Despacho y al apodaiaa. o

Asunto : parte demandante para que den cumplimientc &
providencia.

El 8 de febrero de 2018 fue allegado por parte del Instituto de Casas Fiscales
del Ejército Nacional, certificadc de existencia y representacion legai de ol
uno de los integrantes del Consorcio INNOVAR 2014(VINDICO S.A.5, Gy
CONSTRUCCIONES S.A.S, JUAN CARLOS RUBIO GOMEZ y MRB INGENIEROS
ARQUITECTOS) y conformacion del mismo.(fl 213-230).

Asi mismo el apoderado de la parte demandante mediante escrito de 9 de abri!
!/

de 2018 solicita que proceda a la notificacion de la demanda y su referma. (¢
212)

En consecuencia, se requiere a la Secretaria y al apoderado de la parte
demandante para que dé cumpiimiento a la parte resolutiva del auto de 16
de agosto de 2017, con excepcion al numeral 10.

Adviértase a la Secretaria que para dar cumplimiento a la mencionada
providencia_debera elaborar nuevamente los oficios, pues los que obran en ol
expediente son de 22 de agosto de 2017.

I

NOTIFIQUESE Y| QUPPLASE

OMAR/EDGAR BORJA SOTO

JUEZ

VXCD



Ca 210013336037 2017-00067-00
fesi e o2 Control de Reparacion Directa

 JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO -
CIRCUITO DE BOGOTA |
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a tas partes lai
_providencia anterior, hoy 26 de abril de 2018 a las 8:00
ra.m. i'
] !
.! !

..oecretario | ..
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JUZGADO TREINTA'Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

?sr?tlso(lje Reparacion Directa

Ref. Proceso . 11001-33-36-037-2017-00179-01

Demandante : NELSON EDUARDC GONZALEZ Y OTROS

Demandado  : MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Asunto . Obedézcase y Cumplase; Admite demanda; Fija gastos;

Requiere apoderado parte demandante; concede término;
Requiere parte demandada; Reconoce personeria.

1. obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 16 de noviembre de 2017 a través del cual resolvio
revocar el auto proferido el 30 de agosto de 2017 mediante el cual se rechazo
la demanda por caducidad (fl 50 a 53 cuad Tribunal).

En atencion a lo anterior, el Despacho procede a verificar el cumplimiento co
los presupuestos para admitir la demanda en los siguientes términos

[. ANTECEDENTES

Mediante apoderada Judicial, el senor NELSON EDUARDO GONZALEZ ¥ GO :
otros interpusieron el 7 de julio de 2017 ante esta jurisdiccion-accion
contencioso administrativa - medio de control reparacion directa con el fin de
que se declare responsable a la Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
por las lesiones que sufrid Nelson Eduardo Gonzalez en calidad de soldado
profesional en la referida institucion, lo que le generd el 37.64% de
disminucion de la capacidad laboral.

II. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el medio de control Reparacion
Directa, a fin de verificar si la misma cumple los requisitos legales, para ser
admitida.

1. NORMAS DE PROCEDIMIENTO APLICABLES

En el presente litigio se aplicaran las normas contenidas en el CPACA, vy el
C.G.P. de conformidad a la remision de! articulo 306 del CPACA y de acuerdo
con lo proveido en la Sala Plena del Consejo de Estado de fecha 25 de junio e
2014, dentro del proceso con numero interno 49299, Magistrado Ponarta
doctor Enrique Gil Botero, en los aspectos que resulten compatibles con ¢l
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Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo
CPACA. Igualmente se dara aplicacion al auto complementario del 6 de agosto
de 2014 expediente 50408 de fa Seccion Tercera Subseccion “C” con ponencia
del mismo Magistrado en cuanto a las reglas de transicion del Codigo General
del Proceso.

2. DE LA JURISDICCION

Conforme al articulo 104 del CPACA la Jurisdiccion de lo Contencioso
Adminiqtrativo esté instituida para conocer de los hechos omisiones Yy

!a;;» ____.,_..cznt,l__daAc_ie_s_u..__,.._pu.b_l,l.ga.sl__.._ o los Dartlc.u__lﬂares cuando ejerzan  funcion
aaministrativa.

En el presente asunto no se trata de las controversias relativas a la
responsabilidad extracontractual y a los contratos celebrados por entidades
publicas que tengan el caracter de instituciones financieras, aseguradoras,
intermediarios de seguros o intermediarios de valores vigilados por la
Superintendencia Financiera, cuando correspondan al giro ordinario de los
negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos ejecutivos; ni a
decisiones jurisdiccionales; ni de juicios de policia; ni conflictos de caracter
laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales; ni a
funciones jurisdiccionales conforme a lo dispuesto en el articulo 105 del
CPACA.

3. DE LA COMPETENCIA
J.i. Por el factor funcional

Erocuanto a la competencia funcional el CPACA indica:

CARTICUN O 155, COMPETENCIA DF 1 OS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los
weces admmistrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

6. Do jos de reparacion directa, mnclusive aquelios provenientes de fa accidn u omision de los
aueides Judiciales, cuando la cuantia no exceda_de_quinientos {(500) salarios. minimos legales
nenstuales vigentes.,

(..} (Subrayado del Despacho)

3.2. Por el factor territorial

En relacion con la competencia territorial, el Consejo Superior de la
Judicatura', crea los Circuitos Judiciales en el territorio nacional, de igual
manera respecto de la competencia territorial el CPACA, sefala:

CARTICULO 156, COMPETENCIA POR RAZON DE TERRITORIO. Para la determinacién de la
competencia por 1azon del territorio se observaran 1as siquientes reglas.

i

6. {o los do oreparacion directa se determinard por el fugar donde se produjeron los hechos, fas
Gitnen0s oo las operaciones administiativas, o por la domicitio_o la_sede principal_de la_entidad
demandada o elfeccidn del demandante” (Subrayado del Despacho)

3.3. Por el factor cuantia

El articulo 157 del CPACA sefala:

SARTICULO 157, COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para los efectos de la competencia,
suancdn sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de fa multa impuesta o_por [0S perjuicios
causados, sequn la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin gue ello pueda
consichrarse la estimacion de los perjuicios maorales, salvo que éstos ultimos sean los unicos que se

cockimen ().

“ACUERDO No. PSAA 06 — 3321 DE 2006 (FEBRERO 09). Articulo primero. numeral 14 EN EL DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA. literal a el circuito judicial de Bogota D.C.
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Para los efectos aqgur contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias protensines, .3
cudantia se determinaid por el valo: de ia pratension mayor. () (Subravado del Despacha).

De acuerdo a la norma antes citadas, se tiene que en el presente caso o6
hechos objeto del presente medio de control, la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa del Circuito Judicial de Bogotd es competente por el factor
funcional y territorial para conocer de ésta, asi mismo, teniendo en cuenta que
los dahos morales por expresa disposicion no seran tenidos en cuenta para
efectos de determinar la cuantia (Articulo 157 CPACA).

En el presente caso, el apoderado de la parte Demandante efectuc ia
estimacién razonada de la cuantia por la suma de $60.000,00 por concaut
de perjuicios materiales, suma que no excede los 500 SMLMV razon poi ia gue
este Despacho es competente para conocer del asunto de la referencia on
primera instancia.

f.-

4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD (CONCILIACION PREJUDICIAL)

El Despacho advierte que antes de incoar las acciones contencioso
administrativas se debe hacer ia conciliacion prejudicial como lo consagra i
articulo 161 del CPACA:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La preseniacion e id
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
€Casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el _tramite_ de la_ conciliacion
extrajudicial constituira reguisite _de procedibilidad de toda demandd en_qgue se
formulen pretensiones_refativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse ia ooncu’r’acidn extrajudicia siermip .
cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que Qcurio por
medios ilegales o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento prewin oo
conciliacion (...)". (Subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medo del cual
se modifica el articulo 42A de la Loy 270 de 1996, se menciona 'a conaibadion
judicial y_extrajudicial en mater & certenciess administrativa, com o oo o
de procedibilidad para :0s mecics ce contro! de nulidad y restablec 'mer**r
derecho, reparacion directa y de las controversias contractuales.

De igual manera la ley 640 de 2001 versa:

CARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacain de o
sohcitud  de conabacion extrajucicial ¢ derecho ante el conciiador suspende of terpuns i
Qroscapa o de o e, hasta gae se fogre el acuerdo concilialcno ¢

o e e Donan TEnOS e QUE este tramite sea exyido
hasta que e eon / @i articulo 200 de la presente oy
se vensg o i : S que se reficie af articulo anterion, o Qe oL
Esla suspension opeiasd PO Und s vy sand anpe onroaable.

{.)

ARTICULO 37, REQUISITO  DE PROCEDIBILIDAD EN  ASUNTOS DELO ()m.’ IF{QUIRA
ADMINISTRATIVO: Antes de mncoar cualipiiera de (as acciones previstas en los articujos 856 y
Codigo_ Contencioso Admmistiative, las partes, mdividual o conjuntamente, %
solicitud _de _conciiacidn extrdjis dn e, seoef asunto de gue se trate es conci JDJH Lt & e
acompanara de 1a copia de la petuidn i o iiacion enviada a 1a entidad o al parts Gz, s e
Caso, y de 1as pruebas que fundainenton las potensionss,

(..)

PARAGRAFQ 20. Cuando se =\ija ctanpes o cociis:d
administrativo, si of giuerd. EIE NP RNSE NI oY
caducidad suspendhcy por ia pres TN e i s
siguiente hab @l dola eceton G g e

Lo ovocedibiliciard e o mater s O o e
Al o b Jgcz 0 Magescodd, o
roda e CONCIIACION S reani A
capond.ents, {Subwvaeyade del

La solicitud se radico el dia 7 de abril de 2017 ante la Procuraduria 125
Judicial II para Asuntos Administrativos y se llevo a cabo la audiencia de
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cenciliacion el dia 29 de junio de 2017, la cual fue declarada fallida. El tiempo
de interrupcion fue de 2 meses y 22 dias.

De la constancia de conciliacion se evidencia aque los convocantes son Neison
Eduardo Gonzalez Silva, Jenny Liliana Rico Pérez, Alfonso Enrique Gonzalez
Rodriguez, Maria Amparo Silva Ferro, Edwar Santiago Gonzalez Rico, Tammy
Dayhana Gonzalez Rico vy Juan Manuel Gomez Rico la entidad convocada es el
Micisterio de Defensa-Ejército Nacional.

0L TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION

Reapects de ia caducidad de los medios de control el articulo 164 del CPACA
seraia:

COPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser presentada:

DOFeing siguientes términos, su ena de que opere ja caducidad:

0 Condo <o pretenda 1a reparacidon duecta, @ demanda deberd presentaise dentio del términe de
Jdos (2 anoes, contadoes a partn del dia siquiente al de wa ocusier 1 GCCiOn U OmIsicn causante
det dane, o de cuando el demandante fuvg o e toner Sopocimisnto del mismo si fue en fecha
noalenior y stempre que pruebe fa imoeosibilicand do haboris conocwin cn i fecha de sy ocuniencia”
{Subiayado del Despaciho).

En atencion a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
providencia del 16 de noviembre de 2017 el hecho generador del dano es de
86241) y de acuerdo a la norma citada se cuenta con dos afios a partir de! dia
siguiente del acaecimiento del hecho para presentar la demanda por el medio
de control de reparacion directa, es decir, contaba hasta el 8 de _mayo de
S 3 pwra radicar demanda, ahora, teniendo en cuenta que el término de
TLeruplion por conciliacion prejudicial fue de 2 _meses y 22 dias, tenia para

La presente demanda fue radicada el_7 de julio de 2017, es decir no opero la
raducidad.

- DEL PODER Y LA LEGITIMACION EN ACTIVA Y PASIVA

Con relacion a la legitimacion por activa, se tiene a esta como la posibilidad
que tiene aquella persona que ha sufrido un dafio para obtener el
resarcimiento  del mismo por medio de la jurisdiccion contenciosa
administrativa.

£ articulo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacion versa:

“Oaenios comparezean al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado mscrito, excepto en los
Casos o0 Gue fa ley permita sa itz vencian deecta” {(Suncayaan deb D2spachol

A folios 1 a 3 del cuaderno principal obran poderes de Nelson Eduardo
Gopzdaiez Silva y  Jenny  Liliana Rico Pérez en nombre propio y en
representacion de los menores Edwar Santiago Gonzalez Rico y Juan Manuel
Gomer Rico; Tammy Dayhana Gonzalez Rico, Alfonso Enrique Gonzalez
Rodriguez y Maria Amparo Silva Ferro a los abogados Johny Alexander
Rermudez v Wilson Eduardo Munevar Mayorga.

A folio 1 del cuaderno de pruebas obra copia autenticada del registro civil de
nacimiento con el que se acreditd la calidad de madre de Alfonso Enrique
Gonzaiez Rodriguez y Maria Amparo Silva Ferro respecto de la victima directa.




Exp 1100133360372017-00179 01 :

Meadic de Contral Reparacion Directa

-

Con los registros civiles de nacimiento en copia autenticada visibles a folios 3y
4 del cuaderno de pruebas se acreditd ia calidad de hijos de Tammy Dayhana
Gonzalez Rico y Edwar Santiago Gonzalez Rico.

A folio 1 del cuaderno de pruebas obra acta de matrimonio con la que se
acreditd la calidad de conyuge de Jenny Liliana Rico Perez respecto du la
victima directa.

Por ultimo, en cuanto a Juan Manuel Gémez Rico, con la precitada acte do
matrimonio y la copia autenticada del registro civil de nacimiento vis.bic a
folio 5 del cuaderno de pruebas se acredito su calidad de hijo de Jenny {ilania
Rico Pérez y se pretende acreditar su calidad de hijo de crianza Neisori Zduciou
Gonzalez Silva.

Frente a la legitimacion y la representacion de ia Entidades dispone e & ticiin
159 del CPACA:

Cleas entidados priblicas, los puctcedaros gne camiplon feaciones pabiicas v olos donics seers e

capacidad para comparecer af procesos poeas of

diorveti gl Jdoowcnerdo coir o .-ftii foid

Coto dei oo demianicdadon 0 B rvECres cr los DrocoNon Coneciong i g e

) : . P . ey j
Hivalior cid NN Do N CH b ON D AU 0 v e di o J

El apoderado de la parte demandante imputa hechos al MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL debido a que las lesiones que sufrié Nelson
Eduardo Gonzalez Silva en calidad de soldado profesional las sufrio a causa del
impacto de bala que recibié en actos propios del servicio, lo que le genero el
37.64% de disminucion de la capacidad laboral.

El numeral primero del articulo 627 de la Ley 1564 de 2012 (Codigu Gener
del Proceso), sefala la entrada en vigencia de los articulos 610 a 627 & geii
de la promulgacion de esta ley (12 de Julio de 2012), el articulo 610 dei s
estatuto, indica la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridi.a i
Estado en los procesos que se¢ tramiten ante cualquier jurisdiccion deriu
intervengan entidades publicas, para defender los intereses patrimor:ates oo
Estado.

Ahora bien el Decreto 4085 de 2011, respecto del objetivo de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, senala:

"ARTICULO 20. OBJETIVO. La Agencia ‘endré como objetivo e/ disenc ae
estrategias, planes y acciones dirgidos a dar cumplimiento a las pofiticas oo
defensa juridica de la Nacion y del Estado definidas por el Gobierno Nacionea:, ia
formulacion, evaluacion y aifusion de las poiiticas en materia de prevencion de
las conductas antijuridicas por parte de servidores y entidades publicas, del
dano antijuridico y la extension de sus efectos, y la direccion, coordinacion y
gjecucion de las acciones que asequren la adecuada implementacion de ias
mismas, para la defensa de ios intereses litigiosos de la Nacion.

PARAGRAFQO. Para efectos este decreto, entiéndase por intereses liticinso:, o:
Nacion, los sigujentes:

a) Aguellos en los _cuales_esté compromet:da una entidad de ia Agmirisirac:om
Publica del orden nacional por ser parte_en un_proceso. (Negrilla y subrayado
del Despacho).

Teniendo en cuenta que dentro de las demandadas hay entidades aei orcen
Defensa Juridica del Estado.
7. DE LAS NOTIFICACIONES VIA CORREO ELECTRONICO

El articulo 612 del Cédigo General del Proceso sefiala:
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"Articulo 612, Modifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi.

Articulo 199 .7

Ne igral manera el articulo 205 det CPACA sefaa

demas de los casos contemplacos en fos articuios anteriores, se podran

car las providencias a través de e ios electronicos, a quien haya
rado expresamente esie medio de nolifrc o,
Fieste caso, (..).

 Desnacho hace la salvedad de gque en caso de que el apoderado de la parte
actora senale las direcciones de los buzones electrénicos de las partes para
wooinie rotificaciones personales del articulo 198 del CPACA, las comunicaciones
<o maran, no obstante, que no se encuentra implementada la firma digital de la
Csocetee y del suscrito Juez, ademas no ha sido acreditada por la empresa
cortficadora, de conformidad con lo establecido en la Ley 527 de 1999.

NOTA. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se le notificard al correo
electronico, conforme lo indica el paragrafc del articulo. 3 _del decreto 1365 de 2013, el
cual apalabra:

o Nacional de
50 Propositos

ops personales aue se cle
tondsna gue @
L envies ¢

"Para efectos de fas notificacio
Pefensa Jutidica del Estado,
vicier postal auvtoriz evos Yy del auto

, o0 los terminos del anlicu! E_J, ol : f ativo y de o
Coaienoose Adnumistiativo. En estos r&os, T el RCendhid 1@ FEMNSION HSICa Je s mencionados
cocurmentos”. (Subrayado del Despacho)

>I)m7 ,eﬂ'ﬂr a la Agev
E umple los n

e cunformidad con el articulo 199 del CPACA. modificado por el articulo 612
1 C.G.P., el apoderado de la parte demandante indicd su direccidn de

Luficacion, la de tas partes y la de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
oo Earado,

“amb én aporto CD con copia ce la demanda.

Eavirtud de lo anterior el Despacho,
RESUELVE

1. ADMITIR la accion contenciosa administrativa a través del medio de
cortrol reparacion Directa presentada por:

1. Nelson Eduardo Gonzalez Silva y

2. Jenny Liliana Rico Pérez en nombre oropio y en representacion del
menor 3. Edwar Santiago Gonzalez Rico;

4 Js"nny Liliana Rico Pérez en representacion de menor Juan Manuel
Gomoez Rico;

S. '*';::m; Ty Ddyhana Gonzalez Rico

&. tlfonso Enrique Gonzale: Rodrigues

7. Maria Amparo Silva Ferro

2. Se fija como gastos de notificacion y del proceso, la suma de
s 60.000,00), que debera sufragar la_parte actora en la cuenta de ahorros No.

1-0070-027707-9 convenio 11649 del Banco Agraric de Colombia, a nombre
del JUZGADO 37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.
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3. Par Secretaria librese oficio remisorio del traslado de la demanda y copia
de la presente providencia a la parte deimandada.

4. REQUERIR al apoderade de la parte demandante para que radique o
traslado de la demanda y copia de le prescrnte providencia ante iz cnrticao
demandada adjuntando el oficio remisorio que debera retirar oo oonls
Despacho.

El apoderado de la parte demandante debera acreditar el pago por concopto do
gastos de notificacion y del proceso v la radicacion del traslado de la dermarda
ante las entidades demandadas dentro ae los 30 dias s:guieries a i
notificacion de la presente providencia, so pera de decretar e desistice oo
tacito de la demanda conforme al articulo 178 cel CPACA.

5. Por Secretaria NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda
al Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, a la Agencia Nacional ce Defensa
Juridica del Estado y a la Agente del Ministerio Publico, una vez acreditado por
parte del apoderado de la parte actora la radicacion del traslado de la demanda
a la entidad demandada.

6. Adviertase a la parte demandada que una vez notificada, comenzara a
correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda,
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

7. De igual manera se le advierte a la parte demandada gue con ia
contestacion de la demanda debera arrimar todas las pruebas que tenga &n su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad <on i
numeral 4 del articulo 175 dei CPACA.

8. Por Secretaria OFICIESE al Ministerio de Defensa- Ejército Nacicnz ni
que certifigue si Nelson Eduardo Gonzaiez Silva con CC93.407.935 v Su ot o
familiar han sido indemnizados por las l2siones que este sufrid en su ¢
soldado profesional el 18 de dicieimbre de 2001 lo que le generd el 2704 Lo
disminucion de capacidad laborai segun Acta de Junta Medica N° 8624 1.

9. Por Secretaria OFICIESE al Ministerio de Defensa-Ejército Nacional para
que remita el expediente prestacional administrativo y los demas documentcs
afines que contengan los antecedentes de los hechos relacionanos c¢on ies
lesiones que sufrio Nelson Eduardo Gonzalez Silva con CC93.407.932 en s
calidad de soldado profesional el 18 de diciembre de 2001 lo que le genero ¢l
37.64 de disminucion de capacidad laboral segun Acta de Junta Médica N°
86241

De conformidad con lo establecido en el numerat 8 del articulo 78 del C.G.P., el
apoderado de la parte demandante deberd retirar el oficio, radicario er ia
entidad correspondiente, asumir las expensas a gue hubiere lugar v corcaity
su diligenciamiento, dentro de ‘os cinco {05) dias siguientes a su retio.

10. Se reconoce personeria al abogado Johny Alexander Bermuce: oo
apoderado principal y a Wilson Eduardo Munevar Mayorga como apoceraco
suplente de la parte actora para los fines y alcances de los poderes vsioles @
folios 1 a 3 del cuaderno princinal.
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BORIA SOTO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO i
CICUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
i
Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la providencia !
anterior, hoy 26 de abr:il de 2018 a las 8:20 a.m. :

Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Repeticion

Control ”

Ref. Proceso  : 110013336037 2017 00247 00

Demandante NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Demandado : JOSE LEON MOLINA OSPINA'Y OTROS

Asunto . Obedézcase vy cumplase; Inadmite demandeg;

Concede término; Reconoce personeria.

1. Mediante auto del 9 de noviembre de 2017 este Despacho decidio
declarar la falta de competencia por cuantia para conocer del asunto de
la referencia y remitirlo al Tribunal Administrativo de Cundinamarca {fl
15y 16 cuad ppal)

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca en providencia de! 1 oo
enero de 2018 indicd que en la demanda la pretension mayor
corresponde a 243.84 SMLMV y nor ende la competencia por cuantia
para conocer de este asunto en primera instancia corresponde a 'of
juzgados, en consecuencia, resolvio dejar sin valor y efecto el auts dat o
de noviembre de 2017 y remitirlo a este Juzgado (fl 20 y 21 cuad ppal®

3. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca el precitado proveido.

En atencion a lo anterior, =] Despacho procede a estudiar 103
presupuestos de la demanda para ser admitida en los siguientes
términos:

I. ANTECEDENTES

Mediante apoderado la Nacion-Ministerio De Defensa-Ejército Neacional
interpuso, accion contenciosa administrativa- medio de control repeticen e 27
de septiembre de 2017 con el fin de que se declare responsables a Jose Lo
Molina Ospina, Jeison Albeiro Sanchez Vasquez, Luis Argiro Patino Crtiz v Joris
Medina Orrego por la condena que tuvo que pagar la Nacion-Ministerio De
Defensa-Ejército Nacional impuesta en sentencia del 1° de abril de 2013 nor el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Medellin y confirmada v
modificada a traves de sentencia del 28 de mayo de 2014 proferida Hov i
Tribunal Administrativoe de Antioguia, Sala Cuarta de Descongestion.

CONSIDERACIONES
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Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el medio de control reparacién, a
fin de verificar si la misma cumple los requisitos legales, para ser admitida.

1. NORMAS DE PROCEDIMIENTO APLICABLES

Ef Despacho advierte que de conformidad con lo sefalado en la providencia de
Sala Plena del Consejo de Estado, Magistrado Ponente ENRIQUE GIL BOTERO,
de fecha 25 de Junio de 2014, dentro del proceso con nimero interno 49.299,
er adelante se dara aplicacion a lo estipulado en el Cédigo General del Proceso
tiey 1564 de 2012), por remision del art. 306 del CPACA en los aspectos no
regulados y que resulten compatibles con el procedimiento contencioso
administrativo. Igualmente se dara aplicacion al auto complementario del 06
de Agosto de 2014 Expediente 50408 de la Seccion Tercera Subseccion “C” con
ponerncia del mismo magistrado en cuanto a las reglas de transicion del Codigo
General del Proceso.

2. EL PRINCIPIO DEL JUEZ NATURAL

Uno de los elementos del debido proceso es el del juez natural. El articulo 29
de fa Constitucion Politica lo contempla en los siguientes términos.

"ART. 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas.”

“"Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al
acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con
observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.”

F<te nrincipio del juez natural es aplicabie, como todas las reglas del debido
neaceso, a todas las actuaciones, tanto judiciales como administrativas, tal
rarmo to dice la norma constitucional transcrita e integra uno de los factores de
@ competencia jurisdiccional.

Por ende, las reglas de competencia son de orden publico y de ineludible
cumplimiento. En consecuencia, pasar por alto esas reglas de competencia
seria violatorio del debido proceso y del principio del Juez Natural.

3. DE LA COMPETENCIA DEL MEDIO DE CONTROL DE REPETICION:
Ei articulo 155 del CPACA versa:

“COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces
administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(.)

8. De las acciones de repeticion que. el Estado_ejerza contra los_servidores o ex
servidores publicos y personas privadas que cumplan funciones publicas, incluidos los
agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de_quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes y cuya competencia no estuviere asighada al Consejo de
Fatadn en unica instancia. (..)" (Subrayado del Despacho).

Respecto a la competencia para conocer de fa accion de repeticion el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “D” en
providencia del 20 de abril de 2015" indico:

[ribunad Administrativo de Cundinamarca. Sala Plena, Providencia de 20 de abril de 2015 Eapediente N¥
23000233700020 150125400 MP Yolanda Garcia de Canvajalino.
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"Asi pues, de conformidac con la norma transcrita que precede el jusands
competente para resolver la accion de reparacion es aquel que haya tratadd e
proceso de responsabilidad patrimonial contra el Estado o el que haya aprobado
la conciliacion o el mecanismo para solucionar el conflicto, por io cual se podria
iniciar mente pensar que el cornpetente padria ser el Juzgado 79 Adminisirativo
del Circuito de Bogota, sin embargo. de conformidad con la posicion que sobra
los conflictos de la competencia es situaciones semejantes existe, se tiene bajo
la vigencia de la Ley 1437 de 2011 es del caso analizar este punto asy

" De las normas antes transcritas se deprende que el compete i 0
conocer de la acciones de repeticion -hoy medio de control de ro. :
cuya naturaleza juridica es eminentemente patrimonial, ¢s &i Meinn
de esta jurisdiccidn que framite o haya tramitado el Droco -
responsabilidad patrimonial contra el tstado, de acuerdo con v
competencia senaladas en el Codigo Contencioso Adrmiristiaiys oy
Codigo de Procesamiento Acninstrativo v de lo Contencicso Aanuiis. i .
o el que haya aprobads le cuitliacon ¢ el mecanisimo para soidoi
conflicto.

Y el H. Corsejo de_Esiade, as’ como la Sala Plena de esta corncrar ool
determinar en_quien radica la competencia para_conocer de estas aciionss.,
han precisado gue en virfud de la naturaleza indemnizatoria o patrimon-ale:
que revisto. o] aracion directa, 1os competentes pars concior
de este pioceso L son Ior dE_SDdChOS adscritos a la_Seccian_Tercera que ra
el caso que nos_ocupa, y_segun lo establecido en el Acuerdc PSAAQL- J34b
de 2006 correspon >5( e
Juzgado 38 del Circuito Jvudloal de Bogota”

el Juzgado 31 del Circuito de Bogota hasta el

En el mismo sentido el Consejc de Fstada on sentencia del 16 dc noviernes o
2016° apalabro:

“Asi las cosas, en los medios de control de repgeticion las normas de Conpuosin o

aplicable son las contenidas en fcs articulo 149, 152 y 155 deb CRACH, e
establecen, para esos efectos, el factor subjetivo y el factor objetivo por cuantiz.
por lo que el articulo 7 ce la Ley 678 de 2001 esta derscgacc o o2iie
inaplicable”.

En atencion a lo anterior y enicnds o CLonis gue ia surn
$179.866.319.50 & «cual no o excode dos E_,L.,!J SMLI‘.V
competente para conocer del asunto de la referancia.

4. DEL TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION
E! articulo 164 anumeral 2 literal | de la ley 1437 de 2011 senala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESEMNTAR LA DEMANDA. La demanda debora e
presentada:

(...)

2. En los siguicntes términcs, so pena de que opere la caducidad:

()

i) Cuando se_pretenda repetir para recuperdr lo_pagado como cGisdi.
una condena, corciliacion u otra _forma de _terminacion de. o,
termino sera._de. dos (2) an ntados a partir del dia siquiente q‘_c; i o
pago, 0, a_mas lardar desde e’ vencinie. 2o del plazo _con que cuetln

RSra

Tribunal Adminisicativo do € sadivasa . S Plons s Proscicande mase de s eintsicte
trece (20131 vpediente N 2000235700 0o NP Sl beannetie ©anvaial Bao

" Consecjo De Estado, Saty de o cencioss adminstrativo, Secaon tercera, Sulsesoiin
sentencia de fecha diecisers (167 ae noviemisre de dos mu dieciséis (2016), Conserore i
Hernan Andrade Rincon, Racicacion numero: 11001-03-26-000-2014-00043 0G(50450).
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i CT e Renatonon

Nacicna!l a la fecha de los hechos genecradores de 'a demanda del proceso de
“eparacion directa, es decir, octubre def ano 2004,

Em el mismo_sentido, tampoco se aporto_documental er la que se evidencien
&5 funciones. constitucionales, iegales vy _..,,r__,c,ql_a_menL.a‘ 1as  que _tenian_ los
;'atlc:nc:ionados, por lo _gue se requiere a la apoderada de la parte demandante

para que las aporte dentro del termino legal para subsanar la demanda.

oL awra primero del articule 627 de ‘s Lev 1564 de 2012 (Codigo General
2 ey, senala la entrada en \/Ego"‘?(' ¢ de 1o articalos 610 a 627 a partir
Hgacion de esta ley (12 de Jutic de 2012), el articulo 610 del mismo

wd.ca la intervencion do 'a Agencia Nacional de Defensa Juridica

ret Estado er los procesos que s tramiten ante cualquier jurisdiccion donde
wecvnr gan entidades publicas, para defender los intereses patrimoniales del

e

e el Decreto 4085 de 2011, respecto del objetivo de la Agencia
Lo ce Defensa Juridica del Estado, sefala:

o l

ARTICULO 20. OBJETIVO [ A A e l‘n Wi o

oo

EEE S B X N rhatrvra
o wion de ias conductas ar 5, Jdel dano
el fico y fa extension de sus ofering y wodine L34 A000NeS

!

S aseguren ia adecuada implement oo de fas ansnas para a o
e g Nacidi.
PARAGRAFO Paia oloctos este e :".fiﬁ’, B LA T A TR T N P RO ’n’.'f’.,’.’ﬂ: el 1Y !":’.’71’/:_.:'»"‘, fas

Worimad Cfer pos i eses HEQIIS0S

s Bt ol orden

I

ro el g et Pode i A

S ANegriie v subravade del De

Cen s cudles este

Cosep parde o un

Tenmiendo on cuenta que la narte demandante es une entidad del orden
~ariora: se deberd adelantar la notificacion nersonal a ‘e Agencia Nacional de
Ceteeas Joridica del Estado.

. ¢orada del Ministerio de Defensa meanifesto que desconoce la direccion
. s cancados razon por la cual soicito el emplazamiento, el despacho
e cue vercido el término para subsanar fa demanda se pronunciara al

DTS D
7. PRUEBAS

& actora no pidié oficiar al Juzgado 3° Administrativo de Medellin para la
remisidn en préstamo del expediente 2005-03379-00 el cual es indispensable
~ara examinar los elementos de dolo y culpa ce los demandados.

Fn virtud de 1o anterior el Despacho,

RESUELVE

1. INADMITIR la accion contenciosa administrativa por el medio de control

ce roneticion instaurada por el Ministerio de Defensa-Eiercito Necionel contra

‘ conel Molina Ospina, Jaison Sanchez Vasguez, Liis Patino Ortiz y Jorge
GO

5o~ oncede 3 la parte actora o térming ce ciez (10) dias, contados a partir
de i notificacién de la presente provedencia, para subsanar los defectos
smotados de conformidad con lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

2 Se reconocer personeria a la abogada Miriam Yanth Gonzalez Gutiérrez
coaeconpnceraca de la parte demancante.
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UMPLASE

DGAR BORJA S0OTO
JUEZ

{77 3UZGADO TREINTA v SIETE ADMNISTRATIVO
’. CIRCUITO DE BOGOTA
! SECCION TERCERA

! i
,| Por anotacion en ESTADO notificod & las partes la provicenca |
j anterior, hoy 26 de abril de 2018 a las 8:00 a.m. |
| |
e SECTERANO, Ny



JUZGADO TREINTA'Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00241-00

Demandante : ROBINSON GERARDO ESTERILLA CUERO Y OTROS
Demandado : NACION-MINISTERID DE DEFENSA-ARMADA NACICKNAL
Asunto : Rechaza demanda; Reconoce personeria.

1. DE LA INADMISION.

Mediante auto del 29 de noviembre de 2017, se inadmitio la demanda
para que se subsanaran tas siguientes irregularidades (fI 14 a 16 cuad

ppal):

1.1 En el prsente caso el apoderado de la parte demandante no efectud
la_estimacion razonada de la cuantia per o que se le requicre saro lo L L
dentro del término para subsanar la demanda.

1.2 En el asunto de la referencia en el hecho N° 10 de la demanda <o
indico que el Tribunal Médico Laboral de Revision Militar al resoiver ol
recurso de apelacion interpuesto contra el Acta de Junta Médico Laboril
N° 102 de fecha 25 de mayo de 2012 decidid confirmar la decision ¢
tomada de dictaminar el 30°/0 de disminuciéon de capacidad ldb o n Geere
no se indico a fecha en la que ¢ referida decision se le notiti & o =0
Robinson Gerardo Esterilia Cuero, por lo que se requiere al apoce. aao oo
la _parte actora para que aporte el Acta del Tribunal Médico Labnrg e
Revision Militar con la respectiva constancia de notificacion.

1.3 Se requiere a la apoderada de la parte demandante para que acredite
su calidad de abogada.

1.4 ()

Ei Despacho advierte que los precitados registros civiles de obran
en copia simple por lo que se requiere a la apoderada de la parte
demandante para que los aporte en copia autenticada.

1. DE LA SUBSANACION

Teniendo en cuenta gque el auto inadmisorio de la demanda se notif <o
el 30 _de noviembre de2017 ¢i término de 10 dias de qu :
articulo 170 del CPACA para subsanar la demanda vencic «l
diciembre de 2017.

A




La apoderada de la parte demandante radicd escrito de subsanacién de la
demanda el 13 de diciembre de 2017 (fI 17 a 35 cuad ppal), es decir, dentro
deil termino.

tn cuanto a la estimacion razonada de le cuantia indicd que la estima por
~2 de 500 SMLMV pero no determino la cifra.

T Anerto copia del Acta de la Junta Médico Laboral N° 102 de fecha 25
m mayo de 2012, copia de la resolucion N° 1065 de 1° de julio de 2015 y
! pago de la misma, documental que ya obrara dentro del expediente.
;‘lc:éen'l;és indicd que "el demandante no tubo (sic) Acta de Tribunal "
“icdico Laboral de Revision Militar”,

El Despacho al respecto indica que en el auto inadmisorio de la demanda
solicito el Acta del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar vy
constancia de notificacion de la misma en atencion a la afirmacién
planteada en el numeral 10 del acépite de hechos de la demanda, pues
alli se indico que el demandante fue valorado por el Tribunal Médico
L.zboral de Revision Militar, afirmacion gue ahora contraria lo sefiatlado en
referido escrito de subsanacién al indicar que el demandante no tiene
Acta de Tribunal Médico Laboral de Revisidon Militar.

“oseo o in anterior, la apoderada de la parte demandante debid entonces aportar
sorstarai de notificacion del Acta de fa Junta Médico Laboral N° 102 de fecha
S5 mayo de 2012, cuestion que tampoco hizo y lo que no permite
cnntahinzar el termino de caducidad en el asunto de la referencia.

©,3 A folio 12 del cuaderno principal obra presentacién personal a la demanda
“acha por 13 abogada Francia Enith Ortiz Guzman.

.4 Por Gltimo, aporto en copia autenticada los registros civiles de
nacirriento de Robinson Gerardo Esterilla Cuero, Juan Carlos Esterilla
Cuero, Basilia Cuero Mesa, Juan Camilo Esterilla Montario, Robinson
Gerardo Esterilla Ruiz, Albert Giovanni Esterilla Valencia, Angie Zoraya Esterilla
Montano y Nonny Marcela Esterilla Valencia

£l Despacho indica que la apoderada de la parte demandante no subsano a
plenitud la demanda, que teniendo en cuenta que no atendio al precitado
requerimiento sefalado en el numeral 1.2 no es posible establecer si en el
presente asunto oper6 o no el fenomeno de la caducidad.

Eoovnrad de lo anterior, se
RESUELVE

RECHAZAR la accion contenciosa administrativa por el medio de
control de reparacion directa presentada por Robinson Gerardo Esterilla Cuero y
otres contra a Nacidn-Ministerio de Defensa-Armada Nacional en virtud del
~umeral 27 del articulo 169 del CPACA.

2. Devuélvanse los anexos, sin necesidad de desglose y archivese la
actuacion.

[

e
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L pPor anotacion en ESTADO nanfico a las nartes la provicencia

anterior, hoy 2€& de abnl de 2018 a la- 8:00 a.,




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Vemtlcmco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de ., .

Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00256-00

Demandante : Danilo Castiblanco Patifio

Demandado : Universidad Nacional de Colombia

Asunto . Corrige numeral 1° parte resolutiva auto 7 de febrero

de 2018; Por Secretaria ordenar notificar a la
Universidad Nacional de Colombia.

1. Mediante auto del 7 de febrero de 2018, se admitid la accidon contenciosa
administrativa a través del medio de control de reparacién Directa presentada
por:

1. Danilo Castiblanco Patirio
2. Oscar Castiblanco Patino
3. Yaneth Castiblanco Garcia
En contra de la Universidad Nacional de Colombia-UNISALUD

2. En ese mismo auto se fijaron gastos de notificacion y del proceso por ix
suma de ($60.000,00) que debia sufragar la parte actora y se requ.rio ai
apoderado de la parte demandante para que radicara el traslado de la
demanda y copia de la providencia ante la entidad demandada (fls 23 a 26
cuad. ppal)

3. Bl 15 de febrero de 2018, el apoderado de la parte actora indico la direccion
fisica y electrénica de su poderdante y la de la parte demandada y acredito el
pago correspondiente a los gastos de notificacion y del proceso y solicito
corregir el nombre de la sefora Yaneth Castiblanco Garcia por Yaneth Ortiz
Garcia (Fl 29 cuad. ppal)

4. El 18 de abril de 2018, el apoderado de la parte actora solicito la correccion
del nombre de la sefora Yaneth Castiblanco Garcia a Yaneth Ortiz Garcia
(FI 30 cuad. ppal)

5. El Despacho observa que incurrié en error al momento de escribir el nombre
de la sefiora Yaneth Castiblanco Garcia ya que el nombre correcto es
Yaneth Ortiz Garcia_razén por la cual y de acuerdo al articulo 286 del C.G.P.
que establece:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en guz se
haya incurrido en error puramerte aritmético puede ser corregida por el juez que ia
dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado cl proceso, el auto se notificara por aviso.

(0%



.o dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteraciéon de estas, siempre que estén contenida en la parte
resofutiva o influyan en ella.”

Este Despacho
RESUELVE

1. CORREGIR el numeral 1° de la parte resolutiva del auto admisorio de la
demanda el cual quedara asi:

ADMITIR Ia accidn contenciosa administrativa a través del medio de
rortrol de reparacion Directa presentada por:

1. Danilo Castiblanco Patino
2. Oscar Castiblanco Patino
3. Yaneth Ortiz Garcia

En contra de la Universidad Nacional de Colombia-UNISALUD

2. Por Secretaria NOTIFiQUESE personalmente la admisién de la demanda a ‘
la Universidad Nacional de Colombia-UNISALUD

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR EDGAR BORIJA SOTO

uez

! JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
! CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA
i Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la
| providencia anterior, hoy 26 de abril de 2018 a las 8:00
ia.m
|;
b

i Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mii dieciocho (2018}

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO
Medio de Ejecutivo
Control J

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00279-00
Demandante : CONSTRUCCIONES ACR SUCURSAL
Demandado : FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD

Asunto . Corrige auto del 21 de febrero de 2018.

1. El 26 de febrero de 2018 !a apoderada de la parte demandante presento
memorial en el que solicitd se aclare, adicione y o corrija el auto de fecna 2
de febrero de 2018 a traves del cual se libro mandamiento de pago en favor o«
CONSTRUCCIONES ACR SUCURSAL COLOMBIA y en contra del FONDO
FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD, omitiendo librar mandamiento de contra
de la Secretaria Distrital de Salud (108 cuad ppal).

El Despacho indica que revisado el expediente y el auto a traves cdel cua: s
libr6 mandamiento de pago se evidencia que en efecto se incurrio en Lo e i
por omision al no librar mandamientc de pago en contra de ia Secrobar o
Distrital de Salud, entidad que se senelo como parte ejecutada y con o gy
Construcciones ACR Sucursal Coiombia también suscribio el contrato de Ghra
N° 288 de 2013 del cual se solicito el pago del capital.

En atencidn a lo anterior y en virtud del articulo 286 del C.G.P se corrige &l
auto admisorio de la demanda en el sentido de también librar mandamiento de
pago contra la Secretaria Distrital de Salud y teniendo en cuenta q se aumenta
una entidad a la parte ejecutada se incrementa la suma fijada por gastos de
notificacion y del proceso la cual quedara en $120.000,00, en consecuencia, la
parte resolutiva del auto del 21 de febrero de 2018 queda asi:

RESUELVE

PRIMERO LIBRAR mandamiento de pago en favor de CONSTRUCCIONES ALR
SUCURSAL COLOMBIA, en contra del FONDO FINANCIERO DISTRITAL Df SALUD
y la SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD por el valor de:

1.1 A titulo de capital $ 277.379.031,00
1.2 A titulo de intereses moratcrios la s.oma de $ 15.540.624,00 (v
de noviembre de 2017 al 21 de febrero de 20:8) v los que se causen desos inia

fecha hasta cuando se verifique el pago a la tasa del 21.01% anual.

El pago del capital e intereses debera hacerse dentro de los cinco (5; dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, conforme al articulo 431 del CGP.

SEGUNDO: Por Secretaria notifiquese personalmente esta providencia ai FONLD
FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD y la SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD.

\GAX
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TERCERO Se fija como gastos de notificacion y de proceso, la suma de
$120.000, que debera sufragar la parte ejecutante dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria del presente auto, en la cuenta de ahorros N© 4-0070-
027707-9 Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de!
JUZGADO 37 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

NOTIFIQU PLASE

BORJA SOTO

OMARJE
i Juez

i JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO DE BOGOTA

| SECCION TERCERA

"Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la providencia
anterior, hoy 26 de abril de 2018 a las 8:00 a.m.

_Secretario
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JUZGADO TREINTA'Y SIE%.’E (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de

Control

Ref. Proceso . 11001-33-'36-OB?QOI?—ODBZS-OO

Demandante @ SERVE LEON MARIN CHAVERRA Y OTROS

Demandado . INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIC
-INPEC Y OTRO

Asunto . Admite demanda; Rechaza demanda parcialmente; Fila
gastos; Requiere apoderado parte demandante; concece
término; Requiere parte demandada.

Reparacion Directa

1. DELA INADMISION.

Mediante auto del 28 de febrero de 2018, se€ inadmitio la demanda parc
que se subsanaran las siguientes irregularidades (fl 19 a 22 cuad opal):

1.1 En relacion con Aura Maria Rodriguez Sanchez de quien se refino e s
en calidad de companera permanente del sefor Serve Leon Marin Chaver a, .
requiere al apoderado de la parte cemandante para que acredite ta b
conforme al articulo 2 de la ey 979 de 2005, por medio de la cual se Mol
articulo 4 de la ley 154 de 1990, la union marital de hecho entre COTT e
permanentes se declara por:

s}

1. _ Por eccritura publica ente notario por mutuo consentimientc de 0o
companeros permanentes.

2. por acta de conciliacion suscrita por l0s compaferos permanentes, ob
centro legalmente constituidos.

3. por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba

consagra_dos en el codigo de procedimientod civil, con conocimiento de los Jueces
de Familia de Primera Instancia.

1.2 () el apoderado de la parte demandante indicd su direccion de notificacion y

la de la parte demandada pero no schalo la de la Agencia Nacional de Defensa ‘

Juridica de! estado ni la de los demandantes por lo que se le requiera wars g
las aporte. o

5> DE LA SUBSANACION

Teniendo en cuenta gue el auto inadmisorio de la demanda se notil.co <
1° de marzo de 2018 el término ce 10 dias de que trata el articam 10
del CPACA para subsanar la demanda vencid el 15 de marzo de 2005

l



NOTHFIQUESE Y CUMPLASE

b

OMAR GAR BORJA SOTO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificod a las partes la providencia
" anterior, hoy 26 de anrl de 2018 a las 3:00 a.m.

. secretario Lo !




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO
Medio de Control  : Ejecutivo

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00335-0
Ejecutante © Vigilancia y Seguridad de Bogota

Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad

Ejecutado
Cooperativa.

Ordena notificar a Héctor Javier Pefia Hurtado,
Asunto : niega terminacion por pago; niega aprobacion
liquidacion del crédito.

1. Por medio de auto de 28 de febrero de 2018, este Despacic o
mandamiento de pago a favor dei FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD [
BOGOTA y en contra de! sefior HECTOR JAVIER PENA HURTADC v ia
ASEGURADORA SOLIDARIA DE CCLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA. (ft. 17-2
del cuad. ppal.)

La mencionada providencia fue notificada a los demandados a los siguientes
correos electronicos hectorjavier72@hotmail.com y
notificaciones@solidaria.com.co.

En cuanto al correo electrénico de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
ENTIDAD COOPERATIVA, el mismo se encuentra descrito como notificacion
judicial, en el Certificado de Camara y Comercio de Bogota de dicha entidad
obrante a folio 46-58 del cuaderno de pruebas.

Sin embargo, sobre el correo electrénico hectorjavier72@hotmail.com., ne ..
encuentra acreditado que el demandado HECTOR JAVIER PENA HURTADO
debiera estar inscrito en el registro mercantil, que aquel correo sea el registraco
para recibir notificaciones judiciales, por lo que deberd darse aplicacion al
articulo 200 del CPACA que sefala:

“Articuto 200. Forma de practicar la notificacién personal def auic
admisorio de la demanda a otras personas de derecho privadc., iaia .o
practica de la notificacion personal que deba hacerse a personas de daerecno
privado que no tengan direccion electrénica para notificaciones judiciales por no
estar inscritas en el registro rmercantil, se procederd de acuerdo con o previsto en
los articulos 315 y 318 del Codigo de Procedimiento Civil,

Asi las cosas, al no encontrarse acreditado que la notificacion por correo
electronico al demandado visible a folio 22 del cuaderno principal surtid efectos,
se procedera a ordenar a la Secretaria del Despacho elaborar notificacion
personal del demandado, ei cual deberd ser diligenciado por el apoderado de la
parte ejecutante a la direccion obrante a folio 34 del cuaderno de pruebas, esto
es, Carrera 72 B No 22 A -85, Torre 4 apto 501, conforme el articuio 251 dei
CGP.

2. Por otro lado, el 19 de abril de 2018 el apoderado de la Aseguradora Soiidard
de Colombia solicité la terminacion del proceso por pago y levantamianco
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medicas, para el efecto aportod liquidacion del crédito y pidid la entrega al
siscutante del crédito segun liquidacién aportada, con cargo a los depositos
«heargados que se han puesto a disposicion del juzgado (ft 27-29)

A respecto debe indicarse, que en el escrito antes mencionado la Aseguradora
no precisa que cuentas han sido embargadas a 4rdenes de este Despacho, asi
micmo, revisadas las medidas cautelares no se observa respuesta por parte de
2e entidades bancarias oficiadas que den cuenta del registro el embargo de
c1:eRTas, por lo que en ese sentido no se observa medida por medio del cual se
naga el efectivo el pago de la obligacién y que por ende de lugar al levantamiento
de medidas cautelares.

Ademas, sobre liquidacion del crédito aportada, debe precisarse que conforme
el articulo 446 del CGP, para la liquidacion del crédito deben observarse las
siguientes reglas:

"1.Ejecutoriado el auto que ordene sequir adelante la ejecucion, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones, siempre gue
no sea totalmente favorable al ejecutado, cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
miereses causados hasta la fecha de su presentacion,(..)”

Condorme lo anterior, no es etapa procesal para aportar liquidacién del crédito a
= cual deba darse el tramite del articulo 446 del CGP, por no existir a la fecha
scnfencia ni auto que ordene seguir adelante Ia ejecucion.

3. Finalmente, conforme a poder y anexos otorgado por el Representante Legal
re Acaquradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa al abogado RAFAEL
ACOSTA CHACON, se reconocera personeria para actuar.

1 meriro de lo expuesto, este despacho
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria elabérese notificacién personal del demandado
veCcTOR JAVIER PENA HURTADO, el cual debera ser diligenciado por el
snoderado de la parte ejecutante a la direccion obrante a folio 34 del cuaderno
de pruebas, esto es, Carrera 72 B No 22 A -85, Torre 4 apto 501, conforme el
articuio 291 del CGP.

SEGUNDO: No dara tramite a la solicitud de terminacién de proceso por pago

ni 2 ia anrobacion de liquidacién del crédito, por lo expuesto en esta providencia.

TERCERO: se reconocera personeria para actuar al abogado RAFAEL ACOSTA
“HACOM comeo apoderado de Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad
Cooperativa conforme a poder y anexos visibles a folios 30-32 del cuaderno

IRt

NOTIRIQUESEJY CYMPLASE

R BORJA SOTO

Juez

vXCE




110013336-0372017-00335-00
Ejecutivo

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

| SECCION TERCERA

i Por anotacion en ESTADO notifico a {as partes la

| providencia anterior, 25 de abril de 2018 a las:

[8:00 a.m

..Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2018-00079-00

Demandante : Liliana Lépez Palacios y otros.

Demandado . Fiscalia General de la Nacion y otros.

Asunto . Inadmite demanda; requiere apoderado parte acture

I. ANTECEDENTES

La serfora Liliana Lopez Palacios v otros, a través de apoderado juaicia.,
presentaron accién contenciosa administrativa del medio de control reparacion
directa en contra de la Fiscalia General de la Nacion y otros, con el fin de que se
declare responsable por el error en anotaciones judiciales a su nombre, las
cuales han conllevado a privaciones injustas de su libertad.

La demanda fue radicada el 12 de marzo de 2018(fl 21).

II. CONSIDERACIONES

Corresponde at Despacho pronunciarse sobre el medio de control Reparacion
Directa, a fin de verificar si la misma cumple los requisitos legales, para ser
admitida.

1. NORMAS DE PROCEDIMIENTO APLICABLES

En el presente litigio se aplicaran las normas contenidas en el CPACA, v ¢i (.07
de conformidad a la remision del articulo 306 del CPACA y de acuerac om0
proveido en la Sala Plena del Consejo de Estado de fecha 25 de junio ¢w 201+
dentro del proceso con numero interno 49299, Magistrado Ponente doclor
Enrique Gil Botero, en los aspectos que resuiten compatibles con el Coaigo de
Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo CPACA.
Igualmente se dara aplicacion al auto complementario del 6 de agosto de 2014
expediente 50408 de la Seccion Tercera Subseccion “C” con ponencia del mismo
Magistrado en cuanto a las regias de transicion del Codigo General del Proceso.

2. DE LA JURISDICCION

Conforme al articulo 104 del CPACA la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer de los_ hechos, omisiones vy

operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas

En el presente asunto no se trata de las controversias relativas a i
responsabilidad extracontractual y a los contratos celebrados por entidadcs
publicas que tengan el caracter de instituciones financieras, aseguradoras,
intermediarios de seguros o intermediarios de valores vigilados por la
Superintendencia Financiera, cuando correspondan al giro ordinario de los
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negocios de dichas entidades, incluyendo los procesos ejecutivos; ni a decisiones
jurisdiccionales; ni de juicios de policia; ni conflictos de caracter laboral surgidos
entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales; ni a funciones
jurisdiccionales conforme a lo dispuesto en el articulo 105 del CPACA.

3. DE LA COMPETENCIA
3.1. Por el factor funcional

En cuanto a la competencia funcional el CPACA indica:

"ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los
jueces administrativos conoceran en primera instancia de 1os siquientes asuntos:

(..)

6. De los de reparacidon directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u onusion de los agentes
Judiciales, cuando la_cuantia_no_exceda. de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentoes.

(...} {Subrayado de! Despacho)

3.2. Por el factor territorial

En relacion con la competencia territorial, el Consejo Superior de la
Judicatura!l, crea los Circuitos Judiciales en el territorio nacional, de igual
manera respecto de la competencia territorial el CPACA, sefala:

CARTICUIO 156 COMPETENCIA POR RAZON DF TERRITORIO.  Para la determinacion de la
s lRNG PO razon del territortd se abservaran 1as siquientes reglas.

o Footos ae reparacion directa se determinard por el jugar donde se produjeron los hechos, las
Dinisenes o las operaciones admunistiativas, 0 por la domicitio o {a sede_principal de_la entidad
dlemandada a eleccion del demandante” (Subrayado del Despacho)

3.3. Por el factor cuantia

El articulo 157 del CPACA senala:

CARTICULO 15/. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para los efectos de la competencia,
en_la demanda, sin gue ello pUéda
2 8stos (ItMos sean os unicos que se

ados, sequn_la_estimacion jagonada hecha por ef

considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo
rectamen ().

Para los efectos aqui contemplados, cuandc en la demanda se acumulen varias pretensiones, 1a
cuantia se determinard por el valor de la_pretension mayor. (..) {Subrayado del Despacho).

De acuerdo a la norma antes citadas, se tiene gue en el presente caso los hechos
objeto del presente medio de control, la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa
del Circuito Judicial de Bogota es competente por el factor funcional y territorial
para conocer de ésta, asi mismo, teniendo en cuenta que los danos morales
por expresa disposicion no seran tenidos en cuenta para efectos de determinar
fa cuantia (Articulo 157 CPACA).

En el presente caso, el apoderado seflala como pretensidon de mayor valor la
suma correspondiente a 300 SMLMV (fl. 5 cuad. ppal.) por concepto de
perjuicio dano a la vida en relacion, teniendo en cuenta que el mencionado valor
no supera los 500 SMLMV, este despacho es competente para conocer del
referido asunto.

4. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD (CONCILIACION PREJUDICIAL)

El Despacho advierte que antes de incoar las acciones contencioso
administrativas se debe hacer la conciliacién prejudicial como lo consagra el

"ACUERDO No. PSAA 06 — 3321 DE 2006 (FEBRERO 09). Articulo primero. numeral 14 EN EL DISTRITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA. literal a el circuito judicial de Bogota D.C.
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articulo 161 del CPACA:

.
CARTICULO 161. REQUISITOS PRLVIOCS PARA DFMANDAR. La presentacion e ia demandi so
sometera al cumphinuento de requisitos provios en ies Siguentes casos!

1. Cuando fus asuntos sean concitables, el aanute e NEHiCion extrajudicial consi:
ife procedchibilicdad ‘h toda aomeanda e pre se foonniien pietensiones relativags
cestablocments acho, repdraacn diedka y contieversias contractuales,
Fofos demas asuimios podia adelantai se s Comiiacici U aJudicial siemprey Cusined i) Se 2ot
ONBrOSAMente preit

Cuamao la Adnunistzacion demdaide un acty admuistiativo que ocurtid por medios ieaies o
traudutentos, no serd necesario el proceduniento previo de concifiacion {170 (Subrayid. der
Despacho).

Teniendo en cuenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio de! cua! s¢
modifica el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, se menciona la conr'%lia"w
judicial y extrajudicial en materia contenciosc administrativa, como requis e

procedibilidad para los medios de contro! de nulidad y restaolec:mizas
derecho, reparacion directa y de las controversias contractuales.

De igual manera la ley 640 de 2001 versa:

"ARTICULO 21, SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La (ves i oo
solicitud de concis 'm? extrajihoal o derecho ante ef conciitador suspende oo
prescy ’f»’l‘"ft'?!.' 0 e St‘f ) el s, f'ub[a it se fogre ef acucrdo concnalon . o

S 2o, defa presente oy o ! .
: ! Culo antetion, {0 gue GCuing vt oo 4
SUSDe SO ¢ /{)t“rcﬁd ;’ (ll !Hh? mJ/d wiZ y SOLE I:]),)l().’l’)u/—r et

‘)
ART](.‘ULO 37, RFQUISITO DE  PROCFDIBILIDAD EN  ASUNTOS DE L0 CONTERNCHSO
ADMINISTRATIVC: Antes. de incodr cualquiera de jas acciones previstas en 1os :,Ufu [AEINTS S

Codgo Contencioso A nistrativo, 1as parts / o gonjuntaimente, deb
de cenciiacion depoa/ siel 3si ‘fc que se e @5 concifiable. La :o/rutud xe amr:),ﬁ
fa copia de ta peticion de conulmuun enviada a la ¢ ntnmd o al particular, segun of Casa,
praebas que Funaanienren ids prorensenes,

()

PARA(;RAFO 20, Cuando se exila cuinpiic LI reqguisite 2o procedibilidad en miatena di
admismustiativo, s ol aruerds conciiag wodmpeapat o por el Ju2z o flaqistil
caducidad suspendidy por 1 preseintacn g_,’l_f i sehcst U2 CONCHIACION e rednidae A
siguiente habil al de fa epecutona doid pyovidencia Lore-nondivite, (Sulrayart dei e

I

En el presenta caso, la solicitud de conciliacion se radico el dia 17 de agoste
de 2017 ante la Procuraduria 136 Judicial II para Asuntos Administrativos y so
llevé a cabo la audiencia de conciliacion el 14 de noviembre de 2017, :s cuizl
fue declarada fallida. El tiempo de interrupcion fue de 2 meses y 25 dias.

En la constancia emitida por la Procuraduria, se puede evidenciar G = agu- .
el requisito de procedibilidad ce .a conciliacion extrajudicial por parte ¢«

1. LILIANA LOPEZ PALACIO,

2. LEONARDO LOPEZ DAZA

3. JOHAN DAVID GOMEZ LOPEZ

4. LUISA CAMILA COLORADO LOPEZ

5. KELLY JULIETH GOMEZ LOPEZ en nombre propio y en representacion do la
menor 6. VALERY GOMEZ LOPEZ

En contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y POLICIA NACIONAL.

5. DEL TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION

Respecto de la caducidad de los medios de control en la interposicion de la accior
contencioso administrativa, se debe tener en cuenta lo preceptuado el en artictio
164 numeral 2 literal i de la ley 1437 de 2011 no se han alterado,  or
consecuencia el término de caducidad sigue siendo de dos (02) anos cortedn.
partir del dia siguiente de la ocurrencia de los hechos.
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El articulo 164 del CPACA seriala:

"()P()R TUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La deranda Jdobera ser presentada:
Coreos sncitieiies LENMINes. se ena d que opese 3 o lucdad:

Crpretenda da reparaciJn drecta, ko
Jdrtados a parde des G siquiliesn 12
cuando el deman: 'mu fuya o aehio e ; nto del mismo s/ fue en fecha
vemipee Gue pruebe o gupogibiiiad deohabedls conocidn en la fecha de su ocurrencia”.
yvado del Despacho).

cosentarse dontro del término de
ACCION L _ONNSIGN causante

YOI TR

“eniendo  en cuenta lo anterior, el hecho generador de la presunta
-cspensabilidad fue el 4 de abril de 2016 (fecha respuesta de la Policia
hacional en donde senala que se procedio a modificar los registros judiciales de
fa demandante (fl 51- 52)) y de acuerdo a la norma citada se cuenta con dos
anos a partir del dia siguiente del acaecimiento del hecho para presentar la
demanda por el medio de control de reparacion directa, es decir cuenta hasta el
5 de abril de 2018 para radicar demanda, ahora, teniendo en cuenta que el
término de interrupcidén por concitiacion prejudicial fue de 2 meses y 25 dias el
término para presentar la demanda se extendio hasta el 30 de junio de 2018.

La presente demanda fue radicada el 12 de marzo de 2018, es decir no opero
ia caducidad.(fl. 21 cuad. ppal.)

6. DEL PODER Y LA LEGITIMACION EN ACTIVA Y PASIVA

“on relacion a la legitimacion por activa, se tiene a esta como la
posibilidad que tiene aquella persona que ha Sufrldo un dano para obtener
ol resarcimiento mismo por medio de la jurisdiccidon contenciosa
acministrativa.

=i artculo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacion versa:

Cien2e comparezean al proceso deferan hacerio por conducto_de abogado inscrito, excepto en los
Ciaos 20 G ey perouta su intervencion duecta”. (Subrayaco del Despacho).

En el presente asunto fue allegado poder debidamente conferido por LILIANA
LOPEZ PALACIOS( lesionada ), LEONARDO LOPEZ DAZ( padre), JOHAN DAVID
GOMEZ LOPEZ(hijo), LUISA CAMILA COLORADO LOPEZ(hija), KELLY JULIETH
GOMEZ LOPEZ(hija) en nombre propio y en representacion de la menor VALERY
GOMEZ LOPEZ(nieta) a la abogada MAGELY FERNANDA SUAREZ (fl. 1-2 cuad.
oruebas.).

-Obra copia autentica del registro civil de nacimiento de LILIANA LOPEZ
PALACIOS, JOHAN DAVID GOMEZ LOPEZ, LUISA CAMILA COLORADO LOPEZ,
e LY JULIETH GOMEZ LOPEZ v VALERY GOMEZ LOPEZ (fl 3-7)

Fremte a la legitimacion y la representacion de fa Entidades dispone el articulo
5% del CPACA:

foniin sictes dho Jheredinnine de e rdo con

v nn oS bbb foo o0 Bt Evicaes ot fos

IER R PV 2] Al GE N e e wfien A0 NN o st s ersdanmenic dorcditoston o)

En el presente caso el apoderado de la_parte demandante solicita gue se
admita demanda en contra la NACION- MINISTERIQO DE DEFENSA POLICIA

ADMIN_I_S_IRA_C_IQN_JUDICIAL, sm emba{go, para_el Despacho no es claro las
actuaciones en gue incurrieron cada una de las demandadas por las que deban
tenerse como demandadas en el presente asunto; en consecuencia, se requiere
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hechos de la demanda

Finalmente, se requiere para que. en un solo acapite se integren las pretensiones
declarativas y condenatorias, pues en el titulo de “estimacion para la liquidacion

el titulo de pretensiones.

El numeral primero del articulo 627 de la Ley 1564 de 2012 (Codigo Geneia: Gl
Proceso), sefiala la entrada en vigencia de los articulos 610 a 627 a partir de la
promulgacion de esta ley (12 de Julic de 2012), el articulo 610 del mismuo
estatuto, indica la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado en !os procesos que se tramiten ante cualquier jursdic o o0 b
intervengan entidades publicas, para deferdear los intereses patrim: roooe v
Estado.

Ahora bien el Decreto 4085 de 2011, respecto dei objetivo de la Agencia Naciuriai
de Defensa Juridica del Estado, senala:

sdefensa juridica de e Nacwsii p b
iGNy difusion de las
servicdores v entidades
SULTNACIN Y e)eCucion de ian o

diarlifat i K fd
Nawion,
PARAGRAFO. FPura efectos esle decrety, entiendase por intereses igiosos de fa Nacion, fos
siguientes:

a) Aquellos en 1os cuaies este compromaoiida una entidad. de la Adiministracion Pubica Gol e,

nacional por sei parte e g proceso. (Nearlla y subrayzdo de! Despache).

Teniendo en cuenta que las entidades demandadas son del orden Nacici e o
debe adelantar la notificacion perscenai a ta Agercia Nacional de Defersa 1o, oy
del Estado.

7. DE LAS NOTIFICACIONES VIA CORREO ELECTRONICO

El articulo 612 del Codigo General del Proceso senala:

VArticulo 612 Rl tiniaEse ol A e 109 e g Ly (457 de 2011, ¢ cud! quedard i

Articulo 199 "

De igual manera el articulo 205 del CPACA senala:

contemelact
S ONICOS, @ (u

Ji

3@ 10S ECuIc s ANrenioras, se podrdn Notificar Jas preovic
0 haya aceptado espresamente este medio de notificacan

taves de e
Frreste caso, {1

El Despacho hace la salvedad de que en caso de que el apoderado de la parte
actora senale las direcciones ce los buzones electronicos de las partes para
recibir notificaciones personales de' articulo 198 del CPACA, las comunicaciones
se haran, no obstante, que no se encuentra impiementada la firma cigita de =
Secretaria y del suscrito Juez, ademas no ha sido acreditada por ia emipresda
certificadora, de conformidad con lo establecido en la Ley 527 de 1999,

NOTA. A la Agencia Nacional de Cefensa Juridica del Estado, se le notificara ! correo

TR

.
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Admenstiativo. En estos casos, ne serd Necesala la remission Hsica do los menconadcs documentos”.
(Subrayadao del Despacho)

M

2imente, se deja constancia que fue allecade medio magnético con la
coneada o faormato word. (fl 1 del cuadarne oruebas))

—oweted de 1o anterior el Despacho,
RESUELVE

t. INADMITIR la accion contencioso administrativa por el medio de
corteal REPARACION DIRECTA interpuesta.

e le concede a la parte actora, el término de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacion de la presente providencia, para subsanar los
defectos anotados, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 170
del CPACA.

7. 5¢c RECONOCE PERSONERIA a Iz abogada MAGELY FERNANDA SUAREZ

oo apoderada de la parte demandante, conforme a poderes obrantes a folios
1 2 cuad. pruebas.)

DTIFIQUES UMPLASE

GAR BORIJA SOTO
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA !
SECCION TERCERA

CPor anotacion en ESTADO notifico & las partew La provdenca anternor
ihoy 26 de abril de 2018 4 las 8:00 a.m. i

Sy




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

gl(f:::o?e Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00085-00

Demandante : DIEGO FERNANDO AVILES MOLINA Y OTROS

Demandado : NACION-  MINISTERIO DE  DEFENSA-  ARMADA
NACIONAL

Asunto : Fija fecha audiencia inicial; reconoce personeria;

Requiere entidad demandada.

1. Mediante apoderado el sefior Diego Fernando Avilés Molina y otros,
interpusieron accion contenciosa administrativa por el medio de control
reparacion directa contra el Ministerio de Defensa- Armada Nacional, el 26 de
marzo de 2017 (fl. 17 cuad. ppal).

2. El 08 de junio de 2017, se inadmiti6 la demanda y se concedid a la parte
actora un término de diez (10) dias para subsanar los defectos
anotados. Se requiere al apoderado José aquilino Rondon Gonzdlez para gue
acredite su calidad de abogado (fls 18 a 20 cuad. ppal).

3. El 23 de junio de 2017, vencido el término para subsanar la demardia, @
parte actora no presento escrito de subsanacion de la demanda. (fls 22 a 23
cuad. ppal).

4. El 30 de agosto de 2017, se admitio la demanda por medio de coiira e
reparacion directa presentada po-:

. FLAVIO AUGUSTO AVILES GOMEZ

. NIDIA YINET MOLINA DURAN

. ADRIANA PAOLA ANGULO PAEZ

. DIEGO FERNANDO AVILES MOLINA
. DANIEL FELIPE AVILES MOLINA.

U Hh w N~

Contra la Nacion- Ministerio de Defensa Armada Nacional (fls 22 a 23 cuad.
ppal).

5. Se requirio al apoderado de la parte demandante para que retirara
tramitara los traslados fisicos de la demanda y sus anexos (fls 22 a 23 cuad
ppal)

6. Por Secretaria se oficid a la Procuraduria General de la Nacién a fin de gue
certificara si la parte demandante y la parte demandada habian conciliadce ¢n
Bogota o en cualquier otra parte de! Pais (fl 23 cuad. ppal)



7. Por Secretaria se oficid al Ministerio de Defensa- Armada Nacional para que
certifiquen si Diego Fernando Avilés Molina con c.c 1.049.648.478 y su nucleo
familiar ha sido indemnizado por las lesiones que este sufrio mientras este
prestaba su servicio militar obligatorio en la escuela naval ENAP, (fl 23 cuad.
ppal).

5. Por Secretaria se oficié al Ministerio de Defensa- Armada Nacional para que
remita el expediente  prestacional administrativo que contenga los
antecedentes de los hechos relacionados con las lesiones que sufrio Diego
Fernando Avilés Molina con c.c 1.049.648.478 mientras este prestaba su
servicio militar obligatorio en la escuela naval ENAP. (fl 23 cuad. ppal).

9. Se requiere al apoderado de ta parte actora para que dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacion de la siguiente providencia rinda descargos
indicando las razones por las que no atendid a los requerimientos que le hizo el
despacho en el auto admisorio de la demanda. So pena de imponerle sancién
hasta de 10 SMMLV conforme al articulo 59 y 60 de la ley 270 de 1996 en
concordancia con et articulo 44 numeral 3 y el articulo 78 numeratl 8 del CGP,
elios sin perjuicio que dentro del mismo término aporte copia de la demanda
en medio magnético Word.

10. EI 8 de septiembre de 2017, El apoderado de la parte actora José Aquilino
Ronddn Gonzalez, presenta escrito rindiendo los respectivos descargos, del
requerimiento hecho por el despacho el 30 de agosto de 2017. Y presenta
subsanacion de la demanda. (no presentada en tiempo). (fls 29 a 31 cuad.
pivét).

10. Del auto admisorio de la demanda se notificd mediante correo electronico
al Ministerio de Defensa- Armada Nacional, a la Procuraduria y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el 13 _de octubre de 2017 (fls 32 a 34
cuad ppal).

8. Teniendo en cuenta que la notificacion a las partes fue el 13 de octubre de
2017, los veinticinco (25) dias de traslado comun de que trata el art. 199 del
CPACA vencieron 22 de noviembre de 2017, el traslado de treinta (30) dias de
que trata el articulo 172 del CPACA cuiminaron el 26 de enero de 2018.

9, El 25 de enero de 2018, el Ministerio de Defensa Armada Nacional contesto
la demanda, presentd excepciones, solicitd pruebas y allegd poder, en tiempo
poder debidamente conferido a GLORIA MILENA DURAN VILLAR (fls 36 a 53 del
cuad. ppal.)

10. Por Secretaria se corrio traslado de las excepciones presentadas por el
terminio de 3 dias contados a partir del 14 de febrero de 2018 como consta a
folio 54 dei cuaderno principal.

11. El 19 de febrero de 2018, el apoderado de la parte actora se opuso a las
excepciones propuestas por la parte demandada,_presentadas en tiempo (Fls
57 a 58 cuad. ppal)




RESUELVE

1. FIJAR como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata ¢
articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia_14 de febrero de 2019 a las 10:30 a.in
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia ce s
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacior a2
audiencia saivo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado cuc
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de Cos {2
S.M.L.M.V.

2.REQUERIR a |la parte demandada para que presente el casu a: o o
Conciliacion de la entidad antes de la celebracion de la audiencia ica, pa
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso contraro
informe las razones por las cuales no propone formula de arreglo.

3. RECONOCER personeria Juridica a GLORIA MILENA DURAN VILLAE = Co-
cédula No0.37.897.514 vy T.P No. 176.646 como apoderado del Ministe o <o
Defensa- Armada Nacional como consta a folios 41 a 53 de cuaderno principe:

UESE Y CUMPLASE

OMAR EDGAR BORJA\SOTO

TUZGALD e CALET T W TRAT VG

VA

Horoanotacion o

i
i
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iar,temo:', hoy 26 2c 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018).

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

glsr?tlfo! de Despacho Comisorio - Reparacion Directa

Ref. Proceso  : 1575 9332 6002 2017 00080 01

Demandante : Marfa Elvia Elena Jiménez Chaparro y otros
Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto . Auxilia Comision - Fija fecha testimonio

El Juzgado Segundo Administrativo de Sogamoso, en el curso de ‘a
audiencia inicial del 19 de febrero de 2018, decreté el testimonio de JOSE
DEL CARMEN RODRIGUEZ, solicitado por la parte demandante.

Con despacho comisorio del 23 de febrero de 2018, se encomendd 1
practica de la prueba, radicado ante la Oficina de Apoyo para los Juzgadas
Administrativos el 18 de abril de 2018 (folio 132), y el expediente fue
asignado por reparto a éste Juzgado en la misma fecha.

En cuanto a la imposibilidad de practicer personalmente por paris ric: «
las pruebas por razén del territoric, el art. 171 del C.G.P., estaniec:
alternativa de hacerio a través de videoconferencia, teleconferenca o
cualguier medio de comunicacién que garantice la inmediacion,
concentracion _y contradiccion de |(a prueba; para lo cual el CENDQJ
establecio un procedimiento en el cual se debe remitir una comunicacion a
€sa dependencia con copia del auto que ordena la audiencia y asi proceder
de conformidad.

Pese a lo anterior, y atendiendo a la solicitud presentada por el juzgado
comitente, por ésta ocasion se procederd a auxiliar la comisién con fa
finalidad de no hacer la devolucién de la misma sin diligenciar y en aras de
imprimirle celeridad al proceso que cursa en la ciudad de Sogamoso.

Respecto de la citacion de las testigos, el articulo 217 del C.G.P., senala:

"CITACION DE LOS TESTIGOS. La parte que haya solicitado el testimonic eis,
procurar la comparecencia del testigo. Cuando la declaracion de los fenligios e
decrete de oficio o la_parte que solicité 'a prueba lo requiera, e sor '

Citaré por cualquier medio de comun fcacion expedito_e iddneo, dejande

Cuando el testigo fuere dependiente de otra persona, también se comunicard i
empleador o superior para 105 efectos del permiso que este debe darle.

En la citacion se prevendrd al testigo y al empleador sobre las consecuencias de
desacato. (...)". (Subrayado del Despacho)
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Auxilia Comusion

En consecuencia se,

RESUELVE

1. AUXILIAR la comision enviada por el Juzgado Segundo Administrativo
de Sogamoso.

2. Fijar como fecha y hora para la recepcion del testimonio de JOSE DEL
CARMEN RODRIGUEZ, el 18 de mayo de 2018 a las 08:30 AM.

3. Por Secretaria elaborese la boleta de citacién que debera ser retirada y
‘ramitada por el apoderado de la parte demandante al tenor de lo
requlado en el numeral 11 del art. 78 del C.G.P., en concordancia con el
art. 217 ibidem. Se Deberd acreditar su diligenciamiento con al menos tres
(03) dias de antelacion a la celebracion de la audiencia.

ESE /| CUMPLASE

DFRE:

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
v CIRCUITO DE BOGOTA
i SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notificd a las partes la providencia
i anterior, hoy 26 de abril de 2018 a las 8:00 a.m.
I

..Secretario N




