JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO
Medio de Control ~ Reparacion Directa.
Ref. Proceso : 110013336037 2012-00224-00
Demandante : Ana Libia Munoz de Tovar y otros
Demandado : Unidad Administrativa Especial de la Aeronautica Civil
y otros.
Asunto : Ordena la entrega de titulos.
ANTECEDENTES

1. En el presente expediente, este Despacho emitio sentencia el 1 de junio de
2016(fl 625), la cual fue modificada el 22 de febrero de 2017 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Tercera, en los siguientes términos (fi
936-960):

"PRIMERO: MODIFICAR la sentencia proferida el 1 de junio de 2016, por el Juzgado
37 Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotd - Seccion Tercera,
mediante la cual se declaré administrativamente responsable a la NACION -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA AERONAUTICA CIVIL, y & lo EMPRESA
DE ENERGIA DE CASANARE S.A. ESP., por los hechos ocurridos el dia 16 de juio
de 2010, en el aerdédromo de La ]ndependenaa en donde perdio la vida ei seror
Jorge Luis Tovar Mufioz, la cual quedara asi;

"PRIMERO: Declarese solidariamente responsables o o L
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA AERONAUTICA CIVIL, y a la EMPE &
ENERGIA DE CASANARE S.A. E.S.P. , poria muerte del/ senor JORGE LUIS TOvAR
MUNOZ derivada del accidente aéreo ocurrido el dia 16 de Julio de 2010 ¢ g
pista "La Independencia’,

SEGUNDO: Condenar solidariamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPFCIAL
DE LA AERONAUTICA CIVIL, y a la EMPRESA DE ENERGIA DE CASANARE S.A
ESP, a pagar a los demandantes los peruicios morales derivados de la mueste del
sefior JORGE LUIS TOVAR MUNOZ las siguientes sumas de dinero.

. DEMANDANTE CALIDAD PROBADA  VALOR EN SMLMV &
‘ “la  fecha de ia
i ejecutoria de la

__,_4NA LIBIA MUNOZ ~ Madre de la victima 100
l___JULIAN CAM/LO TOVAR BR’A VO HIjO de Ia V/cnma - 100

| FREDY TOVAR MUNOZ _ Hermano de Ja victima 50

| EFREN TOVAR MUNOZ ~ Hermano de la victima 50
| LINA IVIARIA TOVAR MUNOZ Hermano de la victima 50

TERCERO: CONDENAR SOLIDARIAMENTE A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE LA AERONAUTICA CIVIL. v a la EMPRESA DE ENERGIA DE
CASANARE S.A. E.S.P., por concepto de PERJUICIOS MATERIALES. al payc de 15 sura
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de ciento veintidds millones setecientos cincuenta y cinco mil quinientos sesenta y nueve
pesos m/cte. ($122.755.569) a favor de JULIAN CAMILO TOVAR BRAVO. de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: La entidad condenada que pague la totalidad de la indemnizacion. puede repetir
contra la otra de conformidad con la siguiente tasacion. 70% para la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA AERONAUTICA CIVIL, y el 30% restante a cargo
de lo EMPRESA DE ENERGIA DE CASANARE S.A. E.S.P.

QUINTO: CONDENAR a la aseguradora La Previsora S.A.. a reembolsar a la EMPRESA
DE ENERGIA DE CASANARE S A. E.S.P. en calidad de llamada en garantia. de lo que la
segunda entidad tenga que pagar en cumplimiento de este fallo. acorde con la parte motiva
de esta sentencia.”

SEGUNDO: CONFIRMAR en las demas apartes la sentencia del 1 de junio de 2016. proferida
por el Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo del Circuito de Bogota

TERCERQ: Sin condena en costas. ()"

2. La mencionada sentencia se encuentra ejecutoriada el dia 7 de marzo de
2017 (fl 979).

3. Mediante auto de 13 de diciembre de 2017 este Despacho requirio al
apoderado de la parte demandante con el fin de que acreditara el pago por
concepto de gastos faltantes por la suma de $110.000.00 de acuerdo a
liguidacion de remanentes visible a folio 985.

Revisado el sistema del sigio XXI, se encuentra que conforme a anotacion del
15 de enero de 2018, se efectud dicha consignacion, por lo que se tendra por
cumplida dicha carga.(fl 996)

4. Enla fecha 15 de enero de 2018 el apoderado judicial de la parte demandante
solicitd la entrega de titulos judiciales realizados por la Unidad Administrativa
Especial de la Aerondutica Civil, en cumplimiento de la sentencia judicial.(fl
687)

6. Asi mismo, la Aeronautica Civil mediante escrito de 9 de marzo de 2018
remiti¢ copia simplie de consignaciones efectuadas a nombre de cada uno de los
demandantes en la cuenta de depositos judiciales de este Despacho, en
cumplimiento de sentencia judicial (fl 988-995)

7. Finalmente, obra dentro del expediente certificacion del Banco Agrario de 28
de diciembre de 2017 con relacion de titulos de este Juzgado (fl 995)

TruLo | BENEFICIARIO  — JVALOR
- 400100006393635 | YAZMIN BRAVO NEUTA | $196.527.269.00
1 400100006393636 | FREDY TOVAR MUNOZ _ . }.$36.885.850.00 {
400100006393637 | LINA MARIA TOVAR MUNOZ  $36.885.850.00
400100006393643 | EFREN TOVAR MUNOZ . .$36.885850.00
400100006393642  ANALIBIAMUNOZ _ _  _ $73.771.700.00

Revisado el expediente el Despacho encuentra que las consignaciones antes
mencionadas fueron efectuadas en cumplimiento de la condena impuesta
mediante sentencia judicial de 1 de junio de 2016, modificada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera el 22 de febrero de 2017, los
cuales concuerdan con los emolumentos indicados en dicha sentencia; en
consecuencia, se ordenard a la Secretaria efectuar la entrega de los titulos
Judiciales antes descritos.

Para los efectos correspondientes, por Secretaria comuniquese lo anterior al
Banco Agrario de Colombia.
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Por lo antes expuesto este despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- Por secretaria efectiiese la entrega de los siguientes titulos
Judiciales:

No 400100006393635 a favor de la sefiora YAZMIN BRAVO NEUTA guicn
actla en nombre y representacion de su menor hijo JULIAN CAMILO TOVAR
BRAVO, por la suma de $196.527.269

No 400100006393636 a favor de FREDY TOVAR MUNOZ por valor de
$36.885.850

No 400100006393637 a favor de LINA MARIA TOVAR MUNOZ por valor de
$36.885.850

No 400100006393643 a favor de EFREN TOVAR MUNOZ por vao:r (-
$36.885.850

No 400100006393642 a favor de ANA LIBIA MUNOZ por valor de
$73.771.700.00

Para los efectos correspondientes, por Secretaria comuniquese lo anterior al
Banco Agrario de Colombia.

Asi mismo se advierte al apoderado de la parte demandante que para retirar
los titulos debera aportar poder expreso para recibir los titulos y de ser ei caso,
debera acreditar ante este Despacho la entrega de los titulos antes enunciados
a cada uno de los beneficiarios.

NOTIF SE|Y/CUMPLASE

OMAR AR BORJA SOTO

Juez

VXCP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

- Por anotacion 21 ESTADO notifico a las partes la providencia
| anterior 12 de abril de 2018 a las 8:00 a.m

Secretaric




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ :  OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Accion Reparacidon Directa

Control

Ref. Proceso  : 11001-33-36-037-2012-00254-00

Demandante  : JOSE DE JESUS MURILLO SANCHEZ Y OTROS
Demandado  : DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DISTRITAL DE

REHABILITACION Y MANTENIMIENTO VIAL E
INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO.

Asunto : Obedézcase y cumplase; No acepta renuncia apoderado
IDU; Aprueba liquidacién de costas; a través de
oficina de Apoyo Liquidense remanentes; finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el
proceso.

1. Obedézcase y cimplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccidén Tercera-Subseccién “A” en providencia del 30
de noviembre de 2017 que confirmé sentencia proferida el 9 de
noviembre de 2016, por este Despacho que negd las pretensiones de la
demanda, condend en agencias en derecho a cargo de la parte
demandante en segunda instancia (fls 526 a 536 cuad. del Tribunal).

2. El 15 de enero de 2018, el apoderado del Instituto de Desarrolio
Urbano presentd renuncia a poder (fl 545 cuad. tribunal)

3. Revisada la referida renuncia el Despacho evidencia que no se aportd
la comunicacién de la misma a la Entidad en mencion, por lo que se
requiere al apoderado para que la aporte conforme al articulo 75 del
C.G.P, a fin de resolverla solicitud de renuncia de poder conferido por el
Director Técnico de Gestion Judicial del IDU.

4. A folio 547 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabord liquidacién de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liquidacion, por la suma de CINCO MILLONES CONCUENTA Y SEIS MIL
TRESCIENTOS DIEZ PESOS ($5.056.310,00) en favor de LA PARTE
DEMANDADA.

5. A traves de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR [E AR BORIJA SOTO

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO ;
CIRCUITO DE BOGOTA !

h SECCION TERCERA

"Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

s providencia anternor, 12 de abril de 2018 a las 8:00|

Ca.m

_Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SQOTO

Medio de Accién Contractual

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2013-00340-02

Demandante . MERCK SHARP DOHME COLOMBIA S.A.S

Demandado . CAJA DE PREVISION SOCIAL DE
COMUNICACIONES- CAPRECOM

Asunto . Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidaciéon de costas;

a traves de oficina de Apoyo Liquidense remanentes:
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunai Administrativo
de Cundinamarca-Seccidn Tercera-Subseccién “"B” en providencia del 31
de enero de 2018 que modificd el numeral segundo de la sentencia
proferida el 29 de febrero de 2016, por este Despacho, con condena en
costas en segunda instancia a cargo de la parte demandada (fl 248 a
256 cuad. del Tribunal).

2. A folio 264 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabord liquidacion de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liquidacion, por la suma de CUATRO MILLONES SETENTA MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS CON SESENTA Y SEIS
CENTAVOS ($4.070.934,66) a favor de la PARTE DEMANDANTE.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese ¢l
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR\HOGAR BORIJA SOTO

\/ Juez

L~
wg!




Por anotacidon en ESTADO nobfico a las partes
providencia anterior, 12 de abril de 2018 a las 8:00]
a.m

s . Secretario

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITQ DE BOGOTA
SECCION TERCERA

la
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRQUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Accién Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso » 11001-33-36-037-2015-2013-00356-01

Demandante : YESSICA MARCELA HERNANDEZ MOSQUERA Y OTROS

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Asunto : Obedezcase y ciumplase; Aprueba liquidacion de costas;

a traves de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedezcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “C” en providencia det 28
de febrero de 2018 que revocé el numeral segundo de la parte
resolutiva y confirmo en lo demas sentencia proferida el 15 de
septiembre de 2016, por este Despacho, que nego las pretensiones de la
demanda, sin condena en costas en segunda instancia (fls 218 a 238
cuad. del Tribunal).

2. A folio 245 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabord liquidacidon de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liquidacion que se abstiene de condenar en costas a la activa conforme a
lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion
Tercera-Subseccion “"C” en providencia del 28 de febrero de 2018 (fls
218 a 238 cuad. tribunal)

3. A traves de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




‘ JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO ||
i‘ CIRCUITO DE BOGOTA i
i SECCION TERCERA I
i Por anotacion en ESTADO notificd a ‘as partes la’
| providencia anterior, 12 de abrl de 2018 a las 8:00 i
rd.m

L. Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Reparacion Directa

Control P

Ref. Proceso  : 11001-33-36-037-2013-00392-00

Demandante : JOSE LUIS PEREZ PERALES

Demandado : NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Asunto Rechaza de plano incidente de liquidacion de perjuicios

ANTECEDENTES

1. El 18 de diciembre de 2018 el apoderado de la parte demandante presento escrito

para que

por medio del tramite incidental “se apruebe la liguidacion de la

indemnizacidn de los perjuicios reconocidos en sentencia”.(fls 1-105)

2. Debe p

recisarse que mediante sentencia de 12 de octubre de 2017 el Tribunai

Administrativo de Cundinamarca ~-Seccion Tercera, confirmo la sentencia emitida por
este Despacho de 18 de noviembre de 2016 mediante la cual se condend a la Fiscalia
General de la Nacion asi:

¢ @ & o & 0 & ¢ »

"FALLA
PRIMERO: Declarar administrativa y extracontractualmente responsable a la NACION
FISCALIA GENERAL DE LA NACION por los hechos que ocasionaron la privacion de o
libertad de JOSE LUIS PEREZ PERALES .
SEGUNDO. A efectos de la reparacion por los PERIUICIOS derivados de la privacion de
la libertad de JOSE LUIS PEREZ PERALES se CONDENA a la Nacion - Fiscalia General de
la Nacion al pago de las siguientes sumas:
PERJUICIOS MATERIALES en la modalidad de lucro cesante $21.200.723.00

PERJUICIOS MORALES

Para JOSE LUIS PEREZ PERALES, (Afectado) 100 SMLMYV
Para YEIDY NATALI PEREZ PRIETO, (Hija) 100 SMLMV
Para SARA ESPERANZA PEREZ PRIETO, (Hija) 100 SMLMV
Para JOSE LUIS PEREZ SALGADO, (Hijo) 100 SMLMV
Para LUISA FERNANDA PEREZ SALGADOQ, (Hija) 100 SMLMV
Para HEYDI ESTEFANIA PEREZ GARCIA (Hija) 100 SMLMV
Para MARIA PAULA PEREZ RODRIGUEZ (Hija) 100 SMLMV
Para LUZ MARINA PERALES OSPINQ (Madre) 100 SMLMV
Para KETTY LUZ SALGADO PENATA {Companera permanente) 100 SMLMV
300 SMLMV

JUSTICIA RESTAURATIVA

La Fiscalia General de la Nacion que elabore un aviso que se fijard en el taller ubicado en ia
Carrera 28 No. 66-64 de Bogota durante un mes o en el que indique el senor José Luis Pérez
Perales en la que se pida excusas al afectado y a su familia, en la cual se debera inclwir la
parte resolutiva de las sentencias de primera y segunda instancia dictadas dentro def
proceso penal No. 2007-103-00.

TERCERO. Nieganse las demas pretensiones de la demanda.

CUARTO. DECLARESE de oficio la prosperidad de la excepcion denominada FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA frente a la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.
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QUINTO. DECLARESE la prosperidad de la excepcion denominada AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD DE LA RAMA JUDICIAL propuesta por la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEXTO. DECLARESE |3 improsperidad de las excepciones denominadas HECHO DE UN
TERCERO y CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA propuestas por la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

SEPTIMO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 192 del CPACA, en caso de
que sea apelado el presente fallo y previo a resolver sobre dicha apelacion, por
Secretaria, entre el proceso al Despacho a efectos de sefalar hora y fecha para llevar
a cabo audiencia de conciliacion.

OCTAVO. Condenar en costas en esta instancia a la parte demandada NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION. Por Secretaria liquidense las costas incluyendo las
agencias en derecho fijadas en la parte motiva de esta providencia.

NOVENO. Una vez en firme esta providencia, cumplase lo dispuesto en el articulo 192
del CPACA en concordancia y para los fines indicados en el art. 1°. Del Decreto 768 de
1993, expidanse a la parte actora las copias auténticas con las constancias de las que
trata el articulo 115 del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta lo dispuesto en
los acuerdos 2252 de 2004 y PSAA 084650 de 2008 proferidos por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, la parte interesada, debera consignar la suma de
cinco mil pesos ($5.000) en la cuenta de No. 4-0070-3-00-407-3 del Banco Agrario de
Colombia denominada arancel judicial- Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial. Las copias destinadas a la parte actora seran entregadas al apoderado judicial
que ha venido actuando y a su cargo esta el aporte de las piezas procesales a autenticar.
DECIMO. Ejecutoriado el presente fallo por Secretaria remitanse los oficios
correspondientes de conformidad con el inciso final del art. 192 del CPACA.” .

CONSIDERACIONES
Referente las condenas en abstracto la Ley 1437 de 2011 en su articulo 193 regula:

"(...)Cuando la condena se haga en abstracto se liquidara por incidente que debera promover
el interesado, mediante escrito que contenga 1a liquidacion motivada y especificada de su
cuantia, dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o al de la
fecha de la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun fuere el caso. Vencido
dicho término caducara el derecho y el juez rechazard de plano la liquidacién extemporanea.

Dicho auto es susceptible del recurso de apelacion. (Subrayado por el Despacho

As{ mismo, en cuanto a fos asuntos que se tramitaran como incidentes, el articulo
209 ibidem, senala:

“(..) Solo se tramitaran como incidente los siguientes asuntos:

1. Las nulidades del proceso. .
2. La tacha de falsedad de documentos en el proceso ejecutivo sin formulacion de excepciones
y las demas situaciones previstas en el Codigo de Procedimiento Civil para ese proceso.

3. La regulacidn de honorarios de abogado, del apoderado o sustituto al que se le revocd el
poder o la sustitucion.

4. La liquidacion de condenas en abstracto.

5. La adicion de la sentencia en concreto cuando entre la fecha definitiva y la entrega de los
bienes se hayan causado frutos o perjuicios reconocidos en la sentencia, en los términos del
articulo 308 del Codigo de Procedimiento Civil,

6. La liquidacion o fijacion del valor de las mejoras en caso de reconocimiento del derecho de
retencion.

7. La oposicion a la restitucion del bien por el tercero poseedor.

S. Los consagrados en el capitulo de medidas cautelares en este Codigo.

9. Los incidentes previstos en normas especiales que establezcan procesos que conozca la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. .(..)”

Finalmente el articulo 130 del Codigo General del Proceso prevé:

"ARTICULO 130. RECHAZO DE INCIDENTES. El juez rechazara de plano los incidentes que no
estén expresamente autorizados por este codigo y los que se promuevan fuera de término o
en contravencion a lo dispuesto en el articulo 128. También rechazara el incidente cuando no
reuna los requisitos formales.”
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Revisado el expediente se encuentra que el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca -Seccion Tercera, en la fecha 12 de octubre de 2017 confirmo la
sentencia emitida por este Despacho de 18 de noviembre de 2016 mediante la cual
se condend a la Fiscalia General de la Nacién al pago por concepto de perjuicios
materiales, en la modalidad de lucro cesante la suma de $21.200.723.00;
perjuicios morales para cada uno de los demandantes el correspondiente a 100
SMLMV para un total de 900 SMLMV y 1 SMLMV por concepto dc agencies en
derecho.

Asi las cosas, el Despacho no encuentra condena en abstracto que deba liquidarse
por medio de incidente, pues sobre los perjuicios reconocidos (materiaies y
morales) fue indicado con exactitud la especificacion de su cuantia para cada uno
de los demandantes.

Por lo anterior, el Despacho dard aplicacion al articulo 130 del Codigo General ge:
proceso, en el sentido de rechazar de plano el presente incidente al no existir
condena en abstracto que tenga que promoverse por medio de incidente de
liquidacion de perjuicios.

No obstante, lo anterior, se precisa al apoderado de la parte demandante que junto
con las constancias de ejecutoria de la sentencias emitidas dentro del presente
expediente, debe solicitar el pago, ante la entidad demandada, conforme lo
establece el articulo 192, 195 y 298 del CPACA.

En virtud de lo anterior, se

RESUELVE

RECHAZAR DE PLANO el incidente de liquidacién de prejuicios propuesto por el
apoderado de la parte demandante por ias razones expuestas en esta providencia.

JMPLASE.

R BORJA SOTO

VXCP

[ JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
‘ CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificd & as partes sa providencia
anterior, hoy 5 de abrii ¢e 2618 a las §:00 a.m.

Secretario
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
“SECCION TERCERA-

Bogota D.C. once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Naturaleza . Reparacién Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2013-00392-03
Demandante : Jose Luis Perez Perales y otros
Demandado :  Nacion- Fiscalia General de la Nacion

Pone en conocimiento liquidacion remanentes; Aprueba
Asunto . liquidacién de costas; Finalizar el proceso en el sistema
siglo XXI y archivar.

1. Pdngase en conocimiento la liguidacion de remanentes visible a folio 519 del
cuaderno principal por la suma de $21.000,00 para que sean retirados por el
apoderado de la parte demandante dentro de! mes siguiente a la notificacion de

este proveido.

2.A folio 520 del cuaderno principal, por la Secretaria del Despacho se elaboro
liquidacion de costas, en consecuencia, se aprueba dicha liquidacion, por ia surma
de $1.001.242,00, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articuio

366 del C.G.P.

Una vez vencido el término otorgado a la parte actora para que retire

remanentes, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglu XXI v

archivese.
Nole’ UESE)Y CUMPLASE

V! !
OMARAEDGAR BORJA SOTO

v

Juez

l JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
| CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA ;
Por anoctac.on on ESTADO notidfne a las partes la
Fprovidencia anteriar, 12 de abreil de 2018 & las 8:00 a.m !

. Secrefana




{ Soler

JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Accién Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso ¢ 11001-33-36-037-2013-00493-01

Demandante : FERNANDO CANTILLO RIiOS

Demandado  : NACION- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacién de costas;
a través de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “A” en providencia del 22
de febrero de 2018 que modifico el numeral segundo vy confirmo
sentencia proferida el 4 de diciembre de 2015, por este Despacho, se
fijo agencias en derecho en segunda instancia a favor de la parte
demandante (fls 541 a 547 cuad. del Tribunal).

2. A folio 556 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabord liquidacidén de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liquidacion, UN MILLON QUINIENTOS SESENTA Y DOS WMIiL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS ($1.562.484,00) a favor
de la PARTE DEMANDANTE.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR AR BORIJA SOTO

Juez

({OQ\V\



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
. CIRCUITO DE BOGOTA

! SECCION TERCERA i»
i Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la|
providencia anterior, 12 de abril de 2018 a las 8:00}
ra.m i

__Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Accion Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2014-00237-01

Demandante : LEONOR SOFIA MERCADO Y OTRO

Demandado : INSTITUTO NACIONAL Y PENITENCIARIO- INPEC.
Asunto : Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacion de costas;

a través de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccién Tercera-Subseccion “C” en providencia del 7
de febrero de 2018 que revocod el numeral séptimo y confirmd en lo
demas de la sentencia proferida el 14 de julio de 2016, por este
Despacho (fls 526 a 536 cuad. del Tribunal).

2. A folio 227 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabor6 liquidacion de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liquidacién, sin agencias en Derecho en primera y segunda instancia
conforme a o dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “C” en providencia del 7 de
febrero de 2018 (fls 209 a 219 cuad. tribunal)

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

4. El 13 de febrero de 2018, la apoderado de la parte demandante solicitd la
constancia de ejecutoria de la sentencia proferida junto con copias autenticas
de la sentencia proferida y de los poderes concedidos ( fl 225 cuad. tribunal).

Respecto a la precitada solicitud, se requiere a la apoderado de la parte
demandante para que acredite el pago del arancel judicial correspondiente a
$6.000,00, el pago de $100 pesos por cada pagina a certificar en la cuenta N° 3-
0820-000636-6 del Banco Agrario de Colombia, tome las copias y las aporte al

despacho.

(o'



NOTIFiQU%SE Y CUMPAASE

OMAR EPGAR BORIA SOTO

uez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA i

| Por anotacion en ESTADO notificd a las partes la|

providencia anterior, 12 de abril de 2018 a las 8:00

a.m

Secretario )
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Accidn Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2014-00395-01

Demandante  : JULIAN ANDRES ARDILA GARCIA

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL.

Asunto . Obedezcase y cumplase; Aprueba liquidacidon de costas;

a traveés de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedezcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccidén Tercera-Subseccién “B” en providencia del 7
de febrero de 2018 que confirmd sentencia proferida el 27 de julio de
2017, por este Despacho que negd las pretensiones, con condena en
costas en segunda instancia a favor de la parte demandada (fls 237 a
243 cuad. del Tribunai).

2. A folio 250 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabord liquidacion de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liguidacion, de UN MILLON QUINIENTOS SESENTA Y DOS MIL

CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS ($1.562.484,00) a favor

de la PARTE DEMANDADA.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFI'%UESE Y CUMPLASE

T
(\1

OMAR| EOGAR BORJA SOTO

Juez




JUZGADQO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA |
Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la;
| providencia anterior, 12 de abril de 2018 a las 8:00
Sa.m A

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336372015-00090-00

Demandante . Héctor Jeover Zapata Guarin y otros

Demandado . Nacion- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional. fecha
Asunto Fija audiencia de pruebas y ordena a la Secretana

remitir copia del presente auto a ia parte demandante.

En audiencia de pruebas de 10 de agosto de 2017 se concedio el termino de 30
dias para gque la parte demandante acreditara el diligenciamiento delos oficios
Nos 016-1378, 1379, 1380 y 1381 sin actuacion al respecto, razén por la que
en audiencia de 24 de noviembre de 2017 nuevamente se requirio a dicha parte,
previo el desistimiento de la prueba, para el efecto se concedid el termino de
15 dias conforme el articulo 178 del CPACA.

A la fecha no se ha acreditado lo antes mencionado, en consecuencia, se fja
fecha para audiencia de pruebas que se celebrard el 1 de junio de 2018 a tas
11:30 de la manana.

Por Secretaria enviese copia del presente auto a la direccion de notificacion
de la parte demandante (fl 66).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
:
/

AR BORJA SOTO
JUEZ

OMA

VXCP

| JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO |
I CIRCUIT’O DE BOGOTA
‘ SECCION TERCERA "

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes Ia
| prowdenoa anterior, hoy 12- 04 de 2018.

Secretaria '







JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C. Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Accion Reparacidon Directa

Control

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-2015-00236-01

Demandante : TEODOLINDA LOPEZ Y OTROS

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Asunto . Obedezcase y cumplase; Aprueba liquidacién de costas;

a través de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedezcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccién “"B” en providencia del 14
de febrero de 2018 que confirmd sentencia proferida el 16 de agosto de
2017, por este Despacho, con condena en costas en segunda instancia a
cargo de la parte demandante(fls 324 a 334 cuad. del Tribunat).

2. A folio 345 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabord liquidacidon de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liguidacién, por la suma de QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($585.932,00) a favor de la
PARTE DEMANDANTE.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFAQUESE Y CUMPLASE
)

}

OMA GAR BORJA SOTO

\/ Juez




: JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
! CIRCUITO DE BOGOTA

’ SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes la;
iprOVidencia anterior, 12 de abrii de 2018 a las 8:00
ta.m

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Accidon Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso  : 11001-33-36-037-2015-00394-01

Demandante : GERMAN VERGARA JUANILLO

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL Y OTRO

Asunto : Obedezcase y cumplase; Aprueba liquidacidon de costas;

a través de oficina de Apoyo Liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “A” en providencia del 22
de febrero de 2018 que acepto el desistimiento del recurso de apelacion
que presentd la parte demandante contra sentencia proferida el 25 de
septiembre de 2017, por este Despacho, sin condena en costas en
segunda instancia (fl 298 cuad. del Tribunal).

2. A folio 303 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabor6 liquidacion de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liguidacion, por la suma de SETECIENTOS OCHENTA Y UN MIL

DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS ($781.242,00) a favor de la
PARTE DEMANDANTE.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR ED{EAR BORJA SOTO

\/ Juez

PN
Py t AN




JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
] CIRCUITC DE BOGOTA
i SECCION TERCERA
L Por anotacion en ESTADO nofifico a las partes la
: providencia anterior, 12 de abri de 2018 a las 8:00

ra.m

_Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Reparacion Directa

Control

Ref. Proceso  : 11001-33-36-037-2015-00411-00
Demandante : Jonathan David Acosta Gonzdlez
Demandado : Ministerio de Educacién Nacional y otros
Asunto . Reprograma audiencia inicial.

1. Mediante auto de 27 de septiembre de 2017, se fijo fecha para la celcbracii
de la audiencia inicial para el 5 de julio de 2018 a las 11:30 AM {(fl 610G,

2. El apoderado de la parte demandante mediante escrito de 12 de r s e e
2018, solicitd aplazamiento de !'a audiencia antes descrita, con ocasicr a
dentro el proceso 2012-00422 el juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, {0
fecha para celebracion de audiencia y no cuerta con abogado de coriiarza para
sustituir poder.

Atendiendo a que los argumentos expuestos por el apoderado fueron
presentados con antelacion a la celebracion de la audiencia de este proceso vy
teniendo en cuenta que la audiencia fijada dentro del proceso con radicacion No
2012 -000422 fue fijada con antelacion a la de este Despacho, el Despachc
reprograma la audiencia que estaba fijada para el 5 de julio de 2018 a las
11:30 AM, en su lugar se fijard para e 13 de julio de 2018 a las 11:30 AM.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~—__

OMAR R BORJA SOTO

vXCP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacion en ESTADO notiticd & las oartes la providencia -
anterion, noy 12 de abrit de 2018 a las 8:00 a.m.

L Sewretana




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

?g:t'fojje Accién Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-2015-00519-01

Demandante : CARLOS MARIO MARTINEZ MERCADO

Demandado  : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

Asunto . Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacion de costas;

a través de oficina de Apoyo Liquidense remanentes:
finalicese el proceso en el sistema siglo XXI vy
archivese el proceso.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccién Tercera-Subseccion “B” en providencia del 7
de febrero de 2018 que modificd el numeral segundo de la parte
resolutiva y confirmé en lo demas de la sentencia proferida el 24 de
enero de 2017 (sic)!, por este Despacho, con condena en costas en
segunda instancia a cargo de la parte demandada (fls 188 a 200 cuad.
del Tribunal).

2. A folio 209 cuaderno del Tribunal, por la Secretaria del Despacho se
elabord liquidacidén de costas, en consecuencia, se prueba dicha
liquidacion por la suma de UN MILLON QUINIENTOS SESENTA Y DOS
MIL CUATRCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS ($1.562.484,00) a
favor de la PARTE DEMANDANTE.

3. A través de Oficina de Apoyo liquidense remanentes, finalicese el
proceso en el sistema siglo XXT'y archivesg el proceso.
NOTHIFIQUESE Y CUMPLASE

DGAR BORIJA SOTO

Juez

' Este Despacho aclara que el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccion Tercera-
Subseccion “B” incurrié en error involuntario al referirse en la fecha del fallo en primera instancia
ya que la fecha correcta es 4 de abril de 2017.
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CIRCUITO DE BOGOTA '
, SECCION TERCERA ‘
l, Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la |
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

E:Asr?tl(r)o(lje Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00583-00

Demandante : DORA CECILIA CARDENAS VELEZ

Demandado : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL Y OTROS

Asunto . Pone en conocimiento respuesta a oficio N® 017-703;

deja sin valor y efecto orden de llamar a descargos a
Alcalde de Samana.

1. En audiencia de pruebas del 10 ce abril de 2018 se indico aue no se
habia allegado respuesta al oficic N© 017-703 dirigido a la Alcaidia e
Samana, sin embargo revisado el expediente se evidencia que a fclios
15 a 43 del cuaderno de respuesta obra la respuesta al oficio de la
referencia.

En consecuencia, se pone en conocimiento la precitada documental y se
deja sin valor y efecto la orden dada en ia citada audiencia de pruebas
referente a llamar a descargos ai Alcalde de Samana por no dar
respuesta al oficio 017-703.

UHRSE Y| EUMPLASE

OMAR [EQGAR BORIA SQOTO
Juez

,[ JUZGARY TR Y STETE AL STRATIVO

CIRZLITO BE BC
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

gl L

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso . 110013336037 2015 00722-00

Demandante . Yesica Paola Carvajal Choperana y otros.

Demandado : Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional.
Asunto :  Ordena reiterar oficio y requerir al Comandante del

Batallbn de Combate Terrestre No 109 Vereda
Patio Bonito Suarez, Cauca- Popayan

En cumplimiento del auto de 6 de abril de 2016 mediante el cual se admitio
demanda(fl 56 y 57), se elaboraron los oficios Nos 016- 696 dirigido a ia
Procuraduria General de la Nacién y No 016- 697 dirigido a Ministerio do
Defensa- Ejéercito Nacional, Unidad del Batallon de Combate Terrestre No 109
Vereda Patio Bonito Suarez, Cauca- Popayan (fl 60 y 61) los cuales fueron
radicados en dichas dependencias como se observa a folio 212 y 213 dcl
cuaderno principal.

2. La apoderada de la parte demandante mediante escrito de 31 de encro oo
2018 solicita se requiera nuevamente a dichas entidades por cuanto a la fecha
no se allegan respuestas a los mencionados oficios.

En consecuencia, se ordena por Secretaria reiterar el oficio No 016 -696 dirigido
a la “Procuraduria General de la Naciéon” para que dé respuesta a lo solicitado
por este Despacho y a su vez, requiérase mediante oficio al "Ministerio de
Defensa- Ejército Nacional, Unidad del Batallon de Combate Terrestre No 109
Vereda Patio Bonito Suarez, Cauca- Popayan” para gue dentro de los 5 dias
siguientes a la recepcion del oficio, rinda descargos por no dar respuesta al oficio
No 016-697, so pena de imponer las sanciones hasta por 10 SMLMV establecidas
el numeral 3 del articulo 44 del CGP, en concordancia con los articulos 59 y 60
de la Ley 270 de 1996, sin perjuicio que dentro del mismo término se allegue la
respuesta solicitada.

Los oficios deberan estar acompanados de la copia de los oficios radicados
visibles a folios 212 y 213 del cuad. principal.

El tramite de los oficios corresponde al apoderado de la parte demandan:c.

quien deberd retirarlos y acreditar su diligenciamiento ante este despacho aentro
de los 5 dias siguientes al retirc.

NOTIFIQUE!

OMAR EDGAR BORJA SOTO

\/fUEZ




VXCP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

| Por anotacior cn ESTADO notitice a las partes la providencia
Il Anteriar, hoy 12 de abnil de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRA'I"IVO
DE ORALIDAD CIRC’UITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Repeticion

Control )

Ref. Proceso @ 11001-33-36-037-2015-00775-00 )

Demandante : NACION -MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Demandado : JORGE LUIS LUBO DAZA

Asunto : Ordena oficiar al Director de la Oficina luridica de la Policia
Nacional para que rinda descargos e inicie investigacion al
abogado.

Mediante auto de 17 de enero de 2018 este Despacho ordeno emplazar al
demandado Jorge Luis Lubo Daza, imponiéndose la carga de la publicacion a la
entidad demandante, apoderado Sergio Armando Cardenas Blanco, para ¢!
efecto se concediod el término de 30 dias. (fl 67)

A |la fecha la entidad demandante no ha atendido el precitado requerimiento, por
lo que se ordena por Secretaria oficiar al Director de la Oficina Juridica de la
Policia Nacional para que rinda descargos por no por acreditar en el presente
proceso la publicacién del emplazamiento del demandado,

Asi mismo, para que investigue e inicie los correctivos a que haya lugar contra
el abogado Sergio Armando Cardenas Blanco quién ha omitido su deber de
atender los requerimientos por parte de este Despacho, en cuanto a acreditar la
publicacion del emplazamiento del demandado.

DRJA SOTO

VXCP

i| JUZGADO TREQNTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

i SECCION TERCERA

“Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
L anterior, hoy 12 de abril de 2018 a las 8:00 a.m.

~ Secretana



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dicciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

?g:tlfotlje Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-0135-00

Demandante : MARCO AURELIO MONTOYA QUINTERO

Demandado ¢ NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

Asunto : Reprograma audiencia de pruebas para el 3 de agosto

de 2018 a las 8:30am; Pone en conocimiento
respuesta a oficio.

1. EI 8 de marzo de 2018 se celebrd audiencia inicial y en el acta de {a misna

se indico que se fijo como fecha y hora para la celebracion de la audicn: e <o

pruebas el dia 4 de agosto de 2018 a las 8:30AM (fl 87 cuad ppal), sierco cst
dia un sabado, en consecuencia, se reprograma la referida audienca para @l
dia 3 de agosto de 2018 a las 8:30AM.

En atencion a lo anterior, por Secretaria librense las boletas de citaciér a 1os
testigos indicando la nueva fecha.

2. El 2 de abril de 2018 se allego respuesta al oficio N°® 018-263 por parte del
Juez 166 de Instruccion Penai Militar DESUC, en consecuencia, se pone on
conocimiento la referida documental visible a folio 1 del cuaderno de respucsta
a oficios.

NOTIF] ' UMPLASE

OMAR|ERG E{JA SOTO

Poranclac.er er - S AGC
AU Ry BE o s i L0 s g T S

ol lare
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso . 11001 33 36 037 2016 00407 00

Demandante . Luis Alejandro Molano Martinez
Demandado . Transmilenio S.A., y otro
Asunto : Admite reforma de la demanda.

I. ANTECEDENTES

1. Con providencia de fecha 24 de mayo de 2017, se admitid la accion
contencioso administrativa por el medio de control de reparacion directa
a favor de Luis Alejandro Molano Martinez contra Empresa de Transporte
del Tercer Milenio s.a. Transmilenio S.A., y Transporte Zonal Integrado
- Trazit S.A.S. (folios 32-33 vtos del cuad. ppal)

2. A la Empresa de Transporte del Tercer Milenio S.A. Transmilenio S.A.;
al Transporte Zonal Integrado — Trazit S.A.S, al Ministerio PUblico vy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se les notificd
personalmente a través de correo electronico del auto admisorio de la
demanda el 6 de _octubre de 2017, tal y como se desprende de las actas
visibles en los folios 41-43 del cuad. ppal.

3. Los 25 dias comunes de que trata el art. 199 del CPACA fenecieron el
15 de noviembre de 2017 y el traslado de 30 dias otorgado por el art. 172
del CPACA vencieron el 19 de enero de los corrientes.

4. El apoderado de ta empresa de Transporte Tercer Milenio- Transmilenio
S.A., contestd demanda y allegd poder el 31 de agosto de 2017, es decir
en tiempo.

5. El apoderado de la empresa de Transporte Zonal Integrado - Trazit
S.A.S, no contestd demanda.

6. El apoderado de la parte demandante allega escrito de reforma de la
demanda el 1 de febrero de 2018, conforme a los folios 88-98 del cuad.
ppal.

Para resolver sobre la reforma de la demanda, el Despacho tendrad en
cuenta las siguientes,
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Acepta reforma de la demanda.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante allegd
escrito de reforma de la demanda, es necesario examinar el articulo 173
del CPACA, el cual reza:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. EI demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siquientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra traslado
mediante notificacion por estado y por la mitad del termino inicial. Sin embargo, si se
lama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les
notificard personalmente y se les correra traslado por el término inicial. (Negrilla y
subrayado del Despacho)

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, /os
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podré integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con fa demanda inicial.”

Para contabilizar el término que tenia para radicar reforma de la demanda,
hay que tener en cuenta las siguientes disposiciones contempladas en el
CPACA.

ARTICULO 199. (..) El traslado o los términos que conceda el auto notificado, solo
comenzaran a correr al vencimiento del término comtin de veinticinco (25) dias después
de surtida la dltima notificacion. (...)

ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correra trasiado al
demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones
acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, 200 de este plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y Cédigo y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion.

Respecto al término para reformar la demanda el Consejo de Estado ha
senalado:

“Se presentan discusiones en cuanto a partir de qué momento se computa el
término con que cuenta el demandante para reformar la demanda, esto es, sies
desde los diez dias iniciales del término de traslado de la demanda, o a partir del
vencimiento del mismo. El correcto entendimiento de la norma debe ser el
segundo, esto es, que la oportunidad para la reforma de la demanda se
prolonga hasta el vencimiento de los 10 dias siquientes a la finalizacion
del término de traslado de la_demanda inicial y no solamente durante
primeros 10 dias de ese término. En consecuencia, no es que exista un
desequilibrio de las cargas procesales al permitir la reforma de la En consideracion
al articulado transcrito, a los pronunciamiento del drgano de cierre de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa y teniendo de presente que en el caso
bajo estudio el término los 55 dias vencian el 10 de noviembre de 2016 y que la
reforma fue presentada el 10 de octubre de 2016, En consecuencia, no es que
exista un desequilibrio de las cargas procesales al permitir la reforma de la
demanda con posterioridad al vencimiento del traslado de la demanda y su
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contestacion, puesto que el mismo legislador previo una nueva oportunidad de
traslado del escrito de reforma con el fin de que el demandado se pronuncie sobre
la misma” 'subrayado por el Despacho.

Con lo anterior vy al revisar el término para presentar la reforma de la
demanda, se tiene que si los 55 dias en el presente caso vencieron el 19
de enero de 2017, el apoderado contaba hasta el 2 de febrero de 20183
para presentar reforma, como quiera gque la presentd el 1 de febrero de
2017, la misma se encuentra en tiempo.

Como quiera que el numeral 2 del articulo 173 del CPACA, indica que la
reforma puede versar “sobre partes, las pretensiones, los hechos en que
estas se fundamentan o a las pruebas.”, y la misma fue reformada en
cuanto al acapite de pretensiones y pruebas, dentro del termino legal,
este despacho admitira la reforma.

Por lo antes expuesto, El Juzgado Treinta y Siete Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C.

RESUELVE

1.Admitir la reforma de la Demanda, conforme a la parte considerativa
de la presente providencia.

2. En aplicacién del numeral 1, del articulo 173 del CPACA, se notifica por
estado la admision de la reforma de la demanda y se corre traslado de la
misma a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, por la mitad
del término inicial para contestar demanda, esto es quince (15) dias a
partir del dia siguiente de la notificacion del presente auto.

3. Reconocer personeria juridica al abogado ERNESTO HURTADO
MONTILLA, como apoderado de la Empresa de Transporte Tercer Milenio-
Transmilenio S.A. en los términos del poder visible a folios 180 a 185 del
cuaderno principal.

4. Vencido el anterior térming, ingrese el proceso para resolver sobre 10s
lamamientos en garantia.

) ﬁ
VXCP \/

“JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

: Por anotacidn en ESTADO notificd a tas partes la providenaa
fanterior, hoy 12 de abril de 2018 a las $:00 a.m i

Secretano .
! Consejo de Estade, Sala de 1o Contenciosg Adrin sbaliy:, Seagios S a3, Sunseiann CAT Lot s AL
20169, Radicacidn N 11001-03-25-000-2013-00-195-D0(0799- 13} M W TLLIAR HERMAMNDEZ GOMEZ.



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO

(h:/](fr?;_?olde Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00410-01

Demandante : UBER ARLEY MONSALVE DELGADO Y OTROS

Demandado  : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL.

Asunto : Obedézcase y cimplase; Inadmite demanda; Concede
término.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera-Subseccion “A” en providencia del 17 de
agosto de 2017 en la que se revocd auto del 5 de julio de 2017, en la gque
este despacho rechazo la demanda por caducidad de la accion. (Fis 25 a 28
cuad. del Tribunal).

2. El 29 de noviembre de 2017, este Despacho devolvio el expediente ai H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Tercera-Subseccion “A” al
encontrar incoherencia en la fecha de la decision proferida en primera instancia
y la fecha a que hacia referencia el Tribunal (fi 35 cuad. Tribunal).

3. Mediante auto del 1 de febrero de 2018 el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera-Subseccion “A” asintido el error cometido vy
corrigio el numeral primero de la parte resolutiva de la providencia del 17 de
agosto de 2017, la cual quedo asi:

"PRIMERO: REVOCAR la decision proferida por el Juzgado Treinta y Siete (37)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, de fecha ocho (08) de agosto de
2017(sic) ' por medio del cual rechazé la demanda por haber operado el
fenéomeno juridico de la caducidad de la accion, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.”

En consecuencia corresponde al Despacho pronunciarse sobre el medio de
control Reparacion Directa, a fin de verificar si la misma cumple los demas
requisitos legales, para ser admitida.

4. DEL TERMINO DE CADUCIDAD DE LA ACCION

El articulo 164 det CPACA senala;

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser presentada:
(..)

" Este Despacho aclara que la fecha correcta del auto de primera instancia es del 8 de marzo de 2017

O 1ey




2. Fn los siguientes términos, so pena de que opere a caducidad:

)

) Cuando se pretenda la reparacion_directa, la demanda debera presentarse dentro del término de
dos (2) afos, contados a partir del dia_siquiente al de la ocurrencia de la accidn u omisidn causante
del dano, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberfo conocido en fa fecha de su ocurrencia”.
(Subrayado del Despacho).

En el presente asunto el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccion
Tercera-Subseccion "A” en providencia del 17 de agosto de 2017 en el numeral
2 literales f y siguientes dijo:

“(...) f) Precisa la Sala que en circunstancias como la que nos ocupa, deben
analizarse de manera armonica las pretensiones, observandose que, la demanda
estd encaminada a que la entidad accionada se declare administrativamente
responsable por ias lesiones sufridas durante su permanencia en las filas del
Ejército Nacional por la prestacion del servicio militar obligatorio.

g} En virtud de lo anterior, esta Sala entendera que el daifio se configura al
momento en que fue realizado el examen de evacuacion por término de servicio
militar cumplido, esto es, 2 de junio de 2015 (...)

h) Asi las cosas, la parte actora contaba en principio hasta el 03 de junio de
2017, sin embargo, la demanda se radicé el 12 de diciembre de 2016, es
evidente que la misma se ejercid dentro del término legal (...)

De acuerdo a !o anterior no oper6 el fendmeno juridico de la caducidad de la
accion.

5. DEL PODER Y LA LEGITIMACION EN ACTIVA Y PASIVA

Con relacion a la legitimacion por activa, se tiene a esta como la posibilidad
que tiene aquella persona que ha sufridoc un dano para obtener el
resarcimiento mismo por medio de la jurisdiccidon contenciosa administrativa.

El articulo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacion versa:

“Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencidn directa”. (Subrayado del
Despacho).

Con la demanda fue radicado poder otorgado por los senores:

1. UBER ARLEY MONSALVE DELGADO ,

2. GUSTAVO ALONSO MONSALVE GARCIA y 3. NOEMY HILDUARA
DELGADO PALACIO actuando en nombre propio y en representacion del
menor 4.- CAMILO MONSALVE DELGADO

5. ANIBAL MONSALVE ARBOLEDA

6. MERCEDES ELIZABETH DE DELGADO

7. ARCESIO DE JESUS DELGADO PEREZ

A José Fernando Gomez Catafo como consta a folios 1 a 5 del cuaderno
principal.

José Fernando Gdomez Catafio sustituyd poder a Eisenhower Gallego Sotelo.

Examinando los poderes y la demanda se evidencia que ninguno tiene
presentacion personal de Eisenhower Gallego Sotelo, si bien es cierto la
presentacion de la demanda no es un requisito de la demanda conforme al
articulo 162 de CPACA y que el articulo 89 del CGP sefala que la demanda se
entrega sin necesidad de presentacion personal, para acceder a esta
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jurisdiccion debe ejercerse el derecho de postulacion, en consecuencia, se
requiere a la apoderado de la parte demandante para que acredite sy calidad
de abogado.

Frente al parentesco de los demandantes con la victima directa el senor Uber
Arley Monsalve Delgado, se tiene que fueron allegados los registros civiles de
nacimiento uno en copia auténtica y tres en copia simple que permiten establecer
que:

- El sefior GUSTAVO ALONSO MONSALVE GARCIA v la sefiora NOEMY
HILDUARA DELGADC PALACIO son padres de UBER ARLZY
MONSALVE DELGADO, victima directa (fls 1 cuad. pruebas) copia
autentica.

- Ef menor CAMILO MONSALVE DELGADO es hermano de UBER
ARLEY MONSALVE DELGADO, victima directa (fl 10 cuad. traslados)
copia simple

- El sefior ANIBAL MONSALVE ARBOLEDA es abuelo paterno de UBER
ARLEY MONSALVE DELGADO, victima directa ( fl 9 cuaderno de
pruebas) copia simple

- El sefior ARCESIO DE JESUS DELGADO PEREZ y la senora
MERCEDES ELIZABETH DE DELGADO son abuelos maternos de
UBER ARLEY MONSALVE DELGADO, victima directa (fls 10 cuad.
pruebas) copia simple

Con relacion a el menor CAMILO MONSALVE DELGADO el Despacho encuentra
que el menor es representado por el sefior GUSTAVO ALONSO MONSALVE
GARCIA vy la sefiora NOEMY HILDUARA DELGADO PALACIO quienes arrimaron
poder (fl 2 cuad. ppal) el mencionado figura dentro de la demanda y agoto el
requisito de procedibilidad, sin embargo, el registro civil de nacimiento dc!
menor no se encontro dentro del cuaderno de pruebas, dicho registro figura en
copia simple dentro del cuaderno de traslados por lo que se_requiere al
apoderado de la parte demandante para _que allegue el registro civil de
nacimiento en_copia auténtica.

Se allegd copia simple de registro civil de nacimiento de la sefiora NOEMY
HILDUARA DELGADO PALACIO por lo que se requiere al apoderado de la parte

Se allego copia simple de registro civil de nacimiento del sefior GUSTAVO
ALONSO MONSALVE GARCIA por lo que se requiere al apoderado de la parte
demandante para que aflegue el registro civil de nacimiento en copia auténtica.

Frente a la legitimacion y la representacion de la Entidades dispone el articulo
159 del CPACA:

sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para cormyianscs
proceso, podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en 1os [youeo .
contencioso administrativos, por medio de sus representantes, debidamente oo ilsdo

La entidad, organo u organismo estatal estara representada, para efectos judiciaies, po:
el _ministro, Oirector de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador
Nacional del estado Civil, Procurador general de la Nacion, Contralor General de la
Republica o Fiscal general de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad
que expidio el acto o produjo el hecho (...)”




E' numeral primero del articulo 627 de la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General
del Proceso), senala la entrada en vigencia de los articulos 610 a 627 a partir
de la promulgacion de esta ley (12 de Julio de 2012), el articulo 610 del mismo
estatuto, indica la intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado en los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion donde
intervengan entidades publicas, para defender los intereses patrimoniales del
Estado.

Ahora bien el Decreto 4085 de 2011, respecto del objetivo de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, senala:

“ARTICULO 20. OBJETIVO. La Agencia tendra como objetivo el disefio de estrategias,
rlanes v acciones dirigidos a dar cumphmiento a las politicas de defensa juridica de la
MNacicn v odel Estado definidas por el Gobierno Nacional, la formulacion, evaluacion y
ditusion de fas politicas en materia de prevencion de las conductas antijuridicas por parte
de servidores y entidades publicas, del daro antijuridico y la extensién de sus efectos, y
la direccion, coordinacion y ejecucion de las acciones que aseguren la adecuada
implementacion de las mismas, para la defensa de los intereses litigiosos de la Nacion.

PARAGRAFO. Para efectos este decreto, entiéndase por intereses litigiosos de la Nacion,
fos siguientes:

a) Aquellos en los cuales esté comprometida una entidad de la Administracion Publica del
orden nacional por ser parte en un proceso. (Negrilla y subrayado del Despacho).

Teniendo en cuenta que dentro de las demandadas hay entidades del orden
Nacional, se debera adelantar la notificacion personal a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

4. DE LAS NOTIFICACIONES VIA CORREO ELECTRONICO
El articulo 612 del C(’)digo General del Proceso senala:

“Articulo 612. Modifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

Articulo 199 "...”

De igual manera el articulo 205 del CPACA sefala:

medic de notificacion.

En este caso, la providencia a ser notificada se remitira por el Secretario a la direccion
electronica registrada y para su envio se deberan utilizar los mecanismos_que garanticen
la autenticidad e integridad_de! mensaje. Se presumira que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje. El Secretario hara constar este hecho en
el expediente”.

De las notificaciones realizadas electronicamente se conservaran [0s registros para
consulta permanente en linea por cualquier interesado. (Subrayado del Despacho).

A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, se le notificara al correo
elnctronico, conforme lo indica el paragrafo del articulo 3 del decreto 1365 de
213, en cual apalabra:

3 wtoctos deodas notificacionos persondies gque se deban realizar a la Agencia Nacional de
y satenderd que of correo electionico cumple los mismes propositos




documentos”. (Subrayado del Despacho)
El articulo 82 del CGP establece:

Salvo disposiciones en contrario, la demanda con que se promuevd touo procesy debeia
reunir los siguientes requisitos: (...)

10. El lugar, la direccién fisica y electrénica que tengan o esten obligados a levar, donge s
partes, sus representantes y el apoderado del demandante recCihndn  nGhioaciies
personales.

De conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articuic 612
det C.G.P., el apoderado de la parte demandante indico la direccion de su
notificacién electronica, y la direccion fisica de la parte demandada, pcro 1o
indico la direccion fisica ni electronica de sus poderdantes por lo. que se
requiere al apoderado de la parte actora para que cumpla con los presupugstos
indicados en la norma trascrita.

Se allegé en medio magnético formato WORD copia de la demanda.

En virtud de lo anterior el Despacho,

RESUELVE

INADMITIR la accion contencioso administrativa por el medio de controi
REPARACION DIRECTA interpuesta por Uber Arley Monsalve Delgado y otros en
contra de Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, conforme a la parte
considerativa de esta providencia.

Se le concede a la parte actora, el término de diez (10) dias, contados a partir
de la notificacion de la presente providencia, para subsanar los defectes
anotados, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR'ED)GAR BORJA SOTO

Juez

DLLO

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA )
SECCION TERCERA i
Por anotacion en ESTADG notficd a las partes la
: providencia antenor, hoy 12 de abrii de 2018 a las 8:00 !
a.m

Secretaric



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Contro! : -EJECUTIVO

Ref. Proceso : 110013336037 2016 00416 00

Demandante :  Realtime Consulting y Services S.A.S.
Demandado . Superintendencia de Puertos y Transportes.
Asunto . Corre traslado de excepciones de mérito

presentadas por la parte ejecutada.

CONSIDERACIONES

1. El 31 de mayo de 2017, este despacho libr6 mandamiento de pago, a
favor de Realtime Consulting y Services contra la Superintendencia de
Puertos y Transportes. (fl. 50) notificada por correo electrénico el 7 de
diciembre de 2017(fl 71)

2. La Superintendencia de Puertos y Transportes el 15 de enero de 2018
formuld excepciones de mérito y allegd poder otorgado al abogado
HAIVER ALEJANDRO LOPEZ (fl. 72-84).

3. En aplicacion al numeral 1 del articulo 443 del CGP, la entidad
ejecutada tenia hasta el 15 de enero de 2018 para formular excepciones
siendo radicado en esta fecha, es decir, en tiempo, en consecuencia, este
despacho ordena correr traslado por el término de 10 dias a la parte
ejecutante, para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o solicite las
pruebas que pretende hacer valer.

Una vez vencido este término, debera ingresar al despacho para fijar la
audiencia prevista en el articulo 392 del CGP en concordancia con lo
dispuesto en los articulos 372 y 373 ibidem.

Por lo anterior, este despacho

RESUELVE

1. Correr traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
Superintendencia de Puertos y Transportes a la parte ejecutante, por el
termino de 10 dias, para que se pronuncie sobre las mismas o pida las
pruebas que pretende hacer valer conforme al articulo 443, numeral 1°
del CGP.



I jecutivo
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Una vez vencido este término, ingrese al despacho para fijar la audiencia
prevista en el articulo 392 del CGP en concordancia con lo dispuesto en
los articulos 372 y 373 ibidem.

2. Se reconoce personeria para actuar al abogado HAIVER ALEJANDRO
LOPEZ como apoderado de la Superintendencia de Puertos y Transporte
de conformidad con poder y anexos obrantes a folios 81-84.

NOTIFI JMPLASE.

MAR/EDGAR BORJA SOTO
JUEZ

VXCP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
i; SECCION TERCERA

1 Por anctacion en ESTADO notificd a las partes la providencia !
! Anter.or, hoy 12 de aoril de 2018 & "as 8:00 a.m. :

i "
Secretario i
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)
OMAR EDGAR BORJA SOTO

JUEZ

Medio de Control : Repeticion

Ref. Proceso : 110013236037-2017-00046-00

Demandante : Nacion- Ministerio de Defensa Nacional

Demandado . Pablo Efrain Hernandez y otros

Asunto . Corrige providencia se requiere apoderado parte

demandante. so pena de multa.

1. Ei 30 de agosto de 2017 este Despacho admitié demanda del Ministerio de
Defensa Ejército Nacional contra Pablo Efrain Hernandez y otros.(FL 51)

La apoderada del Ministerio de Defensa Nacional mediante memorial de 16 de
marzo de 2018 solicita se aclare por qué razdn se fijo la suma de $1.020.000
como gastos procesales.(fl 59)

Revisado el expediente se observa que en el mencionado auto se ordend la
notificacion personal del sefior Pablo Efrain Herndndez y el emplazamiento de
los demandados Jhonier Cardona Giraldo, Cristébal Benitez Buritica, Didier
Martinez Galeano, Juan Carlos Cardona Lopez, Luis Alfonso Mancera Gonzalez,
Jorge Adrian Lopez Bonilla, Jairo Moreno Aricape, Luis Alfonso Aguirre, Eduardo
Correa Chavarria, Cesar Augusto Sepulveda Lopez, Eudines Badillo Gil, William
Alberto Motato Ramirez, Juan Carlos Martinez Correa, Luis Hernando Montoya
Ramirez, Norvey Antonio orales Alvarez y Edison Varén Murillo, por lo gue al
encontrarse que sdlo debe surtirse la notificacion personal de un solo demandado
se ordena corregir conforme el articulo 286 del CGP el numeral 5 la
providencia de 30 de agosto de 2017 en el sentido de fijar como gastos
de notificacion vy del proceso, la suma de $ 60.000.00

2. Por otro lado, en la fecha 26 de enero de 2018 el apoderado de la parte
demandante anexa certificacion del Coordinador del Grupo Contencioso
Constitucional en la que se indica que el contrato No 074/ 2017 del 4 de mayo
de 2017 a la fecha se encuentra ejecutado en su totalidad, por tal razén en la
actualidad no se tiene contrato para publicaciones de edictos. Igualmente
requiere que se decrete nuevamente mediante auto la publicacion del edicto,
para la utilizacion del contrato en la nueva vigencia.

En consecuencia, se requiere al apoderado de la entidad demandante para que
de forma inmediata proceda a emplazar de cada uno de los demandados,
conforme lo ordenado en auto de 30 de agosto de 2017 y proceda acreditar
dichas notificaciones ante este Despacho para el efecto se concede el
término de 30 dias, so pena de la imposicion de sanciones hasta por 10 smimv
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establecidas en el numeral 3 del articulo 44 del CGP, en concordancia con os
articulos 59 y 60 de la ley 270 de 1996.

NOTIFAQUESE Y CUMPLASE
| |

OMAR/EDGAR BORJA SOTO
JUEZ

VXCe

| JUZGADO TREINYA Y SIETE ADMINISTRATIVO |
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

i Por anotacion en ESTADO notificd a las partes Ia‘
| Providencia anterior, hoy 12 de abril de 2018 a las 8:00

Secretario




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ

Medio de
Control

Ref. Proceso
Demandante

Demandado
Asunto

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “B” en providencia del 24
de enero de 2018 que confirmd proveido del 5 de julio de 2017, por
este Despacho que negd mandamiento de pago (fls 113 a 116 cuad. del

Tribunal).

2. Por Secretaria finalicese el proceso en el sistema siglo XXI y archivese

el proceso.

3. Dese cumplimiento al numeral tercero (3) del auto del S de julic de

OMAR EDGAR BORJA SOTO
Ejecutivo

11001-33-36-037-2017-00100-01

UAE DIRECCION DE IMPUESTO Y  ADUANAS
NACIONALES- ALPOPULAR S.A

AGRUPACION COMERCIAL POPULAR S.A

Obedézcase y cimplase; Por Secretaria finalicese el
proceso en el sistema siglo XXI y archivese el
proceso

2017 que negd mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DGAR BORJA SOTO

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO |
CIRCUITO DE BOGOTA :
SECCION TERCERA

| Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes Im

providencia anterior, 12 e abnl de 2018 a las 8:00 .
a.m _|

|
_Secretaric !

-

e\



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Control Ejecutivo.

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00235 00
Demandante . Leonor Cancelado Clavijo

Demandado : Nacion- Fiscalia General de la Nacion.
Asunto . Resuelve recurso de reposicion, repone

I. ANTECEDENTES

Mediante auto de 6 de diciembre de 2017 notificado por estado el 7 de
diciembre de 2017 este Despacho negd mandamiento ejecutivo (fi 11-
15).

El apoderado de la parte demandante el 11 de diciembre de 2017 radicé
recurso de reposicion en subsidio de apelacion (fl 16-21), del cual se
corrid traslado como se observa a folio 22 del cuaderno principal.

IIT CONSIDERACIONES

De la procedencia del recurso de reposicion.

En cuanto al recurso de reposicion en subsidio de apelacion el Codigo
General del Proceso establece:

"ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. F/
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto gue lo nieque_total o parciaimente
y el que por via de reposicion lo revoque, o serd en el suspensivo. Los recursos de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo se tramitargn y resofverdn

conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los ejecutados Subrayado del
Despacho.

Asi las cosas, respecto de la oportunidad del recurso de reposicidon presentado,
observa el despacho que el mismo_fue presentado en tiempo, toda vez que la
providencia fue notificada el 7 de diciembre de 2017, por io que la parte contaba
con tres (3) dias, es decir, hasta el 13 de diciembre de 2017 siendo presentado
el 11 de diciembre de 2017.

1. Del Recurso de reposicion.

En el numeral primero de la parte resolutiva, su despacho libra mandamiento de pago
a favor de los demandantes, en el siguiente orden:
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"1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Leonor Cancelado Clavijo, Johon
Alejandro Gamba Cancelado, Mayko! Laureano Gamba Cancelado, Luis Alexander
Gamba Cancelado y Cesar Augusto Gamba Cancelado y contra lo Fiscalia General
de ia Nacion por el valor de: 1.1 A titulo de capital $269.629.863.00.; 1.2. A titulo
de intereses sobre la suma anterior, liquidados a la tasa del DTE a partir del 3 de
mayo de 2016 hasta el 3 de marzo de 2017 conforme al numeral 4? del articulo 195
dei CPACA.; 1.3. A titulo de intereses moratorios a partir del 3 de marzo de 2017
hasta la fecha que se efectue el pago, liguidados a la tasa que certifique la
Superintendencia Bancaria para los efectos del articulo 884 del Codigo de Comercio
oy concordancia con el articulo 195 del CPACA."

Que la misma no lo encuentro ajustada a derecho y menos a lo ordenado en sentencia
base de ejecucion, por los siguientes motivos:

1.Porque conforme lo indicado en la parte transcrita, (1.) la misma vulnera la
individualidad de actores en su derecho, puesto que, cuando el sefor Juez hace un
compendio general, sin consideracion al derecho que le asiste a cada demandante,
desconoce de entrada, de manera cierta y concreta en el derecho que demanda cada
uno, eso teniendo en cuenta que todos no tienen igual derecho, puesto que uno es el
derecho que pertenece a Leonor Cancelado Clavijo y otro a los demas actores.

En ese orden de ideas, si Leonor Cancelado Clavijo es acreedora de sesenta (60)
salarios minimos legales mensuales o su equivalente representados en dinero a la
cjecuteria de la sentencia, esto es, al 18 de.diciembre de 2015, le corresponden
TREINTA Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y UN MIL (§38.661.000) PESOS
MC/TC. (segun numeral sequndo, inciso tercero porte resolutiva de la sentencias de
sequnda instancia base recaudo) y a los demas demandantes les corresponde
cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales a cada uno o su equivalente
representados en dinero o la ejecutoria de la sentencia, esto es, al 18 de diciembre de
2015, o sea VEINTICINCO MILLONES SETESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL
(525.774.000) PESOS MC/TE., (segun numeral segundo, literal tercero, parte
resolutiva de la sentencias de segunda instancia base recaudo). Como es posible que
su despacho pueda agrupar una sola cifra, tal como lo hizo, al indicar como capital
total lo suma de 5269.629.863.00., (1.1), cuando cada uno de los actores tiene un
derecho personal y concreto, no comun.

£n las mismas condiciones indicadas en aparte anterior, se libra mandamiento de
pago por una suma que no se sabe quién es acreedor y en qué valor corresponde a
cada demandante, por lo demas el valor fijado por su despacho no refieja siquiera el
derecho que corresponde a todos los demandantes que cita jen el mandamiento de
naco. puesto que realizadas las cuentas por este servidor, se tiene que, integrados
como 0 hizo su despacho, solo dario una suma de $141.757.000.00 y no como lo dejo
anotado su despacho.

Ahora bien, su despacho no puede agrupar un grupo de demandantes cuando cada
uno tiene un derecho individualizado, y debe asi librarse el mandamiento de pago para
noder ejercer el derecho de defensa y el debido proceso; de lo contrario, no puede
ejercer tan legitimo derecho, puesto que al no indicarse de manera concretay precisa
el valor que corresponde a cada actor, no es posible ejercer el derecho de contradiccion
y como tal vulnera lo indicado en sentencia base de accion en cuanto si indico el
derecho de cada uno en forma directa y concreta.

2.Lo mismo sucede en lo indicado en los numerales 1.2 y 1.3, cuando al librar
mandamiento de pago por intereses, unos y otros, lo hace de forma genérica en
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cuanto a los demandantes y su capilal se refiere, y por lo mismo vulnera of grind i
de la individualidad de derechos, puesto que cada uno de los actores tiencri ei derecho
de conocer de manera clara, precisa y concreta que valor por intereses le corresponde
y sobre que capital se liquidan los mismos y de la manera como se dicto ¢l
mandamiento de pago, no puede conocerse sobre qué capital se liquidan jos citados
intereses.

3. Conforme a lo indicado en los numerales 1.2 y 1.3, los intereses indicados en ios
citados numerales, no corresponde a los indicados en sentencia base de ejecucion,
puesto que la misma en su parte resolutiva, numerales octavo y noveno, lo dispuso en
los siguientes términos:

"OCTAVO: Todas las sumas aqui determinadas devengaran intereses comorc o
moratorios a partir de la ejecutoria de la sentencia.”

"NOVENO: CUMPLIR la sentencia en los términos de los articulos 176 y 177 del C.¢.
A. 12

En ese orden de idcas, su despacho se apartd totalmente de lo dispuestc en i
sentencia base de ejecucion, al hacer pronunciamiento bajo el desconocimicnto e
derecho que le asiste a mis representados y desconocimiento de la sentencia
debidamente suscrita por una autoridad judicial, en firme e inmodificable por
funcionario alguno, por ser un acto de cosa juzgada material y su despacho no puede
modificarla a su capricho, y tal como lo ha hecho constituye una via de heche y sus
consecuencias? y como tal lo unico que su sefioria puede hacer es acatar tal dictado
en forma plena y absoluta en dicho acto.

4.Porque su despacho al librar mandamiento de pago por los intereses, lo ha hecho
bajo el sustento de unas normas que no tienen aplicabilidad en este caso, y ello tiene
que ver en que su seforia tiene en cuenta lo dispuesto en el articulo 195 del CPALA
cuando la sentencia fue dictada bajo el imperio del C.C.A., y en el orden quc o
establecio el Juez fallador, quien dispuso el cumplimiento de la sentencia con base en
el articulo 176 y 177 del C.C.A.

En ese orden de ideas, a mi juicio no es procedente que su despacho haya fibrac
mandamiento de pago por intereses, por sumas no indicadas en sentencic i
accion y por lo tanto, la misma debe ser revocada y ordenar el pago de ios miwmos oc
conformidad con la sentencia ya indicada.

En el numeral tercero de la parte resolutiva, su despacho niega mandamiento de pago
a favor de LEONOR CANCELADO CLAVIJO, en calidad de cesionaria del crédito de JOSE
LAUREANO GAMBA MARTINEZ contra la Fiscalia General de la Nacion, al indicarlo asi.

"3. NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Leonor Cancelado Clavijo en
calidad de cesionario del crédito de José Laureano Gamba Martinez contra ia

Fiscalia General de la Nacion."

Su despacho en la parte motiva argumenta los motivos del por qué niego ¢l
mandamiento de pago indicado en aparte anterior, al indicarlo asi:

"En cuanto a la cesion el Codigo General del Proceso en su articulo 423 disponc:

Requerimiento para constituir en mora y notificacion de la cesion del crédito. Lo
notificacion del mandamiento ejecutivo hara las veces de requerimicnto pGio




FHI 3350008 20 T00233-01)

Fieciiivo

constituir en mora al deudor, y de la notificacion de la notificacion del crédito
cuando quien sea un cesionario. Los efectos de la mora solo se produciran a partir
de la notificacion.

Teniendo en cuanta lo anterior, se tiene que en el caso en concreto el titulo
~ecutivo es complejo ya que para poder determinar la existencia de una obligacion
clara, expresa y exigible a favor de los ejecutantes y en contra de la Fiscalia General
de la Nacion se debe verificar: 1) Sentencia de primera instancia, 2) Sentencia de
segunda instancia, 3) Constancia de la ejecutoria de la sentencia de segunda
nstancia, 4) Solicitud de pago dirigido a la Fiscalia General de la Nacion y 5} La
notificacion del crédito de José Laureano Gamba Martinez a Leonor Cancelado
Clavijo.

Ahora, una vez revisado el acervo probatorio se evidencia que en el presente asunto
se aportaron los documentos precitados en los numerales 1 a 4 pero no se aporto
la notificacion de la cesion del crédito de José Laureano Gamba Martinez a Leonor
Cancelado Clavijo, requisito exigido en el articulo 423 del CGP. £n conclusion, se
evidencia que en el asunto de la referencia no se aporto la totalidad de los
documentos que constituyen el titulo ejecutivo, y los aportados se allegaron en
copia simple la cual no tiene valor probatorio en procesos ejecutivos, por ende, no
se constituyo el titulo ejecutivo y en consecuencia, se... Sic..."

(e o ongrte actora, en cabeza de este servidor, no esta de acuerdo con los
wegrmentos ni normas indicados por su despacho e indicados en aparte anterior, como
motivo para negar el mandamiento de pago a favor de LEONOR CANCELADO CLAVIIO,
en calidad de cesionaria del crédito de JOSE LAUREANO GAMBA MARTINEZ contra la
Fiscalia General de fa Nacidn, por las siguientes razones:

i.Porgue no es cierto como lo indica su despacho, que la demoanda no se haya
nresentado en legal forma, esto es, con los debidos soportes probatorios del caso, ya
que con la demanda, se aportaron todos los documentos indicados por su despacho,
incluido el original del documento de la cesion del crédito que hiciera el sefior José
Ltaureano Gamba Martinez a favor de LEONOR CANCELADO CLAVHO, de cuyo
documento ahora se encuentra a folio 7 del cuaderno de pruebas del expediente que
nos ocupda.

2.Porque la sefora LEONOR CANCELADO CLAVIO, presento la documentacion
requerida y en forma directa ante la Fiscalia General de la Nacion, en su oportunidad,
csto es, mediante acto de 2016-05-03 con radicado DJ-No. 20166110472182, la
solicitud de pago con la primera copia que presta mérito ejecutivo y la cesion del
credito enunciada en numeral anterior como su notificacion, mediante acto de 2016-
35-03 con radicado DJ-No. 20166110472182, tal como consta en acto adjunto de la
demanda (hecho 8 de la demanda).

2 En las mismas condiciones la Fiscalia General de la Nacion, mediante Radicado DJ
No 20161500033841 de 25/05/2016, comunico al suscrito apoderado la aceptacion
e ln resion del credito (pagina 2 de 3) ol indicarlo en los siguientes términos:

“De otro porte respecto de la cesion de derechos de crédito judicial del beneficiario
de la sentencia sefior JOSE LAUREANO GAMBA MARTINEZ a favor de la sefiora
LEONOR CANCHADO CLAVIIO; JOSE LAUREANO GAMBA MARTINEZ obrando como
cedente del crédito judicial de la referencia respecto de lo que a él le corresponde
en la liquidacion de la sentencia ¢ favor de LEONOR CANCELADO CLAVIO,
informandole que la Fiscaliac General de la Nacion la acepta, con fundamento en lo
establecido en el articulo 1960 del Codigo Civil."
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Que el documento del cual se hace relacion en este aparte, fue radicado en i ool
tal cual me fue entregado por la demendada y se adjunto con la demanda, < ¢l
puede verse a folios 45 y 46 del cuaderno de pruebas, y que de no corrcsponader al
original, el mismo se encuentra en la Fiscalia General de la Nacidn y entonces hohria
necesidad de que su despacho solicite ¢l desglose dicho documento, como previo a la
admision de la demanda, empleando la facultad oficiosa del cual esta investido su
despacho.

4.De otro lado, no es cierto, como io indica su despacho, que se deba aplicar lo previsto
en el articulo 423 del CGP., en razon a que el mismo ya se hizo ante la entidad
demandada, tal como se indico en apartes anteriores, y el mismo tendria operancia
siempre que no se haya agotado ese tramite ante la demandada. Entre otras cosas,
como puede ver su despacho, el articulo 1960 y 1961del Codigo Civil, plasmaron ios
requisitos de eficacia y ia forma de la notificacion de la cesion, al indicario ern ios
siguientes términos:

"ART. 1960.- La cesion no produce efecto contra el deudor ni contra icicesos
mientras no ha sido notificada por el cesionario al deudor o aceptada por et
"ART. 1961.- La notificacion debe hacerse con exhibicion del titulo, que ilevera
anotado el traspaso del derecho con la designacion del cesionario y bajo la firma
del cedente.”

De las normas transcritas, se desprende que efectivamente el procedimiento de la
cesion del crédito como la notificacion del mismo se efectuaron en su oportunidad
ante la demandada y en acatamiento de la Ley Civil, y por ello no hay lugar a negar ¢l
mandamiento de pago solicitado con la demanda tal como lo ha: hecho su despachic.

Que el mandamiento de pago librado por su despacho, no hizo pronunciamiento
respecto de las costas procesales debidumente solicitadas con la demanda y ello son
procedentes ya que se presentan gastos de notificacion y demds que deba cubrir la
demandada a la terminacion del proceso.

Otra de las inconsistencias que se vislumbra en el acto que se impugna, es ¢! herho
de que su despacho no hizo pronunciamiento frente a la actualizacion de los vaio:ses
que da cuenta la sentencia base de accion ejecutiva de conformidad con la correccion
monetaria que es procedente para el caso que nos ocupa y habiéndose solicitado con
la demanda, la misma debe resolverse. Eso teniendo en cuenta que el vaior aus debio
pagar la demandada a la ejecutoria de lu sentencia es un valor y otro cuando e rmisme
sea cancelado, lo cual difiere sustanciaimente, por lo que debe su despacho resolver
tal solicitud con el mismo mandamiento de pago.

El presente recurso se fundamenta en las siguientes normas: En el articulo 23 y 29 de
la Constitucion Politica de Colombia; Los articulos 1960 y 1961 del Codigo Civil; Los
articufos 318 y 320 y normas concordantes del Codigo General del Proceso; y ios
articulos 242 y 243 y normas complementarias del CPACA.(...)"

De acuerdo a lo anterior, -el Despacho debe establecer i) si debe ser aceptada
la cesion del crédito por parte de JOSE LAUREANO GAMBA MARTINEZ a favor
de la sefiora LEONOR CANCELADO CLAVIJO vy en contra de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION; ii) si la suma por la cual se librd el mandamicnto
ejecutivo($269.629.863.00) se encuentra ajustada a derecho corforme
sentencia de 26 de noviembre de 2015, teniendo en cuenta que cada uno ae
los actores tiene un derecho personal y concreto iii) si los intereses deben
liquidarse conforme el articulo C.C.A y no de acuerdo al C.P.A.C.A.
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CESION DE DERECHOS

Boo cuente a la cesion de derechos por parte de JOSE LAUREANO GAMBA
MARTINEZ a favor de la sefiora LEONOR CANCELADO en contra de la FISCALIA
(GENERAL DE LA NACION el Despacho trae a colacion los siguientes articulos del
Codigo Civil:

ARTICULO 1959. <FORMALIDADES DE LA CESION>. <Articulo subrogado por el
articufo 33 de la Ley 57 de 1887. Fl nuevo texto es el siguiente. > La cesion de un
crodito, a cualquier titulo que se haga, no tendra efecto entre el _cedente y el
cesionaro sino en virtud de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no
consta en documento, la cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al
cesionario, y en este casg la notificacion de que trata el articulo 1961 debe hacerse
con_exhibicion de dicho documento.

ARTICULO 1960. <NOTIFICACION O ACEPTACION>. La cesion no produce efecto
contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por el cesionario
al deudor 0 aceptada por éste.

ARTICULO 1961 <FORMA DE /VOTIF]CAC[ON La not'f'cauon debe hacerse con

cf_u_ __c_;;s,f_qn_az.l.q,,x..ba:o la firma _.czszi, cedente.

ARTICULO 1962. <ACEPTACION:>. La aceptacion consistira en un_hecho gque la
Luponga, como.fa litis_contestacion con_el cesionario, un_principio de_pago al
cestonario, elce,

ARTICULO 1963, <AUSENCIA DE NOTIFICACION O ACEPTACION>. No
sraranjendo la notificacion o gceptacion sobredichas_podrd el deudor pagar al
woenie, 0 embargarse el creédito por acreedores del cedente, y en_general, se

rm‘dc»rma’ ‘existir el crédito_en_manos del cedente respecto del_deudor y
LErCeres ) Subrayado del Despacho

Revisado el expediente encuentra el Despacho que fueron aportados los
siguientes documentos en cuanto a la cesion de derechos:

1. Solicitud de pago radicada ante la Fiscalia General de la Nacion allegada el
% de mayo de 2016 en la que se anexo documento de cesion del credito del
serior JOSE LAUREANO GAMBA MARTINEZ a favor de LEONOR CANCELADO
CLAVIJO mediante el cual también se notifico a la Fiscalia General de La Nacion
sobre dicha cesion. (fl. 35 cuad. Pruebas.)

2. Aceptacion de ta cesidon de derechos por parte de la Fiscalia General de la
neciera (th 45y 46 cuad. pruebas.).

e conformidad con la norma transcrita y al encontrar que el 3 de mayo de
2016 fue notificada la FISCALIA GENERAL DE LA NACION de la cesién de
derechos por parte de del sefor JOSE LAUREANC GAMBA MARTINEZ a favor de
tFONOR CANCELADO CLAVIJO, la cual fue aceptada por dicha entidad, el
Despacho  procederd a librar mandamiento de pago por las sumas del
Senefciario JOSE LAUREANO GAMBA MARTINEZ a favor de la cesionaria del
cradito.

CAPITAL DEL TITULO EJECUTIVO

Por otro lado, el Despacho procederd a verificar la suma sobre la cual se libro
el mandamiento ejecutivo ($269.629.863.00)

Revisada la sentencia de 26 de noviembre de 2016 emitida por el Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B,
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(fi. 61, cuad. pruebas, se observa gue el capital del titulo ejecutivo correszondda
al siguiente:

PERJUICIOS MORALES

. LEONOR CANCELADO CLAVIJO(CESICNARIA) 160 SMLMV S $124.90% 700
CESAR AGUSTO GAMBA CACELADO 40 SMLMV S s

| ALEXANDER GAMBA CANCELADO 40 $MLMV

© JOHON ALEJANDRO GAMBA CANCELADO 40 SMLMY

- MAYKOL LAUREANO GAMBA CANCELADO 40 SMLMY

PERJUICIOS POR DANGC A LA SALUD
 LEONOR CANCELADO CLAVIIO (CESIONARIA) 30 SMLMV  $23.437.2G0
PERJUICIOS DANO MATERIAL- DANO EMERGENTE

 LEONOR CANCELADO CLAVIJO (CESIONARIA) 1 $33.560.423

PERJUICIOS DANO MATERIAL- LUCRO CESANTF
| LEONOR CANCELADO CLAVIJO (CESIONARIA) R | $18.843.759

TOTAL §525.8365.190

De acuerdo a lo anterior, el Despacho libraréa mandamiento ejecutivo por la
suma de $325.838.192, conforme al titulo ejecutivo objeto del presente
proceso.

INTERESES MORATORIOS

Sobre los intereses, en efecto se observa que la sentencia de 26 de noviembre
de 2015 fue emitida en aplicacion del C.C.A. y no CPACA; por lo que debe darse
aplicacion a los articulos 176 y 177 del CPACA los cuales establecen lo siguiente:

"Art. 176.- Ejecucion. Las autoridades a quienes corresponda la ejecucion de
una sentencia dictaran, dentro del término de treinta (30) dias contados desde su
comunicacion, la resolucion correspondiente, en la cual se adoptardn las medidas
necesarias para su cumpiimiento.

Art. 177.- Efectividad de condenas contra entidades publicas. Cuando se
condene a la Nacidon, a una entidad territorial, o descentralizada al pago o
devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente copia de
la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del fiymsis; o
Publico frente a la entidad condenada.

El agente del Ministerio Publico deberd tener una lista actual de taies serienciae,
y (dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyeios e
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluvan Dariidas oo
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a fa< noria- e
la ley organica del presupues*o.

£/ Congreso, las asambieas, los concejos, el Contralor General de la Repubuca, jos
contralores departamentales, municipales y Distritales, el Consejo de Estacdo y los
tribunales contencioso administrativos y las demds autoridades del caso deberan
abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en 1os que no se hayan incluido
partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las condenss
que haya relacionado el Ministerio Publico.

presupuestos publicos, pagar ias apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que_el resto. Tales copdenas, ademas, seran ejecutables ante ia
justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.
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Conforme a la norma antes transcrita, se tiene que las condenas seran
ciecutables después de 18 meses despues de su ejecutoria. Asi mismo, los
intereses comerciales se causaran desde la ejecutoria de la sentencia hasta el
vencimiento de los 18 meses, siendo causados los intereses moratorios a partir
del vencimiento de los 18 meses hasta cuando se efectué el pago. Lo anterior,
siempre que la interesada hubiese radicado solicitud de pago, de lo contrario
cesaran hasta cuando se presente.

Rl nresepte caso, la sentencia de 26 de noviembre de 2015 quedd
soararizda el 18 de diciembre ce 2015 (fl 44 cuad. pruebas) y la solicitud de
naqo fue presentada el 3 de mayo de 2016 (fl 1 cuad. pruebas), por lo que no
se generaron intereses comerciales desde el 18 de diciembre de 2015 al 3 de
mayo de 2016( 4 meses y 15 dias), sino que empezaron a causarse desde el 4
de mayo de 2016 hasta el 18 de junio de 2017(13 meses y 15 dias) fecha de
vencimiento de los 18 meses.

Intereses comerciales

Es decir, l0os intereses comerciales del capital de $325.838.192(desde el 4 de
mayo de 2016 hasta el 18 de junio de 2017, es decir, 13 meses y 15 dias)
conforme a la tasa de interés bancario anual certificada por la Superintendencia
financiera(20.48%) corresponden a $75.073.119.44

Intereses moratorios

Asi rismo, los intereses moratorios se empezaron a causar desde el 19 de junio
o 217 Rasta la fecha que se efectue el pago, liquidados conforme el articulo
$41 g0l Codigo de Comercio, es decir, a la Tasa equivalente a una y media veces
Ci(}‘! r-e-és bancario corriente, correspondienao a 30.72% anual. (Articulo 239
e

Er cuanto a la correccion monetaria, debe indicarse que para efectos de
identificar el capital del presente titulo, se tuvo en cuenta el salario minimo del
presente ano ($781.242) y ademas se liquidaron los intereses, por lo que no
abira lugar a la correccion monetaria sobre los valores enunciados como capital.

Finalmente sobre las costas y agencias procesales, se advierte que aquellas
se encuentran sujetas al articulo 365 y 366 del CGP, las cuales se decidiran al
emitirse sentencia.

De acuerdo a lo anterior, este Despacho procedera a reponer el auto que libro
mandamiento ejecutivo de 6 de diciembre de 2017, para aceptar la cesion del
crédito del sefior José Laureano Gamba Martinez a favor de la senfiora Leonor
Cancelado Clavijo, ajustar el valor del capital del titulo ejecutivo y lo
correspondiente a intereses.
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2. DEL RECURSO DE APELACION

Respecto del recurso de apelacion presentado de forma subsidiaria no s dard
tramite, por sustraccion de materia.

Por lo anterior, este despacho
RESUELVE

1. REPONER el auto de fecha 6 de diciembre de 2017 por medio dei cual su :ibro
mandamiento ejecutivo el cual quedara asi:

1. LIBAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de LEONOR CANCELADO CLAVIJO
como beneficiaria y cesionaria del sefior JOSE LAUREANO GAMBA MARTINEZ,
JOHON ALEJANDRO GAMBA CANCELADO, MAYKOL LAUREANO GAMBA
CANCELADO, ALEXANDER GAMBA CANCELADO Y CESAR AGUSTO GAMBA
CACELADO en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por ios
siguientes valores:

1.1. A titulo de capital la suma de $325.838.192, conforme [0 expucsty &5 o ol
motiva de esta providencia.

. 1.2. A titulo de intereses comerciales de la suma anterior, desde el 4 ¢ fidy G
2016 hasta el 18 de junio de 2017 por valor de $75.073.119.44

1.3. A titulo de intereses moratorios que se generen desde el 19 v jo
hasta la fecha que se haga el pago efective, iquidados a la lasa que ..
Superintendencia Bancaria, cortorme el articulo 884 del Codigo de Cruiner oo

Lo anterior para que se haga el pago dentro de los cinco(5) dias siguiciles ¢ i
notificacion de esta providencia, conforme el articulo 431 del CGP.

2. Por Secretaria, notifiquese esta providencia personalmente de conformidad con ¢!
inciso sequndo def articulo 306 del CGP.

3. Reconocer personeria al abegado JOSE DOMINGO GAMBA MARTINEZ cor CC. Ny
19.368.462 y TP 70.602 como apoderado de la parte ejecutante.”

2. Por sustraccién de materia no dar tramite al recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMAR AR BORJA SOTO

Juez
VXCP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
' SECCION TERCERA

s Par anotacion en ESTADO notitco a las parles la providencia
antoror, hoy 12 de abn. de 2018 & las 3:00 a.m.

Secrefaric



JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORJA SOTO

Medio de Control Ejecutivo. ,

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00235 00

Demandante : Leonor Cancelado Clavijo

Demandado : Nacion- Fiscalia General de la Nacion.

Asunto : Modifica auto de 6 de diciembre de 201/ que

decretd medida cautelar.

En consideracion a que mediante auto de esta misma fecha se modifico
el auto que libré el mandamiento ejecutivo de fecha 6 de diciembre de
2017 (fl 23-28), se procede a modificar el auto que decretd medida
cautelar, en el sentido de limitarla en la suma de $450.000.000.00. suma
gue no excede el doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas,
conforme el inciso 2 del articulo 599 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMP

GAR BORJA SOTO

Juez
VXCP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
I CIRCUITO DE BOGOTA

i SECCION TERCERA :
, r
[ Por anotacidon en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 12 de abril de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretgric




JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de Repeticion

Controt

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00248-00

Demandante : NACION-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demandado  : OVIDIO HELI GONZALEZ |

Asunto . Por Secretaria requerir al Juzgado 11 Administrativo del

Circuito de Bogota.

1. En auto del 1° de noviembre de 2017 se ordend que por Secretaria so
requiriera al Juzgado 11 Administrativo dei Circuito de Bogota, >ocoap
Segunda para que remitiera la providencia que declard la falta de competencia
y la que ordend la remisidn de este proceso, orden cumplida por la Secretaria
de este Despacho el 9 de noviembre de 2017 como se evidencia a folio 146.

2. El 17 de noviembre de 2017 el Juzgado 11 Administrativo del Circuiro o
Bogota, Seccion Segunda allcgd copia del acta de la audiencia del 4 oo
septiembre de 2017 y del auto del 6 de septiembre de 2017.

Revisada el acta y el precitado proveido se observa que en ningunc se declara
la_incompetencia del mencionado Juzgado para conocer del asunto de la
referencia, razon por la cual se ordena que por Secretaria se reitere el referiao
requerimiento, anexando copia del auto del 1° de noviembre de 2017 y del
presente proveido.

NOTlFiquss Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA .
Por anctacion =n ESTADO notficd a las partes la’
Providenc s antery, oy 2 do 2l de 2018 a las
800 a.m.

Secretano
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRC’UITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., once (11) de abril de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ . OMAR EDGAR BORJA SOTO
Medio de Control Reparacion Directa
Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2017-00263-00
Demandante : Cristian David Alvarado Nieto y otros
Demandado . Nacion- Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Asunto : Admite demanda, fija gastos.

ANTECEDENTES

1. De la inadmision

En auto del 13 de diciembre de 2017, el despacho inadmitio demanda de
reparacion directa, concediendo el término legal a la parte demandante, con el
fin de que se subsanaran los siguientes defectos (fl. 32-34 del cuad. ppal.)

“(...)En el presente asunto el dafo si bien se generd con la picadura de la arana
que sufrio el senor Cristian David Alvarado Nieto, este solo tuvo conocimiento de
la gravedad de esta picadura y de la firmeza de la decision de declarario no apto
para la actividad militar con el Acta del Tribunal Laboral de Revision Mifitar v do
Policia No 6892 mdnsg-tm-41.1 de fecha 22 de julio de 2014, pero revisads ia
demanda y el acervo probatorio allegado con ella se evidencia que no se aporto ia
constancia de notificacion de la misma por lo que se requiere a la apoderada de io
parte demandante para que la alleque. (...)"

2.- De la subsanacion.

Conforme a lo establecido en el articulo 170 del CPACA, el apoderado de la parte
demandante contaba con diez (10) dias a partir de la notificacion del auto
inadmisorio de 13 de diciembre de 2017 notificado por estado el 14 mismo mes
y ano, para subsanar los defectos senalados por el despacho, es decir, hasta el
19 de enero de 2018.

En el presente caso, se encuentra que el apoderado de la parte demandante
radicO memorial con subsanacion el 15 de diciembre de 2017, es decir, en
tiempo, conforme lo antes indicado.

CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho determinar si fueron o no subsanados los defectos
evidenciados en el auto inadmisorio de la demanda, encontrando lo siguiente:



Exp 100132360372017-00263-00
Medic de Control Reparacion Directa
Auto admisorio

El apoderado de la parte demandante manifiesta que el Acta del Tribunal Laboral
de Revision Militar y de Policia No 6892 de fecha 22 de julio de 2014(fl.48-50),
guedo sin efectos juridicos conforme al fallo de tutela de 2 de marzo de
20115(f1.58-87) mediante el cual se ordend a la Direccion de Sanidad Militar que
se practicara informe administrativo por lesiones y acta de junta médica laboral.

A su vez, informa que a la fecha no se ha realizado la Junta Médico Laboral
como guiera que no se han emitido |la totalidad de concepto s médicos.

Finalmente, afirma que en atenciéon al estado critico de salud del demandante,
aquel se sometio a valoracion por parte de la Junta Médica Regional de
Invalidez de Bogota , con el fin de que determinara la pérdida de capacidad
taboral vy ocupacional de aquel, el cual fue expedido el 14 de diciembre de
2016 (fl. 16 cuad. pruebas)

De acuerdo a lo anterior, si se tiene que la fecha en que el demandante conocio
sobre su disminucion de incapacidad fue el 14 de diciembre de 2016
(Dictamen Junta Regional de Calificacion de Invalidez Bogota y Cundinamarca,
fl., 16 cuad. pruebas) y de acuerdo a la norma citada se cuenta con dos afos a
partir del dia siguiente del acaecimiento del hecho para presentar la demanda
por el medio de control de reparacién directa, es decir cuenta hasta el 15 de
diciembre de 2018 para radicar demanda, ahora, teniendo en cuenta que el
término de interrupcion por conciliacion prejudicial fue de 2 meses y 11 dias el
término para presentar la demanda se extendio hasta el 26 de febrero de
2018.

La presente demanda fue radicada el 10 de octubre de 2017, es decir no
operd la caducidad. (fl.31 cuad. ppal.)

De acuerdo a lo anterior, se concluye que en efecto se encuentra subsanada la
irregularidad encontrada por este Despacho en providencia de 13 de diciembre
de 2017, dentro del término legal, por lo que resulta procedente admitir la
presente demanda.

Por todo lo anterior el Juzgado Treinta y Siete Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.,

RESUELVE

1. ADMITIR la accion contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACION DIRECTA presentada por:

. CRISTIAN DAVID ALVARADO NIETO

GERMAN ASDRUBAL ALVARADO ESLAVA,

. MARTHA JANETH NIETO CARILLO

. ALVARO NIETO RODRIGUEZ

. ANA MARIA JOSEFINA ESLAVA DE ALVARADO.

el
ERGN UV I N AT

1

Contra MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL

2. NOTIFICAR personalmente al MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

3. NOTIFICAR personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.
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4. FIJAR como gastos de notificacion y de proceso, la suma de $60.000, que
debera sufragar la parte actora, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-027707-9
Convenio 11649 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del JUZGADO 37
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA EN ORALIDAD.

5. Conforme al art. 178 del CPACA el accionante tiene un término de treinta (30)
dias. Vencido este término tendra uno adicional de quince (15) dias para realizar
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda y si NO cumple ia
carga impuesta guedara_sin_efectos la demanda, incidente o cualguicr otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, es decir, se entenderd la
ocurrencia del desistimiento tacito con las consecuencias alli previstas.

6. Adviértase a las entidades demandadas que una vez notificadas, comenzara
a correr el término de treinta (30) dias para contestar la demanda, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 172 del CPACA.

/. De igual manera se le advierte a la demandada que con la contestacion ¢c 'a
demanda debera arrimar todas las pruebas que tenga en su poder y gue
pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 de! articulo
175 del CPACA y con ultimo inciso del numeral 5, del articuio 96 del CGP, so
pena de tenerse como no contestada la demanda.

8. REQUERIR a la entidad demandada, para que presenten el caso al Comité
de Conciliacion de la entidad ante de la celebracién de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente férmula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no propone férmuta de arreglo.

9. Para facilitar la fijacion del litigio de que trata el numeral 7 del articulo 180
del CPACA, se REQUIERE a la demandada para que al momento de realizar la
contestacion de la demanda, se pronuncie sobre cada uno de los hechos v
pretensiones de la demanda, conforme lo indica el numerat 2 del articuio 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P.

CUMPLASE

OMA R BORIJA SOTO

Juez

vXCpP

. JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
! CIRCUITO DE BOGOTA

i SECCION TERCERA

‘ Por anotacion en ESTADO notificé a las partes la providencia anterior, :
“hoy 12 de abril de 2018 a las 8:00 a.m.

| Sedretara
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

En Bogotd, D.C., hoy ) notlhicd al sefor Procurador

. ) Judicial, la providencia antenor.

Secretario Procurador
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
~-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., Once (11) de abrit de dos mil dieciocho (2018)

JUEZ : OMAR EDGAR BORIJA SOTO

Medio de 4

Control CONCILIACION PREJUDICIAL

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2018-00015-00

Demandante : UNION TEMPORAL TECNOLOGICA Y ARCHIVO

Demandado FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES
NACIONALES DE COLOMBIA

Asunto . Repone auto del 14 de marzo de 2018; aprueba

conciliacion  prejudicial entre la Union Temporal
Tecnologica y Archivo y el Fondo de Pasivo Social de
Ferrocarriles Nacionales de Colombia.

1. Mediante auto de fecha 14 de marzo de 2018 y notificado en estado del
15 del mismo mes y ano se improbd fa conciliacion prejudicial celebrada el 15
de enero de 2018 ante la titular de la Procuraduria 6 Judicial II para Asuntos
Administrativos, entre la Union Temporal Tecnoldgica y Archivo y el Fondo de
Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia (fl 60).

2. El 20 de marzo de 2018 el apoderado de la parte convocante interpuso
recurso de reposicion en contra de la precitada providencia (fls 65 a 79 cuad

ppal).

3. Por Secretaria se fijé en lista y se corrio traslado por el término de 3 dias
del recurso de reposicion a partir del 23 de marzo de 2018 como consta a folin
80 del cuaderno principal.

Referente al recurso de reposicion regulado en el articulo 242 del CPACA quicn
remite al articulo 318 del C.G.P en el que se estipula que el término para
interponer dicho recurso es de 3_dias contados a partir de la notificacion de la
providencia y teniendo en cuenta que el auto objeto de recurso se notifico en
estado del 15 de marzo _de 2018, se tiene que el término para interponer el
mismo vencio el 21 de marzo de 2018 y habida cuenta que se radicé el 20 de
marzo de 2018 se encuentra que este se presenté en tiempo.

En el referido recurso el apoderado de la parte actora solicité se revoque la
decision de improbar la conciliacion y en su lugar se apruebe, indico que no le
fue posible aportar la documental requerida en auto del 21 de febrero de 2018
por los tramites administrativos que debid agotar en la entidad cuando la
solicitd pero que la aporta con el referido memorial.

Con el referido memorial aportaron los siguientes documentos en copia
simple:

1. Remisorio de factura No. GD7 correspondiente al mes de enero de
2017.

2. Formato de cumplimiento de contrato N° 323-216 del mes de enero de
2017.




3. Certificacion de cumplimiento del contrato N°¢ 323-216 por el
Interventor mes de enero de 2017.

4. Certificacion de pago de parafiscales mes de enero de 2017.

5. Remisorio de factura No. GD8 correspondiente al mes de febrero de
2017.

6. Formato de cumplimiento del contrato N° 323-216 del mes de febrero
de 2017.

7. Certificacion de cumplimiento del contrato N° 323-216 por el Interventor
mes de febrero de 2017.

8. Certificacion de pago de parafiscales mes de febrero de 2017.

9. Remisorio de factura No. GD9 correspondiente al mes de marzo de
2017.

10. Formato de cumplimiento de contrato mes de marzo de 2017.

11. Certificacion de cumplimiento del contrato N° 323-216 por el
Interventor mes de marzo de 2017.

12. Certificacion de pago de parafiscales mes de marzo de 2017.

¢ Despacho indica que si bien la documenta! requerida en auto del 21 de
feorero de 2018 no se aporto dentro del término que se le concedid para ello,
ern virtud del principio de economia procesal y de la primacia del derecho
sustancial sobre el procesal se tendran en cuenta la precitada documental, en
consecuencia, se repone en auto del 14 de marzo de 2018 y se procede a
efectuar el estudio de la presente conciliacion prejudicial en los siguientes
terminos:

I. ANTECEDENTES

1. Ft 15 de enero de 2018 ante la Procuraduria 6° Judicial II para Asuntos Administrativos
se llevé a cabo conciliacién administrativa entre la Unidn Temporal Tecnoldgica vy
Archivo y el Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia (fl.
56y 57)

2. El 19 de enero de 2018, correspondié a este despacho por reparto la conciliacion
celebrada entre las partes, a efectos de su aprobacién o improbacion. (fl. 58)

3. En auto del 21 de febrero de 2018 se requirio a la apoderada de la parte convocante
para que aportara la documental alli referida (fl 59).

4. El 14 de marzo de 2018 la apodera de la parte convocante atendid al precitado
requerimiento del Despacho (fl 60).
Concierne a este despacho judicial analizar si se cumplen con los presupuestos
para la aprobacion de la conciliacion.

I1. HECHOS
Los hechos fueron narrados por el apoderado del convocante en el folio 5 vto.

de la siguiente manera:
HECHOS

PRIMEROQ: £} dia 19 de agosto de 2016 la UNION TEMPORAL TECNOLOGIA Y ARCHIVO,
representada por el sefior JORGE ELIAS CAMACHO ROA y el FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA, representado por su director general en dicha




fecha, doctor JAIME LUIS LACOUTURE PENALOZA, suscribieron el contrato ndmeare 2270 G
2016, cuyo objeto es prestar los servicios para administrar conforme a la ténbiogia emaledda
para el controi de inventarios de 1a entidad TAG'S de RFID, clasificar, organizar, digitalizar v
custodiar el archivo de cobro coactivo y persuasivo entregado por el Instituto de Seguros
Sociales Liguidado, que en su clausula segunda establece entre otras las siguicntes
obligaciones por parte del contratista 1. Con el objeto del contrato con idoneidad y eon los
términos y condiciones pactadas. 2. Recepcionar ¢l archivo objeto del contrato, de acuerde a
las siguientes especificaciones: Cotejo fisico de! inventario. Se debe realizar el punteo de.
listado fisico (FUID) contra el total de los expedientes o unidades de conservaciorn,
correspondientes a l0s expedientes de procesos coactivos, persuasivos que adelantaba o
instituto de los Seguros Sociales "ISS" |, expedientes de cuotas partes pensionales por cobrar
y por pagar del instituto de los Seguras Sociales liquidado 3. Se debe verificar ¢l estado do
conservacidn de las unidades documentales, realizéndolo a través de punteo del FUID frente a
la totalidad de expedientes de procesos coactivos, persuasivos que adelantaba el instituto de
tos seguros sociales-I1SS y expedientes de cuotas partes penswonales por cobrar vy pf
del instituto de los seguros sociales liquidado constatando la integndad del expediente v <.,
numero de folios. 4. Digitalizar un milion (1.000°003) de folios discriminados asi: "Set:c«f;:.ﬁ:ztw;
mil (700.000) folios correspondientes al archivo del iSS Liquidado y transferido al [onea e
Pasivo Social, los cuales estan pendientes de csta actividad, trescientos nil {5000
pertenecientes a la produccion documental del Fondo. Los folios digitetizados
correspondan a la produccion del Fondo seran migrados al archivo virtual corresponuiconteo
conservando el formato multipdgina. S. Administrar, clasificar, orgamizar (ncliir ¢
documentos nuevos a los expedientes segun la normativa del AGN), y custodiar o
expedientes de procesos coactivos, persuasivos que adelantaba el Instituto de ios Seqgurue
Sociales-iSS y expedientes de cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar del Insiiuts
de los Seguros Sociales liquidado y cumphir con los cambio técnicos que se requicran seyuin &
normatividad vigente durante la ejecucion del contrato. 6. El contratista debera emitir, bajo su
propia cuenta y costos, las copias que se soliciten por parte de la entidad, 7.

Mantener permanentemente actualizado el formato tnico de inventario (FUI), con el fin de
permitir conocer en forma oportuna la ubicacion del expediente y su estado &. Darle un
tratamiento adecuado a la masa documental en custodia, de acuerdo a los lineamicntos y
parametros establecidos por el Archivo General de la Nacién. 9. Confrontar la integridad ae
los documentos incorporados en los expedientes en of momento de la devolucion de ios
mismos al Archivo General, asi mismo, cuando la situacion lo amerite, ejercer vigiiancia
permanente por parte de uno de los funcionarios, cada vez que se consulten expedientes,
con el fin de evitar su alteracion. 10. Etiquetar con TAGS de radiofrecuencia para cajas de
cartén las cajas existentes ubicadas en el archivo entregado por el iSS liquidado y ubicar fos
expedientes solicitados en los respectivos anaqueles, dar el tramite respectivo y reubicar.as
cuando sean devueltos. 11. Realizar la depuracion de documentos que ingresarn al A
General, eliminando la duplicidad documental proveniente de los diferentes trarmites i
Fondo, asi como de las demas entidades y los producidos por el Archivo, de tos docin et
nuevos que se generen dentro del proceso. 12. Elaborar las actas de eliminazion :
documentos duplicados que han sido depurados asi corno realizar la destruccion fisica ae .o
documentos una vez el acta respectiva sca aprobada por el supervisor del contralc y avalacs
por el comite de archivo de la entidad' 13. Expedir fotocopias de la documentacion requerics
por parte de los funcionarios y Abogados que lo soliciten. 14. Preparar y trairater
documentos y expedientes a fotocopiar y enviar a s secretaria General de la Entidad para
autenticacion y remitir posteriormerte a su destino y/o entrega a los mteresaice,
Realizar el recibo diario de expedientzs dovueltos al Archivo General por las dopa s, o
del Fondo de Pasivo social. 16. Cumplir con el mancjo de los documentos, respectu do i
recepcion, digitafizacion, administracion, custodia, organizacion y clasificacion, o
conformidad con las especificaciones técnicas establecidas para la presente contratacion y
con la propuesta presentada por el contratista y aceptada por el Fondo. 17. Realizar el
cambio de las caratulas a los expedientes cuyas portadas estén en mal estado. 18. Entregar
al Fondo de Pasivo Social finalizada la ejecucion del contrato, el archivo objeto del mismo.
19. Recibir, seleccionar y codificar la documentacion producida por el Fondo de pasivo Social
e incorporarla en los respectivos expedientes, tanto en la parte fisica como en el sistema. 20,
Actualizar los expedientes, escancando la informacién y documentos que se van recibiende
por parte de la entidad asi como de los demas establecimientos publicos y los producidos por
el archivo, incorporandolos al sistema, actualizando el inventario, labor que incluye ia
depuracion y foliacién de los documentos. 21. Recibir las solicitudes de las diferentes
dependencias del Fondo y dar el trémite correspondiente. 22. Mantencr actualizade cl
sistema, facilitando su consulta y el trémite de los procesos necesarios para la atencian dn
los diferentes requemamientos y permitiendo conocer en forma oportuna la uvicacion o
expediente y su estado. 23. Implementar la modernizacion de los procesos, permitiends |:
agilidad, seguridad, eficiencia en la informacion y servicio. 24. observar y manienar o
archivo de acuerdo con las directrices del sistema MECI - CALIDAD del Fonde vy I
normatividad vigente en archivistica, que profiera el Archivo General de ia Nacion. 7=
Aplicar las normas de seguridad, confidencia iidad y prestacion de la informacion de acuords
con fas normatividad vigente para la esta clase de servicio. 26, presentar informes sobre o
ejecucion del contrato dentro de tos cinco (5) primeros dias del mes y los demas gus s
solicitados por el superviscr 27. Mantener actualizada la informacion de! arcrive, -
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software DDS dispuesto para tat fin. 28. intervenir y organizar la documentacidon para la
ejecucion de los procesos archivisticos de clasificacion, valoracion, ordenacion y descripcion
documental, de acuerdo con las disposiciones legales del Archivo General de la Nacién,
teniendo como referencia las Tablas de Retencion Documental-TRD, los lineamientos de la
i ONDO vy la programacién definida con el supervisor, realizando los registros y et control del
myvontario en software de fa Entidad. 29 Atender todas las solicitudes del supervisor del
contrate para el cabal cumplimiento del objeto contractual, acorde con los requerimientos de
Ly antiddad. 20. Consultar el contemido del Codigo de Buen Gobierno en la pagina Web del
“ONDO y dar cumplimiento a las politicas y valores institucionales y al cumpiimiento
do estos en su relacion contractual. 31 Mantener en perfecto funcionamiento el
sistema de iluminacion del archivo recibido y realizar el mantenimiento de los
mismos. De la misma manera, las instalaciones del archivo deberan mantenerse
aseadas y en buenas condiciones. 32. Asumir todos 10s gastos para la ejecucion del
sontrato, incluidos entre otros los insumos de oficina, mobiliario, cajas de Archivo
faproximadas 3000 unidades ano) de acuerdo con las especificaciones definidas por
=1 Fondo, papeleria y caratulas de los expedientes. Lo anterior para el espacio y
servicic de la dependencia asignada al contratista. 33. Expedir gratuitamente las
fotocopias solicitadas por el Fondo. 34. Asumir la entrega del inventario de todo el
archive una vez finalice el contrato, en un tiempo maximo de un (1) mes. 35.
Guardar reserva de la informacién a la que tenga acceso, por tanto no podré facilitar
copia o informacion de manera informal, salvo para entidades de fiscalizacion y
control, ni utilizarlos para fines de terceros, sin la autorizacion expresa del Fondo de
Pasivo Social de FNC. 36. Las demas que sean inherentes a la naturaleza y esencia
del contrato. Dicho contrato tuvo las siguientes adiciones: OTRO Si MODIFICATORIO
No. 01 DE ADICION Y PRORROGA Al CONTRATO DE PRESTACION DE Servicios
No.323 DE, 2016 SUSCRITO ENTRE EL FONDO DE PASIVO SOCIAL DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA y la UNION TEMPORAL TECNOLOGIA Y
ARCHIVO. Que su clausula primera establece: ADICIONAR EL VALOR TOTAL DEL
CONTRATO EN LA SUMA CIENTO CUARENTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS
NOVENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS ($146.893.367)
MC/TE. IVA INCLUIDO, PARA TODOS LOS EFECTOS EL VALOR DEL CONTRATO SERA
LA SUMA DE CUATROCIENTOS CINCUENTA MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y
SIETE MIL CIENTO QUINCE PESOS ($450.287.115) MC/TE. IVA INCLUIDO.

2. El valor del contrato incluidas la adicidn y prorroga mencionada, fue por la suma
de CUATROCIENTOS CINCUENTA MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL CIENTO
TUINCE PESOS 6 450.287.115 MC/TE., IVA INCLUIDO.

3. La UNION TEMPORAL TECNOLOGIA Y ARCHIVO contratista, cumpli6 la totalidad
4p oe términos del contrato sin recibir la totalidad de la contraprestacion econdmica ya
que a la fecha el Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia, le
adeuda la suma de noven-te y tres millones novecientos noventa y cuatro mil trescientos
diez y siete pesos ($93.994.317) m/cte. Discriminados de la siguiente manera:

Factura N.O7 por valor de $31.331.434 correspondiente servicios prestados mes de
enero 2017.

Factura No. 08 por valor de $31.331.434 correspondiente servicios prestados mes de
febrero de 2017.

Factura No. 09 por valor de $31.331.434 correspondiente servicios prestados mes de
marzo de 2017,

4. ¥l Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia, ha omitido ¢l pago
ae ia suma descrita anteriormente a pesar de que la UNION TEMPORAL TECNOLOGIA Y
ARCHIVO contratista, radico las cuentas de manera oportuna, tal come sc acredita con
55 cgrumentos adjuntos, ante lo cual el Fondo ha guardado silencio.

5. Fn ovirtud de la circunstancia anterior mi poderdante JORGE ELIAS CAMACHO ROA,
¢n repetidas ocasiones solicito el pago de las acreencias, a los funcionarios
encargados del pago quienes nunca expresaron respuesta alguna por lo cual acudio
anto o sefor director general quien ofrecid estudiar el tema para determinar una
sotucidn de pago. Sin embargo ello no ha ocurrido creédndose una negacion de pago
indefinida que con el transcurso del tiempo no solo ha afectado los intereses de la
Union Temporal si no que cada dia que pasa aumenta el valor de las obligaciones
sconomicas de la entidad contratante pues no ha cumplido con ellas en la forma
cstablecida en el contrato como forma o modalidad de pago, ademas los pagos
mensuales que se pactaron; lo cual genera intereses moratorios y perjuicios adicionales,
pues la Union Temporal para cumplir con los costos de 1a ejecucion del contrato vy
cspecialmente con el pago a sus empleados a terido gue acudir a creéditos costosos y
urgentes para poner a salvo el cumplimiento del objeto contractual, que a la fecha se
encuentra plenamente cumplido aungue no se ha efectuado la liquidacion del contrato.




III) PRUEBAS QUE OBRAN DENTRO DE LA CONCILIACION

1. Escrito de solicitud de conciliacion radicada el 1° de noviembre de 2018 (fl.]
abs).

2. Copia de oficio de fecha 08 de septiembre de 2017 con la respectiva nota
de radicacion, mediante la cual se reiteréo al Fondo de Pasivo Social de
Ferrocarriles Nacionales de (fl 6 y 7).

3. Copia simple del contrato 323 del 19 agosto de 2016 (fi 8 a 13).

4. Copia simple del otro si modificatorio numero 01 de adicion y ororroga al
contrato 323 de agosto 19 de 2016 (fl 14 a 17).

5. Copia de las facturas de cobro presentadas y radicadas a ia ertidec
contratante por las sumas adeudadas discriminadas asi (fls 18 a 20):

-Factura No. 07 por valor de $31.331.434 correspondiente servicios presiacos
mes de enero 2017

-Factura No. 08 por valor de $31.331.434 correspondiente servicios orcstado.,
mes de febrero de 2017

-Factura No. 09 por valor de $31.331.434 correspondiente servicios presiados
mes de marzo de 2017.

6. Rut de la Unién Temporal Tecnoldgica y Archivo (fl 21)

7. Poder de Jorge Elias Camacho Roa en calidad de representante legal e
la Union Temporal Tecnoldgica y Archivo al abogado Luis Orlando Lemus
Pedraza con los respectivos anexos (fls 31 a 38).

(IV) COMITE DE CONCILIACION

Segun Certificacion emitida por la Secretaria Técnica del Comite ae
Conciliacion del FONDO DE PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES
DE COLOMBIA visible a folio 53 a 55 del expediente, los miembrus
determinaron:

"La Factura GD 7 de fecha 1/02/2017, el interventor del contrato certifico o
cumpliendo del contrato, a traves de memorando SGE-2017200001 1932 emanada
de la Secretan General con destino al Grupo Interno de Trabajo de Contabilidad, se
remitio la factura original de union temporal FPS, por valor de $31.331.439, IVA
incluido para adelantar el proceso del pago del mes de enero de 2017.

En lo referente a la Factura GD 8 de fecha 610311 017, et interventor del contrato
certifico que durante el mes de febrero de 2017 se cumplié a cabalidad el objeto a
traves ce memorando SGE-20172000021593 emanado de la Secretaria General con
destino al Grupo Interno de Trabajo de Contabilidad, se remitid la factura original de
union temporal FPS, por valor de $31.331.439, VA incluido, para adelantar el proce;o
del pago del mes de febrero de 2017.

Con respecto a la Factura GD 9 de fecha 5/04/2)17, el interventor del contralo
certifico que durante el mes de marzo de 2017 se cumplio a cabalidac cor .
clausulado del contrato N° 323 de 2016, y a través de memorande SGE
20172000035893 emanado de la Secretaria General con destino al Grupo Intern:
de Trabajo de Contabilidad, se remiti¢ la factura original de union temporal FPS, nor
valor le $31.331.439, VA incluido, para adelantar el proceso del pago del mes d=
marzo de 2017.




{os Integrantes del Comité de Defensa recomiendan CONCILIAR exclusivamente en
lo que corresponde al valor que la Entidad debia cancelar por la prestacion de los
«arvicics prestados durante los meses de Enero, Febrero y Marzo de 2017, para lo
cuiel e debera establecer el vaior exacto le cada uno de los pagos adeudados, y este

wera el que se propone para conciliar, y no el que se menciona en la solicitud de
Loeciiacion.

Para los efectos mencionados, el Apoderado del Fondo debera aportar la
documentacion que soporte dicho pago, es decir, Contrato de Prestacidon de Servicio
M® 323 de 2013, suscrito entre la Entidad y la Union Temporal Tecnologia y Archivo,
con la Adicion y Prorroga de dicho contrato, copia de Certificado de Disponibilidad
Presupuestal, Registro Presupuestal, copia de las facturas o cuentas de cobro vy
Certificado de Cumplimiento del Interventor de la Entidad.

Asi mismo se establece que la accion contencioso Administrativa que se deberia
adelantar, no es la de reparacion Directa, sino una accion contractual, razén por la
cual se recomienda al representante del Fondo argumentar también esta premisa
dentro de la audiencia, a efectos que se encausen en debida forma los tramites
procesales respectives” (fl 54)

(V) ACTA DE CONCILIACION

A folios 56 y 57 se evidencia acta de audiencia de conciliacion, en la cual se
encuentra consignada la voluntad conciliatoria de las partes asi:

“Seguidamente, se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte
corvocada, con el fin de que se sirva indicar la decision tomada por el
comité de conciliacion de la entidad, en relacidon con la solicitud incoada:
"De manera atenta manifiesto al despacho de la procuraduria, que de
scuerdo con la recomendaciones adoptadas por el comité de defensa
sucicial y  conciliacion en la sesion del 20 de diciembre del ano
‘nmediatamente anterior, y revisada la totalidad de los documentos en
reiacion  al contrato de  prestacion de servicios suscrito entre mi
representada y la UNION TEMPORAL TECNOLOGIA Y ARCHIVO, la entidad
ostaria en condiciones de conciliar lo relacionado exclusivamente en lo que
corresponde al valor de los servicios prestados en los meses de enero,
febrero y marzo de 2017, mas en lo que respecta a los demas pedimentos
de la solicitud de conciliacion extrajudicial se considero que no es posible
conciliar valores diferentes a los mencionados anteriormente. En ese orden
de ideas se cuenta con el certificado de disponibilidad presupuestal No. 718
del 11 de enero de 2018 por el cual se ampararia el pago de las facturas
presentadas a la entidad por parte de la firma contratista a través de su
representante legal cada una por valor de treinta un millon trescientos
treinta y un mil cuatrocientos treinta y nueve pesos M/cte.
($31.331.439) incluido IVA. Asi mismo de acuerdo con Ilas
recomendaciones del comité se establece que la accién contencioso
administrativa que se deberia adelantar no es la de reparacion directa, sino
una accion contractual por lo cual se considera que la conciliacion
cx'trarudicial incoada no fue encausada en debida forma y por lo tanto no
nrocede el pago de intereses o los perjuicios adicionales que en el escrito de
conciliacion fue aducido por la parte convocante. En estos precisos términos,
se hace la propuesta de conciliacion a la parte convocante. Para los efectos
que mencionara me permito aportar copia del acta No. 43 de fecha diciembre
20 de 2017 del comité de defensa judicial y conciliacion de mi representada
on donde se dejo consignados los términos para la viabilidad de conciliar los
valores generados a favor del convocante, al igual que la copia del
certificado  de  disponibilidad presupuestal que ampara la conciliacion
propuesta. Para tales afectos se aporta en 04 folios la documentacion
mencionada. Asi mismo manifiesto, que la entidad efectuara el pago en los
términos expuestos, una vez quede en firme la conciliacion respectiva y se
presente fa cuenta de cobro acompanada de los anexos respectivos. Este
pago se efectuaria dentro del mes siguiente a la presentacion de la cuenta
de cobro.

Fn este estado de la diligencia se le concede el uso de la palabra al apoderado




de la parte convocanie para que manifieste su posicion frente a ¢ gue
manifiesta la entidad convocada: "Una vez conocida la propuesta presuilacts
por la parte convocada mi poderdante y yo, estamos en condiciones de conciliar
en los términos propuestos por la parte convocada. Manifiesto al despacho gue
aceptamos esta conciliacion en su totalidad y en los términos que planica la
parte convocada, de esta manera quedan satis fechas en su tolalidad las
pretensiones incoadas.

Esta Procuraduria, para mayor precision de los términos conciliatorios hacu
la siguiente pregunta al senor JORGE ELIAS CAMACHQO ROA quien actua ¢n
calidad de represéntate legal de la UNION TEMPORAL convocante, como
consta en la clausula séptima del escrito de constitucion, aqui presente vy
acompanado por su abogado: ¢Su aceptacion a la formula conciliatoria que
acaba de proponer la convocada se entiende total o parcial frente a sus
pretensiones? CONTESTO: "Se concilia en forma total frente a las
pretensiones expuestas”

(VI) CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 640 de 2001 “Por la cual se modifican normas reiativas a i
conciliacion y se dictan otras disposiciones”, se establecio:

"(...) ARTICULO 19. CONCILIACION. Se podran conciliar todas las mateinas o= -~
susceptibles de transaccion, desistimiento vy conciifacion, ante 10s conciliadoes rns il
de conciliacion, ante los servidores pablicos facultados para conciliar a 16s (uic =& roiie i

3

presente ley y ante (os notanos. ().

ARTICULO 23. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las concilhaciones. extrajudiciales en matena de 1o
contencioso administrativo solo podran ser adelantadas ante los Agentes del Minister
Publico asignados a esta jurisdiccion.

ARTICULO 25. PRUEBAS EN LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL. Durante |d
celebracion de la audiencia de conciliacidn extrajudicial en asuntos de lo contencioso
admunistrativo los interesados podran aportar las pruebas que estimen pertinentes. (on
todo, el conciliador podrd solicitar gue e alleguen nuevas pruebas o se complementen as
presentadas por las partes con el fin de establecer los presupuestos de hecno v de
derecho para la conformacion del acuerdo conciliatorio.

Las pruebas tendran que aportarse dentio de los vemnte (20) dias calendario i
solicitud. Este tramite no dara lugar a la ampliacion del término de susp2ns.on
caducidad de la accion previsto en fa ley.

Si agotada la oportunidad para aportar las pruebas segun lo previsto en el incisc ante. o1,
la parte requerida no ha aportado las solicitadas, se entendera que no se logrd ei acuer .

ARTICULO 35. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD. <Articulo modificado pw ,.,,.f,-_;, e
52 de la Ley 1395 de 2010. Ei nuevo texto es of siguiente: > En los asuntc. sus.
de conciliacion, la conciliacion extianidicial en derecho es requisito de procedibi,
acudir ante las jurisdicciones ¢, go famuia y contencioso administrativa, do oo
con lo previsto en la presente ley para cada una de estas areas. £n los asuntos civiles v do
familia podra cumplirse el requisito de procedibilidad mediante la conciliacion cn equiciad.

Realizada la audiencia sin que se haya logrado acuerdo conciliatorio total o parcial, se
prescindira de la conciliacion prevista en el articulo 101 del Codigo de Procedimiento Civil
0 de la oportunidad de conciliacion que las normas aplicables contemplen como obhigatora
en el tramite del proceso, salve cuando el demandante solicite su celebracion.

£l requisito de procedibilidad se entenderd cumplido cuando se efectue la audiencia de
conciliacion sin que se logre el acugrdo, o cuando vencido el término previsto en of inciso
1o del articulo 20 de esta ley la audiencia no se hubiere celebrado por cualquier causa, en
este ultimo evento se podra acudi directamente a la jurisdiccion con la sola presentacion
de la solicitud de conciliacion.

Con todo, podra acudirse directamente a la jurisdiccion cuando bajo ia
Juramento, que se entendera prestado con la presentacion de la demanda, ¢ _
que se ignora ef domicilio, el lugar de habitacion y ef lugar de trabajo del domannyis
que este se encuentra ausente y 1o se conoce su paradero.

()

PARAGRAFO 3o0. £n fos asuntos contenciosos administrativos, antes de Coneoar i
audiencia, el procurador judiciai verificara el cumplimiento de los requisitos visil :




2 fa ley 0 en el reglamento. Fn caso de incumplimiento, el procurador, por auto, indicara
al solicitante los defectos que debe subsanar, para 'o cual concedera un término de cinco
/5) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién del auto, advirtiéndole que
vencido esfe término, sin que 5o hayan subsanado, se entendera que desiste de la
sofcitud vy oose tendrd por no presentada. La correccion debera presentarse con la
Lons [w,ua de recibida por el convocado. Conira el auto que ordena subsanar la solicitud
conncihiacidn solo procede el recurse de reposicion.

ARTICULO 37. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN__ASUNTOS DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. <Articulo corregido por el Articulo 20. del Decreto

Y30 e 2001, Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos 86 y 87
et (u ’l_]O Contenooao Ao‘m/msnahvo /as ,Jaf tes md/wdua/ 0 co_1untamente deberan

L3 mh. ru'o‘ se acompanara de Ia ccpra de la petrcron de conciliacién enviada a la entidad o
ai particular, seqgun el caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones.
PARAGRAFQ lo. Este requisito no se exigira para el ejercicio de la accion de repeticién.
)
A su vez el Decreto 1096 de 26 de mayo 2015 el Ministerio De Justicia y Del Derecho.
expidio "Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector justicia y del
Derecho.” Dicho Estatuto contiene toda una compilacion normativa en materia de
conciliaciéon. arbitraje y amigable compaosicién.
ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. <Articulo
modificado por el articulo 1 del Decreto 1167 de 2016. Podran conciliar, total o
narcialmente, las entidades publicas y Jas personas privadas que desempenan funciones
propias de los distintos organos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los
ictos e caracter particular v contenido econcmico de fos cuales pueda conocer la
130 de lo Contencioso Admumistrativo a traves de los medios de control previstos
articuios 138, 140 v 141 del Codign de Procedimiento Administrativo y de
ose Administrativo.
AGRAFO 1o, No son susceptibles e conciliacion extrajudicial en asuntos de lo
*m‘em j0so administrativo:
acuntos gue versen sobre conflictos de caracter tributario.
- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo
75 dela ley 80 de 1993, salvo las excepciones especificas establecidas en la ley.
- (o5 asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

CAGRAFO 20. FI conciliador velard porque no se menoscaben los derechos ciertos e
actiscuuhies. asi como los derechos minimos e intransigibles.

PARAGRAFO 30. Cuando el medio de control gue eventualmente se flegare a interponer
fuere of de nulidad y restablecimiento de derecho, 'a conciliacicn extiajudicial solo tendra
lugar cuando no procedan recursos en via gubernativa o cuando esta estuviere
deludamente agotada, lo cual deberg acreditarse, en legal forma,. ante el conciliador.
PARAGRAFO 4do. El agotamiento de la conciliacion como requisito de procedibilidad, no
serd necesario para efectos de acudir ante tribunales de arbitramento encargados de
papnlver controversias derivadas de contratos estatales.

ARTICULO 2.2.4.3.1.1.5. DERECHO DE POSTULACION. [os interesados, tratese de
nersonas de derecho publico, de particulares o de personas juridicas de derecho privado,
actuaran en la conciliacidon extrajudicial por medio de apoderado, quien debera ser
gaclo inscrito y tener facultad expresa para concihar.

yocrein 1716 de 2009, articulo 50)

ARTICULO 2.2.4.3.1.1.6. PETICION DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL. la
arucion de conciliacion o extrajudicial podra presentarse en forma individual o conjunta
:interesados, ante el agente del Mimisterio Publico (reparto) correspondiente, y
contener los siguientes requisitos:

i aesignacion del funcionario a quien se dirige;
nttaandividualizacion de las partes vy de sus representantes si fuere el caso,
sspectos que se guieren conciliar y fos hechos en que se fundamentan;

U es puetensiones que formula ef convocante,

¥ L ndicacion de la accion contencioso administiativa que se ejerceria;

Fl g relacion de las pruebas que se acompanan y de las que se harian valer en el proceso;
a) La demostracion del agotamiento de la via gubernativa, cuando ello fuere necesario,;

h) La estimacion razonada de la cuantia de las aspiraciones;

1) La manifestacion, bajo la gravedad del juramento. de no haber presentado demandas o
solicitudes de conciliacion con base en los nusimos f1echos;
i ta indicacion del lugar para que se surtan las notificaciones, el numero o numeros
teleforncos, numero de fax vy correo electionico de Jas partes.

ki fa copia de la peticion de conciiacion previamente enviada al convocado, en la que
const= que ha sido efectivamente recibida por el representante legal o por quien haga sus

E LS




veces, en el evento de que sea persona juridica, y en el caso de que se trare de (e «¢itd
natural, por ella misma o por quien esté facultado para representaria;
1) La firma del apoderado del sercitante o solicitantes;

PARAGRAFO 1o. En nngun case se podia rechazar de plano fa soncitud por it o,
cualquiera de los roquisitos antenores.

£n este evento, el agente del Muusterio Publico informara al interesado sobie los
requisitos faltantes para que subsane la omision, si no lo hiciere se entendera que o
existe animo conciliatorio de su parte, se deciarara fallida la conciliacion y se expedird la
respectiva constancia.

PARAGRAFO 20. Cuando se presente una solicitud de conciliacion extrajudicial y et asusio
de que se btrate no sea conciliable de conformidad con la ley, el agente del Minisiciic
Publico expedird la correspondiente constancia dentro de Jos diez (10) dias siguientas ol
presentacion de la solicitud.

Si durante el tramite de la audiencia se observare que no es procedente la conciliacion. s
dejara constancia en el acta, se expedira la respectiva certificacion y se devolveian 'os
documentos aportados por los interesados.

Cuando el agente del Ministerio Publico, en razon del factor territorial o por la natur
del asunto, no resulte competente para conocer de la respectiva conciliacion, ot
solicitud y el expediente al funcionario que tenga atiipuciones para conocer dc ia s

dlend

ARTICULO 2.2.4.3.1.1.8. PRUEBAS. Las pruebas deberan aportarse con li oo
conciliacidn, teniendo en cuenta los requisitos consagrados en los articulos .
Cédigo de Procedinuento Civil o ias normas que 1o sustituyan, adicionen o conii
Con todo, el agente del Ministerio Publico podra solicitar que se allequen nuc: 1% ERN
se complementen las presentadas por las partes con el fin de estabiecei 105 rrv . e
de hecho y de derecho para la conformacicon del acuerdo conciliatoro.

Las pruebas tendran que aportarse dentio de 1os veimnte (20) dias calendario sigue: .
solicitud. Este tramite no dard lugy a la ampiiacidn del término de suspension
caducidad de la accion previsto en la ley.

Si agotada la oportunidad para apoitar las pruebas segin o previsto en el inciso antenor,
la parte requerida no ha apoftado las solicitadas, se entendera que no se logré el acuet i
PARAGRAFO. Cuando exista animo conciliatorio, el agente del Ministerio Publica, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 del Coédigo Contencioso Administiaiivo o i
norma gue modifique, adicione o complemente o sustituya y con mirdas a estruciuida:
supuestos facticos y juridicos del acuerdo, podra solicitar a la autoridad competente '3
remision de los documentos de caracter reservado Gue considere necesarios, conservarcio
el deber de mantener ja reserva a que se refiere el precepto citado.

lgualmente, cuando exista animo conciliatorio, el agente del Ministerio Publico podra
solicitar el apoyo técnico de la Direccion Nacional de Investigaciones Especiaies de la
Procuraduria General de la Nacion, asi como de las entidades publicas compotontos daia <
efecto, con el objeto de valorar 1os medios de prueba aportados por las partes.

(Decreto 1716 de 2009, articulo 80)
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ARTICULO 2.2.4.3.1.1.9. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA DE CONCILIACION
Presentes los interesados el dia y hora scnalados para fa celebracion de la auuiw::cue o
conciliacion, esta se llevard a cabo bajo la direccion del agente del Ministerio Pubii
designado para dicho fin, quien conducira el tramite en la siguiente forma:

1. Las partes expondran sucintamente sus posiciones y las justificaran con 'os i
prueba que se acompanaron a la solicitud de conciliacion y durante la ceicirar
audiencia podran aportar fas piuebas que ostimen necesarias.

2. Silos interesados no plantesn formuias de arreglo, el agente del Min.to: ¢ 0
podra proponer las que considere procedentes para la solucion de la contron:
cuales pueden contener posibles acuerdos respecto de los plazos para e! paio de ‘o
concihado, montc de indexacion e intereses, y ser acogidas o no por las partes.

Con el propdsito de analizar las formulas de avenimiento propuestas por el agente def
Ministerio Publicc, este podra, excepcionalmente, citar a la audiencia de conciliacion a 1os
integrantes del Conute de Conciliacion de la entidad u organismo de derecho pubiicc i
participa en el tramite conciliatorio.

3. Si hubjere acuerdo se elaborard un acta que contenga lugar, fecha v hora de
celebracion de la audiencia; identificacion del agente del Ministerio Publico, identificacién
de las personas citadas con senalamiento expreso de las que asisten a ia audencia,
relacion sucinta de las pretensiones motivo de fa conciliacion; el acuerdo loqrado por ‘as
partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y lugar de cumplinyento de las
obligaciones pactadas.

Si la concitiacion versa sobre los efectos econémicos de un acto adminstrative de
,Uartrcu/a! también se indicard y justificara en o/ acta cual o cuales de las caur .
revocacion directa previstas en el articuto 93 del Codigo de Procedimiento Acmumsrf ?tl,u
de lo Contencioso Administrativo, o normas que lo sustituyan, sirve de fuidaiiciio




srefer @ igualmente se precisara siocon ccasion del acuerdo celebrado se produce la

acataria total o parcial del mismo.

Cocacta scrd frmada por quienes intervinieron en la chligencia v por el agente del Ministerio
ey @ ella se anexara original o copra avténtica de la respectiva acta del Comité de

0N o se aportarad un certificado suscrito por el representante legal que contenga

i3 caterminacion tomada por la entidad.

Lo Procuraduria General de la Nacion implementara una base de datos que permita

swvhicar la informacion sobre los acuerdos conciliatorios logrados.

I el acuerdo es parcial, se dejara constancia de ello, precisando los puntos que fueron

w3 de arreglo y aquellos que no lo fueron, advirtiendo a los interesados acerca de su

crcihio de acudir ante la Jurisdiccion  Contencioso  Administrativa, para demandar

ceactn de o que no fue objeto de acuerdo.

s Anles que los interesados suscriban ef acta de conciliacion, el agente del Ministerio

Publico les advertird que el acta una vez suscrita se remitira al juez o corporacion del

conocuniento para su aprobacion.

Si el agente del Ministerio Publico no esta de acuerdo con la concitiacion realizada por los

mnteresados, por considerarla lesiva para el patrimenio publico, contraria al ordenamiento

Juridico o porque no existen las pruebas en que se fundamenta, asi lo observara durante

la audiencia y dejara expresa constancia de ello en el acta.

6. S/ po fuere posible la celebracion del acuerdo, el agente del Ministerio Publico expedira

constancia en la que se indique la fecha de presentacion de la solicitud de conciliacion ante

la Procuraduria General de la Nacion, la fecha en que se celebrd la audiencia o debio

celebrarse, la identificacion del convocante y convocado, la expresion sucinta del objeto de

1 =plitud de conciliacion y la imposibitidad de acuerdo. Junto con la constancia, se

govalvera a los interesados la documentacion aportada, excepto los documentos que

nooon e recerva legal.

7o Cuando circunstancias constitutivas de fuerza mayor o caso fortuito rmp/dan a alguno

Cins teresados acudiv a la correspondiente sesion, deberd informarlo asi dentro de los

=i (40 dias siguientes a la fecha en gque debid celebrarse la audiencia.

Dol 1716 de 2009, articulo 90)

ARTICULO 2.2.4.3.1.1.10. SUSPENSION DE LA AUDIENCIA DE CONCILIACION. La

aeasncg de Conciliacion es susceptible de suspension por solicitud expresa de ambas

v stempre que el agente del Muusterio Publico encontrare elementos de juicio
Ry de la existencia de animo conciliatorio.

Oecreto 1716 de 2009, articulo 10,

ARTICULO 2.2.4.3.1.1.11. CULMINACION DEL TRAMITE DE CONCILIACION POR
INASISTENCIA DE LAS PARTES. Senalada la fecha para la realizacion de la audiencia
s que esta se pueda llevar a cabo por inasistencia de cualquiera de las partes, excluido
ol supuesto de que trata el numeral 7 del articuio 2.2.4.3.1.1.9., de este capitulo, se
entiende que no hay animo conciliatorio, lo que se hara constar expresamente por el
aqente del Ministerio Publico, quien dard por agotada la etapa conciliatona y expedira la
corvespondiente certificacion.

‘Decreto 1716 de 2009, articulo 11)

ARTICULO 2.2.4.3.1.1.12. APROBACION JUDICIAL. FI agente del Ministerio Publico
remitira, dentro de los tres (3) dias siguientes a la celebracion de la Correspondfente
audiencia, el acta de conciliacion, unto con el respectivo expediente al juez 0 corporacion
competente para su aprobacion.

""-:rrrespande a este Despacho pronunciarse sobre la aprobacién o improbacion de la
"-fi)n rejudiciai lograda entre tas partes para lo cual procedera a verificar ios

VERIFICACION DE LOS SUPUESTOS

1. CAPACIDAD PARA SER PARTE, PARA CONCILIAR, AUTORIDAD
COMPETENTE PARA SU CELEBRACION Y ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE
CONCILIACION.
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ARTICULO 2.2.4.3. 1.1.5. DERECHO DE POSTULAC!ON

At

Figura como parte convocante la Union Temporal Tecnologia y Archivo
actuando por intermedio de apoderado judicial, doctor Luis Ortando Lemus




Pedraza, quien recibio poder con facultades expresas de conciliacion par parte
de Jorge Elias Camacho Roa en calidad de representante de la cntidad
convocada (fl 31 a 37).

Como parte convocada figura el Fondo Pasivo Social de Fertocariies
Nacionales de Colombia, representada por Humberto Malaver Mohna, gquicn
recibio poder con facultad expresa para conciliar de José Jaime Azar Molina wn
calidad de Director General del referido fondo (fl. 48).

2. CADUCIDAD (Paragrafo 2° del articulo 61 de la Ley 23 de 1991, modificado
por el articulo 81 de la ley 446 de 1998).

Teniendo en cuenta que la presente conciliacion tiene por objeto el pago de de
las obligaciones en mora derivadas del cumplimiento del contrato N° 323 de
2016 correspondiente a las facturas N¢ 7, 8 v 9 equivalentes a la prestacion
del servicio contratado en el referido contrato por parte de la Unidon Temporai
Tecnologia y Archivo al Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionaies de
Colombia en los meses de enero, febrero y marzo del afio 2017, se ouede
concluir que la solicitud de conciliacion prejudicial se presentd en tiempo, p.cs
desde la fecha de la certificacion del cumplimiento del contrato a la *echa de¢ .
presentacion de solicitud de la conciliacion no habian transcurrido mas de dos
anos.

3. REVISION DE INEXISTENCIA DE LESIVIDAD PARA EL ERARIO
PUBLICO

De acuerdo a lo establecido en el inciso 3° del articulo 73 de ia ley 446 oo
1.998, se debe proceder a verificar que ia conciliacién efectLada nc resdlie
lesiva para los intereses patrimoniales ael Estado.

En el caso en estudio, observa el Despacho la inexistencia abscluta cdo
lesividad para los intereses del Estado, toda vez que la conciliacion se
encuentra soportada en pruebas idoneas que respaldan el acuerdo conciliatorio
suscrito entre las partes.

Se tiene que el monto a pagar se encuentra ajustado a derecho, en razon a
que la misma se realiza con el fin de efectuar el pago del valor autorizado por
el Comite de Conciliacion del Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales
de Colombia con el fin de precaver en un eventual litigio, por el no pago de las
facturas N° 07, 08 y 09 generadas por la prestacion del servicio contratado en
los meses de enero, febrero y marzo de 2017 dentro del contrato N° 323 de
2016 por parte de la Union Temporal Tecnologia y Archivo al Fondo Pasivo
Social de Ferrocarriles Nacionales de Colombia.

4. REVISION DE INEXISTENCIA DE CAUSALES DE NULIDAD

Nuestra legislacion preve que un actc es nuio absolutamente cuando to ¢
objeto y causa ilicita, cuando se omite algin requisito o formalidad qua la .ov
ha previsto para la validez de ciertos actos, o cuando es realizado por perso “as
absolutamente incapaces (articulo 1741 del Codigo Civil).

Por otra parte y revisadas las actuaciones referentes a las notificaciones y al
derecho de contradiccion y defensa, conforme a la ley 1437 de 2011, este
despacho no encuentra ningln vicio de nulidad manifiesta que invalide el
acuerdo conciliatorio. Siendo ademés de contenido patrimonial el conflicto es
susceptible de conciliacion.

5. REVISION DE INEXISTENCIA DE CAUSALES DE NULIDAD

Nuestra legislacion prevé que un acto es nulo absolutamente cuando tiene
objeto y causa ilicita, cuando se omite algun requisito o formalidad que :a ley
ha previsto para la validez de ciertos actos, o cuando es realizado por personas
absolutamente incapaces (articuio 1741 del Codigo Civil). De acuerdo con esio,




v rovisados los documentos allegados, el despacho no encuentra ningun vicio
= nicad manifiesta que invalide el acuerdo conciliatorio. Siendo ademas de
contenido patrimoniat el conflicto es susceptible de conciliacion.

6. SOPORTE DOCUMENTAL

e conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, se
agrega un nuevo presupuesto para que el acuerdo sea aprobado, es asi como,
ademas de ser legal, no estar la accion caducada y no ser lesivo para los
intercses patrimoniales del Estado, se requiere material probatorio que avale el
supuesto factico del acuerdo, de alli que el acuerdo conciliatorio entre la Union
Temporal Tecnologia y Archivo y el Fondo Pasivo Social de Ferrocarriles
Naciorales de Colombia, esta soportado con los respectivos medios probatorios
aducidos en el numeral III del presente auto.

Por lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO. Revocar el auto del 14 de marzo de 2018.

SEGLUNDO APROBAR la conciliacion prejudictal celebrada el dia 15 de enero de 2018
ez i3 Uinon Temporal Tecnologia v Archive y el Fondo Pasivo Social de
~errncarrnes Nacionales de Colombia asi:

)

.a ent:dad estaria en condiciones de conciliar lo retfacionado exclusivamente
an o que corresponde al valor de los servicios prestados en jos meses de
nere, febrero y marzo de 2017, mds en lo que respecta a los demas
poedimentos de la solicitud de conciliacion extrajudicial se considero que no
es posible conciliar valores diferentes a los mencionados anteriormente. En
ese orden de ideas se cuenta con el certificaco de disponibilidad
presupuestal No. 718 del 11 de enero de 2018 por el cual se ampararia el
pago de las facturas presentadas a la entidad por parte de la firma
contratista a través de su representante legal cada una por valor de treinta
un millon trescientos treinta y un mil cuatrocientos treinta y nueve pesos
M/cte. ($31.331.439) incluido IVA.

En este estado de la diligencia se le concede el uso de la palabra al apoderado
de la parte convocante para que manifieste su posicich frente a lo que
manifiesta la entidad convocada: "Una vez conocida la propuesta presentada
ror la parte convocada mi poderdante y yo, estamos en condiciones de conciliar
& los terminos propuestos por ia parte convocada. Manifiesto al despacho que
ac=ptamos esta conciliacion en su totalidad y en los términos que plantea la
sarte convocada; de esta manera quedan satisfechas en su totalidad las
nretensiones incoadas.

PARAGRAFO -Para liquidar intereses debera acreditarse el cumplimiento de lo
o oovisto en el inciso 5 del articulo 192 del CPACA.

Seomis o se advierte que los intereses se liquidaran conforme lo previsto en
s 4 del articulo 195 de! CPACA, a la tasa equivalente al DTF desde la
ejecutoria y por el término de 6 meses y, a partir del vencimiento de este
término los intereses seran moratorios conforme el inciso 2 del articulo 298 del
CPACA en concordancia con el articulo 884 del Codigo de Comercio y el articulo
305 del Codigo Penal.

TERCERO. Por Secretaria, expidase, copia auténtica del acta de conciliacion y
primera copia de la presente providencia.

CUARTO. Los gastos para expedir la certificacion que acredita la autenticidad
de las mismas, por lo que se dispone senalar la suma de $6.000, la que debera




ser consignada en la cuenta de Arancel Judicial No. 3-0820-000636-6 del
Banco Agrario de Colombia, dentro del término de ejecutoria de 1a oiesc il
providencia. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en 16s acuw dos £
de 2004 y PSAA 08-4560 de 2008 expedida por el Consejo Sup:rict <o o
Judicatura.

QUINTO Por uitimo, una vez retirada la expedicion de la certificacion v
autenticacion ordénese su archivo, previas las anotaciones del caso en i
sistema siglo XIX.

NOTIF]

DMCE \

ANTALY SIETE ADTIRISTRATIVO
IO LE BOGOTA

'Poroanotacion o B
parteror, hoy 12 ¢ atra
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