JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2013 00029 00

Demandante : Efrain Penagos Garzon y Otros.

Demandados : Nueva E.P.S., Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES vy Otro (s).

Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 460 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrdnico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz

Firmado Por:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov

Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 103dbc5d1a75f646¢72fc10000002541356a91ef36¢1f70d2aca2281b0636d2d
Documento generado en 12/04/2023 09:45:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2013 00158 00

Demandante : Rafael Francisco Vargas Lépez

Demandado : Instituto de Desarrollo Urbano - IDU.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacién de costas;

A través de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el
proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subseccién “"B” en providencia del 11 de
noviembre de 2022, a través de la cual se confirmé el fallo de primera instancia
proferido por este Despacho el pasado 28 de junio de 2021 dentro del proceso
de la referencia, en los siguientes términos:

"PRIMERO: CONFIRMAR |a sentencia del 28 de junio de 2021 proferida por el
Juzgado 37 Administrativo de Bogota por lo expuesto por la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS de segunda instancia a la parte demandante
en favor de la parte demandada, incluyendo como agencias en derecho la suma de
un salario minimo legal mensual vigente (...)".

2. Con base en lo antes expuesto, por Secretaria del Despacho se elaboré
liguidacién de costas y agencias en derecho, la cual se aprueba por la suma
de $1.160.000 a cargo de la parte demandante, a favor de la parte demandada.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2013 00302 00

Demandante : Johan Gelber Acosta y otros

Demandado : Hospital Universitario La Samaritana

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de Secretaria

liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema Siglo XXI y archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Tercera - Subseccion “C” en Sentencia del 19 de
diciembre de 2022, que revocd la condena en costas de primera instancia y
confirmd, en lo demas, la sentencia proferida por este Despacho el 05 de julio de
20109.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electronico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:


mailto:jadmin37bta@notificacionesrj.gov.co

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2013 00332 00

Demandante : Rubén Narciso Rodriguez Cardenas

Demandado : Hospital Meissen II Nivel E.S.E.

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de Secretaria

liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema Siglo XXI y archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Tercera - Subseccion “C” en Sentencia del 17 de
noviembre de 2022, que revocd el numeral tercero de la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho el 17 de septiembre de 2020 y confirmé lo
demas.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz

Firmado Por:


mailto:jadmin37bta@notificacionesrj.gov.co

Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Repeticion

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2013 00525 00

Demandante . Hospital San Blas II Nivel E.S.E.

Demandado : Jorge Enrique Rojas Laverde.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Sin condena en costas; a través

de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el proceso
en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subsecciéon “C” en providencia del 21 de
septiembre de 2022, a través de la cual se confirmé el fallo de primera instancia
proferido por este Despacho el pasado 18 de mayo de 2018 dentro del proceso
de la referencia, en los siguientes términos:

"PRIMERO: Confirmar la sentencia proferida el dieciocho (18) de mayo de dos mil
veintiuno (2021), por la Juez Treinta y Siete (37) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, conforme a las razones aducidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Abstenerse de condenar en costas (...)".

2. Sin condena en costas en primera ni en segunda instancia de conformidad
con lo antes expuesto.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: 3147132bd62ae0dbfce3eaf527{4019ba3d36ed8c5eee3b9d8a09d8dd0fe38b7
Documento generado en 12/04/2023 09:45:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2014-00397-00

Demandante : Robinson Mauricio Rodriguez y otros

Demandado : Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Pdngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 220 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD - CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2015 00028 00

Demandante : NELSON NAJAR CASTELBLANCO

Demandado : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Asunto : Requiere apoderados y cita a audiencia de

reconstruccion de expediente

Revisado el Sistema Siglo XXI se advierten las siguientes actuaciones
adelantadas por este Despacho:

Mediante oficio de fecha 13 de octubre de 2017 el expediente se remitio al
Superior con oficio No. 017-1233 para factor de calificaciéon de la vigencia 2016.
Conforme se observa en el archivo 7 el Tribunal recibié el expediente el 25 de
octubre de 2017.

Con proveido de 29 de enero de 2020 se ordend oficiar al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, en el siguiente sentido:

El 09 de septiembre de 2019, el apoderado de la parte demandante allego memorial
solicitando impulse procesal (fl 1 cuaderno solicitud impulse procesal)

Visto lo anterior, el Despacho verifica en el sistema siglo XXI, que el dia 13 de octubre de
2017, se remitié al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, con el oficio 017-1233 para
factor calificacion 2016.

En consecuencia, por secretaria oficiese al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para
que nos remitan el proceso No. 11001333637201500028- 00, el cual fue remitido en calidad
de préstamo y asi poder dar tramite a la solicitud de impulse procesal

La orden impartida se cumpli6 mediante oficio No. 020-088 dirigido a la
Secretaria General del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 6 de febrero
de 2020.

Por secretaria de este Despacho se adelantaron actuaciones en aras de ubicar el
expediente de la referencia, es asi como la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos mediante correo electrénico de 2 de marzo de 2023 informé:

(...) De acuerdo a solicitud verbal efectuada por el secretario del Juzgado 37 Administrativo,
se procedié a verificar el soporte de recibido del requerimiento efectuado a la Secretaria
General del Tribual Administrativo del proceso 11001333603720150002800, encontrando
que al parecer por error involuntario fue devuelto sin tramitar con los recibidos de los
procesos entregados durante los primeros dias de febrero de 2020 a la Secretaria General del
Tribunal Administrativo.

Este hecho solo se hizo evidente hasta el momento en que el secretario elevo la presente
Solicitud.

En correo electréonico de 6 de marzo de 2023 la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos, envia "soporte de entrega del expediente solicitado



Exp. No. 110013336037 2015-00028 00 2
Auto tramite

por el despacho 37 administrativo, el dia 25 de octubre de 2017 a la Secretaria
General del Tribunal Administrativo”

El 14 de marzo de 2023 mediante correo electrénico el Secretario General del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca informé a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos lo siguiente:

“"En atencion y respuesta a su solicitud allegada el dia 2 de marzo de 2023, de devolucién del
expediente numero 11001333603720150002800, le informo que, consultados los archivos de
esta Secretaria; los despachos y la secretaria de la seccién tercera del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, que son los sitios en los cuales podria o tendria que estar
el referido expediente, no se hallé, no se encontré el citado proceso 2015- 00028- 00

Si bien en su solicitud allega copia del oficio No. 017 - 1233 del 12 de octubre del 2017, del
Juzgado 37, con el que al parecer se enviaron tres (3) procesos, no fue posible establecer el
destino, rumbo o ruta que hayan tomado los procesos alli referidos.”

Finalmente, mediante correo remitido por el Secretario General del Tribunal
Administrativo el 14 de marzo de 2023 a este Despacho, se informo:

(...) lamentablemente no se conoce destino ni ubicaciéon de los tres (3) procesos y en el
tribunal no se adelanto ninguna actuacion con estos dado que, el envio fue para calificacion
del juez Dr. Borja y tampoco aparece calificacion alguna.”.

Con lo anterior, se establece que no fue posible la ubicacidon del proceso, por lo
gue se hace necesaria su reconstruccion.

De conformidad con el articulo 126 del CGP se requiere a las partes para que,
dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, remitan copia de las documentales, audios o videos que
tengan en su poder, lo cual debera ser enviado a este Despacho y a los
demas sujetos procesales (Leyes 2080 de 2021 y 2213 de 2022).

Para adelantar la audiencia de reconstruccién del expediente, se fija el dia 13 de
junio de 2023 a las 8:30 am la cual se realizara de manera virtual a través de
la aplicacion MICROSOFT TEAMS. La invitacidn se enviara a los correos
electrénicos que obren en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ
Jrp

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y Ley 2213 de 2022 por regla general las actuaciones
judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso
un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a este Despacho.

Firmado Por:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Ejecutivo

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00140-00

Demandante :  William Manuel Alfonso Castafieda

Demandado : Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC
Asunto : Previo decidir sobre recursos interpuestos, remitase el

expediente a la Oficina de Apoyo para que revise la
actualizacion del crédito

Dentro del presente proceso ejecutivo obra la liquidacién del crédito presentada
por la parte ejecutante el dia 16 de mayo de 2022 por valor de $656.416.172,73
de la cual, mediante auto del 01 de junio de 2022 se corrié traslado a la
contraparte.

Por auto del 24 de agosto de 2022, se dispuso remitir el expediente a la Oficina
de Apoyo para que efectuara la actualizacidén de la liquidacién del crédito.

El dia 29 de septiembre de 2022, la Oficina de Apoyo allegd liquidacion del
crédito, bajo los siguientes términos:

RESUMEN LIQUIDACION PROCESO 2015-140

Valor adeudado intereses moratorios desde 14/05/2013-15/09/2021 $282.381.633
Valor actualizado de capital al 29/09/2022 $356.772.187
Total intereses legales civiles [16/09/2021 [ a [29/09/2022 [ $41.536.168

Valor total adeudado hasta el 29 de septiembre de 2022 $680.689.988

De esta actualizacién se corrié traslado a las partes, por lo que el dia 12 de
octubre de 2022 se presentd liquidacion del crédito por parte de la apoderada
de la parte ejecutada.

El Despacho advirtié que la liquidacién presentada por los apoderados de ambas
partes diferia de la presentada por Oficina de Apoyo, por lo que, mediante auto
del 08 de febrero de 2023 aprobd esta ultima, modificando la liquidacién del
crédito presentada por los apoderados.

El dia 14 de febrero de 2023 se presentd recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion en contra del auto que aprobd la liquidacion del crédito de conformidad
con los argumentos desarrollados en dicho escrito.

Teniendo en cuenta que los recursos interpuestos se basan en la forma en la
cual fue realizada la actualizacién de la liquidacidén del crédito presentada por la
Oficina de Apoyo, se requiere que esta oficina revise la misma, de conformidad
con los argumentos expuestos por el recurrente, para que informe al Despacho
lo que corresponda al respecto. Una vez se allegue este informe se procedera a
resolver de fondo.



Exp. 110013336037 2015-00140-00
Medio de Control Ejecutivo

Ahora, respecto a la solicitud para que se ordene la entrega del titulo judicial al
apoderado de la parte ejecutante, este Despacho considera que, como la
liquidacion del crédito podria variar con la revision aqui solicitada, dicha orden
se dard en el auto que decida de fondo los recursos.

Por lo anterior, se ordena que por Secretaria se remita el expediente a la
Oficina de Apoyo para que dé cumplimiento a lo dispuesto en este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, por regla general
las actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el
efecto se recuerda que el correo electronico es
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
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Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00188-00

Demandante : Carlos Monroy Duran y otros

Demandado : Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Pdngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 606 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2015 00282 00

Demandante : Lilia Rodriguez de Torres y Otros.

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a Folio 484 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electronico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2015 00727 00

Demandante : Marcial José Altamar Niebles y Otros.

Demandado : Nacidén - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema
Siglo XIX y archivar.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a folio 287 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Repeticion

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00776-00

Demandante : Hospital Fontibon E.S.E., hoy Subred Integrada de
Servicios de Salud Suroccidente E.S.E.

Demandado : Gustavo Enrique Vertel Romero y otros

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 542 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2015 00792 00

Demandante : Rubén Dario Castiblanco Ruiz.

Demandado : Bogotéd D.C. - Secretaria de Salud, Capital Salud E.P.S.,

Hospital de Suba, Hospital Santa Clara, Hospital San Ignacio
y Hospital Simoén Bolivar.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacidn de costas;
A través de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el
proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subseccién “B” en providencia del 17 de
junio de 2022, a través de la cual se confirmé el fallo de primera instancia
proferido por este Despacho el pasado 26 de julio de 2021 dentro del proceso
de la referencia, en los siguientes términos:

"PRIMERO: CONFIRMAR |a sentencia proferida el 26 de julio de 2021 por el
Juzgado 37 Administrativo de Bogota, por las razones expuestas en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS de segunda instancia a la parte demandante,
incluyendo como agencias en derecho en segunda instancia un (1) salario minimo
mensual legal vigente a la ejecutoria de la presente providencia, a favor de la parte
demandada (...)".

Lo anterior teniendo en cuenta que a través de providencia 29 de agosto de 2022,
el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera -
Subseccién “B” nego la solicitud presentada por la parte actora de modificacién
y aclaracién de la Sentencia del 17 de junio de 2022; argumentandose en lo que
respecta a lo referente a las agencias en derecho lo siguiente:

"(...) la Sala observa que en el presente caso la sentencia de segunda instancia no
contiene conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, y por tanto,
sean susceptibles de aclaracion, conforme lo dispone el articulo 285 del CGP.

En el titulo pertinente se consignaron las disposiciones legales en las que se baso la
condena en costas, y su tasacion se efectué de acuerdo a los parametros
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura. Se explicé que, con base en
esa normatividad, se confirmaba la condena en costas efectuada en primera
instancia por el a quo y se condenaba a la misma en sequnda instancia (...)".
(Subrayado y Negrilla fuera de texto)

Al respecto cabe recordar que este Despacho en lo atinente a las agencias en
derecho, dispuso dentro de la parte motiva del fallo del 26 de julio de 2021
lo siguiente:

"(...) el Despacho dispondra su tasacién al tenor de lo previsto en el Acuerdo No.
PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 en cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, cuyo pago estara a cargo de la parte demandante, a razén
de 1 SMMLV a favor de cada una de las demandadas: Secretaria Distrital de
Salud, Capital Salud EPS, Subred integrada de servicios de salud Norte, Subred




integrada de servicios de salud Centro Oriente y Hospital San Ignacio (...)”.
(Subrayado y Negrilla fuera de texto)

2. Con base en lo antes expuesto, por Secretaria del Despacho se elabord
liquidacién de costas y agencias en derecho, la cual se aprueba de la siguiente
manera:

- Agencias en Derecho en Primera Instancia.

Por la suma de $5.800.000 (5 SMMLV) a cargo de la parte demandante, en razén
de $1.160.000 (1 SMMLV) a favor de cada una de las entidades demandadas.

- Agencias en Derecho en Segunda Instancia.

Por la suma de $5.800.000 (5 SMMLV) a cargo de la parte demandante, en razén
de $1.160.000 (1 SMMLV) a favor de cada una de las entidades demandadas.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6on 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2015-00835-00

Demandante . Walter Alejandro Durdn Restrepo y otros

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 796 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00135 00

Demandante : Marco Aurelio Montoya Quintero y Otros.

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacién de costas;

A través de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el
proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subseccién “A” en providencia del 27 de
octubre de 2022, a través de la cual se confirmoé el fallo de primera instancia
proferido por este Despacho el pasado 30 de septiembre de 2020 dentro del
proceso de la referencia, en los siguientes términos:

"PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 30 de septiembre de 2020 por
el Juzgado Treinta y Siete Administrativo de Bogota D.C., que negd las pretensiones
de la demanda, por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia (...)".

2. Con base en lo antes expuesto, por Secretaria del Despacho se elaboré
liguidacién de costas y agencias en derecho, la cual se aprueba por la suma
de $1.160.000 a cargo de la parte demandante, a favor de la Nacién -
Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electronico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00154-00

Demandante : Cindy Katherine Morales Leguizamon y otros

Demandado : Hospital Militar Central

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Pdngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 246 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7fc7cf4a2db1deb7997dcc6c5d8e2e580f531e62a4b1402df807a0fa36a684f9
Documento generado en 12/04/2023 09:45:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016 00159 00

Demandante : Breyner Julidan Herrera Guerrero y otros

Demandado : Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto : Obedézcase y cumplase; aprueba liquidacién de

costas; a través de Secretaria liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema Siglo XXI vy
archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidon Tercera - Subseccién “B” en providencia del 11 de
noviembre de 2022, que dispuso corregir el numeral tercero de la sentencia
proferida por dicha Corporacion el 11 de marzo de 2020, misma en la cual se
condend en costas de ambas instancias a la entidad demandada y se fijo como
agencia en derecho la suma equivalente a un salario minimo legal mensual vigente
a la fecha de ejecutoria de dicha providencia. Dicha sentencia fue notificada el 01
de septiembre de 2020, segun se sefala en el auto del 11 de noviembre de 2022.

2. En providencias proferidas por este Despacho el 07 de abril de 2021 y 21 de
julio de 2021 se habia solicitado oficiar al Ad guem para que informara la fecha de
la notificacidon de la sentencia de segunda instancia, lo cual se dio en el auto el
auto referido en el numeral anterior.

3. Por lo anterior, por Secretaria del Despacho se elaboré liquidacién de costas y
agencias en derecho; en consecuencia, se aprueba dicha liquidacion por la suma
de $877.802 a favor de la parte demandante.

4. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.


mailto:jadmin37bta@notificacionesrj.gov.co

Exp. 2016-00159-00
Reparacién Directa

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00206 00

Demandante . Trefilados de Colombia SAS.

Demandado . Superintendencia de Notariado y Registro.

Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema
Siglo XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 170 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electréonico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00282 00

Demandante : Rita Julia Torres y Otros.

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacion de costas;

A través de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el
proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subseccién “B” en providencia del 29 de
julio de 2022, a través de la cual se modificd el fallo de primera instancia
proferido por este Despacho el pasado 12 de mayo de 2020 dentro del proceso
de la referencia, en los siguientes términos:

"PRIMERO: MODIFICAR l|a sentencia de primera instancia proferida el doce (12)
de mayo de dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado Treinta y Siete (37)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, de conformidad con las
consideraciones expuestas, asi:

PRIMFRO: Declarar administrativa y extracgntractualmente responsable a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL por la muerte
de JORGE ALEXIS GONZALEZ CUELLAR por riesgo excepcional.

SEGUNDO: A efectos de la reparacion por los PERJUICIOS derivados de la
muerte de JORGE ALEXIS GONZALEZ CUELLAR CONDENASE a la Nacién -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL al pago de las siguientes
sumas y conceptos:

PERJUICIOS MORALES

JOSE RODRIGO GONZALEZ (abuelo) 50 SMLMV
RITA JULIA TORRES (abuela) 50 SMLMV
ORLANDO CUELLAR JARA (tio) 0.5 SMLMV
RICARDO ANTONIO CUELLLAR JARA (tio) 0.5 SMLMV
LUIS ARMANDO CUELLAR JARA (tio) 0.5 SMLMV
EDILBERTO CUELLAR JARA (tio) 0.5 SMLMV
SAMUEL CUELLAR JARA (tio) 0.5 SMLMV
MARINA CUELLAR JARA (tia) 0.5 SMLMV
ARACELLY CUELLAR JARA (tia) 0.5 SMLMV
AMELIA CUELLAR JARA (tia) 0.5 SMLMV
LUZ MILDRE CUELLAR DE LASSO (tia) 0.5 SMLMV

TERCERO: SE NIEGAN las demds pretensiones de la demanda.

CUARTO: Se declara la no prosperidad de las excepciones de "culpa
exclusiva de la victima", "hecho exclusivo de un tercero" y "riesgo propio del
servicio" propuestas por la entidad demandada.

QUINTO: Se declara la prosperidad de la excepcion de "inexistencia de
medios probatorios que endilguen falla en el servicio de la entidad", propuesta
por la entidad demandada.



SEXTO: Una vez en firme esta providencia, cumplase lo dispuesto en el articulo
192 y 195 del CPACA en concordancia y para los fines indicados en el art. 10 Del
Decreto 768 de 1993; expidanse a la parte actora las copias auténticas con las
constancias de las que trata el articulo 115 del Cédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta lo dispuesto en los acuerdos 2252 de 2004 084650 de 2008
y Acuerdo PCSJA18-11176 proferidos por la sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, la parte interesada debera consignar la suma de seis
mil ochocientos pesos ($6.800) en la cuenta de No. 3-0820-000636-6 del Banco
Agrario de Colombia denominada arancel judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, aportar copia del presente fallo, y adicionalmente se
debera consignar en la misma cuenta $250 por cada folio a autenticar. Las copias
destinadas a la parte actora seran entregadas al apoderado judicial que ha venido
actuando.

SEPTIMO: Ejecutoriado el presente fallo por Secretaria remitanse los oficios
correspondientes de conformidad con el inciso final del art. 192 del CPACA. Para
lo cual el apoderado debera allegar una copia del presente fallo junto con la
consignacion de seis mil ochocientos pesos ($6800) adicional en la cuenta
sefalada en numeral sexto, mas $250 por cada folio a autenticar.

OCTAVO: Fijese por concepto de agencias en derecho, en primera instancia, a
cargo de la parte demandada como quedé indicado en esta providencia (...)".

2. Con base en lo antes expuesto, por Secretaria del Despacho se elaboré
liguidacién de costas y agencias en derecho; la cual se aprueba por la suma de
$1.160.000 a cargo de la parte demandada, correspondientes al valor de las
agencias en derecho fijadas en primera instancia.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electronico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electronico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016 00284 00

Demandante : Ana Elena Franco Marin y otros

Demandado : Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Armada
Nacional

Asunto : Obedézcase y cumplase; aprueba liquidacién de

costas; a través de Secretaria liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema Siglo XXI vy
archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidon Tercera — Subseccién “B” en Sentencia del 17 de junio de
2022, corregida por auto del 23 de sepiembre de 2022, que revocd la sentencia
de primera instancia proferida por este Despacho el 30 de noviembre de 2021,
declaré la responsabilidad de la demandada, condend a dicha demandada al pago
de unas sumas de dinero, negd las demas pretensiones de la demanda y condené
en costas.

2. Por Secretaria del Despacho se elabord liquidacién de costas y agencias en
derecho; en consecuencia, se aprueba dicha liquidacidn por la suma de $2.320.000
a favor de la parte demandante.

3. Através de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00305-00

Demandante : Fabian Leonardo Moreno Gonzalez

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 413 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016 00315 00

Demandante . Miguel Polania Medina y otros

Demandado : Nacidon - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto : Resuelve solicitud de correccidon de sentencia

1. El Despacho profirid Sentencia el dia 30 de septiembre de 2020, en la cual se
accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda.

El 13 de marzo de 2023, la apoderada de la parte actora allegdé memorial
solicitando correccion de la sentencia de primera instancia, dado que se presento
un error de trascripciéon en el nombre de la demandante Romelia Medina de
Polania, pues en la parte considerativa y resolutiva de la sentencia se cité el
nombre Romelia Medina Rivas, siendo lo correcto el primero.

El Despacho encuentra que, en sentencia de primera instancia proferida el dia
30 de septiembre de 2020, visible a folios 151 a 159 del cuaderno apelacion
sentencia, se consignd en el numeral 9.1. de la parte considerativa y en el
numeral segundo de la parte resolutiva el nombre Romelia Medina Rivas y que,
verificada la cédula de ciudadania de la demandante (reverso fl. 232 del
cuaderno apelacidon sentencia), el nombre correcto de ella es Romelia Medina de
Polania.

El inciso 1° del articulo 286 del C.G.P. establece, respecto de la correccion de
providencias, lo siguiente:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que
se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez
que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

(.)"

2. Pdngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a folio 230 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

Por lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

1. CORREGIR el numeral 9.2. de la parte considerativa y el numeral segundo
de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, proferida el dia 30
de septiembre de 2020, aclarando que el nombre correcto que corresponde en
cada uno de los apartes senalados es Romelia Medina de Polania.

2. Por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y archivese el
expediente.



Exp. 110013336037 2016-00315-00
Medio de Control Reparacion Directa

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

DARP

NOTA: Conforme al Ley 2080 de 2021 y Ley 2213 de 2022, por regla general
las actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el
efecto se recuerda que el correo electronico es
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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Juzgado Administrativo
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce(12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2016-00343-00
Demandante . Patricia Martinez Mora y otros
Demandado : Unidad Nacional de Proteccién vy otros.
Asunto : Decide excepciones, fija fecha audiencia inicial

1.El 19 de octubre de 2016 se radicé demanda por medio de apoderado judicial
por parte de la sefiora Patricia Martinez Mora y otros en contra de Unidad
Nacional de Proteccion y otros.

2. Este Despacho mediante auto de 18 de enero de 2017 remitid por
competencia a los Juzgados civiles Municipales.

3. El proceso fue repartido al Juzgado 30 Civil del Circuito, quien mediante auto
de 9 de febrero de 2016 propuso conflicto de competencia.

4 El Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria el 1 de
noviembre de 2017 dirimié el conflicto de competencias, asignandole la
jurisdiccion a la Jurisdicciéon Contencioso Administrativo.

5. Este Despacho el 19 de septiembre de. 2018 ordend obedecer y cumplir lo
ordenado por la sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, no
obstante, se remitié al Tribunal Administrativo por competencia - factor cuantia.

6 El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion. C,
mediante auto de 13 de diciembre de 2018, declard su falta de competencia y
remitio el proceso al presente Despacho.

7.Con auto de 10 de abril de 2019 se emitié auto de obedézcase y cimplase y
se admitié demanda de:

1. PATRICIA MARTINEZ MORA

2. DANIEL STEVEN CASTELLANOS MARTINEZ
3. ALIRIO CASTELLANOS FORERO

4. BRANDON CASTELLANOS PALACIO

5. GENESIS CASTELLANOS PALACIO

En contra de UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION- COMPANIA DE SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR- LEASING BANCOLDEX S.A CF - UNION TEMPROAL
PROTECCION 33, EDWIN GUSTAVO GARAVITO SUAREZ.

8. Con auto de 3 de julio de 2019 se requirid a la parte actora acreditar el envio
del traslado de la demanda a las entidades demandadas y se allegd poderes de
los demandantes que habian cumplido la mayoria de edad(fl. 78)
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9.El 2 de julio de 2019 se contestd demanda por sociedad ARCO GRUPO
BANCOLDEX SA, CF antes LEASING BANCOLDEX S.A. CF, y se adjunté poder a
la abogada NHORA ROCIO DUARTE DIAX(fl. 79)

10. ElI 5 de julio de 2019 se notificd el apoderado de SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A., JOHNN FIGHERALD GORDILLO CAMACHO(fl. 132)

11.El 12 de julio de 2019 el demandado EDWIN GUSTAVO GARAVITO SUAREZ
contesté demanda y otorgd poder a ELVIRA MARTINEZ DE LINARES. (fl. 135)

12.El 30 de julio de 2019 Ila UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION contestd
demanda y otorgd poder al abogado MARIO LATORRE VASQUEZ. (fl. 158)

13.El 5 de agosto de 2019 se contesté demanda por parte de SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR S.A., a través del abogado JUAN FERNANDO PARRA
ROLDAN(FL. 170)

14.Con auto de 13 de noviembre de 2019 se reconocid personeria a los distintos
abogados de las entidades demandadas que contestaron la demanda, asi mismo,
se requirié al apoderado de la parte actora para que acreditara documento de
conformacion de la Unién Temporal 33, con el fin de obtener direcciones de
notificacion. (fl. 250)

15. El 4 de marzo de 2020 se requirié nuevamente al abogado para que diera
cumplimiento al auto, so pena de desistimiento tacito de la demanda respecto
de dicha entidad. (fl. 274)

16. El 23 de septiembre de 2020 se decret6 el desistimiento tacito de la demanda
frente a la UNION TEMPORAL PROTECCION 33.

17. Con auto de 13 de mayo de 2021 se ordend notificar de la demanda al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.(fl.
278) orden cumplida el 28 de mayo de 2021(fl.284)

18.Teniendo en cuenta que la ultima notificacion se llevé a cabo el 28 de mayo
de 2021, los 30 dias vencieron el 15 de julio de 2021 por lo que las entidades
demandadas contestaron demanda en tiempo.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA 1.

19.El apoderado de UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION allegdé llamamiento en
garantia a ASEGURADORA COMPANIA ASEGURADORA DE FINAZAS S,A.,
SEGUROS CONFIANZA S.A.

20.Con auto de 4 de agosto de 2021 se admitié llamamiento en garantia.

21.El llamamiento fue notificado el 13 de agosto de 2021, por lo que los 15 dias
para contestar llamamiento vencieron el 8 de septiembre de 2021.

22.El 8 de septiembre de 2021 la llamada en garantia contesté demanda, en
tiempo y otorgd poder a NICOLAS URRIAGO FRITZ

23.Con auto del 24 de agosto de 2022 se requirié al apoderado de la llamada en
garantia Compafiia Aseguradora de Finanzas S.A. - Seguros Confianza S.A., para
gue enviara a las partes del proceso copia de la contestacion efectuada mediante
correos electrénicos del 08 de septiembre de 2021 junto con todos sus anexos,
dentro del término de tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto.
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LLAMAMIENTO EN GARANTIA 2.

24.El apoderado de Arco Grupo Bancoldex S.A C.F llamé en garantia a Unién
Temporal Naves 2015 y sus integrantes NACIONAL RENT CAR LTDA, VECTOR
LTDA ALQUILER DE VEHICULOS BLINDADOS y SECUIRITY RENT LTDA.

25.La notificacidon se llevd a cabo el 13 de agosto de 2021, por lo que los 15
dias para contestar llamamiento vencieron el 8 de septiembre de 2021, sin
contestacion.

26.El 23 de febrero de 2022 se requirio al apoderado de la sociedad Arco Grupo
Bancoldex S.A C.F para que enviara al llamado en garantia Unién Temporal Nave
2015, copia de la demanda correo electrénico gerencia@securityrent.com.co,

27. El 1° de marzo de 2022 el apoderado de la Sociedad Arco Grupo Bancoldex
acredité el cumplimiento de lo ordenado en auto (archivo. 54)

28. Con auto de 24 de agosto de 2022 se tuvo por no contestada el lamamiento
por parte de Unién Temporal Naves 2015.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA 3.

29.El apoderado de Union Temporal Naves 2015 (integrante Segurity Rent
LTDA), llamé en garantia a la SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.,

30.Con auto de 24 de agosto de 2022 se admitié llamamiento en garantia. (fl.
6)

31.El llamamiento fue notificado el 7 de septiembre de 2022, por lo que los 15
dias para contestar llamamiento, vencian el 28 de septiembre de 2022.

32.El 28 de septiembre de 2022 se contestd demanda por el llamado en garantia
otorgandose poder a JUAN FERNANDO PARRA ROLDAN, en tiempo.

33.El 24 de agosto de 2022 en aras de garantizar el derecho de defensa y
contradiccion de los actores procesales, se requirid a los apoderados de los
demandados i) Unidad Nacional de Proteccion, ii) Compafiia de Seguros Bolivar
S.A., iii) Leasing Bancoldex S.A C.F. (hoy Arco Grupo Bancoldex S.A. C.F.) y iv)
Edwin Gustavo Garavito Suarez; para que enviaran las correspondientes
contestaciones de la demanda donde se formularon las respectivas excepciones
y sus anexos. (archivo. 56)

34.El apoderado de EDWIN GUSTAVO GARATIVO SUAREZ dio cumplimiento al
auto mencionado el 26 de agosto de 2022, sin manifestacién alguna. (archivo
57)

35.La apoderada de Leasing Bancoldex S.A C.F. (hoy Arco Grupo Bancoldex S.A.
C.F), acredit6 el cumplimiento al auto el 30 de agosto de 2022 sin manifestacién
al respecto(archivo. 58- 59)

36.El apoderado de Compafia de Seguros Bolivar S.A el 1° de septiembre de
2022 acredité el cumplimiento del auto antes mencionado, sin manifestacion al
respecto. (archivo. 60)

37.Con auto de se tuvo por cumplida la carga impuesta por EDWIN GUSTAVO
GARAVITO SUAREZ, Leasing Bancoldex S.A C.F. (hoy Arco Grupo Bancoldex S.A.
C.F, Compania de Seguros Bolivar S.A, sin embargo, dado que no se cumplio
por parte de la Unidad Nacional de Proteccién con el envio de la contestacion,
se ordend a la secretaria poner la en conocimiento, remitiendo el /ink del
expediente digital a los correos electronicos que a la fecha obran dentro del
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expediente, sin perjuicio de CONMINAR a todas las partes para que en virtud de
lo establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, procedan sin excepciéon
a remitir sus actuaciones con copia a los demas sujetos procesales, so pena de
la imposicién de sanciones a las que haya lugar.

38. Por la secretaria del Despacho el 1 de marzo de 2023 se remitid /ink con
expediente a las partes. (archivo. 62)

39. El 21 de marzo de 2023 se acredité cumplimiento el apoderado de Compafia
de Seguros Bolivar S.A., en cuanto a remision de contestacién de la demanda.

40. El 22 de marzo de 2023 el sefior EDICSON MANUEL LINARES MENDOZA
solicita se le informen las razones por las cuales se le han notificado actuaciones
de este proceso, no obstante, el Despacho no evidencia ninguna notificacién ni
se advierte que sea parte en el proceso.

EXCEPCIONES PREVIAS
En cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, deben resolverse las
excepciones previas propuestas.

El apoderado de Edwin Gustavo Garavito Suarez no propuso excepciones.

El apoderado de Leasing Bancoldex S.A C.F. (hoy Arco Grupo Bancoldex S.A.
C.F, propuso la excepcién de falta de legitimacién por pasiva.

El apoderado de Unidad Nacional de Proteccién, propuso excepcion de
caducidad, falta de integracion de litisconsorcio necesario y falta de legitimacion

por pasiva.

El apoderado del demandado y llamado en garantia SEGUROS COMERCIALES
BOLIVAR S.A., no propuso excepciones previas.

El apoderado del Illamado en garantia ASEGURADORA COMPANIA
ASEGURADORA DE FINAZAS S,A., SEGUROS CONFIANZA S.A., propuso la
excepcidn de Prescripcion.

El apoderado del llamado en garantia integrantes de la Unién Temporal Nave
2015 NACIONAL RENT CAR LTDA, VECTOR LTDA ALQUILER DE VEHICULOS
BLINDADOS y SECUIRITY RENT LTDA, no contestd llamamiento.

1. Falta de legitimacion en la causa por pasiva
El apoderado de la Unidad Nacional de Proteccion seiial6:

Asimismo, no es cierto que el accidente de transito en el que perdid la vida el joven
YEFFERSON DAVID CASTELLANOS MARTINEZ(q.e.p.d), fue a consecuencia de una
falla del servicio por parte de mi Prohijada, total que reiteramos, que el mismo se
debio a un hechos de un tercero. del cual la Unidad Nacional de Proteccion - UNP,
y se debio especialmente a la culpa in eligiendo del conductor que en su momento
estaba manejando del vehfculo en el cual ocurrio el accidente de transito, cuya
propiedad esta en cabeza de LEASING BANCOLDEX S.A CF y cuyo Locatario era la
empresa UNION TEMPORAL PROTECCION 33, lo cual no puede generar ningun tipo
de responsabilidad frente a la entidad que represento, al no tener ningun manejo
del vehfculo ni ser la propietaria del vehfculo.

El apoderado de LEASING BANCOLDEX S.A. C.F. hoy ARCO GRUPO
BANCOLDEX S.A. C.F seialo:
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a) La sociedad LEASING BANCOLDEX S.A. C.F. hoy ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A.
C.F., si bien es cierto es la propietaria inscrita del vehiculo de place HAS 684, tal
como consta en el certificado de tradicion del mismo, aportado como prueba por
la parte demandante, tambien lo es, que perdio la calidad de guardian juridico y
de tenedora legitima del mismo, porque desde el dia veintinueve (29) de mayo de
2015, se desprendio de la misma, al hacer la entrega material del vehiculo al
locatario del contrato de leasing financiero No. 101-1000-13945, UNION
TEMPORAL NAVES 2015 Nff. 900.849.684-7, conformada por las personas
juridicas; NACIONAL RENT CAR LTDA, Nit.900.400.810-0, VECTOR LTDA ALQUILER
DE VEHICULOS BLINDADOQOS, Nit.900.439.597-5 y SECURfTY RENT LTDA,
Nit.900.684.559-4, en calidad de Locatario y estas mismas sociedades que
conforman la Union Temporal, en calidad de Colocatarios, conforme consta en el
mencionado contrato y en el acta de entrega respectiva que aporto como prueba.

Sobre el particular debe indicarse que en esta etapa procesal no se encuentra
acreditada la responsabilidad de las entidaes, pues esto se resuelve en la
sentencia en virtud de lo que logre evidenciarse en la etapa probatoria, y por
lo tanto la legitimacién en la causaes un presupuesto material de la sentencia
favorable al actor tal y como lo indica el Consejo de Estado?:

"La legitimacion en la causa hace referencia a la posibilidad de que la
persona formuleo contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el
sujeto activo o pasivo con interés en la relacion juridica sustancial
debatida en el proceso. Como se observa, las personas con legitimacion
en la causa, se encuentran en relacién directa con la pretension, ya sea
desde la parte activa, como demandante, o desde la parte pasiva, como
demandado. Un sector de la doctrina sostiene que la legitimacion en la
causa esla aptitud para ser parte en un proceso concreto, otro sector usa
la terminologia de la legitimacion desde la ley sustancial, asi: "Creemos
qgue se precisa mejor la naturaleza de esa condicién o calidad o idoneidad;
asi en los procesos contenciosos, la legitimacidon en la causa consiste,
respecto del demandante, en ser la persona que de conformidad con la
ley sustancial esta legitimada para que por sentencia de fondo o mérito
se resuelva si existe o no el derecho o la relaciéon juridica sustancial
pretendida en la demanda, y respecto del demandado en ser la persona
gue conforme a la ley sustancial esta legitimada para discutir u oponerse
a dicha pretension del demandante (...)

La legitimacion en la causa estd directamente relacionada con el objeto
de la litis, es decir, se trata de un elemento sustancial vinculado con la
pretension, en ese sentido, no constituye un presupuesto procesal, como
si lo es la legitimacidn para el proceso; por el contrario, la legitimacién
en la causa ha sido entendida como un presupuesto para la sentencia de
fondo, en otras palabras, es un requisito para que exista un
pronunciamiento de mérito sobre la relacién juridico - sustancial que es
materia de juzgamiento. En ese orden de ideas, la ausencia de
legitimacién en la causa no genera lanulidad del proceso, lo que enerva
es la posibilidad de obtener una decisién sobre el asunto”. (...) (Subrayado
y negrillas del Despacho)

Por lo expuesto, se declara IMPROSPERA |a excepciéon de FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA planteada por Unidad Nacional de
Proteccion y LEASING BANCOLDEX S.A. C.F. hoy ARCO GRUPO
BANCOLDEX S.A. C.F, y en consecuencia, sus argumentos seran resueltos
como excepcion de mérito o fondo al momento de proferir sentencia que ponga
fin a la primera instancia, en virtud del material probatorio que se recaude en la
etapa pertinente.

! CONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA — SALA PLENA. RADICACION: 25000-23-26-000-
1997-05033-01(20420)A. CONSEJERO PONENTE: ENRIQUE GIL BOTERO, 25 DE SEPTIEMBRE DE
2013.
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2. Caducidad
El apoderado de la Unidad Nacional de Proteccion indicé:

Como consecuencia de la anterior excepciéon, se presenta el fenomeno
Administrativo de la Caducidad de la Accidn, teniendo en cuenta que los hechos en
que perdid la vida YEFFERSON DAVID CASTELLANOS MARTINEZ(q.e.p.d)
ocurrieron el 03 de marzo de 2.016 y la solicitud de Conciliacion Extrajudicial se
present© el 05 de julio de 2.016 y se llevo a cabo con los demas convocados el 28
de septiembre de 2.016 y el auto admisorio de la demanda es del 10 de abril de
2.019 y notificada a la UNP 06 de mayo de 2.019, es decir desde la ocurrencia del
hecho hasta el auto admisorio de la demanda transcurrieron mds de tres afos,
operando asi el fendmeno de la caducidad, es decir que dicha demanda no fue
presentada dentro de los términos que establece la ley 1437 de 2.001.

Respecto de la caducidad, el Despacho reitera los argumentos expuestos en el
auto que admitié la demanda del 10 de abril de 2019, esto es, se debe tener en
cuenta lo preceptuado el en el articulo 164 numeral 2 literal i de la Ley 1437 de
2011 y, en consecuencia, el término de caducidad es de dos (02) afos contados
a partir del dia siguiente de la ocurrencia de los hechos.

El articulo 164 del CPACA sefiala:

"OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser presentada:
(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del término de
dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante
del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia”.
(Subrayado del Despacho).

En ese sentido, el término de caducidad debe contabilizarse desde la ocurrencia
del hecho, hasta la interposicion de la demanda y no hasta la fecha de admisién
de ésta, razon por la cual el Despacho declarara improspera dicha
excepcion.

3. Falta de integracion del litisconsoricio
El apoderado de la Unidad Nacional de Proteccidn indicé:

Corolario con lo anterior, es preciso informar al Honorable Despacho que los
demandantes y su apoderado obviaron integrar en la Litis, a la compahia rentadora
de vehiculos UNION TEMPORAL NAVES 2.015 y la empresa UNION TEMPORAL
PROTECCION 33 conformada por GUARDIANES COMPANIA LIDER DE SEGURIDAD
LIMITADA, COBASEC LIMITADA, EXPERTOS EN SEGURIDAD LIMITADA y CENTINEL
DE SEGURIDAD, sujetos procesales son necesarios para que su Honorable
Despacho pueda decidir de merito en el proceso de la referenda.

Para resolver es menester recordar que la ley 1564 de 2012, en su articulo 61
dispone la integracion de los litisconsortes necesarios, de la siguiente manera:

“"Art. 61. Litisconsortes necesarios. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse
contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda,
ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
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mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd
durante dicho término.(...)”

Lo anterior sefiala que la figura del litisconsorcio necesario establece que es
imperioso que la relacion juridica material discutida en el proceso sea una sola,
pero esta constituida por varios titulares y no es posible escindirla para efectos
de proferir una decision definitiva.

De conformidad con lo anterior, la figura del litis consorcio ha sido explicada por
el Consejo de Estado de la siguiente manera:

“El litisconsorcio se presenta cuando uno o los dos extremos de la relacién juridico
procesal esta integrado por varios sujetos de derecho y puede ser facultativo,
cuasinecesario o necesario. El Cédigo de Procedimiento Civil define el litisconsorcio
facultativo como aquel en el cual los diversos sujetos de derecho se consideran en
sus relaciones con la contraparte como litigantes separados y los actos de cada
uno de ellos no redundan en provecho, ni en perjuicio de los demas (art. 50). Esta
clase de litisconsorcio tiene lugar cuando la presencia de los sujetos que lo integran
no es requisito para la debida integracion del contradictorio, porque ostentan
relaciones juridicas independientes respecto de la otra parte procesal y sélo por
razones de conveniencia o de economia concurren a un mismo proceso. La
conformacion de este tipo de litisconsorcio depende de la voluntad de cada una de
las personas que lo integran y su ausencia no vicia la validez del proceso. El
litisconsorcio cuasi necesario esta regulado en el inc. 3, art. 52 del C. de P.C. y se
caracteriza porque no es obligatoria la comparecencia del otro sujeto y aunque no
participe o no haya sido citado, los efectos de la sentencia lo cobijan. EIl
litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por
objeto una relacion juridica material, unica e indivisible, que debe
resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la
parte correspondiente (art. 51 C de P. C.), lo cual impone su
comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito imprescindible
para adelantarlo validamente. El elemento diferenciador de este litisconsorcio
con el facultativo es la unicidad de la relaciéon sustancial materia del litigio;
mientras que en el litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas
independientes, en el necesario existe una unidad inescindible respecto del
derecho sustancial en debate. El litisconsorcio necesario tiene su fundamento en
la naturaleza de la relacion sustancial objeto del litigio, definida expresamente por
la ley o determinada mediante la interpretacion de los hechos y derechos materia
del proceso. En el primer evento basta estarse a lo dispuesto por la ley, pero
cuando se trata de establecerlo con fundamento en la relacidon objeto del litigio,
se impone un analisis cuidadoso para establecer la naturaleza del asunto y la
imposibilidad de proferir un pronunciamiento de fondo, sin la comparecencia de
un numero plural de sujetos.

Sobre el particular, debe indicarse que en principio se tuvo como demandada a
UNION TEMPORAL PROTECCION 33, no obstante con auto de 23 de septiembre
de 2020 se decreto el desistimiento tacito frente a dicha entidad, providencia
que se encuentra debidamente ejecutoriada.

Asi mismo sobre la entidad UNION TEMPORAL NAVES 2015 debe indicarse que

las pretensiones de la demanda no van encaminadas en contra de la mencionada
entidad, ahora, si bien no es demandada lo cierto es que dicha entidad
actualmente es llamada en garantia de parte de LEASING BANCOLDEX S.A. C.F.
hoy ARCO GRUPO BANCOLDEX S.A. C.F

En ese sentido no se declarara probada la excepcion de “falta de
integracion del litisconsorcio necesario.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Auto de 16 de marzo de 2005. Magistrada
Ponente Maria Elena Giraldo. Expediente 27.671
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4. Prescripcion

El apoderado de Seguros ASEGURADORA COMPANIA ASEGURADORA DE
FINAZAS S,A., SEGUROS CONFIANZA S.A

De tal manera que es un hecho cierto que desde el tres de marzo de 2016 tanto el
asegurado como el beneficiario de la pdliza conocié de los hechos que hoy son
fundamento de la presente demanda. En tal sentido, se advierte que el asegurado tenia
hasta el cuatro marzo de 2018, para elevar via judicial 0 extrajudicial, reclamacion a
titulo de indemnizacion de perjuicios relacionados con la ejecucion del contrato
garantizado, y que no se aporto con el escrito de llamamiento en garantia prueba gque
demuestre lo contrario, opero el fendmeno prescriptivo en relacion con el contrato de
seguro No. 01RE001042.

Frente a la prescripcion de las acciones derivadas de las poélizas de seguro, el
articulo 1081 del Cédigo de Comercio establece:

"PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcién de las acciones que se derivan del contrato
de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que
el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.
La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correrd contra toda clase de personas y
empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes”. (Negrillas y subrayado del
Despacho).

Ante la ausencia de norma en el Cddigo de Comercio, se hace remisién al
contenido del art. 94 del C.G.P., en el que refiere que “"La presentacién de la
demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca
la caducidad...”.

La anterior aseveracion, la reitera el Consejo de Estado3, al sefalar:

“La entidad demandada propuso la excepcion de prescripcion, por considerar que habian
transcurrido mds de dos afios entre la fecha de ocurrencia del hecho y la fecha de notificacion de la
demanda, razon por la cual resulta procedente resolverla en primer lugar. Al respecto, el articulo
1081 del C. de Co., establece: (...) fue a partir del 13 de octubre de 1998, que empezd a correr el
término de 2 afios de prescripcion, dentro del cual debia ser ejercida la accion para la reclamacion
judicial del pago de la indemnizacion objeto de la poliza de seguro multiriesgo expedida por La
Previsora a favor del hospital San Antonio de Guatavita, lo que significa que esta entidad tenia hasta
el 13 de octubre de 2000 para acudir en forma oportuna ante la jurisdiccion y la demanda fue
efectivamente presentada el 7 de septiembre de 2000, lo que demuestra que la accion fue ejercida en
tiempo, conclusion a la que inclusive también se llegaria, en el evento de que se contabilizara el
término de prescripcion a partir de la fecha misma del siniestro, 19 de septiembre de 1998. 15. Se
advierte ademds, que la entidad demandada alegd esta excepcion con fundamento en que el término
de 2 arios contemplado en la ley para el ejercicio de la accion ya habia transcurrido, pero observa la
Sala que para hacer tal afirmacion, efectud la contabilizacion hasta la fecha de notificacion de la
demanda, lo cual resulta equivocado, puesto que el hecho que interrumpe el término de prescripcion,
es precisamente la presentacién de la demanda y no su notificacién al demandado . (Negrillas y

subrayado del Despacho).

La misma sentencia también se refiere a la forma de contabilizacidon de los
términos de prescripcion de la acciones, al aseverar: "Resulta por ende de lo
dicho, que los dos afos de la prescripcion ordinaria corren para todas las
personas capaces, a partir del momento en que conocen real o presuntamente
del hecho que da base a la accidn, por lo cual dicho término se suspende en
relacién con los incapaces (articulo 2541 C.C.), y no corre contra quien no ha
conocido ni podido o debido conocer aguél hecho, mientras que los cinco afios
de la prescripcion extraordinaria corren sin solucién de continuidad, desde el
momento en que nace el respectivo derecho, contra las personas capaces e
incapaces, con total prescindencia del conocimiento de ese hecho, como a

3 Seccion Tercera, Subseccion “B”. Radicacion: 25000-23-26-000-2000-02019-01(25472). Consejero ponente: DANILO
ROJAS BETANCOURTH, diecinueve (19) de junio de dos mil trece (2013).
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espacio se refirid, y siempre que, al menos tedricamente, no se haya consumado
antes la prescripcion ordinaria”. (Negrillas y subrayado del Despacho).

En el caso concreto la vinculacién de SEGUROS DEL ESTADO , se realizd por
parte la demandada haciendo uso del lamamiento en garantia consagrado en el
art. 225 del CPACA, entonces los dos (02) afios de que trata el art. 1081 del C.
de Co., se empiezan a contabilizar de manera especial desde el momento en el
que la llamante en garantia se entera del siniestro, y esto es con la notificacién
del escrito de demanda, sobre el particular el maximo tribunal de la jurisdiccién
de lo contencioso administrativo sefialé en sentencia del 22 de abril de 2015%

“Dado que no se conoce reclamacion extrajudicial, vale suponer que el asegurado -departamento de Santander-
tuvo conocimiento de las pretensiones de reparacion cuando cada uno de los autos admisorios le fue notificado,
lo que ocurrio el 2 de agosto de 1994, en el proceso 13.838 y el 22 de febrero de 1995, en el proceso 13.839.
Empezando a correr a partir de cada una de esas fechas el término de la prescripcion extintiva de la accion
nacida del contrato de seguro. Siendo asi, la vinculacion de las llamadas en garantia que propusieron la
excepcion se efectuo dentro del bienio extintivo, si se tiene en cuenta que esas aseguradoras fueron notificadas el
27y 28 de junio de 1995, en el proceso 13.838 y el 5 de marzo de 1996, en el expediente 13.839, de manera que

también por este aspecto la sentencia de primera instancia habrd de confirmarse ”. (Negrillas y subrayado
del Despacho).

En consonancia con lo sefialado en apartes referenciados anteriormente, la
UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION fue notificada del auto admisorio de la
demanda el 9 de mayo de 2019 (fl. 62 cuad. principal) y, por lo tanto, la
prescripcion frente a la pdliza de seguro del llamamiento en garantia fenecia el
10 de mayo de 2021, lo cierto es que el llamamiento en garantia se allegé el 30
de julio de 2019, dentro del término para contestar la demanda principal, para
hacer el llamamiento y garantia, y dentro del término indicado por el art. 1081
del C. de Co., para adelantar las acciones relacionadas con el contrato de seguro
celebrado.

Por lo anterior, se declarara impréspera de la excepcion denominada
PRESCRIPCION propuesta por ASEGURADORA COMPANIA ASEGURADORA DE
FINAZAS S,A., SEGUROS CONFIANZA S.A.,

FIJA FECHA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por
el articulo 39 de la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin
perjuicio de los dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, el
Despacho verifica que, en el caso en estudio, se encuentran pendientes
pruebas por practicar, por lo que se fijara fecha y hora para la celebracién de
la audiencia inicial.

Por lo anterior el Despacho

RESUELVE

1.Se declara improspera la excepcion de falta de legitimacién en la causa
por pasiva propuesta por LEASING BANCOLDEX S.A. C.F. hoy ARCO GRUPO
BANCOLDEX S.A. C.F,

2.Se declaran improésperas las excepciones de caducidad, falta de
integracion de litisconsorcio necesario y falta de legitimacion en la causa por
pasiva, propuestas por Unidad Nacional de Proteccidn.

3.Se declara improspera la excepcion de prescripcion propuesta por
ASEGURADORA COMPANIA ASEGURADORA DE FINAZAS S,A., SEGUROS
CONFIANZA S.A

4 CONSEJO DE ESTADO. Seccién Tercera, Subseccion “B”. Radicacién: 15001-23-31-000-2000-03838-01(19146).
Consejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO.
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4.FIJAR como fecha 7 de septiembre de 2023 a las 2:30 pm para la
realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el
dia informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

5.REQUERIR a la parte demandada para que presenten el caso al Comité de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracidon de la audiencia inicial, para
gue en caso de ser procedente presente férmula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no se propone.

Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de peticidon
elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes, todas las
pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio. Se
advierte que el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticidon, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda
o contestacién, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, en cuyo caso se enviara
la invitacién al correo electrénico de las partes, con una antelacién no inferior
a 10 dias calendario

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

veep

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00359 00

Demandante : Carlos Alberto Cubillos Ocampo y Otros.

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa - Fuerza Aérea Colombiana.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a Folio 318 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2016 00376 00

Demandante : Diego Armando Serna Solano y otros

Demandado : Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto : Obedézcase y cumplase; aprueba liquidacién de

costas; a través de Secretaria liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema Siglo XXI vy
archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccién “B” en Sentencia del 14 de
diciembre de 2022, que confirméd la sentencia proferida el 28 de enero de 2022
por este Despacho, que accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda.

2. Por Secretaria del Despacho se elabord liquidacidn de costas y agencias en
derecho; en consecuencia, se aprueba dicha liquidacién por la suma de $1.160.000
a favor de la parte demandada.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00377-00

Demandante : Dalton Stiven Tamara Montenegro y otros

Demandado . Distrito Capital — Alcaldia Local de San Cristdbal y otros

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Pdngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 257 del
cuaderno apelacién auto, donde se evidencia que no hay valores a devolver ni
pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00383 00

Demandante : Jeisson Andrés Portela Torres.

Demandado : Nacion Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 167 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Controversias Contractuales

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2016 00393 00

Demandante : Consorcio Construcciones Educativas 2011.

Demandado : Municipio de Soacha - Cundinamarca.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Sin condena en costas; a través

de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el proceso
en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccion Tercera — Subseccion “C” en providencia del 28 de
septiembre de 2022, a través de la cual se revoco el fallo de primera instancia
proferido por este Despacho el pasado 06 de julio de 2020 dentro del proceso
de la referencia, en los siguientes términos:

"PRIMERO: Revocar la sentencia proferida [el] seis (06) de julio de dos mil
veinte, (...) por el Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota, para en su lugar, declarar de oficio la CADUCIDAD
del medio de control, de acuerdo con las consideraciones de esta sentencia.

SEGUNDO: Abstenerse de condenar en costas en esta instancia (...)".

2. Sin condena en costas en primera ni en segunda instancia de conformidad
con lo antes expuesto.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electronico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electréonico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Repeticion

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2016-00410-00

Demandante : Uber Arley Monsalve Delgado y otros

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 155 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 00038 00

Demandante : Edwin David Olivares Orozco y Otros.

Demandado : Nacidén - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema
Siglo XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 161 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 87ctbbd9b72965660dbf7147c7c01¢c902185f90621e354e1cfcfa7046075de76
Documento generado en 12/04/2023 09:46:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso 11001-33-36-037-2017-00051-00
Demandante Juan Sebastian Mufioz Parra y otros
Demandado Fiscalia General de la Nacion

Asunto

Pdngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 141 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver

Pone en conocimiento liquidacion de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y

archivar

ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y

archivese el expediente.

DARP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 00056 00

Demandante : Maria Angélica del Pilar Angulo Paez y Otros.

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Aprueba liquidacién de costas;

A través de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el
proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subseccién “B” en providencia del 21 de
octubre de 2022, a través de la cual se revoco el fallo de primera instancia
proferido por este Despacho el pasado 14 de enero de 2022 dentro del proceso
de la referencia, en los siguientes términos:

"PRIMERO: REVOCAR /a sentencia del 14 de enero de 2022 proferida por el
Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial [de]
Bogota, y en su lugar, NIEGA las pretensiones de la demanda, de acuerdo a lo
expuesto en la parte resolutiva.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia a la parte demandante, por tal
motivo, se fija como agencias en derecho la suma de un (1) salario minimo legal
mensual vigente a la ejecutoria de la presente sentencia a favor de [la] demandada.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, regresar el expediente al juzgado
de origen.

CUARTO: Liguidense por secretaria del juzgado los gastos del proceso. En el caso
de que pasados dos (2) afios, no hayan sido reclamados por la parte actora, la
secretaria del Juzgado declarara la prescripcion a favor del Consejo Superior de la
Judicatura - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial o de la entidad que haga
sus veces (...)".

2. Con base en lo antes expuesto, por Secretaria del Despacho se elaboré
liguidacién de costas y agencias en derecho, la cual se aprueba por la suma
de $1.160.000 a cargo de la parte demandante, a favor de la Nacién -
Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrdnico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00060 00

Demandante : Cristian Alexis Buitrago Murcia

Demandado : Empresa de Servicios Publicos de Puerto Salgar
(Cundinamarca) E.S.P.

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de Secretaria

liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema Siglo XXI y archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera — Subsecciéon “C” en Sentencia del 24 de agosto
de 2022, que revocd el numeral tercero de la sentencia de primera instancia
proferida por este Despacho el 15 de junio de 2021 y confirmd lo demas.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 00135 00

Demandante . Wilmer Gabriel Velasco Ruiz.

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Sin condena en costas; a través

de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el proceso
en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccion Tercera — Subseccion “C” en providencia del 28 de
septiembre de 2022, a través de la cual se revocé el numeral sexto de la parte
resolutoria del fallo de primera instancia (referente a la condena en costas);
proferido por este Despacho el pasado 30 de agosto de 2021 dentro del proceso
de la referencia, confirmando los demas aspectos y actualizando el valor de la
condena impuesta en lo atinente a los perjuicios materiales en la modalidad de
lucro cesante, en los siguientes términos:

"PRIMERO: Revocar el numeral sexto (6°) de la parte resolutiva de la sentencia
proferida el treinta (30) de agosto de dos mil veintiuno (2021), por el Juez Treinta
y Siete (37) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para en su lugar,
abstenerse de condenar en costas (..), conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Confirmar en lo demas (...) la sentencia proferida proferida el treinta
(30) de agosto de dos mil veintiuno (2021), por el Juez Treinta y Siete (37)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, conforme lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO: Actualizar el valor de la condena impuesta en primera instancia por
concepto de perjuicio materia en la modalidad de lucro cesante. En consecuencia la
Nacion - Ministerio de Defensa Policia Nacional, debera pagar a titulo de
indemnizaciéon por concepto de lucro cesante consolidado y futuro a WILMER
GABRIEL VELASCO RUIZ, la suma de $485.046.341,38 (...)".

2. Sin condena en costas en primera ni en segunda instancia de conformidad
con lo antes expuesto.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y archivese el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitardn a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electronico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrdnico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00145 00

Demandante : Otto Enciso Beltran y otros

Demandado : Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto : Obedézcase y cumplase; aprueba liquidacién de

costas; a través de Secretaria liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema Siglo XXI vy
archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “C” en Sentencia del 07 de
diciembre de 2022, que confirmd la sentencia proferida el 26 de enero de 2021
por este Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

2. Por Secretaria del Despacho se elabord liquidacidn de costas y agencias en
derecho; en consecuencia, se aprueba dicha liquidacién por la suma de $1.160.000
a favor de la parte demandada.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ

Medio de Control
Ref. Proceso
Demandante
Demandado

Asunto

: ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

: Reparacién Directa

: 110013336037 2017 00180 00

: Jaime de Jesus Obando Espinel y otros

: Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército

Nacional

: Obedézcase y cumplase; aprueba liquidacién de

costas; a través de Secretaria liquidense remanentes;
finalicese el proceso en el sistema Siglo XXI vy
archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “C” en Sentencia del 07 de
diciembre de 2022, que confirmé la sentencia proferida el 30 de noviembre de
2021 por este Despacho, que nego las pretensiones de la demanda.

2. Por Secretaria del Despacho se elabord liquidacidn de costas y agencias en
derecho; en consecuencia, se aprueba dicha liquidacién por la suma de $1.160.000
a cargo de la parte demandante.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

DARP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

-SECCION TERCERA-
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 00209 00

Demandante : Abraham Cerquera y Otros.

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 201 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrdnico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 00213 00

Demandante . Wilmer Gabriel Velasco Ruiz y Otros.

Demandado : Nacidn Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema
Siglo XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 161 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Controversias Contractuales

Ref. Proceso 11001-33-36-037-2017-00219-00

Demandante Sociedad Comercial Escobar Ospina y Cia Ltda.
Demandado Fondo de Adaptacién

Asunto Pone en conocimiento liquidacion de remanentes,

Pdngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 177 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver

ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y

archivar

ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y

archivese el expediente.

DARP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso 11001-33-36-037-2017-00227-00

Demandante José Alexander Mahecha Correa y otros

Demandado Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 147 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver

Pone en conocimiento liquidacion de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y

archivar

ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y

archivese el expediente.

DARP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00234 00

Demandante : Francys Darwin Sanchez Lara y otros

Demandado : Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de Secretaria

liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema Siglo XXI y archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “C” en Sentencia del 17 de
noviembre de 2022, que revocd el numeral tercero de la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho el 17 de noviembre de 2022 y confirmé lo
demas.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia



mailto:jadmin37bta@notificacionesrj.gov.co
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2017 00238 00

Demandante : Carlos Harvey Alvarez Jenoy y Otros.

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 164 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Repeticion

Ref. Proceso : 110013336037 2017 00257 00

Demandante : Distrito Capital de Bogotd - Secretaria Distrital de
Gobierno

Demandado : Eduardo Augusto Silgado Posada

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de Secretaria

liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema Siglo XXI y archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “B” en Sentencia del 13 de
diciembre de 2022, que confirmé la sentencia de primera instancia proferida por
este Despacho en Audiencia Inicial del 30 de octubre de 2019.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz

Firmado Por:
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 3cbc1bea263b76280e11582a4920e1cbe7defde56e73b69face9d6e94chbd84ct
Documento generado en 12/04/2023 09:46:32 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00009 00

Demandante : Edwin Jesus Fierro Penagos y Otros.

Demandado : Nacidn - Fiscalia General de la Nacion y Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial.

Asunto : Obedézcase y cumplase; Sin condena en costas;

A través de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el
proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subseccién “C” en providencia del 07 de
diciembre de 2022, a través de la cual se revoco el numeral séptimo de la parte
resolutoria del fallo de primera instancia (referente a la condena en costas);
proferido por este Despacho el pasado 10 de agosto de 2020 dentro del proceso
de la referencia; declarando la falta de legitimacidon por activa respecto de
algunas personas, modificando el numeral segundo y confirmando los demas
aspectos de la misma, en los siguientes términos:

"PRIMERO: DECLARAR de oficio la falta de legitimidad en la causa por activa de
los demandantes Marlio Ferley Fierro Molina, Jaider Johan Fierro Molina y Matilde
Murcia de Penagos por lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: MODIFICAR el numeral SEGUNDO de la sentencia de primera
instancia, proferida el 10 de agosto de 2020 por el Juzgado 37 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C., la cual queda asi:

SEGUNDO: a efectos de la reparacion de los perjuicios se CONDENA a la Nacidon-
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y Fiscalia General de la Nacion al
pago de las siguientes sumas:

Demandantes Calidad ZSMMLVP or
perjuicios morales
Edwin Fierro Penagos Victima directa 68
Duvan Felipe Fierro Gutiérrez Hijo 34
Edwin Esteban Fierro Tascon Hijo 34
Jesus Antonio Fierro Urefa Padre 34
Ana Edith Penagos Murcia Madre 34
Monica Fierro Penagos hermana 20

Las anteriores sumas deberan ser canceladas por las demandadas, en porcentaje
de 40% Fiscalia General de la Nacion y 60% Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.”

TERCERO: REVOCAR el numeral SEPTIMO de la sentencia de primera instancia,
proferida el 10 de agosto de 2020 por el Juzgado 37 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C, respecto a la condena en costas.

CUARTO: confirmar en todo lo demas la sentencia proferida el 10 de agosto de 2020
por el Juzgado 37 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C, pero por las
razones expuestas en esta sentencia.

QUINTO: Sin condena en costas procesales (...)".



2. Sin condena en costas en primera ni en segunda instancia de conformidad
con lo antes expuesto.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2018-00057-00

Demandante : Leyla Tapia Moreno y otros

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 162 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Accién Contractual

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00105 00

Demandante : Consorcio SENA FAC.

Demandado : Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA.

Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 144 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Proceso Ejecutivo

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00111 00

Ejecutante : Gilroberto Gonzalez Martinez y Otros.

Ejecutado : Nacién - Fiscalia General de la Nacion.

Asunto : Aprueba Liquidacién realizada por Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos; Advierte sobre saldo a favor de la
entidad ejecutada; Ordena fraccionamiento de titulo y pago a
ejecutante del valor adeudado a fecha de constitucion del titulo;
Requiere entidad ejecutada.

1. Mediante auto del 19 de febrero de 2020, se resolvid modificar la liquidacién
del crédito presentada por el apoderado de la parte ejecutante (Folios 273 a 296
del cuaderno ejecutivo), quedando esta ultima de la siguiente manera:
$326.660.510 Por concepto de Capital
$475.518.676,31 Por concepto de Intereses de Mora DTF y Moratorios.

$802.179.186,31

En relacion con las agencias en derecho, se establecié el 3% de la suma por la
cual se libré mandamiento de pago.

2. A través de auto del 29 de abril de 2021 se repuso el auto del 19 de febrero
de 2020, resolviendo modificar el contenido del numeral primero de dicha
providencia (Folios 358 a 359 del cuaderno ejecutivo), en el sentido de indicar
que la liquidacion del crédito quedaria conforme la efectuada por Oficina de
apoyo, no obstante, el auto contiene un error de transcripcién en las cifras
anotadas.

3. Ahora bien, surtidas las actuaciones correspondientes, el Despacho evidencié
la constitucién de un titulo ejecutivo dentro del presente proceso de fecha 07 de
julio de 2022 por la suma de $1.048.969.748,00 (Folio 382 del cuaderno
ejecutivo); razon por la cual mediante providencia del 08 de febrero de 2023
se ordend que por secretaria del Despacho se remitiera el respectivo expediente
a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, a fin de que
se realizara la actualizacién del crédito con corte a la fecha de la constitucién del
titulo en mencién.

4. En virtud de lo anterior, el pasado 22 de febrero de 2023 la Oficina de Apoyo
allegd actualizacién del crédito con aplicacion de los dineros contenidos dentro
del titulo constituido dentro del proceso, sefalando lo siguiente (Folios 386 vy
387 del cuaderno ejecutivo):



Resumen Liquidacion Aprobada - DESAJZ1-JA-D041 del dia 05 de febrero de 2021 - Tolios 355 - 35T
Capital Adeudado $ 326 660 510
Valor adewdado por conceplo de Intereses Moratonios desde 051202013 hasta D5/02/2021 $ 610.793.490
Total Adeudado hasta el dia 050320231 $ 037.454.000
Capital Adewdado | § 326.660.510,00
Tabla - Calculo Interés Moratorios — Art. 177 del C.C.A.
Tasa de Consumo + 1,5 (Moratoria) E.A.
- Aplicando Suspension de intereses si hay |06/02/2021 A 07/07/2022
Lugar a ello.
- Tasa de interés g
Lo , Ndamero de Capital Subtotal
Fecha inicial | Fecha final P de mora . z
dias en mora efectivo diario Adeudado interés
6/02/2021 28/02/2021 25 0,0649% $ 326.660.510 $ 5.300.176
1/03/2021 31/03/2021 30 0,0645% $ 326.660.510 $6.318.126
1/04/2021 30/04/2021 30 0,0642% $ 326.660.510 $ 6.286.790
1/05/2021 31/05/2021 30 0,0638% $ 326.660.510 $ 6.256.500
1/06/2021 30/06/2021 30 0,0638% $ 326.660.510 | $ 6.254.335
1/07/2021 31/07/2021 30 0,0637% $ 326.660.510 $ 6.243.508
1/08/2021 31/08/2021 30 0,0639% $ 326.660.510 $ 6.262.993
1/09/2021 30/09/2021 30 0,0638% $ 326.660.510 $6.247.839
1/10/2021 31/10/2021 30 0,0634% $ 326.660.510 | $6.211.002
1/11/2021 30/11/2021 30 0,0640% $ 326.660.510 | $ 6.273.812
1/12/2021 31/12/2021 30 0,0646% $ 326.660.510 $ 6.334.320
1/01/2022 31/01/2022 30 0,0653% $ 326.660.510 $ 6.399.001
1/02/2022 28/02/2022 30 0,0674% $ 326.660.510 $ 6.604.958
1/03/2022 31/03/2022 30 0,0680% $ 326.660.510 $ 6.660.471
1/04/2022 30/04/2022 30 0,0699% $ 326.660.510 $ 6.845.413
1/05/2022 31/05/2022 30 0,0720% $ 326.660.510 $ 7.054.351
1/06/2022 30/06/2022 30 0,0742% $ 326.660.510 | $ 7.270.049
1/07/2022 7/07/2022 7 0,0770% $ 326.660.510 $ 1.760.269
Total intereses con tasa de Consumo + 1,5 (Moratoria) E.A. $110.583.914
Resumen de la Liquidacion hasta la Fecha del Pago Parcial - 07/07/2022
Concepto valor §
Capital Adeudado 5 326.660.510
‘Valor adeudado por concepin de Intereses Moratonos desde 051 272013 hasta 05027201 5 810,792,480
Taolal de Infereses Moralorios G202 ] THTr2022 3110583914
Subiotal Adeudado hasta e dia 07072022 § 1.048.007 914
(=) Valor Cancelado por pae dé [ Entidad Ejscutada, segin Tiluo Judicial No. 400100008523761, del dia 07072022 $ 1048 065 T48
Saldo a Favor de la Entidad Ejecutada 5 931,834

5. De conformidad con lo anterior, el Despacho procederd a aprobar la
liguidacién del crédito elaborada por la Oficina de Apoyo, advirtiendo que con
ocasioén de la misma se evidencia un saldo a favor de la entidad ejecutada; frente
a lo cual este Despacho ordenard que por Secretaria se proceda al
fraccionamiento del titulo constituido en dos de la siguiente manera:

- Titulo I (a favor de la parte ejecutante) por valor de: $ 1.048.037.914,00

- Titulo II (a favor de la parte ejecutada) por valor de: $ 931.834,00

Valor total del titulo: $ 1.048.969.748,00
6. Ahora bien, se pudo evidenciar dentro del proceso de la referencia que
mediante oficio radicado mediante correo electrénico del 22 de febrero de 2023,
el doctor Luis Alirio Torres Barreto, identificado con cédula de ciudadania No.
17.123.392 y portador de la tarjeta profesional No. 34.847 del C.S.].; solicito la
entrega de los dineros del titulo constituido (aportando certificacién de cuenta bancaria)
y la no terminacion del proceso, por cuanto no se ha resuelto recurso de apelacion,
entre otros asuntos (Folios 388 y 389 del cuaderno ejecutivo).



7. Asi las cosas, una vez verificados los poderes que obran a Folios 101 a 108
del respectivo cuaderno ejecutivo, encuentra el Despacho que el abogado en
mencién cuenta con la facultad expresa para recibir, otorgada por los
demandantes que fueron reconocidos como beneficiaros de las Sentencias que
dieron lugar al presente proceso ejecutivo; razéon por la cual se procedera a
ordenar a que con base en lo expuesto hasta el momento, por Secretaria se
realice la transferencia al niumero de cuenta suministrada por el abogado en
mencién por valor de $ 1.048.037.914,00, una vez se haya procedido a realizar
el respectivo fraccionamiento del titulo.

8. Finalmente se procedera a requerir a la entidad ejecutada, a fin de que
suministre al Despacho un numero de cuenta a nombre de la misma
para proceder al reintegro del saldo a su favor por valor de $ 931.834,00;
de acuerdo con lo sefialado en la liquidacion efectuada por la para los Juzgados
Administrativos de Bogota que se aprueba a través de la presente providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Siete (37) Administrativo
de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR dentrodel proceso de la referencia, la liquidacién elaborada
por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota
el dia 22 de febrero de 2023, asi:

Resurmen dé la Liquidacion hasta la Fecha del Pago Parcial - 0T/0772022
Concepto Valor §

Capital Adeudado § 326.660.510

‘Valor adewdado por concaplo de Intereses Moralonios desde 05122013 hasta 050272021 £ 610.793 450

Total de Intereses Moratonos G22I A T2 £ 110.583.914
Subtotal Adendado hasta e dia 07072022 § 1.048.037 914
(-] Vialor Cancelado por parte de la Enfidad Ejecutada, segun Tiulo Judicial No, 400100008523761, del dia 07072022 5 1.048 060 T48

Saldo a Favor de ka Entidad Ejecutada -$9831.834

SEGUNDO. ORDENAR que por Secretaria del Despacho este Despacho se
proceda al fraccionamiento del titulo constituido en dos de la siguiente manera:

- Titulo I (a favor de la parte ejecutante) por valor de: $ 1.048.037.914,00
- Titulo II (a favor de la parte ejecutada) por valor de: $ 931.834,00

Valor total del titulo: $ 1.048.969.748,00

TERCERO. Efectuado lo anterior, por Secretaria del Despacho procédase a
REALIZAR LA TRANSFERENCIA de los recursos constitutivos del titulo
que resulte del correspondiente fraccionamiento por valor de por valor de
$ 1.048.037.914,00, a favor del doctor Luis Alirio Torres Barreto, identificado
con cédula de ciudadania No. 17.123.392 y portador de la tarjeta profesional
No. 34.847 del C.S.].; al nUmero de cuenta indicado por este ultimo dentro de
la certificacién bancaria aportada a través de correo electrénico del 22 de febrero
de 2023 (Folio 389, al respaldo del cuaderno ejecutivo).

CUARTO. REQUERIR a la ENTIDAD EJECUTADA para que, dentro del término
de CINCO (05) DIAS siguientes a la notificacién de esta providencia, suministre
al Despacho un nuimero de cuenta a nombre de la misma para proceder al
reintegro del saldo a su favor por valor de $ 931.834,00.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de

Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electronico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2018 00120 00

Demandante . Héctor Sebastian Méndez Cuchimba y otros

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto . Concede recurso de apelacion contra sentencia

El Despacho profirié Sentencia el dia 14 de diciembre de 2022.

El 14 de diciembre de 2022 fue notificada dicha providencia mediante correo
electrénico a la parte actora, a la(s) entidad(es) demandada(s), los llamados en
garantia, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico.

El 18 de enero de 2023 el apoderado de la parte demandante presenté recurso
de apelacién en contra de la citada sentencia. Toda vez que el término vencia el
20 de enero de 2023, se tiene que se realizé en tiempo.

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, el cual modificé el articulo 243 del CPACA,
establece:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia: (...)" (Subrayado y negrillas
del Despacho)

Por su parte, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el cual modificé el articulo
247 del CPACA, establece:

"Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término
también aplica para las sentencias dictadas en audiencia. (...)" (Subrayado y
negrillas del Despacho).

Finalmente, el inciso 3° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 seiala:

"La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.”



Exp. 110013336037 2018-00120-00
Medio de Control de Reparacion Directa

De conformidad con lo solicitado por el recurrente y lo expuesto anteriormente,
concédase en efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera, el recurso de apelacidn interpuesto en contra
de la sentencia del 14 de diciembre de 2022.

Remitase en su totalidad el expediente de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Tercera, previas las anotaciones del
caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, por regla general
las actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el
efecto se recuerda que el correo electroénico es
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electronico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00123 00

Demandante : Brayan Garcia Escalante y Otros.

Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Obedézcase y cumplase; Sin condena en costas; a través

de Secretaria Liquidense remanentes, Finalicese el proceso
en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera — Subsecciéon “C” en providencia del 31 de
agosto de 2022, a través de la cual se revoco el numeral séptimo de la parte
resolutoria del fallo de primera instancia (referente a la condena en costas);
proferido por este Despacho el pasado 29 de octubre de 2021 dentro del proceso
de la referencia, confirmando los demas aspectos de la misma, en los siguientes
términos:

"PRIMERO: REVOQUESE el numeral séptimo de la sentencia calendada
veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado
Treinta y Siete (37) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota y niéguese en su
lugar la condena en costas.

SEGUNDO: CONFIRMESE en todo lo demés la sentencia calendada veintinueve
(29) de octubre de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Treinta y Siete
(37) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

TERCERO ABSTENGASE de condenar en costas en esta instancia, de acuerdo con
lo expuesto en esta decision (...)".

2. Sin condena en costas en primera ni en segunda instancia de conformidad
con lo antes expuesto.

3. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el
Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electronico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrdnico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2018 00130 00

Demandante : Victor Ivan Contreras Laiton y Otros

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa y otros

Asunto . Cierre etapa probatoria - Corre traslado para alegar de

conclusion - Acepta renuncia
1. CIERRE ETAPA PROBATORIA

En providencia de 30 de noviembre de 2022, este Despacho ordené:

(..) 2. Se advierte que en favor de la parte demandada Policia Nacional se decretd
OFICIO dirigido a la DIRECCION DE SANIDAD - AREA DE MEDICINA LABORAL, para que
remita informe del estado actual del procedimiento de valoracion medico laboral de
VICTOR IVAN CONTRERAS LAITON. Verificado el expediente no obra constancia de
tramitacion del oficio conforme a la orden impartida en dicha audiencia, asi las cosas, se
le requiere al apoderado de la parte demandada para que dentro del término de 15 dias
acredite el tramite del oficio, so pena por tener por desistida la prueba de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

Vencido el término sefialado si la parte demandada Policia Nacional no ha acreditado el
cumplimiento de la orden impuesta ingrésese el expediente al Despacho para proveer lo
que en derecho corresponda.

3. Se advierte al apoderado (a), a cuya carga haya quedado cada prueba, que

debera realizar todas las gestiones administrativas y judiciales a las que haya
lugar con el fin de que se aporte al proceso el medio de prueba decretado a

instancia suya.

A través del Despacho no se dara impulso procesal para la obtencion de las
pruebas ya que la carga compete a las partes.”.

El apoderado de la parte demandada mediante correo electronico de 29 de
noviembre de 2022 informd que remite “respuesta a solicitud impartida ante la
Direccion de Sanidad de la Policia Nacional (DISAN) en atencion lo proferido
por su Honorable despacho en audiencia inicial pertinente al proceso
relacionado en el asunto”, A este correo se anexa oficio, sin embargo,
corresponde a un traslado por competencia a través de oficio de 22 de
noviembre de 2022.

Con correo de 5 de diciembre de 2022 la parte demandada allega respuesta
dada en oficio de 22 de noviembre de 2022 firmada por el Jefe Area Medicina
Laboral de la Policia Nacional dirigida al Director del Hospital Central, en la cual
se sefald:

(...) Atendiendo que mediante las comunicaciones oficiales del asunto el apoderado del
Sedor patrullero (R) VICTOR IVAN CONTRERAS LAITON, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.013.605.302, pide se emita concepto de médico especializado y se
expida copia de la totalidad de la historia clinica de su poderdante, material probatorio que
el apoderado del peticionario solicita se envie directamente al JUZGADO 37
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, con destino al proceso con radicacion No
11001333603720180013000.



Expediente No. 2018-130
Auto tramite
Pag. 2

Que en respuesta a Derecho de Peticidon con radicado GE-2022-059211-DIPON, el doctor
CARLOS MARTIN MORENO DIAZ, Jefe (E) Area Cientifica y de Atencién en Salud del
Hospital Central, mediante comunicacién oficial GS-2022-061161 del 22/09/2022, le
informa al apoderado del peticionario no haber allegado poder debidamente otorgado
para que fuera entregada la historia clinica, respetuosamente solicito a mi Coronel, se
sirva ordenar a quien corresponda, realizar las acciones que permitan establecer el
cumplimiento de lo requerido y emitir respuesta, en los términos y oportunidad legal
establecida.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en la Resolucion No. 05644 del 2019 y la
Ley 1755 de 2015, articulo 21.

No se advierte respuesta por parte del Hospital Central y tampoco actuacion
alguna por parte de la entidad interesada en la practica de la prueba, asi las
cosas, como quiera que se ha otorgado el tiempo suficiente para la obtencién
de la prueba sin que se haya aportado al expediente, se dara por agotado el
tramite correspondiente.

No quedando pruebas pendientes por practicar se cierra la etapa probatoria y
se procedera a correr traslado por escrito.

2. ALEGATOS DE CONCLUSION

En cumplimiento de las Leyes 2080 de 2021 y 2213 de 2022, es del caso
correr traslado por escrito a las partes para que en el término de diez (10) dias
contados a partir del dia a la notificacion de la presente providencia para que
las partes presenten sus alegatos. El mismo término corre para que la agente
del Ministerio Publico rinda concepto en cumplimiento de la norma en cita.

3. OTROS ASUNTOS

Mediante memorial remitido por correo electrénico de 25 de enero de 2023 el
abogado Santos Alirio Rodriguez Sierra quien representaba los intereses de
una de las entidades demandadas (Municipio de Soacha), allegé renuncia al
poder conferido, asi mismo, allegdé la comunicacidon remitida a su poderdante.
Por cumplir los requisitos del articulo 76 del CGP, se acepta la renuncia
presentada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

NOTA: Conforme a las Leyes 2080 de 2021 y 2213 de 2022 por regla general las actuaciones
judiciales se tramitarén a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del
proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del
dia habil siguiente a la fecha de la presente providencia

Jrp
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2018 00177 00

Demandante : Alenadra Perdomo Hernanez

Demandado : Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto : Obedézcase y cumplase; a través de Secretaria

liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema Siglo XXI y archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera — Subseccién “"C” en Sentencia del 05 de octubre
de 2022, que revoco la sentencia de primera instancia proferida por este Despacho
el 03 de septiembre de 2021, que habia concedido parcialmente las pretensiones
de la demanda.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez
DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00228 00

Demandante : Aeroeléctronica LTDA.

Demandado : Sociedad de Activos Especiales.

Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema
Siglo XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 204 del
Cuaderno Principal, donde se evidencia que no hay valores a devolver ni
pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Contractual

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00263 00

Demandante : Martha Lucia Betancourt Londoﬁq.

Demandado . Instituto Nacional de Vias - INVIAS.

Asunto : Aprueba liquidacion de costas; a través de Secretaria

Liquidense remanentes, Finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Por Secretaria del Despacho se elaboré liquidacidon de costas y agencias en
derecho, en consecuencia, se aprueba dicha liquidacion, por la suma de
$1.160.000 a cargo de la parte demandante.

2. Ejecutoriada esta providencia, a través de Secretaria liguidense remanentes,
finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electronico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ . ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00290 00

Demandante : Edwin Yesith Varela Rodriguez.

Demandado : Nacidn - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema Siglo
XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a Folio 148 del
Cuaderno de Apelacion de Sentencia, donde se evidencia que no hay valores a
devolver ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Controversias Contractuales

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2018 00367 00

Demandante : Agencia Logistica de las Fuerzas Militares.

Demandado : Nacidén - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.
Asunto : Pone en conocimiento liquidacion de remanentes;

Ordena por Secretaria finalizar proceso en el Sistema
Siglo XIX y proceder a su archivo.

Péngase en conocimiento la liquidacion de remanentes visible a Folio 135 del
Cuaderno Principal, donde se evidencia que no hay valores a devolver ni
pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria del Despacho finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ

Medio de Control
Ref. Proceso
Demandante
Demandado

Asunto

: ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

: Reparacién Directa

: 110013336037 2019 00059 00

: Mario Andrés Vega Benavides y otros

: Nacion - Direccion Ejecutiva de Administracidn

Judicial - DEAJ] y otro

: Obedézcase y cumplase; a través de Secretaria

liguidense remanentes; finalicese el proceso en el
sistema Siglo XXI y archivese el expediente

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccion “B” en Sentencia del 14 de
diciembre de 2022, que revoco la sentencia de primera instancia proferida por este
Despacho el 17 de enero de 2022 y, en su lugar, accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

DARP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

-SECCION TERCERA-
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2019-00076-00

Demandante : Blanca Socorro Guacan

Demandado : Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible

Asunto : Pone en conocimiento liquidacién de remanentes,
ordena finalizar proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivar

Pdngase en conocimiento la liquidacién de remanentes visible a folio 445 del
cuaderno apelacién sentencia, donde se evidencia que no hay valores a devolver
ni pendientes por pagar.

En ese sentido, por Secretaria finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDiAZ
Juez

DARP

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ

Medio de Control : Reparacién Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2019 00077 00

Demandante : Héctor Mauro Portilla

Demandado : Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
Asunto : Obedézcase y cumplase, liquidense remanentes,

finalicese el proceso en el sistema Siglo XXI vy
archivese el expediente

CONSIDERACIONES

1. Obedézcase y cumplase lo dispuesto por H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera - Subseccién “C” en providencia del 10 de
noviembre de 2022, que confirméd el auto proferido por este Despacho el 28 de
febrero de 2022, mediante el cual se declaré probada la excepcién de pleito
pendiente y se ordend terminar el proceso.

2. A través de Secretaria liquidense remanentes, finalicese el proceso en el sistema
Siglo XXI y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, por regla general
las actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto
se recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2019-00324-00
Demandante : Maria Luceiman Mufoz Mosquera
Demandado : Ministerio de Salud vy otros

Asunto : Fija fecha, decide excepciones y otros.

1.Mediante apoderado judicial la sefiora Maria Luceiman Mufioz Mosquera,
presentd accidon contenciosa administrativa del medio de control reparacion
directa en contra del Ministerio de Salud y otros el 5 de julio de 2019, ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca(archivo 1-3)

2. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, mediante
providencia de 25 de septiembre de 2019 declard la falta de competencia por el
factor cuantia (archivo. 4-8) y remitid6 a los juzgados administrativos,
correspondiendo el reparto a este Juzgado.

3.Este Despacho el 22 de enero de 2020 admitié demanda de reparacién directa
por parte de:

1. Maria Luceiman Mufoz Mosquera (compafiera permanente)
2. Victor Hugo Caicedo Mufioz (hijo)

4.En contra de la Nacidn-Ministerio de Salud y Proteccién Social, Secretaria de
Salud Distrital de Bogota D.C, Superintendencia Nacional de Salud, Clinica del
Occidente S.A, Estudios e Inversiones Medicas S.A-ESIMED S.A, Hospital
Universitario Clinica San Rafael y Cruz Blanca EPS (archivo. 9)

5. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electrénico a las
demandadas, Ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado el 21 de febrero de 2020.(fl. 14)

6. El término de 30 dias y los 25 dias para contestar demanda vencié el 21 de
septiembre de 2020.

7. El apoderado del HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL contestd
demanda el 1 de julio de 2020 y 13 del mismo mes y afio, otorgando poder a
MARIO ALEXANDER PENA CORTES, en tiempo, con remision a la contraparte
(archivo. 15, 17)

8. El apoderado de SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD contestd
demanda el 2 de julio de 2020, otorgando poder a LILIANA MONCADA VARGAS,
en tiempo, sin remision a la contraparte(archivo 16)

9. El apoderado de MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL contesto
demanda el 15 de julio de 2020, otorgando poder a LUZ DARY MORENO
RODRIGUEZ, en tiempo, con remision a la contraparte(archivo. 18)
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10. El apoderado de SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD contesté demanda el
31 de julio de 2020, otorgando poder a MILLER FERNANDO PULIDO MURCIA, en
tiempo, sin remisién a la contraparte. (archivo. 19)

11. El apoderado de CLINICA DEL OCCIDENTE S.A, contesté demanda el 16
de agosto de 2020, otorgando poder a MILLER FERNANDO PULIDO MURCIA, en
tiempo, con remision al a contraparte(archivo. 20, 21)

12.La entidad ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS SA. ESIMED SA. no contesto
demanda.

13.El 23 de octubre de 2020 se allegd sustitucion de DIANA PAOLA GONGORA a
la abogada LINA LIZETH CEPEDA RODRIGUEZ como apoderada de la parte
actora. (archivo. 22)

14.El 16 de julio de 2021 se allegd poder otorgado por el Ministerio de Proteccién
Social a la abogada LUZ DARY MORENO RODRIGUEZ. (archivo. 23)

15.El 7 de septiembre y 29 de octubre de 2021 el abogado GIOVANNY VALENCIA
PINZON allegd poder como apoderado de CRUZ BLANCA EPS SA EN
LIQUIDACION, solicité expediente digital y solicité tener por notificados. (archivo
24)

16. El 10 de enero de 2022 se allegd sustitucion poder a JUAN ESTEBAN
BERMUDEZ ARCHILA como apoderado del HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA
SAN RAFAEL (archivo. 25)

17. EI 31 de marzo de 2022 el apoderado de CRUZ BLANCA EPS SA EN
LIQUIDACION solicitd resolver solicitud del 7 de septiembre de 2021.(archivo.
26)

18. El 26 de julio de 2022 el apoderado GIOVANNY VALENCIA PINZON solicito la
desvinculacién de la entidad CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION dado que
se habia terminado la existencia legal de dicha entidad. (archivo. 27)

19. El 27 de julio de 2022 mediante auto se aceptd la desvinculacién de la
entidad CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION. (archivo. 28)

20.El 22 de febrero de 2023 mediante auto, requiere al apoderado de la
Secretaria Distrital de Salud y Superintendencia Nacional de Salud para que
remitieran copia de las distintas contestaciones, también se reconocié personeria
a la abogada Luz Dary Moreno Rodriguez como apoderada de Ministerio de Salud
y Proteccién Social , al abogado Juan Esteban Bermudez Archila como apoderado
de Hospital Universitario Clinica San Rafael y a la abogada LINA LIZETH CEPEDA
RODRIGUEZ como apoderada de la parte actora.(archivo 29)

21.El 23 de febrero de 2023 la abogada de Superintendencia Nacional de Salud
acreditd el envio de la contestacién de la demanda a las partes (archivo 30-31)

22.El apoderado de la Secretaria Distrital de Salud no dio cumplimiento al
requerimiento, no obstante por la secretaria del Despacho el 28 de marzo de
2023 se remitié link con expediente digital a todas las partes, sin
pronunciamiento al respecto.(archivo 32)

LLAMAMIENTO EN GARANTIA

23. Por auto de 14 de julio de 2021, se inadmitié el llamamiento en garantia
formulado por CLINICA DEL OCCIDENTE S.A a SEGUROS DEL ESTADO.
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24. El 23 de julio de 2021 se allegd solicitud de aclaracion de auto por parte de
la apoderada de la llamante en garantia.

25. Con auto de 14 de octubre de 2021 se negd solicitud de aclaracién y se rechazé
el llamamiento por no haberse subsanado los defectos.

26.La apoderada del llamante en garantia radicé recurso de reposicién el 19 de
octubre de 2021 el cual se fijé en lista el 27 de octubre de 2021.

27.El 17 de febrero de 2022 se repuso el auto de 14 de octubre de 2021 y se
admitié llamamiento en garantia que hace la Hospital Universitario Clinica San
Rafael a la Compania de seguros Previsora S.A.

28.El 22 de julio de 2022 se solicitd aclaracién del auto por parte de la abogada
de CLINICA DEL OCCIDENTE S.A

29.Con auto de 27 de julio de 2022 se repuso auto de 14 de octubre de 2021 y
se admitid el lamamiento en garantia que hace la demandada Clinica del Occidente
S.A. a Seguros del Estado S.A.

30.El 2 de septiembre de 2022 se contestd llamamiento en garantia por parte de
Seguros del Estado S.A. otorgdndose poder a JOHN SEBASTIAN AMAYA OSPINA,
en tiempo, con remision a la contraparte.

31.El 27 de septiembre de 2022 se notificd via correo electronico por la Secretaria
del Despacho del llamamiento a Seguros del Estado S.A.

LLAMADOS EN GARANTIA.

32.Por auto de 14 de julio de 2021, se inadmitié el llamamiento en garantia
formulado por Hospital Universitario Clinica San Rafael a la Compafiia de seguros
Previsora S.A.

33.El 29 de julio de 2021, se allegd escrito con sustitucidon poder al abogado
RICARDO MOTATO COSTAIN.

34.El 13 de octubre de 2021 se rechazé el llamamiento por no subsanarse.
EXCEPCIONES PREVIAS

En cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, deben resolverse las
excepciones previas propuestas.

El apoderado de SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD propuso la
excepcidn de falta de legitimacién en la causa por pasiva.

El apoderado de MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL propuso la
excepcidn de falta de legitimacién en la causa por pasiva.

El apoderado de SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD propuso la excepcidon de
falta de legitimacidon en la causa por pasiva e inepta demanda por falta de los
requisitos formales

El apoderado de la CLINICA DEL OCCIDENTE S.A, no propuso excepciones

El apoderado del HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL propuso la
excepcidn de falta de legitimacién en la causa por pasiva.
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La entidad ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS SA. ESIMED SA. no contesto
demanda.

El lamado en garantia propuso la excepcién de prescripcion.
i) Inepta demanda por falta de los requisitos formales.

El apoderado indico:

Existe ineptitud en la presentacion de la demanda, teniendo en cuenta que, frente
a mi representada SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD, la parte demandante no
determina con precision y claridad los hechos y omisiones que sirvan de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados, segun lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, en su articulo 162 numeral 3 este mismo Cdédigo
para la acumulacion de pretensiones

Sobre este aspecto al Corte Suprema de Justicia! ha sefialado:

En éste punto es necesario precisar, que tal como lo ha sostenido la Corte Suprema
de Justicia, el defecto que debe presentar una demanda para que se le pueda
calificar de inepta o en indebida forma, tiene que ser verdaderamente grave,
trascendente y no cualquier informalidad superable I6gicamente, pues bien se
sabe que una demanda cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de ser
interpretada por el juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que
la interpretaciéon no varie los capitulos petitorios del libelo”

Verificados los hechos narrados en la reforma de la demanda, se encuentran
descritos acontecimientos que segun los demandantes son fundamento de las
pretensiones en contra de los demandados, determinados, clasificados y
numerados; si bien es cierto no se indicé hecho en contra de la entidad, lo cierto
es que en el acapite de pruebas se sefala que la entidad incurrié en una falta
de gestion ante las quejas presentadas.

Ahora bien, realizando un analisis en conjunto a la demanda aparece relacionada
la situacién factica de estudio, siendo del caso precisamente estudiar si le es
atribuible endilgar responsabilidad alguna a las hoy demandadas, aspecto que
debe ser analizado al estudiar de fondo el presente asunto.

Por las anteriores consideraciones, el Despacho declarara la improsperidad de la
excepcidon denominada INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA
propuesta por la entidad excepcionante.

ii) Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

El apoderado de SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD sefialé:

En este punto resulta claro que nos encontramos frente a la falta de legitimacion
en la causa por pasiva, pues si bien es cierto, la Superintendencia Nacional de
Salud, dentro de su funcion de inspeccion, vigilancia y control, propende porque
las entidades encargadas de la prestacion del servicio de salud, cumplan con las
normas que regulan el Sistema General de Seguridad Social en Salud, ho menos
cierto es que dentro de sus competencias no se encuentra la prestacion de los
servicios de salud, toda vez que dicha funcién estd en cabeza de las Entidades
Promotoras de Salud y las Instituciones Prestadoras del Servicio de Salud. Lo que
facilmente permite concluir que, al no ser mi representada la encargada de prestar
servicios de salud, mucho menos sera la responsable por accién y omisiéon por el
posible dafio causado a la demandante

! Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil Sentencia del 18 de marzo de 2002 Exp.
6649 M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.
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El apoderado de MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL sefialé:

Tal como se explicé en el escrito de contestacién de la demanda, el Ministerio de
Salud y Proteccion Social no tiene dentro de sus funciones las relacionadas con la
prestacion de servicios médicos, aquellas derivadas del aseguramiento y/o su
inspeccidn, vigilancia y control. En su calidad de Director del Sistema de Salud, le
corresponde unica y exclusivamente formular y adoptar al interior del territorio
nacional las politicas de este sector, de acuerdo con los planes y programas de
desarrollo economico y social, y expedir las normas cientifico -administrativas de
obligatorio cumplimiento por las entidades que lo integran! (ver acapite "RAZONES
O FUNDAMEN7-0S DE [A DEFEWSA " del escrito de contestacion de la demanda) .

El apoderado de SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD sefalod:

La SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD, no es el sujeto que debe responder por los
perjuicios reclamados por los demandantes a causa de los servicios médicos
brindados previo al lamentable fallecimiento del VICTOR HUGO CAICEDO MUNOZ
g.e.p.d., pues como resulta evidente, no participo de manera directa ni indirecta
en los hechos generadores de estos, razén por la cual no se logra arrimar con la
demanda por la parte actora prueba , (obviamente no es posible la existencia o
configuracion de prueba alguna teniendo en cuenta los argumentos ya expuestos
en cuanto a la inexistencia de facultad y/o competencia, ademas de la imposibilidad
de orden legal para la prestacion de servicios de salud por parte de mi representado

El apoderado de HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL sefialé:

El Hospital Universitario Clinica San Rafael, cumplié cabalmente las obligaciones
que le correspondian en la atencion medica del paciente y puso al servicio del
paciente todos los recursos humanos y técnicos para el tratamiento del diagnostico
que presentaba.(...)

Frente a la excepcion propuesta, el Despacho debe indicar que en esta etapa
procesal no se encuentra acreditada la responsabilidad de ninguna entidad, pues
esto, se resuelve en la sentencia en virtud de lo que logre evidenciarse en la
etapa probatoria, y por lo tanto la legitimacion en la causa es un presupuesto
material de la sentencia favorable al actor tal y como lo indica el Consejo de
Estado?:

"La legitimacion en la causa hace referencia a la posibilidad de gue la persona
formule o contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el sujeto activo o
pasivo con interés en la relacion juridica sustancial debatida en el proceso. Como
se observa, las personas con legitimaciéon en la causa, se encuentran en relacion
directa con la pretensiéon, ya sea desde la parte activa, como demandante, o
desde la parte pasiva, como demandado. Un sector de la doctrina sostiene que
la legitimacion en la causa es la aptitud para ser parte en un proceso concreto,
otro sector usa la terminologia de la legitimacion desde la ley sustancial, asi:
"Creemos que se precisa mejor la naturaleza de esa condicion o calidad o
idoneidad; asi en los procesos contenciosos, la legitimacion en la causa consiste,
respecto del demandante, en ser la persona gue de conformidad con la ley
sustancial esta legitimada para que por sentencia de fondo o mérito se resuelva
si_existe 0 no el derecho o la relacidn juridica sustancial pretendida en la
demanda, y respecto del demandado en ser la persona que conforme a la ley
sustancial esta legitimada para discutir u oponerse a dicha pretension del
demandante (...)

La legitimacion en la causa esta directamente relacionada con el objeto de la
litis, es decir, se trata de un elemento sustancial vinculado con la pretension, en
ese sentido, no constituye un presupuesto procesal, como si lo es la legitimacion
para el proceso; por el contrario, la legitimacion en la causa ha sido entendida
como un presupuesto para la sentencia de fondo, en otras palabras, es un

2 CONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA - Sala Plena. Radicacién: 25000-23-26-
000-1997-05033-01(20420)A. Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO, veinticinco
(25) de septiembre de dos mil trece (2013).
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requisito para que exista un pronunciamiento de mérito sobre la relacidn juridico
- sustancial que es materia de juzgamiento. En ese orden de ideas, la ausencia
de legitimacidon en la causa no genera la nulidad del proceso, lo que enerva es la
posibilidad de obtener una decisién sobre el asunto”. (...) (Subrayado y negrillas
del Despacho).

Debe senalarse que, en el hecho 3.27 de la demanda se sefala: "E/ fatal
desenlace fue anunciado previamente ante la Defensoria del Pueblo, 1a
Procuraduria General de la Nacion, Superintendencia Nacional de Salud y el
Ministerio de Salud y Proteccion Social, sin que dichas entidades hayan
INTERVENIDO OPORTUNAMENTE y/o realizado gestion alguna para que se le
hubiera prestado la atencion médica debida sefior Luis Carlos Caicedo (g.e.p.d)”,
por lo que si existe una imputacion realizada frente a la Superintendia y el
Ministerio.

Por parte del HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL es evidente la
legitimacién, como quiera que se argumenta que en dicha entidad se prestaron
servicios médicos al paciente.

Por lo expuesto, se declara la improsperidad de la excepcion de falta de
legitimacion por pasiva; no obstante, sus argumentos seran resueltos como
excepcién de mérito o fondo al momento de proferir sentencia que ponga fin a
la primera instancia, en virtud del material probatorio que se recaude en la etapa
pertinente.

iii) PRESCRIPCION

El apoderado de Seguros del Estado S.A., sostuvo:

PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES En el evento sefior juez que de las pruebas
aportadas y practicadas se prueben los presupuestos de que trata el art. 1081 del
Cédigo de Comercio, relacionados con la prescripcion del contrato de seguro, su
despacho debera declarar la excepcion de prescripcion.

Frente a la prescripcion de las acciones derivadas de las pélizas de seguro, el
articulo 1081 del Cddigo de Comercio establece:

"PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcién de las acciones que se derivan del contrato
de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en gue
el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accién.
La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas y
empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes”. (Negrillas y subrayado del
Despacho).

Ante la ausencia de norma en el Cddigo de Comercio, se hace remisiéon al
contenido del art. 94 del C.G.P., en el que refiere que “La presentacion de la

demanda_interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la
caducidad...”.

La anterior aseveracion, la reitera el Consejo de Estado3, al senalar:

“La entidad demandada propuso la excepcion de prescripcion, por considerar que habian
transcurrido mds de dos afios entre la fecha de ocurrencia del hecho y la fecha de notificacion de la
demanda, razon por la cual resulta procedente resolverla en primer lugar. Al respecto, el articulo
1081 del C. de Co., establece: (...) fue a partir del 13 de octubre de 1998, que empezd a correr el
término de 2 aiios de prescripcion, dentro del cual debia ser ejercida la accion para la reclamacion

3 Seccion Tercera, Subseccion “B”. Radicacion: 25000-23-26-000-2000-02019-01(25472). Consejero ponente: DANILO
ROJAS BETANCOURTH, diecinueve (19) de junio de dos mil trece (2013).
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judicial del pago de la indemnizacion objeto de la pdliza de seguro multiriesgo expedida por La
Previsora a favor del hospital San Antonio de Guatavita, lo que significa que esta entidad tenia hasta
el 13 de octubre de 2000 para acudir en forma oportuna ante la jurisdiccion y la demanda fue
efectivamente presentada el 7 de septiembre de 2000, lo que demuestra que la accion fue ejercida en
tiempo, conclusion a la que inclusive también se llegaria, en el evento de que se contabilizara el
término de prescripcion a partir de la fecha misma del siniestro, 19 de septiembre de 1998. 15. Se
advierte ademds, que la entidad demandada alego esta excepcion con fundamento en que el término
de 2 arios contemplado en la ley para el ejercicio de la accion ya habia transcurrido, pero observa la
Sala que para hacer tal afirmacion, efectud la contabilizacion hasta la fecha de notificacion de la
demanda, lo cual resulta equivocado, puesto que el hecho que interrumpe el término de prescripcion,
es precisamente la presentacion de la demanda y no su notificacién al demandado . (Negrillas y

subrayado del Despacho).

La misma sentencia también se refiere a la forma de contabilizaciéon de los
términos de prescripcidon de la acciones, al aseverar: "Resulta por ende de lo
dicho, que los dos afnos de la prescripcion ordinaria corren para todas las
personas capaces, a partir del momento en que conocen real o presuntamente
del hecho que da base a la accién, por lo cual dicho término se suspende en
relacion con los incapaces (articulo 2541 C.C.), y no corre contra quien no ha
conocido ni podido o debido conocer aguél hecho, mientras que los cinco afios
de la prescripcion extraordinaria corren sin solucidn de continuidad, desde el
momento en que nace el respectivo derecho, contra las personas capaces e
incapaces, con total prescindencia del conocimiento de ese hecho, como a
espacio se refirio, y siempre que, al menos tedricamente, no se haya consumado
antes la prescripcion ordinaria”. (Negrillas y subrayado del Despacho).

En el caso concreto la vinculacion de SEGUROS DEL ESTADO se realizé por parte
la demandada haciendo uso del llamamiento en garantia consagrado en el art.
225 del CPACA, entonces los dos (02) afios de que trata el art. 1081 del C. de
Co., se empiezan a contabilizar de manera especial desde el momento en el que
la llamante en garantia se entera del siniestro, y esto es con la notificacién del
escrito de demanda, sobre el particular el maximo tribunal de la jurisdiccién de
lo contencioso administrativo sefialé en sentencia del 22 de abril de 2015%

"Dado que no se conoce reclamacién extrajudicial, vale suponer que el asegurado
-departamento de Santander-_tuvo conocimiento de las pretensiones de
reparacion cuando cada uno de los autos admisorios le fue notificado, /o
qgue ocurrio el 2 de agosto de 1994, en el proceso 13.838 y el 22 de febrero de
1995, en el proceso 13.839. Empezando a correr a partir de cada una de esas
fechas el término de la prescripcidn extintiva de la accién nacida del contrato de
seguro. Siendo asi, la vinculacién de las llamadas en garantia que propusieron la
excepcion se efectud dentro del bienio extintivo, si se tiene en cuenta que esas
aseguradoras fueron notificadas el 27 y 28 de junio de 1995, en el proceso 13.838
y el 5 de marzo de 1996, en el expediente 13.839, de manera que también por
este aspecto la sentencia de primera instancia habréa de confirmarse”. (Negrillas
y subrayado del Despacho).

En consonancia con lo sefialado en apartes referenciados anteriormente la
CLINICA DEL OCCIDENTE S.A., fue notificada del auto admisorio de la demanda
el 21 de febrero de 2020 (fl. 80 cuad. principal) y, por lo tanto, la prescripciéon
frente a la pdliza de seguro del llamamiento en garantia fenecia el 22 de febrero
de 2022, lo cierto es que el llamamiento en garantia se allegé el 16 de agosto
de 2020, dentro del término para contestar la demanda principal, y dentro del
término indicado por el art. 1081 del C. de Co., para adelantar las acciones
relacionadas con el contrato de seguro celebrado.

Por lo anterior, se declarara impréspera la excepcion denominada
PRESCRIPCION propuesta por SEGUROS DEL ESTADO S.A.,

4 CONSEJO DE ESTADO. Seccién Tercera, Subseccion “B”. Radicacién: 15001-23-31-000-2000-03838-01(19146).
Consejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO.
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FIJA FECHA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por
el articulo 39 de la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin
perjuicio de los dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, el
Despacho verifica que, en el caso en estudio, se encuentran pendientes
pruebas por practicar, por lo que se fijara fecha y hora para la realizacién de
la audiencia inicial.

Por lo anterior el Despacho

RESUELVE

1.SE DECLARA IMPROSPERA LA EXCEPCION de “inepta demanda por falta
de los requisitos formales”, propuesta por SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD.

2.SE DECLARA IMPROSPERA las excepcion de “falta de legitimacion en la
causa por pasiva” propuesta por SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD,
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,SECRETARIA DISTRITAL DE
SALUD, HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL

3.SE DECLARA IMPROSPERA la excepcion de ™ prescripcion” propuesta por
Seguros del Estado S.A.

3.FIJAR como fecha el 5 de octubre de 2023 a las 2:30 pm para la
realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el
dia informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

4.REQUERIR a la parte demandada para que presenten el caso al Comité de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no se propone.

Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de peticién
elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes, todas las
pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio. Se
advierte que el Despacho se abstendrd de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda o
contestacion, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la
invitacidn al correo electronico de las partes, con una antelacion no inferior a
10 dias calendario
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

veep

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4f17924ad227bf5bc976da48ba199db665f011f74d3ad67aae222b31663b1511
Documento generado en 12/04/2023 09:46:54 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ

Medio de Control
Ref. Proceso
Demandante
Demandado

Llamamiento en garantia

Asunto

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Reparacion Directa

110013336037 2019 00359 00

HANNY KATHERINE TORRES CAMARGO Y OTROS
DISTRITO - INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO
“IDU”- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
REHABILITACION Y  MANTENIMIENTO  VIAL
“UAERMV”

Instituto de Desarrollo Urbano "“IDU” a QBE
SEGUROS S.A hoy denominada ZLS
ASEGURADORA DE COLOMBIA S.A.,ZURICH
SEGUROS S.A.; A COMPANIA DE SEGUROS AXA
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. (SEGUROS
COLPATRIA S.A.) y a COMPANIA DE SEGUROS AXA
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. (SEGUROS
COLPATRIA S.A.)

Control de Legalidad —Requiere apoderado Bogota
Concede término

1. CONTROL DE LEGALIDAD

Realizado el control de legalidad, mediante providencia de 22 de marzo de

2023 se indico:

(...) RESUELVE

1. TENGASE POR REALIZADO EL CONTROL DE LEGALIDAD.

2. SE REQUIERE para que la apoderada aclare si la contestacion de la demanda se
realizd en representaciéon de Bogotd - Distrito Capital, para el efecto, se le concede el
término de 5 dias.

Vencido el término concedido ingrésese el expediente al Despacho para proveer”.

Mediante escrito remitido por correo electrénico de 28 de febrero de 2023, se
informa:

CAMILO ANDRES GAMBOA CASTRO, mayor de edad, vecino de Bogota, D. C., abogado en
ejercicio, identificado con (...) actuando en calidad de apoderado judicial de BOGOTA, D.
C. - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD-, conforme al poder que adjunto al presente
escrito, me permito informar que la contestacion presentada por la apoderada SHARON
LIZETH ESCOBAR TRUJILLO el 18 de noviembre de 2021 en efecto corresponde a
BOGOTA DISTRITO CAPITAL.

Con lo anterior doy respuesta a lo requerido en auto del 22 de febrero de 2023. Asi mismo
solicito respetuosamente me sea reconocida personeria adjetiva para actuar dentro del
presente proceso en representacion de BOGOTA DISTRITO CAPITAL.

Al escrito se allegé poder conferido Directora de Representacion Judicial de la
Secretaria Distrital de Movilidad, segin Resolucién No. 226 del 24 de agosto de
2020, expedida por el Secretario Distrital de Movilidad y Acta de posesién.



Expediente No. 2019 359
Auto control de legalidad
Pag. 2

Es del caso indicar nuevamente que la demanda se dirige contra el Distrito
capital, no contra el Distrito Capital - Secretaria de Movilidad, por lo que
nuevamente se requiere para que aclare la representacion de la entidad en
tanto que los documentos allegados sefialan que se agtﬂa en calidad de
apoderado judicial de BOGOTA, D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD.

Se concede el término de cinco dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, para que se aclare si la contestacion de la demanda fue
presentada por el Distrito capital y si es del caso se confiera poder por quien
tenga representacion judicial para representar al Distrito capital, lo anterior, so
pena de tenerla por no contestada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez
Jrp
NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 vy Ley 2213 de 2022 por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se
recuerda que el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes
del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del
dia habil siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 42e443bc38a34ae92eaf0550d630db2896a1979bacd81b577eaed0326a724447
Documento generado en 12/04/2023 09:46:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ :  ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Contractual — Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Lesividad.

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2020 00070 00

Demandante : Distrito Capital - Secretaria de Movilidad.

Demandado : J.A.H. Ingenieria Industrial S.A.S.

Asunto : Aprueba liquidacion de costas; a través de Secretaria

Liquidense remanentes, Finalicese el proceso en el Sistema
Siglo XXI y procédase a su archivo.

1. Por Secretaria del Despacho se elaboré liquidacidon de costas y agencias en
derecho, en consecuencia, se aprueba dicha liquidacion, por la suma de
$2.320.000 a cargo de la parte demandada.

2. Ejecutoriada esta providencia, a través de Secretaria liquidense remanentes,
finalicese el proceso en el Sistema Siglo XXI y procédase a su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
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Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Ejecutivo

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2020-00170-00

Demandante : Heiber Prada Lépez y otros

Demandado : Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Asunto : Previo decidir sobre recursos interpuestos, remitase el

expediente a la Oficina de Apoyo para que revise la
actualizacion del crédito

Dentro del presente proceso ejecutivo obra la liquidacién del crédito presentada
por la parte ejecutante el dia 10 de marzo de 2022 por valor de $1.179.736.486,
de la cual, mediante auto del 08 de junio de 2022 se corrid traslado a la
contraparte.

Realizadas las consultas correspondientes, se evidencidé la constitucién de un
titulo ejecutivo para este proceso de fecha 29 de septiembre de 2022 por la
suma de $1.048.140.861 (archivo No. 27 del expediente digital).

Por auto del 26 de octubre de 2022, se dispuso remitir el expediente a la Oficina
de Apoyo para que efectuara la liquidacién del crédito.

El 03 de noviembre de 2022, la Oficina de Apoyo allegé liquidacidn del crédito,
bajo los siguientes términos:

RESUMEN LIQUIDACION PROCESO 2020-170

Valor capital + incremento por periodo + intereses hasta 29/09/2022 | $1.115.327.809

Pago parcial realizado el 29 de septiembre de 2022 $1.048.140.861

Valor adeudado hasta el 29 de septiembre de 2022 $67.186.948

El Despacho advirtié que la liquidacién presentada por el apoderado de la parte
ejecutante diferia de la presentada por Oficina de Apoyo, por lo que, mediante
auto del 15 de febrero de 2023 aprobd esta ultima, modificando la liquidacién
del crédito presentada por el apoderado y sefialando que existia un saldo insoluto
por parte de la entidad ejecutada.

El dia 21 de febrero de 2023 se presentd recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion en contra del auto que aprobd la liquidacidn del crédito de conformidad
con los argumentos desarrollados en dicho escrito.

Teniendo en cuenta que los recursos interpuestos se basan en la forma en la
cual fue realizada la actualizacién de la liquidacién del crédito presentada por la
Oficina de Apoyo, se requiere que esta oficina revise la misma, de conformidad
con los argumentos expuestos por el recurrente, para que informe al Despacho
lo que corresponda al respecto. Una vez se allegue este informe se procedera a
resolver de fondo.
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Medio de Control Ejecutivo

Ahora, respecto a la solicitud para que se ordene la entrega del titulo judicial al
apoderado de la parte ejecutante, este Despacho considera que, como la
liquidacion del crédito podria variar con la revision aqui solicitada, dicha orden
se dard en el auto que decida de fondo los recursos.

Por lo anterior, se ordena que por Secretaria se remita el expediente a la
Oficina de Apoyo para que dé cumplimiento a lo dispuesto en este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, por regla general
las actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el
efecto se recuerda que el correo electronico es
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 778467a0e96c001d1cd21604d82201cd274880ecdc7ba904176662ec532e484b
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Contractual

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2020-00236-00

Demandante : UNION TEMPORAL BPM-LAT Y JP&CA SAS SALUD
Demandado : Superintendencia Nacional de Salud

Asunto : Previo, concede término.

1. Mediante apoderado judicial la UNION TEMPORAL BPM-LAT Y JP&CA SAS
SALUD, conformado por la empresa BUSINESS PROCESSMANAGEMENT
LATINOAMERICA LTDA y la sociedad JARAMILLO PEREZ Y CONSULTORES
ASOCIADOS presentd accidn contenciosa administrativa del medio de control
Controversias Contractuales en contra de la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD-SUPERSALUD el 20 de octubre de 2020.(archivo. 1- 7)

2. Mediante providencia del 2 de diciembre de 2020, se admitié la demanda
presentada por la UNION TEMPORAL BPM-LAT Y JP&CA SAS SALUD, conformado
por la empresa BUSINESS PROCESS MANAGEMENT LATINOAMERICA LTDA vy la
sociedad JARAMILLO PEREZ Y CONSULTORES ASOCIADOS en contra de la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD. En la misma fecha se negaron las
medidas cautelares solicitadas. (archivo. 8 y 9)

3. El auto admisorio de la demanda se notific6 mediante correo electrénico al
Ministerio Publico, a la demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado el 5 de marzo de 2021. (archivo. 13)

Los 30 dias para contestar demanda vencieron el 28 de abril de 2021

4. El 28 de abril de 2021, la Superintendencia Nacional de Salud, contesté la
demanda, solicitd pruebas y allegd poder general conferido a Paul Giovanni
Gbémez Diaz (Archivo 14), y efectud llamamiento de garantia a la Unién Temporal
Supersalud 2016 (PROJECT AND BUSINESS MANAGEMENTS.A.S e 10O
INNOVATION PLACE SAS en liquidacién) (Archivo 15- 17), con envid a la parte
demandante, en tiempo.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

5.Con auto de 11 de agosto de 2021 se inadmitié llamamiento en garantia de
Superintendencia Nacional de Salud a Union Temporal Supersalud 2016
integrado(PROJECT AND BUSINESS MANAGEMENTS.A.S e IO INNOVATION
PLACE SAS en liquidacién)(archivo 18)

6.El apoderado subsanéd el llamamiento en garantia el 13 de agosto de 2021.
(archivo. 19)

7. Con auto de 20 de octubre de 2021 se admitid llamamiento en garantia.
(archivo 20)
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8. El lamamiento fue notificado el 28 de octubre de 2021, por lo que los 15 dias
para contestar llamamiento vencieron el 24 de noviembre de 2021.

9. El 24 de noviembre de 2021 el llamado en garantia Uniéon Temporal
Supersalud 2016 y PROJECT AND BUSINESS MANAGEMENT S.A.S contestd
llamamiento, en tiempo y otorgd poder a DANY ANDRES SUAREZ SANCHEZ
(archivo. 22 y 23), sin envio a la contraparte.

10. El 9 de diciembre de diciembre de 2021 se allegd reforma a la demanda.
(archivo. 24)

11.El 9 de diciembre de 2021 el apoderado de la parte actora descorrid el
traslado de la contestacion de la demanda de forma extemporanea, pues se
acreditd su envio desde el 28 de abril de2021 (archivo 26- 31)

12.Con auto de 2 de febrero de 2022 se rechazd la reforma de la demanda
(archivo 32), auto contra el cual se interpuso recurso de reposicién en subsidio
de apelacién en esa fecha (archivo 33)

13.Mediante auto de 8 de mayo de 2022 se resolvid recurso de reposicidon
ordenando no reponer y se concedid recurso de apelacion ante el
superior(archivo )

14. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 17 de noviembre de 2022
resolvidé recurso de apelacién, confirmando lo decido por este Despacho.

15.Mediante providencia de 8 de marzo de 2023 se emitid auto ordenando
obedecer y cumplir lo dispuesto por el superior.

16. El 10 de abril de 2021 se remitid link a las partes con el expediente
digitalizado.

En consecuencia, teniendo en cuenta que el llamado en garantia no remitid
contestacién de la demanda y llamamiento a las partes del presente asunto y
gue por parte de la Secretaria se remitid link a las partes con expediente digital,
se concede el término de 3 dias a las partes del presente asunto contados
desde la notificacion del presente para que se pronuncien sobre las excepciones
propuestas por el llamado en garantia, si a bien lo tienen.

De otra parte se reconoce personeria al abogado DANY ANDRES SUAREZ
SANCHEZ como apoderado del llamado en garantia Unién Temporal Supersalud
2016 y PROJECT AND BUSINESS MANAGEMENTS.A.S

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

veep

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia hébil
siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2021 00146 00

Demandante : EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A.
ESP -ETB S.A. ESP

Demandado : FABIOLA MORA MARTINEZ

Asunto : Control de legalidad - Se tiene por no contestada la

demanda- Fija fecha audiencia Inicial
1. CONTROL DE LEGALIDAD

En lo que se refiere al tramite procesal adelantado dentro del expediente de la
referencia advierte el Despacho que:

1.1. Se radicé demanda el 8 de junio de 2021 ante la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos de Bogota como consta en archivo 1.

1.2. Con auto de 4 de agosto de 2021 se admitid la accién de reparacién
directa presentada por EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE
BOGOTA S.A. ESP -ETB S.A. ESP en contra de FABIOLA MORA
MARTfNEZ; como consta en archivo 3.

1.3. Con auto de 25 de agosto de 2021 se corrigié el numeral 2 del auto
admisorio de la demanda. (Archivo 4)

1.4. La demandada y el Ministerio Publico fueron notificados el 7 de junio de
2022. (Archivo 10)

1.5. El término de 30 dias para contestar la demanda fenecid el 27 de julio
de 2022.

1.6. El 29 de junio de 2022 FABIOLA MORA MARTINEZ en nombre propio
contestd la demanda como consta en archivo 11.

1.7. Con auto de 23 de noviembre de 2022, previo a continuar con el tramite
procesal se requirié a la demandada para que acreditara su condicién de
abogada en tanto que contest6 la demanda en nombre propio.
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En el presente asunto la demandada contesté en nombre propio la demanda
formulada y, ante el requerimiento formulado en auto de 23 de noviembre de
2022, guard¢ silencio. Verificada la pagina de la Rama Judicial en el micrositio
de la Comision Nacional de Disciplina judicial - Antecedentes Disciplinarios se
tiene que la cédula de la demandada no existe en el Registro nacional e
Abogados.

El articulo 160 del CPACA, respecto al derecho de postulacién versa:

"Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”. (Subrayado del
Despacho).

Debe indicarse que en el presente asunto la demandada no actué por
intermedio de apoderado, tampoco acredité su condicidon de abogada y a este
proceso debe comparecerse por intermedio de apoderado judicial, asi las
cosas, aun cuando se remitid por escrito contestacion de la demanda el 29 de
junio de 2022, es del caso TENER POR NO CONTESTADA l|la demanda por
cuanto no se presentd la misma a través de apoderado judicial y/o no se
acredité la condicion de abogada.

Conforme a lo anterior se tiene por realizado el control de legalidad dentro del
asunto en estudio.

2. EXCEPCIONES PREVIAS

Como se tuvo por no contestada la demanda por sustraccién de materia no hay
lugar a pronunciamiento alguno.

3. FIJACION FECHA AUDIENCIA INICIAL

Verificado el caso en estudio no se trata de un asunto de pleno derecho y se
encuentran pendientes por practicar pruebas solicitadas, asi de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por el articulo 39 de
la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin perjuicio de los
dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, se fijara fecha y hora para
la celebracién de la audiencia inicial, para el efecto se sefala el dia 7 DE
NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 8:30 DE LA MANANA.

De conformidad con lo expuesto este Despacho,
RESUELVE

1. TENGASE POR REALIZADO EL CONTROL DE LEGALIDAD. Sin lugar a
resolver excepciones.
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2. SE TIENE POR NO CONTESTADA LA DEMANDA, conforme a la parte
considerativa de esta providencia.

3. FIJAR el dia 7 DE NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 8:30 DE LA MANANA
como fecha para la realizacidon de la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del C.P.A.C.A., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y
el Ministerio Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacién de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al
apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

4. El apoderado de la parte demandante debera solicitar a través de derecho
de peticibn elevado a cada una de las autoridades o entidades
correspondientes, todas las pruebas documentales que se pretenden recaudar
a través de oficio. Se advierte que el Despacho se abstendrd de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo
gue debera acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda.

La audiencia inicial podra realizarse de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la
invitacién al correo electronico de las partes, con una antelacién no inferior a 5
dias calendario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y a la Ley 2213 de 2022 por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que
el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del
proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del
Jrp dia habil siguiente a la fecha de la presente providencia
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2021-00175-00

Demandante : ARGENIS SALAZAR VEGA Y OTROS.

Demandado : CAPITAL SALUD EPS-S S.A.S

Asunto : Fija fecha, decide excepciones, reconoce personeria.

1.Mediante apoderado judicial la sefiora ARGENIS SALAZAR VEGA vy otros
presentaron demanda en contra de la Capital Salud EPS- S SAS el 8 de julio de
2021.(archivo. 1- 3)

2. Mediante auto de 1 de septiembre de 2021 se rechazé demanda por
caducidad (archivo. 4). Contra dicha providencia se interpuso recurso de
reposicion el 6 de septiembre de 2021.(archivo 5)

3. Con auto de 1 de diciembre de 2021 se resolvidé recurso de reposicidon y se
inadmitié demanda (archivo. 6). El 11 de enero de 2022 se allegd escrito de
subsancion. (archivo. 7 y 8))

4. El 23 de febrero de 2022 se admiti6 demanda de Argenis Salazar Vega y
Elkin Alexander Romero Narvaez en contra de Capital salud SAS EPS y Sociedad
de Cirugia del Hospital San José de Bogota. (archivo 9)

5. El auto admisorio de la demanda se notific6 mediante correo electrdnico al
Ministerio Publico, a la demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado el 2 de marzo de 2022. (archivo. 10)

6. Los 30 dias para contestar demanda vencieron el 25 de abril de 2022.

7. EI'7 de abril de 2022 la entidad Capital salud SAS EPS coNntesté demanda y
otorgd poder al abogado CESAR AUGUSTO CASTANEDA CARENO, en tiempo, con
envio a la contraparte, sin que ésta hiciera pronunciamiento.

8. El 25 de abril de 2022 la SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA -HOSPITAL DE
SAN JOSE contestd demanda y otorgd poder a LUIS FELIPE VEGA WILCHEZ,
en tiempo, con envio a la contraparte, sin que ésta hiciera pronunciamiento.

9.Con auto de 8 de junio de 2022 se tuvo por contestada demanda en tiempo
por parte de SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA -HOSPITAL DE SAN JOSE.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

10.Con auto de 8 de junio de 2022 se admitid llamamiento_en garantia de
CAPITAL SALUD EPS-S S.A.S. a la SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA
HOSPITAL SAN JOSE(archivo 13y 14)

11.El 17 de junio de 2022 el llamado en garantia contestd llamamiento, en
tiempo, con envio a la contraparte, sin que ésta hiciera pronunciamiento.
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LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

12.Con auto de 8 de junio de 2022 se admiti6 llamamiento en garantia de
SOCIEDAD DE CIRUGII-’\”DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE a LA
PREVISORA S.A.COMPANIA DE SEGUROS.

13.El 9 de junio de 2022 se alleg6 solicitud de correccidn de auto en cuanto a
que se indic6 de forma errénea al abogado la llamante en garantia SOCIEDAD
DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE.

14. Los dias 14 y 15 de junio de 2022 se allegé poder a la abogada GLORIA
MERCEDES BARON SERNA

15. El 5 de julio de 2022 el llamado en garantia contestd llamamiento en
garantia, en tiempo, con envio a la contraparte, sin que ésta hiciera
pronunciamiento.

17. Con auto de 13 de julio de 2022 se corrigio auto del 8 de junio de 2022 en
el sentido de que el abogado de la entidad SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA
HOSPITAL DE SAN JOSE es LUIS FELIPE VEGA WILCHES, asi mismo, en auto de
la misma fecha se reconocid personeria a la abogada DAIYANA KARINA ZORRO
SANTOS como apoderada de la mencionada entidad.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

18 Con auto de 8 de junio de 2022 se admitié llamamiento en ggrantl'a de la
SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE a GINECO
OBSTETRAS HOSPITAL DE SAN JOSE SOCIEDAD LIMITADA(archivo. 18)

19.La entidad GINECO OBSTETRAS HOSPITAL DE SAN JOSE SOCIEDAD
LIMITADA contestd6 demanda el 19 de agosto de 2022 en tiempo y se otorgd
poder a ANA LUCY BELTRAN RAMIREZ, con envio a la contraparte, sin que ésta
hiciera pronunciamiento.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

20. Con auto de 8 de junio de 2022 se admitio llamamiento en garantia de
SOCIEDAI? DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE a la
FUNDACION SAP SALUD

21 .El llamado en garantia contesté demanda el 7 de julio de 2022, en tiempo y
otorgd poder al abogado LUIS FERNANDO PINZON, con envio a la contraparte,
sin que ésta hiciera pronunciamiento.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

22.Con auto de 8 de junio de 2022 se admitio llamamiento en garantia de
FUNDACION SAP SALUD a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

23.El llamado en garantia contesté demanda el 7 de julio de 2022, en tiempo, y
otorgd poder al abogado ESTEBAN ESCOBAR ARISTIZABAL, con envio a la
contraparte, sin que ésta hiciera pronunciamiento.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

24. Con auto de 26 de octubre de 2022 se inadmitié llamamiento en garantia
de GINECOOBSTETRAS HOSPITAL DE SAN JOSE LTDA a CHUBB SEGUROS
COLOMBIA S.A. El 1 de noviembre de 2022 se allegdé subsanacion.

25. Con auto del 15 de febrero de 2023 se admitié llamamiento en garantia.
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26. El 22 de febrero de 2023 se notificé el llamamiento en garantia por lo que
los 15 dias fenecieron el 17 de marzo de 2023.

27. El llamado en garantia contesté demanda el 9 de marzo de 2023, en tiempo,
y otorgd poder al abogado ESTEBAN ESCOBAR ARISTIZABAL, con envio a la
contraparte, sin que ésta hiciera pronunciamiento.

EXCEPCIONES PREVIAS

En cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, deben resolverse las
excepciones previas propuestas.

La entidad demandada Sociedad de Cirugia del Hospital San José de Bogota no
propuso excepciones previas.

Los llamados en garantia no propusieron excepciones previas.

La entidad demandada Capital salud SAS EPS propuso excepcidn previa de “falta
de legitimacion en la causa por pasiva.”

El apoderado sefalo:

Frente al sub-lite, CAPITAL SALUD EPS-S carece de legitimacion en la causa por
pasiva, toda vez que, respecto de los hechos que soportan en el presunto dafio
aducido en escrito de demanda y a la descripcion de anotaciones de historia clinica,
no se evidencia claramente la imputacion factica y juridica que dentro del proceso
pueda ser endilgada a cargo de CAPITAL SALUD EPS-S, en la salud del usuario
ARGENIS SALAZAR y EIDER ROMERO SALAZAR por la atencién medico recibida.

Sobre el particular debe indicarse que en esta etapa procesal no se encuentra
acreditada la responsabilidad de la entidad excepcionante pues esto se resuelve
en la sentencia en virtud de lo que logre evidenciarse en la etapa probatoria, y
por lo tanto la legitimacidn en la causaes un presupuesto material de la
sentencia favorable al actor tal y como lo indica el Consejo de Estado?:

"La legitimacion en la causa hace referencia a la posibilidad de que la
persona formuleo contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el sujeto
activo o pasivo con interés en la relacion juridica sustancial debatida en el
proceso. Como se observa, las personas con legitimacién en la causa, se
encuentran en relacidn directa con la pretensidn, ya sea desde la parte activa,
como demandante, o desde la parte pasiva, como demandado. Un sector de
la doctrina sostiene que la legitimaciéon en la causa esla aptitud para ser
parte en un proceso concreto, otro sector usa la terminologia de la
legitimacion desde la ley sustancial, asi: "Creemos que se precisa mejor la
naturaleza de esa condicion o calidad o idoneidad; asi en los procesos
contenciosos, la legitimacidn en la causa consiste, respecto del demandante,
en ser la persona que de conformidad con la ley sustancial esta legitimada
para que por sentencia de fondo o mérito se resuelva si existe o no el derecho
0 la relacion juridica sustancial pretendida en la demanda, y respecto del
demandado en ser la persona que conforme a la ley sustancial esta
legitimada para discutir u oponerse a dicha pretension del demandante (...)

La legitimacion en la causa esta directamente relacionada con el objeto de
la_litis, es decir, se trata de un elemento sustancial vinculado con la
pretension, en ese sentido, no constituye un presupuesto procesal, como si lo
es la legitimacion para el proceso; por el contrario, la_legitimaciéon en la
causa ha sido entendida como un presupuesto para la sentencia de fondo, en

! CONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA — SALA PLENA. RADICACION: 25000-23-26-000-
1997-05033-01(20420)A. CONSEJERO PONENTE: ENRIQUE GIL BOTERO, 25 DE SEPTIEMBRE DE
2013.
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otras palabras, es un requisito para que exista un pronunciamiento de mérito
sobre la relacidn juridico - sustancial que es materia de juzgamiento. En ese
orden de ideas, la ausencia de legitimacion en la causa no genera lanulidad
del proceso, lo que enerva es la posibilidad de obtener una decision sobre el
asunto”. (...) (Subrayado y negrillas del Despacho)

Por lo expuesto, se declara improspera la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION
EN LA CAUSA POR PASIVA planteada por la entidad demandada, y en
consecuencia, sus argumentos seran resueltos como excepcion de meérito o
fondo al momento de proferir sentencia que ponga fin a la primera instancia,
en virtud del material probatorio que se recaude en la etapa pertinente.

FIJA FECHA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por
el articulo 39 de la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin
perjuicio de los dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, el
Despacho verifica que, en el caso en estudio, se encuentran pendientes
pruebas por practicar, por lo que se fijara fecha y hora para la realizacién de
la audiencia inicial.

Por lo anterior el Despacho

RESUELVE

1.Se declara improéspera la excepcion de “falta de legitimacion en la causa
por pasiva” propuesta por la entidad Capital salud SAS EPS

2.FIJAR el 6 de febrero de 2024 a las 11:30 am para la realizacion de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. el dia informando
asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los apoderados;
también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

3.REQUERIR a la parte demandada para que presenten el caso al Comité de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracién de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente formula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no se propone.

Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de peticién
elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes, todas las
pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio. Se
advierte que el Despacho se abstendrd de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda o
contestacion, segun corresponda.

La audiencia se realizard de manera virtual a través del aplicativo MICROSOFT
TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la invitacién al
correo electronico de las partes, con una antelacion no inferior a 10 dias
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calendario

4.Se reconoce personeria a la abogada ANA LUCY BELTRAN RAMIREZ como
apoderada de GINECO OBSTETRAS HOSPITAL DE SAN JOSE SOCIEDAD
LIMITADA conforme a poder obrante en el expediente.

5.Se reconoce personeria al abogado ESTEBAN ESCOBAR ARISTIZABAL
como apoderado de CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A conforme a poder
obrante en el expediente.

6. 5.Se reconoce personeria a la abogada LUIS FERNANDO PINZON como
apoderado de FUNDACION SAP SALUD conforme a poder obrante en el
expediente.

veep

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caédigo de verificacion: af87¢c263a4b58e03880d4d6004bcc08b7171cfbc41e467621e230159afe22cef
Documento generado en 12/04/2023 09:47:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Ejecutivo

Ref. Proceso : 11001-33-36-037-2021-00227-00

Demandante : Freddy Augusto Alvarez Pinto y Otros (tener por
Fiduciaria Corficolombiana S.A.)

Demandado : Nacidn - Fiscalia General de la Nacion

Asunto : Previo decidir sobre recursos interpuestos, remitase el

expediente a la Oficina de Apoyo para que revise la
actualizacion del crédito

Dentro del presente proceso ejecutivo obra la liquidacién del crédito presentada
por la parte ejecutante el dia 29 de julio de 2022 por valor de $420.047.875,87,
de la cual, mediante auto del 10 de agosto de 2021 se corrid traslado a la
contraparte.

Realizadas las consultas correspondientes, se evidencid la constitucion de un
titulo ejecutivo para este proceso de fecha 27 de septiembre de 2022 por la
suma de 398.217.009 (archivo No. 14 del expediente digital).

Por auto del 26 de octubre de 2022, se dispuso remitir el expediente a la Oficina
de Apoyo para que efectuara la liquidacién del crédito.

El 11 de enero de 2023, la Oficina de Apoyo allegd liquidacién del crédito, bajo
los siguientes términos:

RESUMEN LIQUIDACION PROCESO 2021-227

Valor capital + incremento por periodo $159.283.790
Total intereses moratorios | 24/04/2016 | a | 27/09/2022 | $264.992.052
Valor total adeudado $427.275.842
Pago parcel al 06 de junio de 2022 $398.217.009
Valor adeudado al 06 de junio de 2022 $29.058.833

El Despacho advirtié que la liquidacién presentada por el apoderado de la parte
ejecutante diferia de la presentada por Oficina de Apoyo, por lo que, mediante
auto del 08 de febrero de 2023 aprobd esta ultima, modificando la liquidacién
del crédito presentada por el apoderado y sefialando que existia un saldo insoluto
por parte de la entidad ejecutada. Por esta razén, no accedid a la solicitud de
terminacidon del proceso presentada por el apoderado de la parte ejecutada
(archivo No. 17 del expediente digital).

El dia 14 de febrero de 2023 se presentd recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion en contra del auto que aprobd la liquidacidn del crédito de conformidad
con los argumentos desarrollados en dicho escrito.

Teniendo en cuenta que los recursos interpuestos se basan en la forma en la
cual fue realizada la actualizacién de la liquidacién del crédito presentada por la
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Oficina de Apoyo, se requiere que esta oficina revise la misma, de conformidad
con los argumentos expuestos por el recurrente, para que informe al Despacho
lo que corresponda al respecto. Una vez se allegue este informe se procedera a
resolver de fondo.

Ahora, respecto a la solicitud para que se ordene la entrega del titulo judicial
directamente a la sociedad ejecutante, este Despacho considera que, como la
liguidacién del crédito podria variar con la revision aqui solicitada, esto se
decidira en el auto que decida de fondo los recursos.

Por lo anterior, se ordena que por Secretaria se remita el expediente a la
Oficina de Apoyo para que dé cumplimiento a lo dispuesto en este auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

DARP

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y la Ley 2213 de 2022, por regla general
las actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el
efecto se recuerda que el correo electronico es
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electréonico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6on 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4bda4ee0a9¢c8788283e6ede2b9cd78ad4ce551161cdd99b0f450280150fd6b2f
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2021 00299 00

Demandante : José Luis Romero Gémez y Otros.

Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y Otro.
Asunto : Previo a pronunciarse sobre llamamientos, por Secretaria del

Despacho poner en conocimiento de estos ultimos y demas
actuaciones procesales a las entidades llamadas en garantia,
asi como a las demas partes del proceso.

1. Mediante auto del 18 de mayo de 2022 se dispuso admitir la accion
contenciosa administrativa por el medio de control de Reparacidon Directa
presentada por José Luis Romero Gémez, Alba Roci6 Gémez Buitrago, Yuly
Paola Romero Gomez, William Andrés Romero Gomez y Johan Sebastian Medina
Gdémez; en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y
Hermanas Hospitalarias del Sagrado Corazén de Jesus “Clinica Inmaculada”.

2. Surtidas las actuaciones correspondientes dentro del proceso de la referencia,
encuentra el Despacho que mediante correo electronico del 20 de febrero de
2023 el apoderado de la entidad demandada Hermanas Hospitalarias del
Sagrado Corazén de Jesus “Clinica Inmaculada”, solicité lo siguiente:

“(...) agradezco el envio del expediente digital y el traslado a todos los sujetos
procesales, lo anterior, para efectos de evitar cualquier nulidad a futuro de orden
procesal, no obstante, en los traslados y providencias, evidencio que no ha habido
pronunciamiento y/o no se les ha corrido traslado a los llamados en garantia, estos
son: al Hospital Militar Central y a Seguros Generales Suramericana S.A. (...)".

3. Hechas las verificaciones pertinentes, se pudo evidenciar que a través de
correo (s) electrénico (s) del 08 de julio de 2022 (Carpetas No. 10 y No. 11 del
respectivo expediente digital), el apoderado de la entidad demandada antes
mencionada llamd en garantia a i) SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
y ii) al HOSPITAL MILITAR CENTRAL, donde si bien es cierto se sefialaron sus
direcciones de correo electrénico para efectos de notificaciones, no se allegd
soporte de que dichos memoriales, sus anexos, asi como tampoco de la
demanda, sus anexos y el respectivo escrito de contestacidn de la demanda
hayan sido puesto en conocimiento de estas ultimas; razén por la cual en aras
de garantizar el debido proceso el Despacho ORDENAR que por Secretaria del
Despacho se ponga en conocimiento de las demas partes del proceso y de i)
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. y del ji) HOSPITAL MILITAR
CENTRAL, de los llamamientos en garantia efectuados a estas ultimas por la
entidad demandada Hermanas Hospitalarias del Sagrado Corazén de Jesus
“Clinica Inmaculada”, asi como de las demas actuaciones surtidas a la fecha
dentro del proceso de la referencia.




4. Para dar cumplimiento a la orden previamente impartida, se debera proceder
a remitir el /link del expediente digital tanto a las entidades llamadas en garantia,
como a las demas partes del proceso a los correos electrénicos suministrados
para el efecto.

No obstante lo expuesto, se indica a los sujetos procesales y SE CONMINA
a los mismos para que en virtud de lo establecido en el articulo 3° de la Ley
2213 de 2022, sin excepcion procedan a remitir sus actuaciones con copia a las
demas partes del proceso.

5. Efectuado lo pertinente, dese ingreso del proceso de la referencia al Despacho
para proveer de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIiAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electronico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6on 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 31d3f97ec14cc03712a242cd9835fbf156bbaa76093bd9e9ab70c1dcbfb35832
Documento generado en 12/04/2023 09:47:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2021-00320-00

Demandante : Jaider Baniama Pernia

Demandado : Nacion -Ministerio de Defensa Ejército Nacional y otros
Asunto : Fija fecha, decide excepciones y otros.

1.Mediante apoderado judicial el sefior Jaider Baniama Pernia, a través de
apoderado judicial, presentd accién contenciosa administrativa del medio de
control reparacion directa en contra de la Nacidn -Ministerio de Defensa Ejército
Nacional y otros, el 17 de noviembre de 2021. (archivo 1-3)

2. Con auto de 2 de marzo de 2022 se inadmitidé la demanda, la cual fue
subsanada el 16 de marzo de 2022(archivo. 4-8)

3. El 11 de mayo de 2022 este Despacho admitié demanda de JAIDER BANIAMA
PERNIA en contra de la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, POLICIA NACIONAL Y PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA.
(archivo. 9)

4. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electrénico a las
demandadas, Ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado el 20 de mayo de 2022.(archivo 10)

5. El término de 30 dias para contestar demanda vencié el 11 de julio de 2022.

6. El apoderado del Ministerio de Defensa contesté demanda el 1 de julio de
2022, otorgando poder a OLGA MEDINA PAEZ, en tiempo. (archivo 11 )

7. El apoderado de la Policia Nacional contesté demanda el 11 de julio de 2022,
otorgando poder a SAIRA OSPINA GUTIERREZ, en tiempo. (archivo 12)

8. El apoderado de la Presidencia de la Republica contestd demanda el 20 de
mayo de 2022, otorgando poder a LINA MENDOZA LANCAHEROS, en tiempo.
(archivo 13)

9. Con auto de 14 de septiembre de 2022 se requirié a los apoderados de las
entidades demandadas para que remitieran copia de la contestacion a las partes.
(archivo 14). Mediante auto del 5 de octubre de 2022 se reiteré requerimiento.
(archivo. 15)

10. El apoderado del Ministerio de Defensa el 5 de octubre de 2022 afirmé que
habia dado cumplimiento al auto. (archivo 16)

11.Con auto de 8 de febrero de 2023 se ordend a la secretaria remitir /ink del
expediente a las partes, orden cumplida el 14 de febrero de 2023 (archivo. 17-
18)



Exp. 11001 33 36 037 2021-00320-00 2
Medio de Control de Reparacién Directa

12. La apoderada del Ministerio de Defensa nuevamente sefialé que habia
enviado contestacién a las partes el 8 de febrero de 2022(archivo. 19)

13. El 20 de febrero de 2023 se remitioé por la entidad demandada renuncia al
poder por parte de la abogada LINA MENDOZA LANCHEROS, en consecuencia,
habra de aceptarse. (archivo 20)

EXCEPCIONES PREVIAS

En cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, deben resolverse las
excepciones previas propuestas.

El apoderado de la Policia Nacional y Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
NO propusieron excepciones previas.

El apoderado de la Presidencia de la Republica propuso las siguientes
excepciones: poder insuficiente, indebido agotamiento de requisito de
conciliacion y falta de legitimacion en la causa por pasiva, las cuales se resolvean
en el presente auto.

i) Inepta demanda por poder insuficiente.
El apoderado indico:

"Acudiendo a la regla fijada en el citado articulo 74, cuando sefala que en los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados (se indicd que se trata
del medio de control de reparacidn directa) y claramente identificados (se sefialaon
expresamente los extremos de esa litis), se tiene que el poder asi otorgado para
el actor, cumple con esos condicionamientos, pero vinculé por pasiva Unica y
exclusivamente al Ministerio de Defensa Ejército Nacional y en ese orden se afirma
que no fue la voluntad del demandante que sus apoderados judiciales, a su arbitrio,
enfilaran la demanda y las pretensiones indemnizatorias contra otra autoridad
diferente; el poder otorgado en los términos del citado articulo 74, sdlo les otorgd
la facultad de demandar a dicha autoridad, no obstante, la demanda ademas de
estar dirigida contra el Ministerio de Defensa Ejército Nacional, vinculd, excediendo
las facultades fijadas en ese poder, al Ministerio de Defensa Policia Nacional y a la
Presidencia de la Republica.”

Sobre este aspecto al Corte Suprema de Justicial ha sefialado:

En éste punto es necesario precisar, que tal como lo ha sostenido la Corte Suprema
de Justicia, el defecto que debe presentar una demanda para que se le pueda
calificar de inepta o en indebida forma, tiene que ser verdaderamente grave,
trascendente y no cualquier informalidad superable I6gicamente, pues bien se
sabe que una demanda cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de ser
interpretada por el juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que
la interpretacion no varie los capitulos petitorios del libelo”

La excepcion de “inepta demanda por falta de requisitos formales” hace
referencia a que el escrito de demanda tiene irregularidades conforme a la ley;
en el presente asunto se indica que el poder posee una irregularidad, como
quiera que se identifica como demandado Unicamente al Ministerio de Defensa
Ejército Nacional sin que se hubiesen enunciado la Policia Nacional ni la
Presidencia de la Republica.

Para resolver, el Despacho tendra en consideracion que dicha falencia no hace
inepta la demanda, como quiera que no resulta grave ni trascendente, ya que,

! Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil Sentencia del 18 de marzo de 2002 Exp.
6649 M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.
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es el apoderado el encargado de conformar la /itis en debida forma, en ese
sentido al no ser un defecto de la demanda y atendiendo que conforme a la
demanda a dichas entidades se les atribuye responsabilidad, se declarara
improspera dicha excepcion.

i) Falta de legitimacion en la causa por pasiva.
El apoderado senald:

Retomando los argumentos expuestos, se insiste en que la indemnizacién que se
reclama de las demandadas, por el accidente ocurrido en los primeros dias del mes
de septiembre de 2019, en algun paraje (monte) de la zona rural del municipio de
Riosucio, donde resulté lesionado el actor, no tiene vocacion de prosperar contra
la Presidencia de la Republica al no existir referente normativo que la conmine a
realizar las acciones echadas de menos en la demanda (barridos para descartar la
presencia de minas antipersonal), que podria enmarcarse en el desminado
humanitario en ese municipio y/o en la zona donde estaria ubicado el monte hacia
donde huyd, se extravid y se accidentd el sefior Baniama. Igualmente se afirma
que el marco legal que define sus funciones y en particular las asignadas ahora a
la OACP, en aparte alguno le asigna el deber de garantizar la seguridad y proteccion
de los residentes en el territorio nacional, o el de neutralizar grupos criminales, o
el de realizar tareas de localizacion, desactivacion y sefalizacion de campos
minados, o el de priorizar las zonas objeto de desminado humanitario o el de
realizar barridos para descartar la presencia de minas antipersonal, como se exige
en la demanda, no, como ya se explico, su participacion en el marco de la accidn
integral contra minas antipersonal en Colombia es la de fungir como instancia
asesora en su articulacion y coordinacion.

Frente a la excepcion propuesta, el Despacho debe indicar que en esta etapa
procesal no se encuentra acreditada la responsabilidad de ninguna entidad, pues
esto, se resuelve en la sentencia en virtud de lo que logre evidenciarse en la
etapa probatoria, y por lo tanto la legitimacion en la causa es un presupuesto
material de la sentencia favorable al actor tal y como lo indica el Consejo de
Estado?:

"La legitimacioén en la causa hace referencia a la posibilidad de que la persona
formule o contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el sujeto activo o
pasivo con interés en la relacidn juridica sustancial debatida en el proceso. Como
se observa, las personas con legitimacién en la causa, se encuentran en relacion
directa con la pretension, ya sea desde la parte activa, como demandante, o
desde la parte pasiva, como demandado. Un sector de la doctrina sostiene que
la legitimacion en la causa es la aptitud para ser parte en un proceso concreto,
otro sector usa la terminologia de la legitimacion desde la ley sustancial, asi:
"Creemos que se precisa mejor la naturaleza de esa condicion o calidad o
idoneidad; asi en los procesos contenciosos, la legitimacion en la causa consiste,
respecto del demandante, en ser la persona gue de conformidad con la ley
sustancial esta legitimada para que por sentencia de fondo o mérito se resuelva
si_existe 0 no el derecho o la relacion juridica sustancial pretendida en la
demanda, y respecto del demandado en ser la persona que conforme a la ley
sustancial esta legitimada para discutir u oponerse a dicha pretensiéon del
demandante (...)

La legitimacion en la causa esta directamente relacionada con el objeto de la
litis, es decir, se trata de un elemento sustancial vinculado con la pretensidn, en
ese sentido, no constituye un presupuesto procesal, como si lo es la legitimacion
para el proceso; por el contrario, la legitimacion en la causa ha sido entendida
como un presupuesto para la sentencia de fondo, en otras palabras, es un
requisito para que exista un pronunciamiento de mérito sobre la relacion juridico
- sustancial que es materia de juzgamiento. En ese orden de ideas, la ausencia
de legitimacion en la causa no genera la nulidad del proceso, lo que enerva es la
posibilidad de obtener una decisién sobre el asunto”. (...) (Subrayado y negrillas

2 CONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA - Sala Plena. Radicacién: 25000-23-26-
000-1997-05033-01(20420)A. Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO, veinticinco
(25) de septiembre de dos mil trece (2013).
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del Despacho).

Por lo expuesto, se declara la improsperidad de la excepcion de falta de
legitimacion por pasiva; no obstante, sus argumentos seran resueltos como
excepcidon de mérito o fondo al momento de proferir sentencia que ponga fin a
la primera instancia, en virtud del material probatorio que se recaude en la etapa
pertinente.

iii) Indebido agotamiento de requisito de conciliaciéon extrajudicial

El apoderado sostuvo:

En la pagina 1241 de ese archivo, se inserta la copia del acta de audiencia de
conciliacién extrajudicial celebrada en dicha Procuraduria, el 12 de noviembre de
2021 Por el aplicativo Microsoft Teams, donde se da cuenta de la concurrencia del
apoderado judicial del convocante y aqui demandante y de la comparecencia, por
la parte convocada, de los apoderados judiciales del Ministerio de Defensa Ejército
Nacional y Policia Nacional, sin que en aparte alguno se dé cuenta de la citacién
que para comparecer a ese acto se haya realizado a la Presidencia de la Republica
y/o0 de su eventual inasistencia, ni por parte del delegado de la Procuraduria que
adelanto ese tramite ni por cuenta del apoderado judicial del actor. Ha de sefialarse
adicionalmente que esta entidad sdlo vino a tener conocimiento de la realizacion
de esa diligencia cuando fue notificada de la admision de esta demanda.

Verificado el expediente se encuentra constancia emitida el 12 de noviembre de
2021 por la Procuraduria 82 Judicial I para asuntos administrativos, en donde
se enuncia dentro de la pretensiones de la solicitud de conciliacion a la entidad
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, no obstante, esta entidad no se sefiala como
convocada, aunado, revisada el acta de la audiencia no se indica que dicha
entidad haya sido citada, ni que se haya notificado o hecho parte en el tramite,
en consecuencia, se advierte que frente a dicha entidad no se agoté el requisito
de procedibilidad por lo que la prosperidad de dicha excepcion,
continuandose el presente proceso respecto de las demas demandadas.

FIJA FECHA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por
el articulo 39 de la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin
perjuicio de los dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, el
Despacho verifica que, en el caso en estudio, se encuentran pendientes
pruebas por practicar, por lo que se fijara fecha y hora para la celebracién de
la audiencia inicial.

Por lo anterior el Despacho

RESUELVE

1. SE DECLARAN IMPROSPERAS las excepciones de “inepta demanda
por falta de requisitos formales , poder insuficiente” y falta de
legitimacion en la causa por pasiva” propuestas por la Presidencia de la
Republica.

2. SE DECLARA LA PROSPERIDAD DE LA EXCEPCION de ‘inepta
demanda por indebido agotamiento de requisito de conciliacion
prejudicial extrajudicial” propuesta por la Presidencia de la Republica.

3. FIJAR como fecha 23 de enero de 2024 a las 2:30 PM para la
realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
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veep

5.

C.P.A.C.A. el dia informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacidon de
la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado
gue no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa
de dos (2) S.M.L.M.V.

REQUERIR a la parte demandada para que presenten el caso al Comité
de Conciliacidon de la entidad antes de la celebracién de la audiencia
inicial, para que en caso de ser procedente presente formula de arreglo
0 en caso contrario informe las razones por las cuales no se propone.

Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de
peticion elevado a cada una de las autoridades o entidades
correspondientes, todas las pruebas documentales que se pretenden
recaudar a través de oficio. Se advierte que el Despacho se abstendra
de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticidon, hubiera podido conseguir, salvo cuando la peticién
no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente,
conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de
gue la peticion no fue atendida, el apoderado deberad aportarlas al
proceso al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, |los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la
demanda o contestacién, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se
enviara la invitacion al correo electrénico de las partes, con una
antelacion no inferior a 10 dias calendario

Se acepta renuncia al poder por parte de la abogada LINA MENDOZA
LANCHEROS como apoderada de la Presidencia de la Republica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2022 00005 00

Demandante : DORA ALEJANDRA PACUE FERNANDEZ Y OTROS

Demandado : NACION -PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS

Asunto : Control de legalidad —-Declara no prospera excepcion-
Fija fecha audiencia Inicial- Requiere parte

demandada- Reconoce personeria — Requiere abogada
para que allegue poder

1. CONTROL DE LEGALIDAD

En lo que se refiere al tramite procesal adelantado dentro del expediente de la
referencia advierte el Despacho que:

1.1. Se radic6 demanda el 13 de enero de 2022 ante la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos de Bogota como consta en archivo 1.

1.2. Con auto de 27 de abril de 2022 se inadmitié la accidon para que se
subsanaran los defectos encontrados. (Archivo 5)

1.3. La parte demandante subsand la demanda mediante memorial remitido
por correo electrénico el 10 de mayo de 2022. (Archivos 6 a 8)

1.4. Mediante providencia de 8 de junio de2022 se admitié la accidén de
reparaciéon directa presentada por DORA ALEJANDRA PACUE
FERNANDEZ, ANDY MESTIZO PACUE, LUCEIDA MESTIZO ESCUE,
JENNIFER ULL MESTIZO, DEIBER FABIAN ULL MESTIZO, EMILY YARENI
POTTO MESTIZO, ALHAN GABRIEL POTTO MESTIZO, ENISER JULIANA
POTTO MESTIZO, ERCILIA ESCUE JULICUE, JAIVER MARINO MESTIZO
ESCUE Y FANNOR MESTIZO ESCUE en contra de la PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIQENCIA
DE LA REPUBLICA; MINISTERIO DEL INTERIOR - DIRECCION DE
ASUNTO INDIGENAS, RROM Y MINORIAS; MINISTERIO DEL INTERIOR -
UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION; MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONALDE COLOMBIA; MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL; DEPARTAMENTO DEL
CAUCA Y MUNICIPIO DE TORIBIO ~CAUCA como consta en archivo 9.

1.5. Las personas que integran la parte demandada fueron notificadas el 16
de junio de 2022. (Archivo 10)

1.6. El término de 30 dias para contestar la demanda feneci6 el 5 de agosto
de 2022.

1.7. El 6 de julio de 2022 el MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL contestd la demanda como consta en archivo 12.
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1.8. El 21 de julio de 2022, el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - DAPRE contesté la demanda (Archivo
13)

1.9. El 27 de julio de 2022, el MUNICIPIO DE TORIBIO (CAUCA), contestd la
demanda (Archivo 16)

1.10. El 2 de agosto de 2022, la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP,
contestd la demanda (Archivo 17)

1.11. El 3 de agosto de 2022, el DEPARTAMENTO DEL CAUCA, contesté la
demanda (Archivo 18)

1.12. El 3 de agosto de 2022, el MINISTERIO DEL INTERIOR, contestd la
demanda (Archivo 19)

1.13. El 5 de agosto de 2022, el MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, contesté la demanda (Archivo 20)

1.14. Mediante providencia de 14 de septiembre de 2022 se ordena que,
previo a continuar con el tramite del proceso, requiere a entidad (es)
demandada (s) cumplir carga procesal de remitir contestacion de la
demanda a las demas partes del proceso. (Archivo 23)

1.15. Con proveido de 5 de octubre de 2022 se reitera requerimiento de
cumplir carga procesal a entidad (es) demandada (s) de remitir
contestacion de la demanda a las demas partes del proceso, previo a
continuar con el tramite del proceso. (Archivo 24)

1.16. A través de auto de 8 de febrero de 2023, se ordend por Secretaria del
Despacho poner en conocimiento contestaciones y demas actuaciones
procesales. Se conmina a las partes. (Archivo 25)

1.17. La Secretaria de este Despacho dio cumplimiento a la orden impartida
en el auto anterior el 14 de febrero de 2023 como consta en archivo 27.

Conforme a lo anterior se tiene por realizado el control de legalidad dentro del
asunto en estudio.

2. EXCEPCIONES PREVIAS

El MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL propuso solo excepciones
de fondo.

El DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
DAPRE, eI, MUNICIPIO DE TORIBIO (CAUCA), la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION - UNP, el DEPARTAMENTO DEL CAUCA, el MINISTERIO DEL
INTERIOR, y el MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL ademas de
excepciones de fondo propuso la de falta de legitimacién en la causa.

El paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, frente al tramite de las excepciones presentadas en la
contestacioén, dispuso:

"De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo
201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
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Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo requlado en los articulos 100,
101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado
ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de
requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

De conformidad con los dispuesto en los articulos 175 del CPACA paragrafo 2
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 y 101 del CGP procede el
Despacho a pronunciarse sobre las excepciones de falta de legitimacién en la
causa.

2.1. FALTA DE LEGITIMACION MATERIAL EN LA CAUSA

Respecto a esta excepcién debe indicar que en ésta etapa procesal no se
encuentra acreditada la responsabilidad del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - DAPRE, el MUNICIPIO DE TORIBIO
(CAUCA), la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP, el DEPARTAMENTO
DEL CAUCA, el MINISTERIO DEL INTERIOR, y el MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL pues esto se resuelve en la sentencia en virtud de lo que
logre evidenciarse en la etapa probatoria, y por lo tanto la legitimacién en la
causa es un presupuesto material de la sentencia favorable al actor tal y como
lo indica el Consejo de Estado?:

"La legitimacion en la causa hace referencia a la posibilidad de que la persona formule
0 contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el sujeto activo o pasivo con interés
en la relacion juridica sustancial debatida en el proceso. Como se observa, las personas
con legitimacién en la causa, se encuentran en relacidn directa con la pretensidn, ya sea
desde la parte activa, como demandante, o desde la parte pasiva, como demandado. Un
sector de la doctrina sostiene que la legitimaciéon en la causa es la aptitud para ser
parte en un proceso concreto, otro sector usa la terminologia de la legitimaciéon desde la
ley sustancial, asi: "Creemos que se precisa mejor la naturaleza de esa condicion o calidad
o0 idoneidad; asi en los procesos contenciosos, la legitimacidn en la causa consiste,
respecto del demandante, en ser la persona que de conformidad con la ley sustancial
esta legitimada para que por sentencia de fondo o mérito se resuelva si existe o no el
derecho o la relacidn juridica sustancial pretendida en la demanda, y respecto del
demandado en ser la persona gue conforme a la ley sustancial esta legitimada para
discutir u oponerse a dicha pretension del demandante (...)

La legitimacion en la causa esta directamente relacionada con el objeto de la litis, es
decir, se trata de un elemento sustancial vinculado con la pretensién, en ese sentido, no
constituye un presupuesto procesal, como si lo es la legitimacién para el proceso; por el
contrario, la legitimacion en la causa ha sido entendida como un presupuesto para la
sentencia de fondo, en otras palabras, es un requisito para que exista un pronunciamiento
de mérito sobre la relacidn juridico - sustancial que es materia de juzgamiento. En ese
orden de ideas, la ausencia de legitimacion en la causa no genera la nulidad del proceso,
lo gue enerva es la posibilidad de obtener una decision sobre el asunto”. (...)

(Subrayado y negrillas del Despacho).

En cuanto a la excepcion de falta de legitimacién por pasiva de la demandada
Ejército Nacional debe indicarse que la demanda presentada tiene su origen
en el presunto dafo antijuridico ocasionado por falla en el servicio, por la
muerte del Kiwe Thégnas (Guardia Indigena) del Territorio Ancestral y

1 CONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA - SALA PLENA. RADICACION: 25000-23-26-000-
1997-05033-01(20420)A. CONSEJERO PONENTE: ENRIQUE GIL BOTERO, 25 DE SEPTIEMBRE DE
2013.
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Municipio de Jambalo DUMAR NOE MESTIZO ESCUE, en hechos ocurridos el
dia 04 de octubre de 2019 en la vereda la despensa del Municipio de Toribio
Cauca., a§i las cosas, se declara la FALTA DE PROSPERIDAD DE LA
EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA
planteada por el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE
LA REPUBLICA - DAPRE, el MUNICIPIO DE TORIBIO (CAUCA), la UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION - UNP, el DEPARTAMENTO DEL CAUCA, el
MINISTERIO DEL INTERIOR, y el MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL y en consecuencia, sus argumentos seran resueltos como excepcion
de mérito o fondo al momento de proferir sentencia que ponga fin a la primera
instancia, en virtud del material probatorio que se recaude en la etapa
pertinente.

3. FIJACION FECHA AUDIENCIA INICIAL

Verificado el caso en estudio no se trata de un asunto de pleno derecho y se
encuentran pendientes por practicar pruebas solicitadas, asi de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por el articulo 39 de
la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin perjuicio de los
dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, se fijara fecha y hora para
la celebraciéon de la audiencia inicial, para el efecto se sefiala el dia 7 DE
NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 11:30 DE LA MANANA.

4 OTROS ASUNTOS

4.1. El abogado Gustavo Adolfo Palma Rios allega contestacidon de la demanda
indicando ser apoderado del Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y sefala
allegar poder, sin embargo, no obra el poder conferido ni los anexos para
acreditar la calidad de quien confiere el poder, asi las cosas, se le concede el
término de 5 dias contados a partir del dia siguiente a la notificacidon de la
presente providencia, para que allegue el poder y los anexos, so pena de tener
por no contestada la demanda.

4.2. Obra poder conferido por el Secretario Juridico de la PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA - DAPRE a la abogada Maria Juliana Obando Asaf, se allegaron
anexos para acreditar la calidad de quien confiere el poder (archivo 13), por lo
que es del caso reconocer personeria para que represente los intereses de la
cita entidad.

4.3. Obra poder conferido por el Gobernador del DEPARTAMENTO DEL CAUCA a
la abogada Maria Lucia Serrano Tejada, se allegaron anexos para acreditar la
calidad de quien confiere el poder (archivo 18), por lo que es del caso
reconocer personeria para que represente los intereses de la cita entidad.

4.4. Obra poder conferido por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
MINISTERIO DEL INTERIOR al abogado Samuel Alvarez Ballesteros, se
allegaron anexos para acreditar la calidad de quien confiere el poder (archivo
19), por lo que es del caso reconocer personeria para que represente los
intereses de la cita entidad.

4.4. Obra poder conferido por el Secretario General de la POLICIA NACIONAL a
la abogada Sandra Patricia Romero Garcia, se allegaron anexos para acreditar
la calidad de quien confiere el poder (archivo 20), por lo que es del caso
reconocer personeria para que represente los intereses de la cita entidad.

4.5. Respecto de los apoderados del MUNICIPIO DE TORIBIO y la UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION - UNP, advirtiendo que, en auto de 14 de
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septiembre de 2022, se les reconocié personeria, no hay lugar a
pronunciamiento adicional

De conformidad con lo expuesto este Despacho,
RESUELVE
1. TENGASE POR REALIZADO EL CONTROL DE LEGALIDAD.

2. DECLARA IMPROSPERIDAD DE LA EXCEPCION DE FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA propuestas por los apoderados del
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
DAPRE, del MUNICIPIO DE TORIBIO (CAUCA), de la UNIDAD NACIONAL
DE PROTECCION - UNP, del DEPARTAMENTO DEL CAUCA, del
MINISTERIO DEL INTERIOR, y del MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

3. FIJAR el dia 7 DE NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 11:30 DE LA MANANA
como fecha para la realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del C.P.A.C.A., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y
el Ministerio Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacion de la audiencia salvo su aplazamiento por decisién del Juez. Al
apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

4. SE REQUIERE al abogado Gustavo Adolfo Palma Rios para que en el
término de 5 dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la
presente providencia allegue poder y anexos para acreditar la calidad de quien
confiere el poder, so pena de tener por no contestada la demanda.

5. SE RECONOCE PERSONERIA a la abogada Maria Juliana Obando Asaf
como apoderada de la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - DAPRE, en los
términos y para los fines del poder conferido.

6. SE RECONOCE PERSONERIA a la abogada Maria Lucia Serrano Tejada
como apoderada del DEPARTAMENTO DEL CAUCA, en los términos y para los
fines del poder conferido.

7. SE RECONOCE PERSONERIA al abogado Samuel Alvarez Ballesteros
como apoderado del MINISTERIO DEL INTERIOR, en los términos y para los
fines del poder conferido.

8. SE RECONOCE PERSONERIA a la abogada Sandra Patricia Romero
Garcia como apoderada de la POLICIA NACIONAL, en los términos y para los
fines del poder conferido.

9. REQUERIR a las personas que integran la parte demandada para que
presenten el caso al Comité de Conciliacion de la entidad antes de Ila
celebracién de la audiencia inicial, para que en caso de ser procedente
presente formula de arreglo o en caso contrario informe las razones por las
cuales no se propone.

10. Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de
peticién elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes,
todas las pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio.
Se advierte que el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido
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conseguir, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda o
contestacion, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la
invitacion al correo electrénico de las partes, con una antelacidon no inferior a 5
dias calendario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y a la Ley 2213 de 2022 por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que
el correo electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del
proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del
dia habil siguiente a la fecha de la presente providencia

Jrp
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Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6on 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2022 00071 00

Demandante : JESUS DAVID PADILLA CASTILLO Y OTROS

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto : Corre traslado de documentales - Vencido término

ingrese para proveer
Mediante providencia de 12 de octubre de 2022, se dispuso:

"La apoderada de la parte demandante allega mediante correo electronico de 6 de octubre
de 2022 acta de junta médica laboral practicada al demandante JESUS DAVID PADILLA
CASTILLO.

Verificada la documental remitida y que obra en los archivos 11 y 12, la misma no fue
remitida a la parte demandada, en este sentido se requiere a la parte demandante para
gue acate lo preceptuado en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, en el sentido de remitir
copia de los memoriales allegados a los expedientes a los demdas sujetos procesales. De la
remision del memorial acreditese ante este despacho su tramite.

2. Se advierte que en la contestacion de la demanda el apoderado informd que, el 21 de
julio de 2022 remitié peticion para que se allegue expediente prestacional, informe
administrativo por lesiones y acta de junta médica laboral, segun se desprende del oficio
ARDEJ-GUDEF-3.1, sin que a la fecha se haya allegado la respuesta otorgada, por lo que
se requiere al apoderado de la demandada para que allegue la respuesta otorgada a su
peticion o se informe el tramite que se ha surtido para recaudar la documental. (...)

En providencia de 22 de marzo de 2023 este Despacho indicé:

(...) La parte demandante remitio correo electronico el 14 de octubre de 2022 a este
despacho y al correo de notificaciones de la parte demandada el acta de tribunal médico
laboral de revision militar y de policia, asi como su constancia de notificacion.

Verificado el material probatorio se advierte que la parte demandante solicité oficiar para
la obtencion de la Junta medica laboral, constancia de tiempo de servicio y la realizacion
de la junta médica laboral. Por su parte la demandada solicitd copia del expediente
prestacional, informe administrativo por lesiones, y copia de la Junta Medico Laboral (si la
hubiere) del sefior Auxiliar de Policia (L ) JESUS DAVID PADILLA CASTILLO, la parte
demandada allegé documentales como consta en correo electrénico el 14 de octubre de
2022.

Advierte el Despacho que solamente se encontraba pendiente por practicar pruebas
documentales. Que verificado el material probatorio que obra en el expediente es
Suficiente para proferir decision de fondo

Asi las cosas, de las documentales aportadas por las partes se les CORRE TRASLADO,
para los efectos previstos en el articulo 173,en concordancia con los articulo 269 y 272
del CGP, por el término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacién de la presente providencia.

POR SECRETARIA REMITASE link a las partes para acceso al expediente para que puedan
ser revisados los archivos sefialados.
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VENCIDO EL TERMINO concedido en la presente providencia, ingrésese el expediente al
Despacho para proveer.

Vencido el término de traslado las partes guardaron silencio, se advierte que
dentro del presente asunto no hay pruebas por practicar, asi las cosas, no es
necesario adelantar la audiencia inicial que se habia fijado para el proximo 2 de
mayo de 2023, por lo tanto, se procede a dejar sin efecto la fecha fijada
para audiencia inicial y en consecuencia, como se indico se procede a
dar aplicacion al articulo 182 A de la Ley 2080 de 2021 adicionado al
articulo 182 del CPACA que dispone:

"Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho,
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicarad lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cddigo. (...)

1. PRUEBAS

La parte demandante aporté pruebas documentales. En el escrito de
contestacion de la demanda se aportaron documentales y se solicito librar.

Frente a las pruebas sefialadas en la demanda y en la contestacién el
Despacho decide:

1.1. MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE ACTORA:
DOCUMENTAL:

TENGASE como medio de prueba la documental aportada con la demanda, de
acuerdo a lo establecido en el inciso 2 del articulo 215 del CPACA, 244 y 246
del C.G.P.

OFICIOS.

La parte demandante solicitd oficiar:

1. Al sefior(a) director de la Direccidn de Sanidad Militar Ejercito Nacional de la ciudad de
Bogota, para que envié al despacho correspondiente la copia autentica, completa y legible
de la Junta Medica Laboral que se le realizo o reporte del seguimiento que esta siendo
practicado al auxiliar Jesus David padilla castillo identificado con cedula de ciudadania
1052700650 de barranquilla.

2. Al sefior(a) director de la Direccion de Personal de Ejercito Nacional en la ciudad de
Bogota, para que envié al despacho correspondiente copia autentica, completa y legible
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de la Constancia de Tiempo de Servicios del Jesus David padilla castillo identificado con
cedula de ciudadania 1052700650 de barranquilla.

1. Respecto al acta de junta médica laboral advierte el despacho que la misma
ya obra en el expediente, que de la misma se corrié traslado y que no fue
tachada de falsa, razén por la cual no hay lugar a librar oficio.

2. En lo que refiere al oficio para la constancia de tiempo de servicio, advierte
el Despacho que con las documentales aportadas se puede establecer que para
la ocurrencia de los hechos se encontraba prestando servicio militar
obligatorio, por lo tanto, no se hace necesario librar este oficio.

DICTAMEN PERICIAL

La parte demandante senald en su escrito de demanda:

C) PRUEBA PERICIAL QUE SOLICITO AL SENOR JUEZ PARA LA REALIZACION DE LA
JUNTA MEDICO LABORAL.

3. Solicito al despacho designado para conocer del presente caso ordene a la DIRECCION
DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA, realizar ya que es obligacion de
ellos todas las gestiones pertinentes para que Jesus David padilla castillo identificado con
cedula de ciudadania 1052700650 de barranquilla se le realice la Junta Medico Laboral d

Advirtiendo que solicita que se practique la junta médica laboral al
demandante y advirtiendo que la misma ya se practicé como se evidencia en
los archivos 14 y 15, no hay lugar a emitir orden en este sentido.

1.2. MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE DEMANDADA - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL:

DOCUMENTAL:

TENGASE como medio de prueba la documental aportada con la contestacién
de la demanda visible en el archivo 15; de acuerdo a lo establecido en el inciso
2 del articulo 215 del CPACA, 244 y 246 del C.G.P.

OFICIOS:

Solicita tener en cuenta el oficio No GS-2022-028376-SEGEN por medio de la
cual se solicitd copia del expediente prestacional, informe administrativo por
lesiones, y copia de la Junta Medico Laboral (si la hubiere) del sefior Auxiliar
de Policia (L ) JESUS DAVID PADILLA CASTILLO.

1. Conforme a las documentales que obran en el expediente se tiene que el
expediente prestacional fue allegado por la parte demandada como consta en
el archivo 14.

2. Respecto del informe administrativo en acta de junta médica laboral se
establece que no registra informacion y, advirtiendo que la lesidn se deriva de
la enfermedad leishmaniasis, no se hace necesario dicha documental.

3. En lo que respecta a la junta médico laboral, como ya se indico, la misma
reposa en el expediente.

2. FIJACION DEL LITIGIO
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Establecer si el Estado a través del MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL, es responsable administrativa y extracontractualmente por los
perjuicios causados a los demandantes con ocasiones a las lesiones adquiridas
por el auxiliar Jesus David Padilla Castillo durante la prestacién del servicio
militar obligatorio, o si se presenta algun eximente de responsabilidad o si no
se estructuran los elementos que configuran la responsabilidad del Estado.

3. ALEGATOS DE CONCLUSION

Advirtiendo que no se hace necesario practicar pruebas al obrar las
documentales en el expediente, es del caso correr traslado a las partes para
que en el término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacidon de esta providencia presenten los alegatos de conclusién. El mismo
término corre para que la agente del Ministerio Publico rinda concepto en
cumplimiento de la norma en cita.

De conformidad con lo expuesto este Despacho,
RESUELVE

1. DEJAR SIN EFECTO LA FECHA FIJADA para audiencia inicial para el 2 de
mayo de 2023 y, en consecuencia, se procede a dar aplicacion al articulo 182 A
de la Ley 2080 de 2021 adicionado al articulo 182 del CPACA. (sentencia
anticipada)

2. DECRETAR PRUEBAS como quedd consignado en la parte considerativa de
esta providencia.

3. FIJAR EL LITIGIO dentro del presente medio de control, como quedd
establecido en la parte considerativa de esta providencia.

4. Correr traslado para alegar de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y Ley 2213 de 2022 por regla general las actuaciones
judiciales se tramitarén a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del
proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a este Despacho.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce(12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2022-00103-00

Demandante : Jorge Eliecer Zuluaga vy otros.

Demandado : Nacion -Ministerio de Defensa Policia Nacional y otros
Asunto : Fija fecha, resuelve excepciones.

1.Mediante apoderado judicial el senor Jorge Eliecer Zuluaga y otros,
presentaron accion contenciosa administrativa del medio de control reparacion
directa en contra de la Nacion -Ministerio de Defensa Policia Nacional y otros, el
19 de noviembre de 2021. (archivo 1-5)

2.El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion A, mediante auto de 2
de diciembre de 2021 remitié por competencia a los juzgados Administrativos
de Cundinamarca. (fl. 6-9)

3. Con auto de 27 abril de 2022 este Despacho admitié demanda de JORGE
ELIECER ZULUAGA y DORIS GARCIA SUAREZ en nombre propio y en
representacion de la menor LIYEN DANIELA ZULUAGA GARCIA; JORGE
ALEJANDRO ZULUAGA FAJARDO; CAMILO ANDRES ZULUAGA FAJARDO;
YESSICA ZULUAGA FAJARDO; ROSA ZULUAGA y CESAR AUGUSTO CORREDOR
CARDENAS por del medio de control reparacion directa en contra de la NACION
-FISCALIA GENERAL DE LA NACION,RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE AQMINISTRACION JUDICIAL y MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACION. Asi mismo, se requirid a la apoderada para que aportara
demanda en formato Word, quien allego el requerimiento el 9 de diciembre de
2022 (archivo 10)

4.El auto admisorio de la demanda se notificdé por correo electrénico a las
demandadas, ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado el 6 de mayo de 2022. (archivo 11)

5.El apoderado de la parte actora acredité envio de derecho de peticidn.
(archivo. 12-14)

6. El término de 30 dias para contestar demanda vencid el 23 de junio de 2022.

7.El apoderado de la parte demandada Policia Nacional contesté demanda el 21
de junio de 2022, en tiempo y otorgd poder a MARIA ANGELICA OTERO
MERCADO (archivo 15)

8.El apoderado de la parte demandada Fiscalia General de la Nacion contestd
demanda el 23 de junio de 2022, en tiempo, y otorgé poder a GELBER
FERNANDO GAMARGO(archivo 16 )

9.El apoderado de la parte actora dio cumplimiento auto admisorio allegando
demanda en Word y derecho de peticidon(archivo 17-19)
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10. La Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial contest6 demanda el 1 de
julio de 2022, de forma extempordnea y otorgd poder a MARYBELY RINCON
GOMEZ(archivo. 20)

11.El 11 de julio de 2022 el apoderado de la parte actora allegé tramite de
derecho de peticidn. (archivo 21-22)

12. El 11 de julio de 2022 el apoderado de la parte actora radicd escrito de
reforma de la demanda, en acapite de pruebas. (archivo. 23- 24)

13. El 9 de noviembre de 2022 mediante auto se aceptd la reforma, se tuvo por
contestada la demanda de forma extemporanea por parte de la DEAJ, se requirio
a las demas entidades demandadas para que remitieran contestacién de la
demanda y se reconocié personeria a los abogados de las entidades
demandadas. (archivo. 25)

14. El apoderado de la Fiscalia General de la Nacidn acredité el traslado de la
contestacion el 15 de noviembre de 2022, sin manifestacion al respecto por la
parte actora. (archivo. 26)

15.Con auto de 8 de febrero de 2023 se tuvo por cumplida parcialmente la orden
en cuanto a la Fiscalia General de la Nacidon y se ordend a la Secretaria del
Despacho enviara link con el expediente a las partes. (archivo. 27)

16. Por secretaria se dio cumplimiento al auto anterior el 14 de febrero de 2023,
sin manifestacion al respecto por la parte actora. (archivo. 28)

EXCEPCIONES PREVIAS

En cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, deben resolverse las
excepciones previas propuestas.

La entidad demandada Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial contestd
extemporaneamente la demanda.

Los apoderados de las entidades demandadas POLICIA NACIONAL y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION propusieron la excepcidn de falta de legitimacion en la
causa por pasiva.

FALTA DE LEGITIMACI(")N EN LA CAUSA POR PASIVA
La Fiscalia General de la Nacion indico:

De acuerdo con el tercer presupuesto de la Sentencia de Unificacion del Consejo
de estado, en el que se debe verificar cual es la autoridad u organismo del Estado
llamado a reparar el dafio, se presenta falta de legitimacion en la causa por pasiva
ya que la decision de imponer una medida de aseguramiento es una facultad
Jjurisdiccional atribuida a los jueces de control de garantias. En este caso, fue un
Juez quien legaliza la captura en flagrancia, imputa cargos e impone medida de
aseguramiento intramural en contra de JORGE ELIECER ZULUAGA, después de
realizar un andlisis del material probatorio recaudado

La Policia Nacional sostuvo:
“toda vez, que mi prohijada no cumple funciones jurisdiccionales en virtud de las
cuales se le pueda predicar responsabilidad alguna en su contra por la privacion

de la libertad del actor, por lo que solicito muy respetuosamente a la Honorable
Juez de la Republica, decretarla en audiencia inicial.”

El apoderado de la parte actora en la demanda indico:
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Se vincula a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL como
guiera que fue esta entidad a través de sus agentes de policia, en especial el sefior
patrullero JAIRO ALONSO MURCIA RODRIGUEZ quien arma todo el entramado
probatorio para judicializar a JORGE ELIECER ZULUAGA, obteniendo con su
persistencia y tozudez que se abriera investigacion e impusiera medida de
aseguramiento de detencion preventiva a mi mandante, dado que en su informe

solicita al Fiscal la orden de captura.

La razon de vincular a la Fiscalia General de la Nacion radica en que sobre esta
entidad recae la responsabilidad extracontractual del Estado, por la falla en el
servicio acaecida en este asunto, y derivada del ejercicio negligente de la funcidn
de investigar los delitos, impuesta por la Constitucion y la ley, que dio como
resultado la detencién injusta de JORGE ELIECER ZULUAGA, dado que tenia el
video donde de entera permite inferir que se trataba de una persona diferente a
mi mandante quien cometié el hecho, ademds contaba con los documentos de
Berlinas del Fonce que acreditaban el lugar tan distante en que se encontraba Jorge

Elicer Zuluaga al momento de los hechos

Sobre el particular debe indicarse que en esta etapa procesal no se encuentra
acreditada la responsabilidad de las demandadas, pues ésto se resuelve en la
sentencia en virtud de lo que logre evidenciarse en la etapa probatoria, y por
lo tanto la legitimacién en la causaes un presupuesto material de la sentencia

favorable al actor tal y como lo indica el Consejo de Estado!:

"La legitimacion en la causa hace referencia a la posibilidad de que la
persona formuleo contradiga las pretensiones de la demanda, por ser el
sujeto activo o pasivo con interés en la relacién juridica sustancial
debatida en el proceso. Como se observa, las personas con legitimacion
en la causa, se encuentran en relacion directa con la pretension, ya sea
desde la parte activa, como demandante, o desde la parte pasiva, como
demandado. Un sector de la doctrina sostiene que la legitimacion en la
causa esla aptitud para ser parte en un proceso concreto, otro sector usa
la terminologia de la legitimacion desde la ley sustancial, asi: “"Creemos
qgue se precisa mejor la naturaleza de esa condicion o calidad o idoneidad;
asi en los procesos contenciosos, la legitimacion en la causa consiste,
respecto del demandante, en ser la persona que de conformidad con la
ley sustancial esta legitimada para que por sentencia de fondo o mérito
se resuelva si existe o no el derecho o la relacién juridica sustancial
pretendida en la demanda, y respecto del demandado en ser la persona
gue conforme a la ley sustancial esta legitimada para discutir u oponerse
a dicha pretensién del demandante (...)

La legitimacion en la causa esta directamente relacionada con el objeto
de la litis, es decir, se trata de un elemento sustancial vinculado con la
pretension, en ese sentido, no constituye un presupuesto procesal, como
si lo es la legitimacion para el proceso; por el contrario, la legitimacion
en la causa ha sido entendida como un presupuesto para la sentencia de
fondo, en otras palabras, es un requisito para que exista un
pronunciamiento de mérito sobre la relacion juridico - sustancial que es
materia _de juzgamiento. En ese orden de ideas, la ausencia de
legitimacién en la causa no genera lanulidad del proceso, lo que enerva
es la posibilidad de obtener una decisién sobre el asunto”. (...) (Subrayado
y negrillas del Despacho)

Por lo expuesto, se declara la IMPROSPERIDAD de la excepcién de FALTA DE
LEGITIMA,CI(')N EN LA CAUSA POR PASIVA planteada por la POLICIA NACIONAL
Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, no obstante, sus argumentos seran
resueltos como excepcién de mérito o fondo al momento de proferir sentencia

! CONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA — SALA PLENA. RADICACION: 25000-23-26-000-

1997-05033-01(20420)A. CONSEJERO PONENTE: ENRIQUE GIL BOTERO, 25 DE SEPTIEMBRE DE

2013.
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que ponga fin a la primera instancia, en virtud del material probatorio que se
recaude en la etapa pertinente.

FIJA FECHA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por
el articulo 39 de la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin
perjuicio de los dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, el
Despacho verifica que, en el caso en estudio, se encuentran pendientes
pruebas por practicar, por lo que se fijara fecha y hora para la realizacion de
la audiencia inicial.

Por lo anterior el Despacho

RESUELVE

1.Se declara improspera la excepcion de " falta de legitimacion en la
causa por pasiva” propuesta por el apoderado de la Fiscalia General de la
Nacion y Policia Nacional.

2.FIJAR como fecha 6 de febrero de 2024 a las 8:30 am para la
realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

3.REQUERIR a la parte demandada para que presenten el caso al Comité de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inicial, para
gue en caso de ser procedente presente férmula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no se propone.

Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de peticidon
elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes, todas las
pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio. Se
advierte que el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado deberd aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda
o contestacién, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la
invitacién al correo electronico de las partes, con una antelacién no inferior a
10 dias calendario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

veep
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2022 00111 00
Demandante . LUZ MERCY GUERRERO MUNOZ Y OTROS
Demandado : INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Llamado en garantia : INSTITUTO NACIONAL DE ViAS - INVIAS a MAPFRE

SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA (Rechazado)

Asunto : Control de legalidad - Fija litigio — Decreta Pruebas-

Corre traslado para alegar - Reconoce personerias-
Acepta renuncia y no acepta renuncia del abogado al
abogado Guillermo Augusto Villalba Buitrago

1. CONTROL DE LEGALIDAD

En lo que se refiere al tramite procesal adelantado dentro del expediente de la
referencia, advierte el Despacho:

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

Se radicé demanda el 18 de abril de 2022 ante la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos de Bogota como consta en archivo 2.

Con providencia de 15 de junio de 2022 se inadmitid la accion para que
fueran subsanados los defectos encontrados (Archivo 3)

La parte demandante remitié por correo electronico escrito de
subsanacién de la demanda el 29 de junio de 2022 como consta en
archivos 4 y 5.

Con providencia de 13 de julio de 2022 se admitio la accion de
reparacion directa presentada por LUZ MERCY GUERRERO MUNOZ,
LUCIANA SILVA GUERRERO, JULY NATALY GUERRRERO MUNOZ, JOSE
ANGEL SALAZAR GUERRERO, MERCEDES URREGO DE MUNOZ, ROSA
MIRIAM MUNOZ URRIAGO, JHON FERNANDO MUNOZ URRIAGO,
VANNESSA MUNOZ URRIAGO, SANDRA PATRICIA MUNOZ URRIAGO,
JOSE JOAQUIN MUNOZ URRIAGO, ANTONIO ALBEIRO MUNOZ
URRIAGO, CARLO IBAN MUNOZ URRIAGO, ZENAIDA DE MUNOZ
URRIAGO y DUVER ALBAN MUNOZ URRIAGO en contra del INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS como consta en archivo 6.

La parte demandada fue notificada el 21 de julio de 2022. (Archivo 7)

El término de 30 dias para contestar la demanda fenecia el 6 de
septiembre de 2022.

El INSTITUTO NACIONAL DE VIAS remiti6 por correo electrénico
contestacién de la demanda el 6 de septiembre de 2022 como consta en
archivo 8, y llamé en garantia a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA como consta en archivo 1 carpeta 9.
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1.8. Respecto del llamamiento en garantia formulado se observan las
siguientes actuaciones en la carpeta 9:

. El INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS a MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA el 13 de octubre de 2022 como
consta en archivo 1.

o Con auto de 23 de noviembre de 2022 se inadmitié el llamamiento
en garantia formulado como consta en archivo 2.

o Mediante providencia del 8 de marzo de 2023 se rechazoé el
llamamiento en garantia formulado como consta en archivo 3.

De conformidad con lo anterior se tiene por realizado el control de legalidad
dentro del asunto en estudio.

2. EXCEPCIONES PREVIAS

Con la contestacion de la demanda no se propusieron excepciones previas, asi
las cosas, no hay lugar a pronunciamiento alguno.

3. 3. SENTENCIA ANTICIPADA

El articulo 182 A de la Ley 2080 de 2021 adicionado al articulo 182 del CPACA
dispuso:

"Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho,

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia

inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este cddigo. (...)

3.1. PRUEBAS

La parte demandante y demandada aportaron pruebas documentales.

Frente a las pruebas sefaladas en la demanda, en la subsanaciéon y en la
contestacion el Despacho decide:

3.1.1. MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE ACTORA:
DOCUMENTAL:
TENGASE como medio de prueba la documental aportada con la demanda v la

subsanacién , de acuerdo a lo establecido en el inciso 2 del articulo 215 del
CPACA, 244 y 246 del C.G.P.
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3.1.2. MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE DEMANDADA - INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS - INVIAS

DOCUMENTAL:

TENGASE como medio de prueba la documental aportada con la contestacion
de la demanda, de acuerdo a lo establecido en el inciso 2 del articulo 215 del
CPACA, 244 y 246 del C.G.P.

3.2. FIJACION DEL LITIGIO

Establecer si el Estado a través del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS,
es responsable administrativa y extracontractualmente por los presuntos
perjuicios causados a los demandantes por la muerte de MARIA DEYANETH
MUNOZ URRIAGO, ocurrida en la via que desde Municipio de Pitalito conduce a
Popayan, a la altura de la vereda El Carmen, en jurisdiccion del Municipio de
Isnos, departamento del Huila, el 4 de julio de 2020 cuando a la altura del
Kilbmetro 1 desde el puente sobre el rio Magdalena, sobre esta via, se
presentd un desprendimiento de rocas de la ladera de la via lo que le produjo
la muerte de manera instantanea a la pareja que por alli transitaba o si se
presenta algin eximente de responsabilidad o si no se estructuran los
elementos que configuran la responsabilidad del Estado.

3.3. ALEGATOS DE CONCLUSION

Advirtiendo que no se hace necesario practicar pruebas al obrar las
documentales en el expediente, es del caso correr traslado a las partes para
que en el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién por
estado de la presente providencia presenten los alegatos de conclusién. El
mismo término corre para que la agente del Ministerio Publico rinda concepto
en cumplimiento de la norma en cita.

4. OTROS ASUNTOS

4.1. Con la contestacién de la demanda se allegd poder conferido por el
Subdirector de Defensa Juridica del Instituto Nacional de Vias-INVIAS conferido
a la abogada Maria Mercedes Grimaldo GOmez, se allegaron anexos como
consta en archivo 8, por lo anterior se reconoce personeria a la citada
abogada.

4.2. A través de correo electréonico remitido el 31 de enero de 2022, la
abogada Maria Mercedes Grimaldo Gémez en calidad de apoderada de la
entidad demandada allegd renuncia a este Despacho a la cual adjunté
comunicacién remitida a su poderdante, por cumplir los requisitos del articulo
76 del CGP se acepta la renuncia.

4.3. Mediante correo electrénico se allegd poder conferido por el Subdirector
Técnico de Defensa Juridica del Instituto Nacional de Vias-INVIAS conferido al
abogado Guillermo Augusto Villalba Buitrago, se allegaron anexos como consta
en archivo 11, por lo anterior se reconoce personeria al citado abogado.

4.4, A través de correo electronico remitido el 9 de marzo de 2023, el
abogado Guillermo Augusto Villalba Buitrago en calidad de apoderado de la
entidad demandada allegd renuncia a este Despacho indicando que la entidad
designd nuevo apoderado, sin embargo, no se allegd el nuevo poder conferido
ni constancia de comunicacion al poderdante, asi las cosas, no es posible
aceptar la renuncia.
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De conformidad con lo expuesto este Despacho,
RESUELVE

1. TENGASE POR REALIZADO EL CONTROL DE LEGALIDAD. Sin lugar a
resolver excepciones.

2. TENGASE COMO PRUEBAS las documentales sefialadas en el presente
auto.

3. SE FIJA EL LITIGIO de conformidad con la parte considerativa de esta
providencia.

4., SE CORRE TRASLADO a las partes para que en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacién por estado de la presente providencia
presenten los alegatos de conclusién. El mismo término corre para que la
agente del Ministerio Publico rinda concepto.

5. SE RECONOCE PERSONERIA a la abogada Maria Mercedes Grimaldo
Gdémez como apoderada del Instituto Nacional de Vias-INVIAS. Advirtiendo que
se allegd renuncia y que se tuvo por cumplidos los requisitos del articulo 76 del
CGP se acepta la misma.

6. SE RECONOCE PERSONERIA al abogado Guillermo Augusto Villalba
Buitrago como apoderado del Instituto Nacional de Vias-INVIAS.

7. NO SE ACEPTA LA RENUNCIA PRESENTADA por el abogado Guillermo
Augusto Villalba Buitrago, como se indicé en la parte considerativa de esta
providencia.

8. REQUERIR a las personas que integran la parte demandada para que
presenten el caso al Comité de Conciliacion de la entidad antes de la
celebracién de la audiencia inicial, para que en caso de ser procedente
presente formula de arreglo o en caso contrario informe las razones por las
cuales no se propone.

9. Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de
peticion elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes,
todas las pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio.
Se advierte que el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda o
contestacion segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviard la
invitacion al correo electréonico de las partes, con una antelacion no inferior a
10 dias calendario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez
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NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y a la Ley 2213 de 2022 por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que
el correo electronico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electronico de las demas partes del
proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del
dia habil siguiente a la fecha de la presente providencia

Jrp

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4002c1f9a0f58d131ca7c2fe02c5c89a54f1113a6d2c63baf71933b4af43f41d
Documento generado en 12/04/2023 09:47:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Controversias Contractuales

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2022 00112 00

Demandante : Nacion - Ministerio de Defensa - Fondo Rotatorio de la Policia.
Demandado : Julio Eliecer Pinzon Garcia.

Asunto : Previo reconocimiento de personeria, se requiere a la parte

demandada para que remita con destino al proceso y con
copia a la entidad demandante poder y demas documentales
anunciadas en contestacién contenidas en enlaces.

1. Mediante auto del 22 de junio de 2022, se admiti6 la demanda de la referencia
presentada por la Nacién - Ministerio de Defensa - Fondo Rotatorio de la Policia,
en contra del sefor Julio Eliecer Pinzén Garcia.

2. A través de correo electréonico del 21 de septiembre de 2022, la parte
demandada por conducto de la abogada Constanza Garcia Rojas allegé al
proceso, con copia a los correos electrénicos de la entidad demandante,
memorial de contestacion de la demanda dentro del cual en el acapite de pruebas
se relacionan algunos enlaces para la descarga de "8.1. DOCUMENTALES”
(dentro del cual entre otras se relaciona el poder a ella otorgado para actuar) y
"8.3. PERICIA SOBRE MEJORAS”; respecto de las cuales no ha sido posible su
descarga por un error en los mismos para proceder a su incorporacion dentro
del respectivo expediente digital.

3. Asi las cosas y como quiera que a la fecha no ha sido posible tener acceso a
ninguno de los documentos que se relacionan dentro de la contestacién de la
demanda (incluido el poder para actuar); en aras de garantizar el debido proceso
y el acceso a las pruebas, previo a reconocer personeria a la abogada en mencién
SE REQUIERE a la PARTE DEMANDADA, para que a través de su conducto y
dentro del término de CINCO (05) DIAS contados a partir de la notificacion de
la presente providencia, suministre con destino al presente proceso la totalidad
de las pruebas documentales que se relacionan en la contestacién a través de
cualquiermedioelectrénicoque garantice supermanente, facil y correcta descarga,
con copia a los correos electrénicos de notificaciones suministrados para el efecto
por la entidad demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

(Auto 1)

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitardn a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electronico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caédigo de verificacion: f1e0e14b456f28a3e5c19528f87dfee017e388fe3475ca21b4f52f04b82a60c3
Documento generado en 12/04/2023 09:47:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Controversias Contractuales

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2022 00112 00

Demandante : Nacion - Ministerio de Defensa - Fondo Rotatorio de la Policia.
Demandado : Julio Eliecer Pinzon Garcia.

Asunto : Niega medida cautelar.

Mediante correo electrénico del 07 de marzo de 2023 la apoderada de la entidad
demandante aporté informe ejecutivo realizado el 1° de agosto de 2022 por
parte de la entidad y solicitd el decreto de medida cautelar sobre el bien
inmueble objeto del litigio; manifestando para el efecto lo siguiente:

"(...) a. Mediante oficio No. 20221300059341 del 29 de diciembre de 2022, informé
al honorable despacho acerca de las novedades presentadas en los hechos de la
demanda, pues el demandado ha cesado el pago correspondiente a los canones de
arrendamiento.

b. Pese a que el arrendatario envié un comunicado a mi correo personal detallando
algunas precisiones acerca del citado oficio, éste no informa a esta entidad el estado
actual del bien inmueble. (Subrayado fuera de texto)

c. Es importante tener en cuenta su sefioria que el edificio donde se ubica el
parqueadero arrendado lleva varios afios sin uso y ha presentado un deterioro
progresivo, el cual debe ser intervenido para prevenir cualquier tipo de dafio, sin
embargo, la renuencia del arrendatario impide en cierta medida tal intervencion.

d. De igual manera, el uso indebido de un bien de propiedad de una Entidad Publica
tal como lo es el Fondo Rotatorio de la Policia constituye un detrimento patrimonial
constante y sucesivo, el cual, se perpetua desde la inobservancia de la normatividad
legal vigente por parte del demandado.

e. Asi las cosas, en aras de proteger y garantizar, provisionalmente, el bien inmueble
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia y evite un perjuicio irremediable
de conformidad con los articulos 230 y 231 del CPACA, solicito al honorable despacho
se estudie y decrete la entrega inmediata del bien inmueble con el fin de evitar un
perjuicio irremediable (...)".

Para resolver el Despacho trae a colacién el articulo 229 y 230 del CPACA que
sefialé la procedencia y alcance de las medidas cautelares en los procesos
declarativos al indicar lo siguiente:

"ARTICULO 229. PROCEDENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES. En todos los procesos
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto
admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte
debidamente sustentada, podrd el Juez o Magistrado Ponente decretar, en
providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo.

La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

PARAGRAFO. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la
defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos y en los procesos de
tutela del conocimiento de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo se regiran
por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.”



"ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. Las
medidas cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de
suspension, y deberan tener relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra
decretar una o varias de las siguientes medidas (Negrilla fuera de texto):

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte demandada para
gue pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcién de una decision administrativa, o la realizacién o demolicién
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir érdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a
la autoridad competente en la adopcion de la decisién correspondiente, sino que
debera limitarse a ordenar su adopcion dentro del plazo que fije para el efecto en
atencion a la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites
y criterios establecidos para ello en el ordenamiento vigente.”

Por otro lado, el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 establece los requisitos de
procedencia de la medida cautelar, asi:

"ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES. Cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en
la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis
del acto demandado y su confrontaciéon con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de
perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de
intereses, que resultaria mds gravoso para el interés publico negar la medida
cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la
medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.” (Negrilla fuera de texto)



Asi pues, corresponde al Juez valorar segun el acervo probatorio aportado a la
fecha, la necesidad de adoptar medidas urgentes con el fin de preservar los
derechos del demandante, ello cuando se demuestre al menos sumariamente,
algun tipo de peligro que pueda acaecer en el inmueble.

El apoderado solicita la medida cautelar, sin que se haya puesto de presente
alguna circunstancia que haga urgente la medida al advertirse un peligro, ni se
aporté prueba que acredite de manera fehaciente su eventual materializacion,
dado que el informe ejecutivo aportado con la solicitud de la medida fue realizado
por parte de la misma entidad con base (segun se informa dentro del mismo)
mediante un contrato de consultoria realizado en la vigencia 2019; por lo que el
Despacho negara la medida cautelar al no considerarla urgente y necesaria en
esta etapa procesal y la decisién se tomara de fondo en la sentencia ajustada al
derecho y al debido proceso.

RESUELVE

1. NEGAR LA RESTITUCION (medida cautelar) solicitada por la apoderada de
la parte demandante, dentro del proceso de Controversias Contractuales
ejercido por la Nacién - Ministerio de Defensa - Fondo Rotatorio de la Policia,
en contra del sefor Julio Eliecer Pinzén Garcia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

(Auto 2)
JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electrénico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia.

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2022 00119 00

Demandante : HEINER JAVIER LOPEZ NARVAEZ Y OTROS ;

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

Asunto : Control de legalidad —-Declara no prospera excepcion-
Fija fecha audiencia Inicial- Requiere parte

demandada- Reconoce personeria
1. CONTROL DE LEGALIDAD

En lo que se refiere al tramite procesal adelantado dentro del expediente de la
referencia advierte el Despacho que:

1.1. Se radicé demanda el 25 de abril de 2022 ante la Oficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos de Bogota como consta en archivo 16.

1.2. Con auto de 22 de junio de 2022 se inadmitidé la acciéon para que se
subsanaran los defectos encontrados. (Archivo 17)

1.3. La parte demandante subsandé la demanda la demanda mediante
memorial remitido por correo electrénico el 6 de julio de 2022. (Archivos
19 a 22)

1.4. Mediante providencia de 23 de noviembre de2022 se admitié la accién
de reparacion directa presentada por HEINER JAVIER LOPEZ NARVAEZ,
MARISOL CUCHIMBA ACHIPIZ, ERCILIA,NARVAEZ ACHIPIZ, JOSE IDER
LOPEZ ASTUDILLO Y ROSA ELENA LOPEZ NARVAEZ en contra del
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL; como
consta en archivo 23.

1.5. Con auto de 30 de noviembre de 2022 se dejo sin efecto numeral
primero del auto proferido por este despacho el 23 de noviembre de
2022, en el cual se ordend por secretaria reiterar requerimiento al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca en procura de incorporar la
documental requerida. (Archivo 25)
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1.6. La demandada y el Ministerio Publico fueron notificados el 13 de
diciembre de 2022. (Archivo 21)

1.7. El término de 30 dias para contestar la demanda fenecié el 17 de febrero
de 2023.

1.8. El 10 de febrero de 2023 el MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL contestd la demanda como consta en archivo 30.

1.9. Este despacho remitié contestacién de la demanda mediante correo de
15 de febrero de 2023, como consta en archivo 31. La parte
demandante remitié escrito descorriendo el traslado de excepciones y
allegd pruebas documentales el 20 de febrero de 2023 como consta en
archivo 32.

Conforme a lo anterior se tiene por realizado el control de legalidad dentro del
asunto en estudio.

2. EXCEPCIONES PREVIAS

El MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL propuso solo excepciones
de fondo, asi las cosas, por sustraccion de materia no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa procesal.

3. FIJACION FECHA AUDIENCIA INICIAL

Verificado el caso en estudio no se trata de un asunto de pleno derecho y se
encuentran pendientes por practicar pruebas solicitadas, asi de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por el articulo 39 de
la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin perjuicio de los
dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, se fijara fecha y hora para
la celebracién de la audiencia inicial, para el efecto se sefala el dia 7 DE
NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 9:30 DE LA MANANA

4 OTROS ASUNTOS

4.1.0bra poder conferido por el Director de Asuntos Legales del Ministerio de
Defensa al abogado Pedro Mauricio Sanabria Uribe, se allegaron anexos para
acreditar la calidad de quien confiere el poder (archivo 30), por lo que es del
caso reconocer personeria para que represente los intereses de la cita entidad.
De conformidad con lo expuesto este Despacho,

RESUELVE

1. TENGASE POR REALIZADO EL CONTROL DE LEGALIDAD. Sin lugar a
resolver excepciones.
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2. FIJAR el dia 7 DE NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 9:30 DE LA MANANA
como fecha para la realizacidn de la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del C.P.A.C.A., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la
asistencia de los apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y
el Ministerio Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacion de la audiencia salvo su aplazamiento por decisién del Juez. Al
apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

3. SE RECONOCE PERSONERIA al abogado Pedro Mauricio Sanabria Uribe
como apoderado del MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en los
términos y para los fines del poder conferido.

4. REQUERIR a las personas que integran la parte demandada para que
presenten el caso al Comité de Conciliacion de la entidad antes de la
celebracién de la audiencia inicial, para que en caso de ser procedente
presente formula de arreglo o en caso contrario informe las razones por las
cuales no se propone.

5. Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de
peticién elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes,
todas las pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio.
Se advierte que el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda o
contestacion, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la
invitacién al correo electréonico de las partes, con una antelacidon no inferior a
10 dias calendario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y a la Ley 2213 de 2022 por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que
el correo electronico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del
proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del
dia habil siguiente a la fecha de la presente providencia

Jrp

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 037 2022 00213 00

Demandante : Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd S.A. E.S.P. -
ETB S.A. E.S.P.

Demandados : Ingenieria Volquetas y Construccion - INGEVOLCO S.A. y

Distrito Capital de Bogotd — Fondo de Desarrollo Local de
Usaquén, Alcaldia Local de Usaquén.
Asunto : Acepta desistimiento de las pretensiones de la demanda.

1. El 25 de julio de 2022, se radicé la demanda de la referencia en ejercicio del
medio de control de reparacién directa (Archivos PDF No. 01 a No. 06 del
expediente digital).

2. Mediante auto del 23 de noviembre de 2022 se admitié la demanda
presentada por la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. E.S.P. - ETB
S.A. E.S.P., en contra de Ingenieria Volquetas y Construccién - INGEVOLCO S.A.
y Distrito Capital de Bogota - Fondo de Desarrollo Local de Usaquén, Alcaldia
Local de Usaquén (Archivo PDF No. 12 del expediente digital).

3. Notificada la anterior providencia a las partes (Archivo PDF No. 15 del
expediente digital); mediante correo electrénico del 06 de febrero de 2023 la
entidad demandada Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de Gobierno
- Alcaldia Local de Usaquén - Fondo de Desarrollo Local de Usaquén, presentd
contestacion a la demanda (Archivo PDF No. 16 y documentales contenidas en
Carpeta No. 17 del expediente digital).

4. A través de correo electréonico del 24 de febrero de 2023, la apoderada de la
entidad demandante descorrié traslado de las excepciones presentada
propuestas por el Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de Gobierno -
Alcaldia Local de Usaquén - Fondo de Desarrollo Local de Usaquén (Archivo PDF
No. 18 del expediente digital).

5. No obstante lo anterior, mediante memorial allegado mediante correo
electrénico del 27 de marzo de 2023, la apoderada de la entidad demandante
presentd desistimiento a las pretensiones de la demanda; manifestando para el
efecto que el dia 1° de marzo de 2023, la demandada Ingenieria Volquetas vy
Construccién - INGEVOLCO S.A. autorizo la expedicidn de la factura por el valor
total de las pretensiones del proceso de la referencia, donde luego de haberse
procedido a lo pertinente, esta ultima realizé el correspondiente pago de lo cual
se aportaron al proceso los correspondientes soportes (Archivos PDF No. 19 y
No. 20 del expediente digital).

6. El anterior memorial, fue remitido por la apoderada de la entidad demandante
con copia a los correos electrénicos de las entidades demandadas, solicitandose
dentro del mismo que no se imponga condena en costas a ninguna de las partes
del proceso.

7. Como quiera que de lo anterior se puso en conocimiento a las partes via correo
electrénico por la parte demandante, no se adelantara el traslado por secretaria
del memorial de desistimiento por Secretaria.

8. A la fecha la expedicion de la presente providencia, las partes no han
presentado manifestacién alguna.



CONSIDERACIONES

En aplicacion a los articulos 314 y 315 del C.G.P, a efectos de resolver la solicitud
del desistimiento de pretensiones de la demanda, se tendrd en cuenta lo
establecido en el articulo 314 del C.G.P. que establece:

“(..) El demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente
ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la
sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos
de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidaciéon de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

Visto lo anterior, el Despacho observa que la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda, cumple con los requisitos formales establecidos en
los articulos 314 y 315 del C.G.P, a saber: i) oportunidad, porque aln no se ha
dictado sentencia y ii) la manifestacion la hace la parte interesada con facultad
expresa de hacerla.

De las costas procesales.

Como ya se dijo, la apoderada de la parte demandante en memorial presentado
asi mismo solicitd se termine el proceso sin condena en costas a las partes.

Al respecto, el articulo 316 del C.G.P, establece lo siguiente:

"(...) Las partes podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podréan desistir
de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el
caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perijuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.



4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por
tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en
costas y expensas (...)".

Como quiera que del memorial de desistimiento de la pretensiones, la apoderada
de la parte demandante copid a los correos electrénicos de las entidades
demandadas sin que a la fecha estas ultimas hayan manifestado oposicion
alguna, el Despacho procederd a aceptar el desistimiento presentado y se
abstendra en condenar en costas a la parte demandante y/o a las demas partes.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda, de
conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

2. ABSTENERSE DE CONDENAR EN COSTAS a las partes, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.

3. DECLARAR TERMINADO el presente proceso.

4. En firme esta providencia, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previas las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

JEPM

NOTA: Conforme a las disposiciones de la Ley 2080 de 2021 y de la Ley 2213 de 2022, por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que el correo
electronico Unico de correspondencia de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de la ciudad de
Bogota es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electréonico de las demas partes del proceso un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a

este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia habil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ae6ee824d7334a8215b188b9673dbd22ee27e59d894367e770af84ba0a744c4a
Documento generado en 12/04/2023 09:45:30 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2022-00265-00

Demandante : Cesar Alberto Timana Cérdoba y otros

Demandado : Nacion -Ministerio de Defensa Ejército Nacional

Asunto : Corre traslado para alegar- sentencia anticipada y otros.

1. Mediante apoderado judicial el sefior Cesar Alberto Timana Cdérdoba y otros,
a través de apoderado judicial, presentd accidn contenciosa administrativa del
medio de control reparacion directa en contra de la Nacidn -Ministerio de Defensa
Ejército Nacional, el 9 de septiembre de 2022. (archivo 1-4)

2. Con auto de 7 diciembre de 2022 este Despacho admiti(:) demanda de CESAR
ALBERTO TIMANA CORDOBA (lesionado), ARELIS CORDOBA GONZALEZ
(madre), JORGE ANDRES TIMANA CORDABA (hermano) y LINIA ALEJANDRA
TIMANA CORDOBA (hermana); en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL. Asi mismo, se requirid a la apoderada para
que aportara demanda en formato Word, sin cumplimiento, por lo que se
requerird nuevamente en tal sentido. (archivo 5)

3. El auto admisorio de la demanda se notificd por correo electrénico a la
demandada, Ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
el 14 de diciembre de 2022. (archivo 6)

4. El término de 30 dias para contestar demanda vencié el 20 de febrero de
2023.

5. La entidad demandada contesté demanda extemporaneamente el 8 de marzo
de 2023, asi mismo allegé poder y anexos al abogado PEDRO MAURICIO
SANABRIA URIBE.

EXCEPCIONES PREVIAS
En cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, deben resolverse las
excepciones previas propuestas.

La entidad demandada contesté demanda extemporaneamente, por lo que no
hay lugar a resolver excepciones.

SENTENCIA ANTICIPADA

El articulo 182 A de la Ley 2080 de 2021 adicionado al articulo 182 del CPACA
dispuso:

“Se podra dictar sentencia anticipada:
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Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b)
Cuando no haya que practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas
solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso Yy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a pronunciarse sobre las
pruebas:

AUTO DE PRUEBAS

En virtud de lo sefialado en el articulo 212 del CPACA en sus incisos primero a
tercero, respecto de las oportunidades probatorias, y de conformidad con lo
estipulado en el numeral 10 del articulo 180 del CPACA, el Despacho procede a
decretar el siguiente AUTO DE PRUEBAS.:

8.1. MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE ACTORA:

8.1.1. DOCUMENTAL:

TENGASE como medio de prueba la documental aportada con la demanda
correspondiente a poder y las documentales visibles en el cuaderno pruebas;
de acuerdo a lo establecido en el inciso 2 del articulo 215 del CPACA, 244 y 246
del C.G.

8.1.2.0FICIOS.

El apoderado solicito oficiar con el fin de que se allegue copia auténtica de acta
de junta medica laboral No 211152 del 28 de septiembre del 2021 , sin embargo,
dado que obra en el expediente copia de la misma la cual fue aportada en la
demanda de la cual conocid la parte demandada sin manifestacion, se negara
oficiar en tal sentido.

8.1.3.DICTAMEN

El apoderado solicité como prueba subsidiaria oficiar a la Junta Regional de
Invalidez del departamento del Cauca, para que dictamine el grado de
incapacidad laboral del sefior CESAR ALBERTO TIMANA CORDOBA , no obstante
se negara dado que ya obra acta de junta médica en la cual se determind la
disminucién de la capacidad del demandante.

8.2.MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE DEMANDADA

TENGASE como medio de prueba la documental correspondiente a poder y
anexos ; de acuerdo a lo establecido en el inciso 2 del articulo 215 del CPACA,
244 y 246 del C.G.

La entidad demandada contesté demanda extemporaneamente.
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FIJACION DEL LITIGIO

Establecer si el Estado a través de la Nacion Ministerio de Defensa Ejército
Nacional, es responsable administrativa y extracontractualmente de los
perjuicios sufridos causados a los demandantes con motivo de las heridas
sufridas por CESAR ALBERTO TIMANA CORDOBA, mientras se encontraba
prestando el servicio militar o si se presenta algun eximente de responsabilidad
0 si no se estructuran los elementos que configuran la responsabilidad del
Estado.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Advirtiendo que no se hace necesario practicar pruebas al obrar las
documentales en el expediente, es del caso correr traslado a las partes para que
en el término de diez (10) dias contados a partir de ejecutoria de la presente
providencia presenten los alegatos de conclusién. El mismo término corre para
gue la agente del Ministerio Publico rinda concepto en cumplimiento de la norma
en cita.

Por lo anterior el Despacho
RESUELVE

1. Téngase por contestada demanda extemporaneamente

2. TENGASE COMO PRUEBAS, las documentales sefialadas en el presente
auto.

3. SE FIJA EL LITIGIO de conformidad con la parte considerativa de esta
providencia.

4. SE CORRE TRASLADO a las partes para que en el término de diez (10) dias
contados a partir de ejecutoria de la presente providencia presenten los alegatos
de conclusion. El mismo término corre para que la agente del Ministerio Publico
rinda concepto

5. Se reconoce personeria al abogado PEDRO MAURICIO SANABRIA URIBE.
Conforme poder y anexos, como apoderado de la entidad demandada.

6. Se requiere al apoderado de la parte actora para que de cumplimiento
al auto admisorio de la demanda, en cuanto allegar demanda en formato Word.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 por regla general las actuaciones
judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda
que el correo electrénico del Juzgado es
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electréonico de las demas
partes del proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia
habil siguiente a la fecha de la presente providencia
vXcp
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Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control Reparacion Directa

Ref. Proceso : 110013336037 2022 00277 00 )

Demandante : WILDER MANUEL HERNANDEZ GARCIA Y OTROS.

Demandado : NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto : Control de legalidad - Fija fecha audiencia inicial

1. CONTROL DE LEGALIDAD

En lo que se refiere al tramite procesal adelantado dentro del expediente de la
referencia advierte el Despacho que:

1.1. Se radicé demanda el 21 de septiembre de 2022 ante la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogotad como consta en
archivo 3.

1.2. Mediante providencia de 7 de diciembre de2022 se admitié la accién de
reparacién directa presentada por WILDER MANUEL HERNANDEZ
GARCf,A; LUZ MERY GARCIA ORTEGA y FRANCISCO MANUEL
HERNANDEZ MEDINA, quienes actlan en nombre propio y en
representacion de la menor YIRLEIDIS VANESSA HERNANDEZ GARCIA;
DARNEL HERNANDEZ GARCfA, ARLEY DEL CARMEN HERNANDEZ
GARCIA y NAUDITH HERNANDEZ GARCIA en contra del MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL -EJERCITO NACIONAL como consta en archivo 4.

1.3. La parte demandada fue notificada el 14 de diciembre de 2022. (Archivo
5)

1.4. El término de 30 dias para contestar la demanda fenecid el 20 de febrero
de 2023.

1.5. El 19 de diciembre de 2022 el EJERCITO NACIONAL contesté la
demanda remitié la contestacién solamente a este Despacho como
consta en archivo 6.

1.6. Mediante providencia de 22 de marzo de 2023 se realizd control de
legalidad, se reconocid personeria y se aceptd renuncia. (Archivo 8)

1.7. Este Despacho dio cumplimiento a orden impartida como consta en el
archivo 9.

Conforme a lo anterior se tiene por realizado el control de legalidad dentro del
asunto en estudio.
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2. EXCEPCIONES PREVIAS

No se propusieron excepciones previas, asi las cosas, no hay lugar a
pronunciamiento alguno por sustraccion de materia.

3. FIJACION FECHA AUDIENCIA INICIAL

Verificado el caso en estudio no se trata de un asunto de pleno derecho y se
encuentran pendientes por practicar pruebas solicitadas, asi de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por el articulo 39 de
la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin perjuicio de los
dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, se fijara fecha y hora para
la celebracidon de la audiencia inicial, para el efecto se sefiala el dia 25 DE
ENERO DE 2024 A LAS 8:30 DE LA MANANA.

De conformidad con lo expuesto este Despacho,
RESUELVE

1. TENGASE POR REALIZADO EL CONTROL DE LEGALIDAD. Sin lugar a
resolver excepciones.

2. FIJAR el dia 25 DE ENERO DE 2024 A LAS 8:30 DE LA MANANA como
fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A., informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia
de los apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el
Ministerio Publico. La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la
realizacién de la audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al
apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

3. REQUERIR a las personas que integran la parte demandada para que
presenten el caso al Comité de Conciliacion de la entidad antes de Ia
celebracién de la audiencia inicial, para que en caso de ser procedente
presente formula de arreglo o en caso contrario informe las razones por las
cuales no se propone.

4. Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de
peticién elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes,
todas las pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio.
Se advierte que el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda o
contestacion, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizara de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la
invitacion al correo electréonico de las partes, con una antelaciéon no inferior a
10 dias calendario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
Juez

NOTA: Conforme a la Ley 2080 de 2021 y a la Ley 2213 de 2022 por regla general las
actuaciones judiciales se tramitaran a través de medios virtuales. Para el efecto se recuerda que
el correo electronico es correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es responsabilidad de los apoderados enviar al correo electrénico de las demas partes del
proceso un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a este Despacho.

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del
dia habil siguiente a la fecha de la presente providencia

Jrp
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JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., doce (12) de abril de dos mil veintitrés (2023).

JUEZ : ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ

Medio de Control : Reparacion Directa

Ref. Proceso : 11001 33 36 37 2022-00348-00

Demandante : Deison Dario Doria Lépez y Otros.

Demandado : Nacion -Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Asunto : Fija fecha, requiere a secretaria y apoderada actora

1.Mediante apoderado judicial el sefior Deison Dario Doria Lopez y otros, a través
de apoderado judicial, presento accidn contenciosa administrativa del medio de
control reparacion directa en contra de la Nacidn -Ministerio de Defensa Ejército
Nacional, el 15 de noviembre de 2022. (archivo 1-3)

2.Con auto de 7 diciembre de 2022 este Despacho admitié demanda de DEISON
DARIO DORIA LOPEZ (lesionado), actuando en nombre propio y representacion
de los menores de edad CAMILO ANDRI?S DORIA CARBAJAL (hijo) y CRISTENN
YOU DORIA ORTIZ (hijo); JAZMIN ORTIZ DUCUARA (compafiera permanente),
CARMELO RAMON DORIA CARE (padre) y VITELIA ISABEL LOPEZ GUZMAN
(madre); en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.(archivo. 4) Asi mismo, se requirié a la apoderada para que aportara
demanda en formato Word, quien la allegd el 9 de diciembre de 2022. (archivo
4-6)

5.El auto admisorio de la demanda se notificé por correo electréonico a la
demandada, Ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
el 14 de diciembre de 2022. (archivo 7)

6. El término de 30 dias para contestar demanda vencié el 20 de febrero de
2023.La entidad demandada no contest6 demanda.

7.El apoderado de la parte actora allegd documental solicitada mediante
peticién, sin envio a la contraparte.

EXCEPCIONES PREVIAS

En cumplimiento del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, deben resolverse las
excepciones previas propuestas.

La entidad demandada no contestd demanda.
FIJA FECHA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del CPACA modificado por
el articulo 39 de la ley 2080 de 2021 y el art 180 del mismo estatuto, sin
perjuicio de los dispuesto en el articulo 182 A adicionado al CPACA, el
Despacho verifica que, en el caso en estudio, se encuentran pendientes
pruebas por practicar, por lo que se fijara fecha y hora para la realizacién de
la audiencia inicial.
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OTROS ASUNTOS.

La apoderada de la parte actora allegé documental solicitada con derecho de
peticién, conforme a demanda, sin embargo, no remitidé copia a la demandada,
por lo que se conmina para que en futuras oportunidades dé cumplimiento a los
articulos 46 de la Ley 2080 de 2021 y 78 numeral 14 del Cédigo General del
Proceso, esto es, remitirse las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en
forma escrita (memoriales), ademas del correo institucional del Juzgado, a los
correos de la contraparte e intervinientes. Por secretaria pongase en
conocimiento de la demandada dicha documental.

Asi mismo por Secretaria oficiese a la entidad demandada para que designe
apoderado que represente sus intereses.

Por lo anterior el Despacho

RESUELVE

1.FIJAR como fecha el 6 de febrero de 2024 a las 9:30 am para la
realizacién de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.,
informando asi mismo a las partes que es obligatoria la asistencia de los
apoderados; también podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la
audiencia salvo su aplazamiento por decision del Juez. Al apoderado que no
concurra a la audiencia sin justa causa, se le impondra una multa de dos (2)
S.M.L.M.V.

2.REQUERIR a la parte demandada para que presenten el caso al Comité de
Conciliacion de la entidad antes de la celebracion de la audiencia inicial, para
que en caso de ser procedente presente féormula de arreglo o en caso contrario
informe las razones por las cuales no se propone.

Los apoderados de las partes deberan solicitar a través de derecho de peticidon
elevado a cada una de las autoridades o entidades correspondientes, todas las
pruebas documentales que se pretenden recaudar a través de oficio. Se
advierte que el Despacho se abstendra de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido
conseguir, salvo cuando la peticidon no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente, conforme al articulo 173 del CGP.

Recaudadas la totalidad de las respuestas y/o de la prueba sumaria de que la
peticién no fue atendida, el apoderado debera aportarlas al proceso al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co; en todo caso, los
documentos aportados deberan corresponder a los enlistados en la demanda
o contestacién, segun corresponda.

La audiencia inicial se realizard de manera virtual a través del aplicativo
MICROSOFT TEAMS u otras herramientas similares, para lo cual se enviara la
invitacion al correo electrénico de las partes, con una antelacién no inferior a
10 dias calendario

3. Se requiere a Secretaria para que remita a la parte demandada archivos 8
de drive. Asi mismo oficiese a la entidad demandada para que designe
apoderado que represente sus intereses.

4.Se conmina a la apoderada de la parte actora para que en futuras
oportunidades de cumplimiento a los articulos 46 de la Ley 2080 de 2021 y 78
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numeral 14 del Cdédigo General del Proceso, esto es, remitirse las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita (memoriales), ademas del
correo institucional del Juzgado, a los correos de la contraparte e intervinientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA DEL PILAR CAMACHO RUIDIAZ
JUEZ

veep

JUZGADO TREINTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Se notifica a las partes en ESTADO ELECTRONICO del dia hébil
siguiente a la fecha de la presente providencia

Firmado Por:
Adriana Del Pilar Camacho Ruidiaz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 037 Contencioso Admsecci6n 2
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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