JUZGADO TREINTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
_SECCION TERCERA-

Bogota D.C., 7 de febrero de 2022.

Juez |: | Luis Eduardo Cardozo Carrasco

Ref. Expediente | : |110013336036-2021-00066-00

Demandante | : | Luz Eugenia Camacho Caceres y otros

Demandado | : | Nacion Ministerio de Defensa- Policia Nacional

REPARACION DIRECTA
DECLARA TERMINADO PROCESO

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud enviada a través de correo electronico
el 17 de marzo de 2021, por la apoderada judicial de los demandantes:

ANTECEDENTES

Mediante auto del 21 de junio de 2021, se inadmitié la demanda instaurada por Oscar
Saavedra Camacho Céceres en nombre propio y en representacion de su hijo menor Julidn
Andrés Saavedra Camacho; Luz Eugenia Camacho Caceres Azucena Caceres Chinchilla,
Guillermina Ravelo Archila y Maria Victoria Camacho Caceres en contra de la Nacion —
Ministerio de Defensa —Policia Nacional.

No obstante lo anterior la demanda no fue subsanada, sin embargo, la parte actora solicit6 la
terminacion del proceso en razéon a que radicod la demanda via electronica una vez, sin
embargo, no salio el numero y ante la preocupacion volvié a radicarla, correspondiéndole al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca con radicado 25000233600020210008200, en
consecuencia requiere que la demanda continie en el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca y se termine el proceso que conoce este Juzgado.

Con fundamento en lo sefialado por la parte actora, el Despacho considera que se trata de un
retiro de la demanda que cursa en este Juzgado y que no genera ningun efecto en el otro
proceso que se adelanta por la misma causa.

El articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, prevé frente al retiro de la demanda, lo siguiente:

“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podra retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al
Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares.”

Al respecto, debe precisar el Despacho que, de acuerdo con la norma transcrita, el
demandante puede retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a los demandados
o al Ministerio Publico y no se hubieran practicado las medidas cautelares.

Es asi que, descendiendo al caso concreto, se evidencia que en el presente asunto no se ha
dispuesto la admision de la demanda, razon por la que, no se ha efectuado notificacion a la
entidad demandada, ni al Ministerio Publico, por lo que resulta procedente la solicitud
elevada por el apoderado de la entidad demandante.
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Asi las cosas, considerando lo expuesto por la apoderada el Despacho accederd a la solicitud
de terminacién del proceso por duplicidad de procesos, més aun, cuando remitida por
competencia, la demanda bajo los mismos términos se estd tramitando bajo el radicado 2021-
0266, que cursa ante este mismo Juzgado.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE

PRIMEROQO. ACEPTAR el retiro de la demanda solicitado por el apoderado de la parte
demandante.

SEGUNDO: Notifiquese la presente decision por estado y al correo electronico
torres.mlegal@gmail.com.

TERCERO: Devuélvase la demanda sin necesidad de desglose y archivese la copia
correspondiente al Despacho, junto con la providencia proferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO CARDOZO CARRASCO

Juez
CRR
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