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JUZGADO TREINTA'Y SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogot4, D. C., 29 de septiembre de 2021

JUEZ : |LUIS EDUARDO CARDOZO CARRASCO
Ref. Expediente : [1100133360362018-00312-00
Demandante : | Maria Elvia Agudelo Ruiz
Demandado : |Nacion — Superintendencia de Notariado y
Registro
Registraduria Nacional del Estado Civil
Notaria 17 del Circulo de Bogota

REPARACION DIRECTA
CORRE TRASLADO DE ALEGATOS — SENTENCIA ANTICIPADA

l. ANTECEDENTES

Vencido el término de traslado de la demanda, el despacho analizara si en el presente caso
resulta procedente dar aplicacién a la figura de la sentencia anticipada consagrada en el
articulo 182A del CPACA.

El articulo 39 de la Ley 2080 de 2021 adicion0 el articulo 182A en el CPACA sefialando:

ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya
lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el
litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este
numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra
hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten,
sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse conjuntamente con
estos. Con la aceptacion de esta peticidn por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
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prescripcion extintiva.
4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de este cédigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra (sic) traslado para alegar, se indicara la razon por la cual
dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre
cual o cuéles de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, seglin se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decisién de proferir sentencia anticipada. En este
caso continuard el tramite del proceso.

1. CONSIDERACIONES

Conforme a la normatividad vigente, es claro que el Juez se encuentra facultado para dar
aplicacion a la figura de la sentencia anticipada, siempre y cuando se configuren algunas de
las hipdtesis descritas en la norma citada y se expliquen las razones de su procedencia.

En el caso bajo estudio, se observa que la parte demandante pretende el reconocimiento de
perjuicios con ocasion al dafio causado ante la falta de expedicion del registro de defuncion
de su hijo Jorge Eliecer Mondragon Agudelo, circunstancia con la que se le impidio, en
primer lugar, acceder a la justicia a efectos de esclarecer los hechos del fallecimiento de su
hijo y en segundo lugar, no fue posible su inclusién en la UARIV.

En este orden de idea, se advierte que en el presente asunto es dable dar aplicacion a la causal
contempla en el numeral 3 del articulo 182A, esto es, - en cualquier estado del proceso,
cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la
conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva-.
(Subraya del Despacho)

Lo anterior en tanto que, el dafio aducido por la parte demandante se present6 en primer lugar,
para el afio 1995, época en la que se profirié resolucion inhibitoria por parte del Fiscal 322
Delegado ante los Juzgados Penales del Circuito y posteriormente para el afio 1998, fecha en
la que se indicd que no se encontraba el registro de defuncion del sefior Jorge Eliecer
Mondragén Agudelo, circunstancia que conllevd a que la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas, a través de Resolucion No. 2017-91148 del 1 de agosto
de 2017, no incluyera a la sefiora Maria Elvia Agudelo Ruiz, en el registro Unico de victimas
—RUV y en consecuencia, dispuso no reconocer el hecho victimizante de homicidio del sefior
Jorge Eliecer Mondragon Agudelo, decision que fue confirmada mediante Resoluciones No.
2017-91148R del 20 de octubre de 2017 y No. 20180033 del 12 de enero de 2018.

De manera que, el Despacho encuentra procedente estudiar la —caducidad- excepcion que
fue alegada por los demandados, y se considera que se puede ser despachar a través del
mecanismo de la sentencia anticipada.

Asi las cosas, se observa que en el presente asunto las partes se encuentran de acuerdo con
que, la demandante adelanté diferentes actuaciones administrativas a efectos de obtener el
registro civil de defuncion del sefior Jorge Eliecer Mondragén. No obstante, las partes no
estan de acuerdo con la oportunidad en la que se presenté la demanda, aduciendo que el dafio
alegado fue conocido por la demandante desde el momento en que no le fue expedido el
documento requerido para acceder a la justicia a efectos de esclarecer los hechos del
fallecimiento de su hijo y cuando, no fue posible su inclusion en la UARIV.

En este orden de ideas, en el caso bajo estudio la fijacion del litigio se realizara en los
siguientes términos:

El litigio se circunscribe en determinar si se configura la caducidad del medio de control, y
en caso contrario, determinar si le asiste responsabilidad a las entidades demandadas
causado ante la falta de expedicion del registro de defuncion de su hijo Jorge Eliecer
Mondragdén Agudelo, circunstancia con la que se le impidio, en primer lugar, acceder a la
justicia a efectos de esclarecer los hechos del fallecimiento de su hijo y en segundo lugar, no
fue posible su inclusion en la UARIV.
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En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Dar aplicacion a la figura de la sentencia anticipada, conforme a lo establecido
en el, numeral 3 del articulo 1822 del CPACA, conforme se expuso en la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos sefialados en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: CORRER traslado a las partes por el téermino comdn de diez (10) dias para
que presenten por escrito sus alegatos de conclusion de conformidad con lo previsto en el
inciso 3°del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Reconocer personeria a la doctora Patricia Imelda Triana Cardenas como
apoderada principal de la Registraduria Nacional del Estado Civil y como apoderada sustituta
la doctora Luz Dary Duefias Picon en los términos del poder allegado al plenario.

De otro lado, se precisa que de conformidad con lo previsto en el Inciso 3 del Articulo 75 del
CGP, en ningln proceso podra actuar simultaneamente mas de un apoderado judicial de una
misma parte.

QUINTO: Reconocer personeria al doctor José Miguel Toro Saldafia, como apoderado del
sefior Carlos Abed Toro Ortiz Notario 17 del Circulo de Bogot4, conforme y para los fines
del poder allegado al plenario.

SEXTO: Notifiquese la presente decision por estado y al correo electronico referido por las
partes para recibir comunicaciones, esto es notificacionjudicial@reqgistraduria.gov.co,
jose.migueltoro@hotmail.com, notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co,
p.triana03@hotmail.es, ldduenas@registraduria.gov.co., carlosabedtoro@gmail.com.
jorgealberto.munozalfonso@hotmail.com.

SEPTIMO: Cumplido el término anterior, por Secretaria ingresar el expediente al Despacho
para proferir sentencia anticipada.

Se le pone de presente a las partes que, los canales, protocolos y forma de recepcion de
memoriales establecidos por el Despacho para la prestacién del servicio, podran ser
consultados en el siguiente enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-36-
administrativo-de-bogota/310

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del CGP y articulos 186 y 201A
del CPACA, les asiste el deber a las partes realizar sus actuaciones a través de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones, y enviar a su contraparte y demas sujetos procesales,
un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, actuacion de la cual debera allegar
constancia a este Despacho Judicial, remitiendo via correo electronico el respectivo memorial
informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacion a las sanciones de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO CARDOZO CARRASCO

JUEZ
KAOA

Firmado Por:

Luis Eduardo Cardozo Carrasco

Juez
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