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JUZGADO TREINTAY SEIS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogot4, D. C., 17 de agosto de 2021

JUEZ : | LUIS EDUARDO CARDOZO CARRASCO

Ref. Expediente : 11100133360362012-0027300

Demandante . | José Alexander Prada Nifio y otro

Demandado : | Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito
Nacional

REPARACION DIRECTA
INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS

ANTECEDENTES
Mediante auto de 24 de febrero de 2020, el juzgado resolvio:

“(...) PRIMERO: ACEPTESE la revocatoria del poder conferido por los demandantes José
Alexander Parada Nifio y Luz Mary Nifio Gémez, al abogado Eusebio Forero Benitez

SEGUNDO: Previo a pronunciarse sobre la renuncia del doctor José Fernando Estrada, el
Despacho lo requiere para que allegue la comunicacion de renuncia a los sefiores Luz Mary
Nifio Gomez y José Alexander Parada Nifio al tenor del articulo 76 del CGP, conforme a la
parte motiva de la presente providencia

TERCERO: Si la intencion de los demandantes es de continuar con la representacion del
doctor José Fernando Estrada se debera allegar poder debidamente con el objeto del asunto,
es decir, deberd estar debidamente determinado y claramente identificado al tenor del articulo
74 del CGP y se debera allegar paz y salvo del doctor Eusebio Forero Benitez en el evento
que lo pretendido se otorga las facultades de cobrar y recibir.

CUARTO: Si la intension de la sefiora Luz Mary Nifio Gomez y José Alexander Parda Nifio
es de continuar con la representacion en cabeza del doctor Eusebio Forero Benitez deberan
allegar un nuevo poder o ratificar el poder del doctor Eusebio Forero Benitez.

QUINTO: El doctor Eusebio Forero Benitez dentro del termino de 30 dias siguientes a la
notificacion de la presente providencia deberd allegar nuevo incidente de regulacion de
honorarios o ratificarse en la solitud de fecha 30 de mayo de 2018 y en el mismo término
podra incoar también incidente de regulacion de honorarios respecto de José Alexander
Parada Nifio.

Mediante memorial de 2 de julio de 2020, el abogado Eusebio Forero Benitez allegd
incidente de regulacion de honorarios y solicité el embargo y retencion de los dineros que
resultaren a favor de Luz Mary Nifio Gomez y Jose Alexander parada Nifio

Mediante memorial de 17 de marzo de 2021, la parte incidentante allegé otro si, al contrato
de prestacion de servicios profesionales, mediante el cual llegaron a un acuerdo en tasar el
monto de los honorarios en el veintitrés por ciento (23%), de la totalidad del monto a pagar
de las sumas reconocidas en la sentencia que puso fin al presente proceso, el cual solo fue
firmado por la sefiora LUZ MARY NINO, ya que, su hijo el sefior JOSE ALEXANDER
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PARADA, se encuentra hospitalizado en la Clinica La Inmaculada Hermanas Hospitalarias
de esta ciudad

CONSIDERACIONES

La regulacion de honorarios comprende la controversia en relacion con el reconocimiento
pecuniario del servicio prestado estipulado en un contrato de mandato. Para establecer los
requisitos y tramite debemos remitirnos a las disposiciones contenidas en el Codigo General
del Proceso por remision que hace el articulo 306 del C.P.A.C.A., por lo que para el asunto
que nos incumbe se transcribe el articulo 76 del C.G.P:

“Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacion en la secretaria del
escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder
se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacidn de dicha providencia, el apoderado a guien se le haya revocado
el poder podra pedir al juez gue se requlen sus honorarios mediante incidente que se
tramitara con independencia del proceso o de la actuacidn posterior. Para la determinacion
del monto de los honorarios el juez tendrd como base el respectivo contrato y los criterios
sefialados en este codigo para la fijacion de las agencias en derecho. Vencido el término
indicado, la regulacion de los honorarios podra demandarse ante el juez laboral. Igual
derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado fallecido.”

Igual derecho tiene los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado fallecido

Conforme a la norma en mencion se puede concluir que, para dar tramite al incidente de
regulacion de honorarios se requiere, lo siguiente: i) que quien lo adelante sea abogado
reconocido dentro del proceso como apoderado de alguna de las partes o demas
intervinientes, su cényuge o herederos en caso de que éste haya fallecido, ii) su mandato
haya sido revocado expresa o tacitamente, donde el primero hace referencia a la voluntad
del poderdante expresada mediante memorial, y la segunda, por otorgamiento de un nuevo
mandato, cuya procedencia ademas, esta supeditada a la aceptacion de la revocacion, o el
reconocimiento de personeria adjetiva al nuevo apoderado(a), y iii) que el mismo sea
presentado dentro de los (30) dias siguientes a la notificacion del auto que acepta la
revocacion del poder o el que reconoce personeria adjetiva al nuevo apoderado(a). En ese
orden, es pertinente verificar si se cumplen las condiciones establecidas en la norma, para lo
cual en el presente tenemos:

1. Mediante auto de 14 de diciembre de 2012, el juzgado reconocid personaria para
actuar al Dr. Eusebio Forero Benitez ( fl.151 c-1).

2. Mediante auto de 24 de febrero de 2020, el juzgado otorg6 al doctor Eusebio Forero
Benitez el término de 30 dias para que allegara nuevamente el incidente o ratificara
la solicitud realizada el 30 de mayo de 2018.

3. Elincidente de regulacion de honorarios fue presentado el dia 2 de julio 2020.

En atencion a que, el Consejo Superior de la Judicatura, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 85 numerales 13, 16, 24 y 26 de la Ley 270 de 1996 y en la Resolucion No. 385
de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccién Social, mediante los Acuerdos PCSJA20-
11517, PCSJA20- 11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20 11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556, PCSJA20-11556, PCSJA20-11567, PCSJA20-11571 y PCSJA20-115581, suspendid
los términos judiciales de la mayoria de los procesos desde el 16 de marzo de 2020 hasta el
1 de julio de 2020, es dable concluir que lo presento en tiempo. Siendo ello asi y comoquiera
que dentro de la oportunidad establecida el abogado Eusebio Forero Benitez presento el
correspondiente incidente de regulacion de honorarios, de conformidad con lo dispuesto en
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el numeral segundo del articulo 209 del CPACA.., es del caso conforme lo regula los articulos
127 y 129 del Cédigo General del Proceso proceder al tramite correspondiente, razén por la
que corrase traslado a las demas partes, por el término de tres (3) dias.

Por otro lado, en relacion con la solicitud de embargo y retencién de los dineros que
resultaren a favor de Luz Mary Nifio Gdmez y José Alexander Parada, debemos remitirnos
a las disposiciones contenidas en el Codigo General del Proceso por remision que hace el
articulo 306 del C.P.A.C.A., por lo que para el asunto que nos incumbe se transcribe el
articulo 76 del CGP:

“Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revogque o se designe otro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos 0 gestiones
determinadas dentro del proceso. El auto que admite la revocacién no tendra
recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podra pedir al juez
que se regulen sus honorarios mediante incidente gue se tramitard con
independencia del proceso o de la actuacion posterior. Para la determinacion del
monto de los honorarios el juez tendra como base el respectivo contrato y los
criterios sefialados en este codigo para la fijacion de las agencias en derecho.
Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podra demandarse ante
el juez laboral. Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del
apoderado fallecido.” Negrita fuera del texto

Por lo anterior, para el Despacho la medida cautelar solicitada es procedente en este caso,
pues si bien no se esta tramitando en un proceso declarativo, sino un trdmite accesorio,
también es que la presente medida cautelar se basa para proteger los intereses de la parte
incidentante.

Cabe sefialar que, en criterio del Despacho no se cumplen los requisitos del articulo 234 del
CPACA para decretar la medida cautelar de urgencia, y la parte actora tampoco lo solicitd
en estos términos, razén por la cual, no hay lugar a prescindir del tramite consagrado en la
norma citada y la medida cautelar se deberd adecuarse a las procedente en procesos
declarativos, y eventualmente debera adecuarse a la orden de suspension del pago de la
condena emitida en el presente proceso, por la suma de 23% de la totalidad del monto a
pagar de las sumas reconocidas en la sentencia que puso fin al presente proceso.

En atencion a que se han formulado medidas cautelares, el Despacho procedera en los
términos del articulo 233 de la ley 1437 de 2011, en cuya virtud:

“La medida cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier
estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr
traslado de la solicitud de medida cautelar para gue el demandado se pronuncie sobre ella
en_escrito_separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en forma
independiente al de la contestacion de la demanda.

Esta decision, que se notificara simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, no
serd objeto de recursos. (...)"

De manera que, el Despacho considera pertinente otorgar el tramite sefialado en el articulo
233 del CPACA, y en esta medida, ordenara correr traslado de la medida cautelar a la entidad
demandada, conforme a lo establecido en la norma en comento.

Por lo anterior, el Despacho
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RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el incidente de regulacion de honorarios presentado por el Dr. Eusebio
Forero Benitez, conforme al parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Cérrase traslado a la parte incidentada por el término de tres (3) dias, conforme
lo consagra el inciso tercero del articulo 129 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a la parte incidentada, por el término legal de cinco
(5) dias, de la solicitud de medidas cautelares, formulada por la parte incidentante, para que
dentro de dicho término se pronuncie sobre las mismas.

CUARTO: Se requiere al doctor José Fernando Estrada, para que cumpla lo ordenado en
auto de fecha 24 de febrero de 2020, esto es allegue la comunicacion de renuncia a los
sefiores Luz Mary Nifio Gdmez y José Alexander Parada Nifio al tenor del articulo 76 del
CGP.

QUINTO: Notifiquese la presente decision por estado y al correo electrénico referido por
las partes para recibir notificaciones verrsatil.papeleria@gmail.com,
ferestradal956@gmail.com y eusebioforero@yahoo.com.

Se le pone de presente a las partes que, los canales, protocolos y forma de recepcion de
memoriales establecidos por el Despacho para la prestacién del servicio, podran ser
consultados en el siguiente enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-36-
administrativo-de-bogota/310

Asi mismo, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 78 numeral 14 del CGP y articulos
186 y 201A del CPACA, les asiste el deber a las partes realizar sus actuaciones a través de
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, y enviar a su contraparte y demas
sujetos procesales, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso, actuacion de la
cual debera allegar constancia a este Despacho Judicial, remitiendo via correo electrénico el
respectivo memorial informando el cumplimiento de ese deber, so pena de dar aplicacion a
las sanciones de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO CARDOZO CARRASCO
Juez

Firmado Por:

Luis Eduardo Cardozo Carrasco
Juez
036
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
a0c00d616df38f70f2482f0420264ae707a23d5cdd9b4b8e765db03ab6e5c8a7
Documento generado en 17/08/2021 04:30:45 p. m.
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



