JUzZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydee Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.

Bogota D.C., diecisiete (17) de febrero dos mil veintiuno (2021)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320190029800
Demandante: INGRID MARCELA GUTIERREZ PADILLA
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES SAS

Auto de tramite No. 065

El expediente se encuentra al despacho con el propdsito de resolver las
excepciones previas formuladas en oportunidad. De conformidad con el articulo
40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Codigo General del
Proceso, y el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, las reformas procesales
introducidas por esta Ultima prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento -desde el momento de su publicacién- y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En linea con lo anterior se tiene que el presente tramite comenzd en vigencia de
la Ley 1437 de 2011; razén por la que habran de aplicarse las normas
relacionadas con la resolucién de excepciones previas que haya dispuesto la Ley
2080 de 2021.

En tal sentido el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modifico el paragrafo 2°
de laLey 1437 de 2011 asi:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el
caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo,
el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y
en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.
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Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declararalaterminacion del proceso cuando se advierta
el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de leqgitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.” (Destacado por el Despacho)

De acuerdo con la norma transcrita para la formulacion y resolucion de las
excepciones previas deberan aplicarse los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso. El primero enlista las excepciones previas, el segundo
sefala la oportunidad y tramite de las mismas, y el tltimo advierte que los hechos
gue configuran excepciones previas no podran ser alegados como causal de
nulidad por el demandante, ni por el demandado que tuvo oportunidad de
proponer dichas excepciones.

Del articulo 101 ib., especialmente se destacan los incisos 1°y 2° en los que
se indica que el escrito de las excepciones debe estar acompafiado de todas las
pruebas que se pretendan hacer valer y que se encuentren en poder del
demandando, pues el juez se abstendra de decretar otro tipo de pruebas, salvo
que se esté alegando, “salvo cuando se alegue la falta de competencia por el
domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de
integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar

hasta dos testimonios.”

De esta norma también se resalta el numeral 2° que instruye al juez a decidir

sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de

la audiencia inicial.

Comogquiera que el presente caso se encuadra en el supuesto normativo con
destino a resolver una excepcion previa en la que no se requiere practicar de
pruebas el Despacho: (i) pondra de presente los antecedentes del sub lite, (ii)

caso concreto, (iii) resolucion.

En todo caso se advierte que en el evento de encontrar probada la cosa juzgada,
la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en
la causa y/o la prescripcion extintiva, se resolveran las demas excepcionesy a la
vez se correra traslado para alegar de conclusion en aras de proferir sentencia

anticipada; precisando sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara el
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Despacho. Esto con fundamento en el inciso final del articulo 38 de la Ley 2080
de 2021, asi como el numeral 3° y paragrafo Gnico del articulo 182 A, introducido

por la misma norma.

I. Antecedentes

El 19 de febrero de 2019 mediante apoderado judicial, la sefiora INGRID
MARCELA GUTIERREZ PADILLA, interpuso demanda de reparacion directa
contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES SAS, por el dafio que se afirma ocasionado en razén a
la indebida imposicion de las medidas cautelares sobre la sociedad Compaiiia
Nacional de Pintura EU, y los inmuebles identificados con el nUumero de matricula
inmobiliaria 50N-20416284 y 50N-20321433, asi como la indebida administracion

de dichos bienes.

Con ocasion al auto proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca de
fecha 23 de mayo de 2019, en el que declar6 la falta de competencia por esa
Corporacién para conocer el asunto en primera instancia, este remitié el
expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, Seccion
Tercera (fls. 43 a 45 c.1), correspondiéndole por reparto a este Despacho el
veintitrés (23) de septiembre de 2019 (fl. 94 c.1).

Mediante auto de fecha trece (13) de noviembre de 2019, este despacho admitié

la demandada interpuesta contra la Nacidn-Fiscalia General de la Nacion y de la

1 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:

ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira
por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o0 magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podrén allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este cdigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#182A
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Sociedad de Activos Especiales SAS, ordenando entre otras cosas: (i) correr
traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012; (ii) y notificar
por estado a la parte demandante tal y como lo sefiala el articulo 171, numeral
1° de la Ley 1437 de 2011, orden que fue cumplida el quince (15) de julio de 2020

En este orden, mediante apoderados judiciales, el 14 de agosto de 2020 y 01 de
octubre de 2020, las entidades demandadas contestaron la demanda en término,

formulando escrito de excepciones.

De igual forma, del escrito de las excepciones este Despacho le corrid
traslado al apoderado de la parte actora, quien guardo silencio frente a las

excepciones propuestas.

Il. Caso concreto

2.1 Para el presente caso, el apoderado de la Fiscalia General de la Nacion,
propuso como excepciones: (i) cumplimiento de un deber legal y ausencia de falla
en el servicio; (i) hecho de un tercero; (iif) ausencia de nexo causal; (iv) falta de

legitimacion por pasiva de hecho y material; (v) falta de legitimacién en la causa

por activa; y (vi) culpa exclusiva de la victima.

2.2. A su turno, el apoderado de la Sociedad de Activos Especiales SAE SAS,
propuso como excepciones a las que denomino: (i) inexistencia de accién u
omisién de la sociedad de activos especiales SAE SAS,; (ii) inexistencia del dafio

antijuridico; (iii) inexistencia de la obligacion; (iv) pleito pendiente; y (V)

innominada

Ahora bien, en cuanto a las excepciones previas, debe tenerse en cuenta: (i) son
las enlistadas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, en virtud de la
integracion normativa consagrada en el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 y
son taxativas, no enunciativas; (ii)) por ende de encontrarse demostrada la

excepcion alegada, deben declararse probadas en esta etapa del proceso.

En ese orden, vistos los argumentos de defensa, observa el despacho que, salvo
las excepciones de: (i) falta de legitimacién en la causa por pasiva de hecho y
material; (ii) falta de legitimacion en la causa por activa, formuladas por el

apoderado de la fiscalia; y (iii) pleito pendiente, excepcion formulada por el
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apoderado de la Sociedad de Activos Especiales SAE SAS, se tratan de
argumentos de defensa que en estricto no son de caracter previo o mixto, por lo

tanto, seran objeto de estudio al definir de fondo el asunto de la controversia.

De igual forma se pone de presente, que si bien la Fiscalia aborda en el escrito
de contestacion el andlisis frente al fenomeno de la caducidad, sencillamente
alude “mala fe” por parte de parte actora, al no referir realmente al Despacho la
fecha en la cual conoci6 el Auto que ordend el levantamiento de las medidas

cautelares.

Sin embargo, no presenta argumentos que desvirtlen las consideraciones
realizadas por el Despacho en el admisorio de la demanda y en ese orden, se

ratifica el estudio presentado por el Despacho asi:

“...La caducidad constituye un presupuesto procesal perentorio e irrenunciable, que permite
establecer si el medio de control fue o no ejercido en tiempo, esto es, dentro del plazo
previsto por la ley, y el Juez como director del proceso debe declararla en caso de
configurarse. Al respecto el numeral 2°, literal i), del articulo 164 consagrado en la Ley 1437
de 2011, dispone lo siguiente en relacién a la caducidad del medio de control de reparacion
directa, veamos:

‘i) Cuando se pretenda la reparacioén directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de
la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior
y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia. (...)”

Ahora, en lo tocante al dafio aducido con ocasion a la imposicién de la medida cautelar y la
mora en la resolucién del levantamiento de la misma; ante la falta de elementos probatorios
el Despacho tomara como punto de partida lo arguiido por el actor en el escrito visible a folios
20y 21 del expediente, veamos:

“De acuerdo a la informacién proveida por mi poderdante, ella se enter6 del auto
referido hasta el dia 13 de enero del afio 2017. Si se tiene presente que el término
de caducidad se suspendi6 por la solicitud de conciliacién judicial realizada el 12
de diciembre del afio 2018, habiendo transcurrido un (1) afio, diez meses y
veintiocho (28) dias; y que el dia 13 de febrero de 2019 se realiz6 la audiencia de
conciliacién, EL TERMINO DE DOS ANOS PARA INTERPONER LA ACCION
VENCIO EL PASADO 15 DE MARZO DE 2019.”

Asi las cosas, se tiene que segun el dicho del actor, la decisién del 7 de diciembre de 2016
proferida por la Fiscalia General de la Nacion que dio firmeza a la orden del 5 de noviembre
de 2013 de la misma entidad, de levantar las medidas que afectaban el dominio de los
bienes: COMPARNIA NACIONAL DE PINTURA E.U. y los inmuebles identificados con
matriculas inmobiliarias nimero 50N-20416284 y 50N-20321433, fue conocida por la
sefiora INGRID MARCELA GUTIERREZ PADILLA el dia 13 de enero de 2017; razén por la
cual a partir del dia 14 de enero de 2017 al 14 de enero de 2019 la parte interesada estaba
en capacidad para ejercer el derecho de accion.

Sin embargo, el término legal de la caducidad fue suspendido el dia 12 de diciembre de
2018 mediante la solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la
Nacion, restando un (01) mesy tres (03) dias para el cumplimiento del término legal. El dia
14 de febrero de 2019 fue expedida la constancia de declaratoria fallida del requisito de
procedibilidad, por lo que la parte aun podia interponer la demanda hasta el dia 17 de marzo
de 2019, siendo radicada en oportunidad el dia 19 de febrero de 2019 (fls.11 y 15 C. Ppal.).
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Sin perjuicio de lo expuesto se advierte que el anterior analisis no es 6bice para que el
Despacho revise nuevamente la caducidad via exceptiva o de oficio al existir elementos
probatorios que asi lo ameriten.

De otra parte, en lo atinente al dafio que se afirma soportado en razén a la falta de
devolucion de los muebles afectados en el derecho de dominio, por parte de la SOCIEDAD
DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S., se advierte que ante la falta de material probatorio el
Despacho hara el andlisis correspondiente via exceptiva o de oficio, en la etapa procesal
pertinente cuando cuente con los elementos necesarios para tal fin...”.

Entra ahora el Despacho a resolver las excepciones previas formuladas, de la

siguiente forma:

(i) Falta de legitimacién por pasiva de hecho y material

El apoderado de la Fiscalia General de la Nacion, manifesté que se presenta
tanto la excepcidn previa de falta de legitimacion por pasiva de hecho, como la

falta de legitimacion por pasiva - material.

Agrega que la primera de ellas, la de hecho, en cuanto la demandante en la
demanda hace referencias a actuaciones de la Fiscalia General de la Nacion,
pero no realiza imputaciones especificas ni reproches a las mismas. Tampoco
indican en qué consisten la falla del servicio ni en que contribuye la actuacion de
ella en la produccion del supuesto dafio antijuridico. Asi mismo, no aporta

pruebas.

De igual forma refiere que no es suficiente mencionar a una entidad pubica en
los hechos de la demanda sin hacer imputaciones a ella, para que esta
permanezca dentro del proceso. Por lo que, aduce que en este orden de ideas,
se concluye que la Fiscalia no puede resultar responsable por un supuesto dafio
antijuridico ocasionado a la demandante, sencillamente porque la vinculacion al
proceso de accion de extincion de dominio de unos bienes de los demandantes
se hizo con apego al ordenamiento juridico y las funciones asignadas a la Fiscalia

por la propia constitucion y la Ley.

Para resolver se considera;

En lo que respecta frente a la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA formulada por el apoderado de la Fiscalia General de la Nacion, se
observa que el apoderado la fundamenta toda vez que asevera no tener relacion

con los hechos que sirven de fundamento a la demanda, en atencion a que las
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actuaciones realizadas por esta institucion, se realiz6 con apego al ordenamiento

juridico y las funciones asignadas a la Fiscalia por la constitucion y la Ley.

En atencion a lo anterior, el Despacho no desconoce que los argumentos
esgrimidos, tendientes a establecer o demostrar su no participacion en los hechos
acaecidos, y/o que no tuvieron responsabilidad en el dafio que se les imputa,
pueden llegar a probarse, puesto que forman parte igualmente de sus
argumentos de defensa; no obstante no se puede perder de vista que desde la
propia presentacion de la demanda, se les han hecho imputaciones puntuales,
por cuanto, segun lo sefiala la parte actora: (i) se presenté demora injustificada
en la resolucion de recurso de reposicion y apelacion por parte de esta entidad,;
(ii) en el tramite de la causa penal, la Fiscalia no acreditd prueba sumaria que
relacionara a la demandante con las actividades ilicitas que se tramitaron; (iii) el
ente acusador, tenia la potestad inquisitiva de decretar y resolver las medidas
cautelares de embargo y secuestro, pero por el contrario, desde el primer
momento en que el apoderado en el proceso penal del demandante cuestiono la
legalidad del acto judicial, las medidas fueron revocadas; y (iv) la dilacion
injustificada de la fiscalia para resolver los recursos en contra de las medidas
realizadas por la misma entidad, fueron las que causaron los perjuicios materiales

a la demandante.

Por lo anterior, tales imputaciones conllevan a que se configure la legitimacion en
la causa por pasiva — de hecho- en virtud de las pretensiones elevadas frente a
la Fiscalia General de la Nacion, con el respectivo sustento factico contenido en
el libelo, asunto distinto es que eventualmente se configure la legitimacién
material en la causa por pasiva, la cual esta relacionada con la efectiva
participacion o relacion del demandado con el dafio causado, asunto que

Unicamente puede ser dilucidado al momento de emitir decision de fondo?

De igual manera, es de advertir que la legitimacion en la causa por pasiva, en los
procesos que se adelantan ante esta jurisdiccion, necesariamente debe
entenderse a la luz del concepto de capacidad para ser parte, razén por la cual

no es dable concluir en esta etapa procesal que se configure dicha excepcion,

2 Sobre el particular, el Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos: “La legitimacion en la causa puede ser de
hecho o material, siendo la primera aquella relacion que se establece entre las partes por razén de la pretension procesal, es decir de
la atribucién de una conducta que el demandante hace al demandado en su demanda, mientras que la segunda, corresponde a la
participacion real de las personas en el hecho origen de la formulacién de la demanda, independientemente de que dichas personas
o0 hayan demandado o que hayan sido demandadas, por lo cual la ausencia de esta Gltima clase de legitimacion, por activa o por
pasiva, no constituye una excepcion de fondo porque no enerva la pretensién procesal en su contenido. La legitimacién material en la
causa, activa y pasiva, es una condicion anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de mérito favorable al demandante o
al demandado (...Radicacion nimero: 05001-23-26-000-1995-01935-01(18163)
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toda vez que segun se ha establecido desde la misma admision de la demanda,
en este caso, se encuentra debidamente representada, de suerte que lo que
habra de analizarse en el marco de este proceso es la responsabilidad de la
entidad publica, aspecto que tiene que ver con la legitimacion material en la causa

por pasiva, como se indico anteriormente.

Ha de advertirse, que en este momento no se esta analizando la responsabilidad
las demandadas, ya que no se puede confundir la falta de legitimacion en la
causa por pasiva, con la inexistencia de una responsabilidad, pues la presunta
responsabilidad que eventualmente les pueda asistir o no en el presente asunto,
es algo que se determinara una vez se haya surtido el debate probatorio, por lo
tanto se denegara la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva

que propuso.

(ii) Falta de legitimacién en la causa por activa

El apoderado de la Fiscalia General de la Nacion, manifesté que se configura
esta excepcion, toda vez que la demandante INGRID MARCELA GUTIERREZ
PADILLA no demuestra que sea la propietaria del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 50N-20321433, es decir, no acredité la legitimacion de

la causa.

Para resolver se considera:

Al respecto se pone de presente lo dispuesto en este despacho mediante auto
admisorio de fecha 13 de noviembre de 2019, en el cual se dispuso, parte

resolutiva;

“8. Se advierte, que el escrito de la reforma de la demanda sera la demanda principal para los
efectos del tramite procesal que aqui se adelanta (fls. 20 a 41 c. ppal.). Las pretensiones y los
hechos relacionados con el sefior Henry Alejandro Porto Sierra, son excluidos del proceso que

se adelante en el Despacho. Los hechos y las pretensiones relacionadas con el inmueble nimero

50N-20321433 son excluidos del trdmite procesal. Todo lo anterior con fundamento en las

consideraciones expuestas en el presente proveido” (Subrayado fuera del texto original)

Por lo anterior y en atencion a que los argumentos expuestos por el apoderado
de la entidad demandada Fiscalia General de la Nacion, se refieren a un aspecto
gue fue excluido por este Despacho, bajo el siguiente argumento: “...del inmueble

identificado con matricula inmobiliaria nimero 50N-20321433 no se observa que
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la sefiora GUTIERREZ PADILLA, haya sido propietaria del mismo...; razén por
la cual, los hechos y las pretensiones relacionadas con el inmueble numero

50N.20321433 seran excluidos del tramite procesal”,

Conforme con lo expuesto, no se hace imperioso analizar la excepcion alegada
por el apoderado, ya que los hechos y pretensiones fueron excluidos del tramite

procesal.

(iii) Pleito pendiente

El apoderado de la Sociedad de Activos Especiales SAE SAS, manifestdé que
interpone estd excepcion, debido a que la sefiora INGRID MARCELA
GUTIERREZ, tiene otro proceso en curso en el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, bajo el nimero No. 25000233600020180114300, con relacién a
los mismos hechos y pretensiones sobre la COMPANIA NACIONAL DE
PINTURAS.

Al respecto se observa: (i) el apoderado de la Sociedad de Activos Especiales
SAE SAS, al formular la excepcion no aporta prueba que la fundamente y los
argumentos esgrimidos no son los suficientes para analizar de fondo la
excepcion; (ii) sin embargo, al realizar la Consulta en el sistema siglo XXI y
SAMAI, se observa que evidentemente en el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, bajo el nimero No. 25000233600020180114300 cursa un
proceso en el que se registra como demandante INGRID MARCELA
GUTIERREZ PADILLA y en contra de los aqui demandados; (iii) las actuaciones
registradas dentro del expediente radicado con el nimero 2018-1143, adelantado
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Tercera, se concretan
en las siguientes: (i) con fecha 11 de diciembre de 2018, se radico demanda; (ii)
con fecha 23 de enero de 2019 el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
admitio la demanda; (iii) surtido el cumplimiento de las cargas impuestas, y
presentados los escritos de contestacion, se llevo a cabo audiencia inicial el 1 de
agosto de 2019; (iv) la audiencia de pruebas se llevo a cabo el dia 04 de febrero
de 2021, y se fij6 fecha para la continuacién de la misma, para el 22 de abril de
2021; (iv) con fundamento en lo citado el Juzgado a través de la titular del
Despacho, solicitd al Magistrado de Conocimiento remitir copia del escrito de
demanda y el auto admisorio del proceso No. 25000233600020180114300, a fin
de resolver la excepcion planteada.
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Ahora bien, de la enunciacion de la excepcién planteada por el apoderado de la
Sociedad y la existencia de un proceso con la misma identidad de partes, se tiene
que la excepcion de pleito pendiente, se configura ante la existencia de dos o
MAas procesos, en los cuales se controvierte el mismo derecho litigioso y entre las

mismas partes y bajo los mismos hechos.

La Jurisprudencia contencioso administrativa ha entendido que “La configuracion
de la excepcion de pleito pendiente supone la presencia de los siguientes
requisitos, en forma concurrente: i) Que se esté adelantando otro proceso judicial,
i) identidad en cuanto al petitum, iii) identidad de las partes y iv) identidad en la

causa petendi®”.

Por lo anterior, para que se configure la excepcion de pleito pendiente: (i) es
necesario que exista un proceso en curso, ya que de tratarse de un proceso
terminado, lo que se configuraria, es la excepcion de cosa juzgada; (i) la
excepcion busca evitar juicios contradictorios frente a las mismas pretensiones
y/o que se configure la cosa juzgada; (iii) las pretensiones de los procesos frente
a los cuales se pretende alegar la excepcion de pleito de pendiente, deben ser
las mismas para que se produzca eventualmente la cosa juzgada; (iv) la
prosperidad de la excepcion de pleito pendiente, depende de igual forma, de la
identidad de las partes, por lo que de no existir no se configuraria la excepcion
de pleito pendiente, ni la excepcion de cosa juzgada; (v) a su vez la identidad de
causa petendi, debe configurarse para alegar la excepcion de pleito pendiente?.

Ahora bien, de conformidad con el escrito de demanda del proceso 2018-1143
allegado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Subseccién “B”, y el
proceso 2019-0298 el cual le compete a este Despacho se tiene que:

PROCESO 2018-1143 PROCESO 2019-298
Al despacho para preparar | Al despacho con escritos de
ULTIMA audiencia de pruebas contestacion de demanda
ACTUACION
PROCESAL

Ingrid  Marcela Gutiérrez | Ingrid Marcela Gutiérrez Padilla
PARTES Padilla contra la Fiscalia | contra la Fiscalia General de la
General de la Nacién vy

% Ver sentencia de 13 de diciembre de 2008, con ponencia del Magistrado Enrique Gil Botero, en el proceso radicado con
el No. 1998-01148-01; sentencia de fecha 2 de marzo de 2016, Consejero Ponente: GUILLERMO VARGAS AYALA,
Radicacién nim.: 05001-23-33-000-2013-01290-01

4 Seccidn Tercera, auto de septiembre 16 de 2004, Exp. 25.057. M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.
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Sociedad de Activos Especiales

Nacion vy Sociedad de Activos

SA

Especiales SA

APODERADO

JAVIER ANTONIO  SILVA
MONROY

JAVIER ANTONIO SILVA
MONROY

PRETENSIONES

‘“PRIMERO. Que se declare
administrativamente
responsable a la Fiscalia
General de la Nacién, por los
perjuicios causados a la sefiora
INGRID MARCELA
GUTIERREZ PADILLA
propietaria de la sociedad
COMPANIA NACIONAL DE
PINTURAS EU, COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS EU
... causados por la injustificada
resolucion de los recursos
instaurados en contra de la
decision del 16 de mayo de
2008, expedido por la
FISCALIA 24 DELEGADA
ANTE LOS JUECES PENALES
DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADOS DE LA
DIRECCION NACIONAL DE
FISCALIAS ... que ordené el
embargo y secuestro de la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS EU,
en un término de 8 afios y 7
meses

SEGUNDO. Que se declare
administrativamente
responsable a la SOCIEDAD
DE ACTIVOS ESPECIALES
por la indebida administracién
gue llevo a la declaratoria de la
disolucion 'y estado de
liquidacion de la sociedad
COMPANIA NACIONAL DE
PINTURAS EU

‘“PRETENSIONES (i) Que se
declare que la Fiscalia General de
la Nacion impuso sin el
fundamento probatorio adecuado
las medidas cautelares de
embargo y secuestro sobre la
sociedad COMPANIA NACIONAL
DE PINTURA EU, y los inmuebles
identificados con el numero de
matricula inmobiliaria 50N-
20416284 y 50N-20321433; (ii)
Que se declare que la Fiscalia
General de la Nacion actu6 de
manera negligente e injustificada
al tratar un término de ocho afios
y siete meses en resolver los
recursos en contra de la
resolucion que ordené el embargo
y secuestro de la sociedad
COMPANIA  NACIONAL DE
PINTURA EU, asi como los
inmuebles identificados con el
namero de matricula inmobiliaria
50N-20416284 y 50N-20321433;
(iii) Que se declare que la Fiscalia
General de la Nacion es
administrativamente responsable
por los perjuicios causados a
Ingrid Marcela Gutiérrez Padilla y
Henry Alejandro Porto Sierra,
causados por la indebida
imposicion de las medidas
cautelares de embargo vy
secuestro sobre la sociedad
COMPANIA  NACIONAL DE
PINTURA EU, y los inmuebles
identificados con el numero de
matricula inmobiliaria 50N-
20416284 y 50N-20321433 y la
actuacion negligente en resolver
los recursos de embargo vy
secuestro sobre la orden de
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embargo y secuestro. (iv) Que se
declare que a la fecha de la

presentacion de la presente
solicitud de conciliacion, la
SOCIEDAD DE ACTIVIOS

ESPECIALES SAS, no ha
realizado la devolucion del
inmueble identificado con el
namero 50N-20416284, y como
consecuencia de lo anterior, se
declaren los perjuicios causados;
(v) que se declare que la sefiora
Ingrid Marcela Gutiérrez Padilla,
sufrié dafios morales, a la salud,
dafio por afectacion relevante a
bienes o derechos convencional y
constitucionalmente amparados,
dafio emergente y lucro cesante,
como consecuencia de indebida
imposicion de las medidas
cautelares sobre la sociedad
COMPANIA  NACIONAL DE
PINTURA EU, y los inmuebles
identificados con el numero de
matricula inmobiliaria 50N-
20416284 y 50N-20321433, el
término injustificado de resolucion
de los recursos dieron lugar al
levantamiento de las medidas
cautelares, asi como la indebida
administracion de dichos bienes

HECHOS

(i) El 23 de agosto del afio 2002
se constituyd la sociedad
"PEGANTES Y PINTURAS
ELITE E.U."; (ii) El 29 de abril
de 2004, mediante documento
privado inscrito el 7 de mayo de
2004, la sociedad cambio su
nombre a COMPANIA
NACIONAL DE PJINTURAS
EU; (iii) la totalidad de la
participacién accionaria de la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U., es de propiedad de la
sefiora  INGRID MARCELA

Los hechos hacen referencia a : (i)
el 23 de agosto del afio 2002, se
constituyé la sociedad
“‘“PEGANTES Y PINTURAS ELITE
E.U” (ii) el 29 de abril de 2004,
mediante documento privado
inscrito el 7 de mayo de 2004, la
sociedad cambié su nombre a
COMPANIA  NACIONAL DE
PINTURAS EU; (i) el 22 de
febrero de 2008 los esposos
INGRID MARCELA GUTIERREZ
PADILLA y HENRY ALEJANDRO
PORTO SIERRA, adquirieron el
inmueble identificado con el No.
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GUTIERREZ PADILLA; (iv)
Dentro de los proveedores de
materias primas de la sociedad
COMPANIA NACIONAL DE
PINTURAS E.U. se encontraba
la Direccibn NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES, quien
proveia sustancias quimicas,
como el "Acetato de Propilo”;
(v) ElI 8 de agosto de 2005 la
Direccion Nacional de
Estupefacientes emitié
"certificado de Carencia de
informes  por Trafico de
Estupefacientes" a favor de la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE Pinturas E.U;
(vi) El dia 4 de junio de 2007, mi
poderdante presento la ultima
renovaciéon Registro Mercantil
de la sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U., correspondiente al afio
2007 ante la Camara de
Comercio de Bogota D.C; (vii)
Mediante Providencia del 16 de
Mayo de 2008, la FISCALIA 24
DELEGADA ANTE LOS
JUECES PENALES DEL
CIRCULITO ESPECIALIZADOS
DE LA DIRECCION NACIONAL
DE FISCALIAS, UNIDAD PARA
LA EXTINCION DEL
DERECHO DE DOMINIO Y
LAVADO DE ACTIVOS decreto
el embargo vy secuestro de la
sociedad COMPANIA
NACION.AL _DE PINTURAS
E.U.,; (vii) La providencia
referida en el numeral anterior
fue recurrida en el término

legalmente previsto; (ix) El dia
22 de Mayo de 2008 se realiz6
la inscripcién de las medidas
cautelares de "EMBARGO,
SECUESTRO Y LA
CONSECUENTE

de matricula inmobiliaria No. 50N-
20416284, (iv) mediante
providencia del 16 de mayo de
2008, la Fiscalia 24 Delegada ante
los Jueces Penales del Circuito
Especializados de la Direccién
Nacional de Fiscalias, Unidad
para la Extincion del Derecho de
Dominio y lLavado de Activos,
decretd el “embargo y secuestro
suspension del poder dispositivo,
fuera del comercio bajo
administracién_direccion nacional
de estupefacientes”, sobre el
inmueble identificado con los No.
de matricula inmobiliaria No. 50N-
2041684 y la sociedad
COMPANIA  NACIONAL DE
PINTURAS EU, de propiedad de
la__sefiora INGRID MARCELA
GUTIERREZ PADILLA; (v) en el
afo 2008, la sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS EU,
propiedad de la sefiora INGRID
MARCELA GUTIERRAZ
PADILLA, era la fuente de
principal de ingresos de la pareja
de esposos INGRID MARCELA
GUTIERREZ PADILLA y HENRY
ALEJANDRO PORTO SIERRA;
(vi) el 19 de mayo de 2008 se
realizo el secuestro del inmueble
matricula inmobiliaria no. 50N-
20416284 por parte de la
DIRECCION NACIONAL DE
FISCALIAS UNIDAD NACIONAL
PARA LA EXTINCION DEL
DERECHO DE DOMINIO Y
CONTRA EL LAVADO DE
ACTIVOS; (vii) el dia 20 de mayo
de 2008 se realiz6 la inscripcion
de las medidas cautelares de

‘embargo y secuestro suspension
del poder dispositivo, fuera del
comercio bajo administracion
direccion nacional
estupefacientes”, sobre el
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SUSPENSION DEL PODER

DISPOSITIVO, decretada
sobre el 100% de las cuotas
sociales(...) COMPANIA

NACIONAL DE PINTURAS E.U
(...) Asi mismo, me permito
informarle que dichas
sociedades y establecimientos
de comercio quedan a partir de
la fecha fuera del comercio y
bajo la administracién de la
Direccion Nacional de
Estupefacientes, no siendo
dable disponer de las mismas a
menos que lo ordene Ila
autoridad competente”; (X) Ni la
DIRECCION NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES ni 1la
SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES realizaron el
secuestro de los bienes de la
sociedad para asumir la
administracion respectiva de la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U; (xi) El dia de 3 de octubre
de 2018, en la Audiencia de
Conciliacion Prejudicial ante la
PROCURADURIA No. 5
JUDICIAL Il PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS> la
apoderada de la SOCIEDAD
DE ACTIVOS ESPECIALES,
informo a la procuraduria No.5
gue su poderdante no realizo
el secuestro de los activos de
la sociedad Compafia
NACIONAL DE PINTURAS
E.U. debido que: "(..) nos
pudieron llevar a cabo la
materializacion de las medidas
cautelares ya que a pesar de
gue la compafila estaba
debidamente inscrita en la
Céamara de Comercio ejercia su
labor comercial como empresa
fachada la cual registraba una

inmueble identificado no. 50N-
20416284, (viii) ante las
dificultades econdmicas
originadas por el embargo vy
secuestro de la totalidad de sus
activos, los esposos INGRID
MARCELA GUTIERREZ
PADILLA y HENRY ALEJANDRO
PORTO SIERRA no pudieron
seguir con el pago del canon de
arrendamiento de su vivienda.
Debido a ello, la sefiora INGRID
MARCELA GUTIERREZ
PADILLA en el mes de marzo de
2011 dej6 de pagar los canones
de arrendamiento del contrato de
arrendamiento suscrito con la
sociedad BIENCO SA; (ix) como
consecuencia de la situacion de
angustia y desesperacion
originado por las medidas
cautelares impuestas en su
contra, la sefiora INGRID
MARCELA GUTIERREZ
PADILLA, en el afio 2008, tuvo un
proceso de depresion que llevo a
gue tuviera un parto prematuro de
su tercer hijo; (x) a raiz de la
imposicion de las medidas
cautelares y su ejecucion se
origind un conflicto al interior de la
pareja; (xi) mediante providencia
elaborada 7 de diciembre de 2016,
el Fiscal Segundo Delegado ante
el Tribunal Superior para la
extincion del derecho de dominio 'y
el lavado de activos, resolvid
recurso de apelaciéon y confirmo
en su numeral cuarto el
levantamiento de las medidas
cautelares de embargo vy
secuestro sobre la sociedad
COMPANIA  NACIONAL DE
PINTURAS EU.
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direccion que al momento de
ser verificada no correspondia a
la aludida compafia, por lo
tanto dichas medidas nos
materializaron"; (xii) Después
de la inscripcion de las
medidas cautelares de
embargo y secuestro en el
registro mercantii de la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U., a la sociedad le fueron
cancelados los cupos de crédito
gque tenia con diversos
proveedores y no le fue posible
acceder a créditos bancarios;
(xiii) Ante los problemas de
liquidez causados por el
registro de las medidas
cautelares de embargo vy
secuestro, le fue imposible a la
sefiora INGRID MARCELA
GUTIERREZ PADILLA
continuar con el curso normal
de los negocios de la sociedad
COMPANIA NACIONAL DE
PINTURAS E.U.; (xiv) Como
consecuencia de la
imposibilidad de seguir con el
curso normal de los negocios
de la sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U. y la no materializacion del
secuestro por parte de la
DIRECCION NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES de la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U., la sefiora INGRID
MARCELA GUTIERREZ
PADILLA tuvo que: a. finalizar
las actividades de produccion,
venta y distribucion de la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U.,; c. Finalizar el contrato de
arrendamiento de la bodega en




Péagina 16 de 21
Exp. No. 2019-298

donde se ubicaba la sociedad
"Comparfiia NACIONAL DE
PINTURAS E.U"; y d. Dar en
pago la maquinaria de la

sociedad "Compainiia
NACIONAL DE PINTURAS
E.U"; (xv) Mediante

providencia del 5 de noviembre
de 2013 la FISCALIA 41 DE LA
UNIDAD NACIONAL PARA
LA EXTINCION DERECHO
DE DOMINIO Y CONTRA EL
LAVADO DE ACTIVOS,
resolvio el recurso de
reposicion, revocando en su
numeral segundo las medidas
cautelares de embargo y
secuestro sobre la sociedad
COMPANIA NACIONAL DE
PINTURAS E.U.; (xvi) El 12 de
Julio de 2015, bajo el numero
02000786 del libro ix, la
sociedad COMPANIA
NACIONAL DE PINTURAS
E.U. entro en "disolucién" y
"estado de liquidacion”, en
virtud del articulo 31 paragrafo
primero de laley 1727 del 11
de julio de 2014, por haber
transcurrido mas de cinco (5)
afios sin que la DJRECCION
NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES ni la
SOCIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES hubieran
realizado la renovacién de la
matricula  mercantil;  (xvii)
Mediante Providencia del 7 de
diciembre de 2016, EL FISCAL
SEGUNDO DELEGADO ANTE
EL TRIBUNAL SUPERIOR
PARA LA EXTINCION DEL
DERECHO DE DOMIN!O Y EL
LAVADO DE ACTIVOS,
resolvid recurso de apelacion y
confirmo en su numeral cuarto
el levantamiento de las medidas
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cautelares de embargo vy
secuestro sobre ]a sociedad
COMPANIA NACIONAL DE

NACIONAL DE PINTURAS EU,
copia del informe de estado del
proceso de extincibn de
dominio y dictamen pericial
expedido por la contadora
Sonia Melo Franco.

De igual forma, realiza solicitud
de pruebas de oficio con el fin
de que se allegue la totalidad
del expediente del proceso de
extincion de dominio, asi como
la totalidad de las actuaciones
de investigacion que realizo el
Grupo de investigacion criminal
de la direccion antinarcéticos de
la Policia Nacional. Asi mismo,
solicita se decreten los
testimonios de una  ex
trabajadora, y ex cliente de la
empresa Compafiia Nacional
de Pinturas EU

PINTURAS E.U.,

Allega los certificados vy | Allega los certificados de tradicion
PRUEBAS registros mercantiles de la |y libertad de los inmuebles con la

sociedad COMPANIA | matricula  inmobiliaria  50N-

20416284 y 50N-20321433.

De igual forma, solicita que se
decrete la practica de prueba
pericial, para que un psicélogo
clinico o psiquiatra, que haga
parte de los miembros de la lista
de auxiliares de la justicia, elabore
dictamen pericial en el que
determine si existié dafio moral de
la sefiora INGRID MARCELA
GUTIERREZ PADILLA por Ila
demora injustificada en la
resolucion del recurso de
reposicion y apelacion por parte
de la Fiscalia General de la
Nacion y la indebida
administracion  del  inmueble
identificado con la matricula
inmobiliaria no. 50N-20416284 y
50N-20321433.

En este orden de ideas, se infiere que de conformidad al cuadro comparativo

realizado, se cumplen con los presupuestos requeridos para que se configure la

excepcion de pleito pendiente, por cuanto: (i) los sujetos procesales son los

mismos para los dos procesos; (i) respecto a las pretensiones, el proceso 2018-

1143, tienen como objeto declarar administrativamente responsable a la Fiscalia,

por la demora injustificada en la resolucién de los recursos instaurados

contra la decision que ordend el embargo y secuestro de la sociedad
COMPANIA NACIONAL DE PINTURAS EU.,, y las pretensiones del proceso
2019-298, tienen como objeto declarar la responsabilidad de la Fiscalia por

cuanto ésta impuso sin el fundamento probatorio las medidas cautelares de

embargo y secuestro de la compafia, asi como declarar que ésta actué de

manera negligente e injustificada en cuanto a la demora en laresoluciéon de los

recursos interpuestos contra la medida de embargo y secuestro.
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Por lo anterior, se determina que: (i) las pretensiones a pesar de tener una
transcripcion diferente, y que en principio puede dar a interpretar que se trata de
controvertir dos aspectos desemejantes, para este Despacho es claro que el
origen de las imputaciones estadn circunscritas a las actuaciones y
perjuicios derivados de providencia del 16 de mayo de 2008, configurdndose
de esta forma, la identidad de causa y de pretensiones; (ii) por otra parte, en lo
gue respecta a las imputaciones realizadas contra la Sociedad de Activos
Especiales, se evidencia que las imputaciones realizadas en las dos demandas
son consecuenciales, es decir, mientras en el proceso 2018-1143 lo que se
pretende es que se le declare la responsabilidad por la indebida administracion
del bien embargado, en el proceso 2019-298, que nos compete, se pretende se
condene a dicha Sociedad por los perjuicios ocasionados ante la no entrega del

bien inmueble embargado.

En este orden de ideas, el Unico aspecto diferenciador entre las dos demandas,
radica en que en el proceso 2018-1143, se excluyo la relacién de los inmuebles
con matricula inmobiliaria 50N-20416284 y 50N-20321433, ante lo que se
advierte, que el acto mediante el cual se ordené el embargo, corresponde de igual

forma a la providencia del 16 de mayo de 2008.

De manera que como ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Tercera —Subseccion “B” se encuentra en curso un proceso que determinara la
prosperidad de las pretensiones que se alegaron de igual forma en el proceso
gue nos compete 2019-298, iniciado ademas a través del mismo apoderado, el
despacho declara probada la excepcion, dando por terminadas las actuaciones

del presente proceso.
En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la excepcién de falta de legitimacién en la causa por pasiva

y de hecho material, propuesta por el apoderado de la entidad demandada
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las razones antes expuestas.
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SEGUNDO: NEGAR la excepcion falta de legitimacion en la causa por activa,
propuesta por el apoderado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las

razones antes expuestas.

TERCERQO: DECLARAR PROBADA la excepcién de pleito pendiente, propuesta
por el apoderado de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SA, por las

razones antes expuestas.

CUARTO: TERMINAR el trAmite del presente proceso.

QUINTO: Por Secretaria notifiqguese la presente decision a las partes.

SEXTO: En firme la anterior decisidon, remitase copiade lapresente decision

al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, - Subseccion “B” con destino al
proceso radicado con el numero No. 25000233600020180114300 en el que es
demandante INGRID MARCELA GUTIERREZ PADILLA, asi como la copia de la

demanda, de lo que fue el auto admisorio de misma y de los escritos de

contestacion de la misma

SEPTIMO: Los memoriales que las partes destinen a este trdmite procesal deben
observar el conducto de envio de correspondencia establecido por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, Seccional Bogota, luego su remision debera

realizarse al buzén electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y

simultdneamente a los correos electronicos establecidos por las demas partes,

de lo cual debe adjuntarse la respectiva constancia.®

Sumado a ello el memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo
electrénico debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucién
minima de 300 PPP®,

5 Ley 2080 de 2021. Articulo 8. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A, el cual sera del siguiente tenor:

ARTICULO 53A. Uso de medios electrénicos. Cuando las autoridades habiliten canales digitales para comunicarse entre ellas,
tienen el deber de utilizar este medio en el ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo disponga el proceso, tramite o
procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, podra a través de reglamento
establecer para cudles procedimientos tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electronicos por parte de las
personas y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para las personas que no
puedan acceder a ellos.

6 Consejo Superior de la Judicatura. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de Documentos Electronicos, Digitalizacién y
Conformacion del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos electronicos y conformacién del expediente. Paginas 13 a 15
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OCTAVO: Se advierte a las partes que el buzon electrénico suministrado -sea a
través de la demanda, de la contestacion o algin otro memorial- para efectos del
presente tramite sera su identificacion digital frente al proceso. Significa que toda
comunicaciéon o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste debera
originarse Unicamente desde tal direccion electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran de

enviarse al buzoén electronico informado por el abogado de la parte.

NOVENO: Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos y
solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados
Administrativos de Bogotd, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de la
mafiana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)’, pues de lo contrario
se entenderan presentados el dia habil siguiente; tampoco se confirmara su

recepcion fuera de la jornada laboral sino hasta el dia habil siguiente®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 18 de febrero de 2021 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacién en el Estado No. 007

e 13
KAREN LJRENATORREJANO HURTADO
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7 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo No. CSJBTA20-96 viernes, 2 de octubre de 2020 “Por medio del cual se reglamenta en
articulo 4 y otras disposiciones del Acuerdo CSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020, estableciendo transitoriamente horarios y turnos de
trabajo y turnos de atencién al publico para todos los despachos del Distrito Judicial de Bogota,”

8 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Articulo 26. Horario para la recepcion
virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y
solicitudes que se envien a los despachos judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderan presentadas el dia habil siguiente;
los despachos judiciales no confirmaran la recepcion de estos mensajes de correo electronico por fuera de las jornadas laborales sino hasta el dia
habil siguiente”.

9 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercién de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario,
ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.
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