JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO,JUDICIAL DE BOGOTA |

I N
SECCION TERCERA
Carrera 5'7 No. 43-91 Riso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

CONTRACTUAL.
Exp.- No. 11001300603320170006700.
Demandante: QUINTA GENERACION SAS
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA.

Auto de tramite No. 1789.

En atencién al 'informe secretarial que antec;ede, se encuentra que el dia 1 de
noviembre de 2018, la parte demandante /interpuso recurso de apelacion en
contra de la sentencia de primera instancia proferida en audiencia inicial, el dia 18
de octubre de 2018 mediante la cual fueron negadas\las pretensiones de la
demanda (fls. 63 C. Ppal.).

De conformidad con el parrafo que precede y en atencién al articulo 247 (numeral
1°) de la Ley 1437 de 2011, el recurrente contaba con el término de diez (10) dias
para impugnar la providencia. Bajo esta premisa normativa, se tiene que la
sentencia deprecada fue notificada en estrados el dia el dia 18 de octubre de
2018, luego, el recurrente estaba en capacidad para ejercer su alzada hasta el dia
1 de noviembre de 2018, de lo que se colige que el mismo se interpuéo en

término.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE.

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por la parte demandante, en contra de la sentencia de

primera proferida en audiencia inicial, el dia 18 de octubre de 2018.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Tercera con el propésito que sea dirimido el asunto

impugnado.

NOTIFIQ £ Y CUMPLASE.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se nofifica a las partes el

proveido anterior por'“\otacién en el Bdtado No. _2.3 g .
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- JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28)-de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001300603320130035000
Demandante: SEGUNDO RICARDO PALMA
Demandado: INPEC . ,
Auto de tramite No. 1798.

Sin perjuicio de las disposiciones expuestas en la audiencia inicial del juicio,
realizada el dia 12 de noviembre de 2015 (fls. 84 a 92 C. Ppal.) y de los
requerimientos hechos a la parte actora mediante diferentes autos, lo cierto es
que el término de la etapa probatoria se encuentra suficientemente vencido
(numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011); razdn por la cual, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo lo dispuesto por el articulo 181 ley 1437 de

2011, para el dia 16 de mayo de 2019 a las hueve de la mariana (9:00 a.m.).

Se advierte a la parte actora que el dictamen pericial decretado y
encomendado a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez debe reposar en
el expediente diez (10) dias antes de la audiencia de pruebas, en procura de su
contradiccion (articulo 222 de la Ley 1437 de 2011). En este sentido, se
recuerda que la comparecencia del experto, en la fecha y hora indicada es
inexorable, so pena de aplicar la disposicion del articulo 228 del Codigo

General del Proceso.

De igual forma, las pruebas que no obren en el expediente al momento de la

.audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los

extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Despacho, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco

- seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

g

entidades d_emandadas.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28).de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPETICION. .
Exp.- No. 11001300603320130038400.
Demandante: NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demandado: HERNANDO LEYVA Y OTROS.

Auto de tramite No. 1793.

En atencion al informe secretarial que antecede, se encuentra que el dia 8 de
noviembre de 2018, la apoderada del demandado Rodrigo Suarez interpuso
recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia proferida el
dia 29 de octubre de 2018 mediante la cual fueron negadas las pretensiones de la
demanda (fls. 405 C. Ppal.).

De conformidad con el parrafo que precede y en atencién al articulo 247 (numeral
1°) de la Ley 1437 de 2011, el recurrente contaba con el término de diez (10) dias
para impugnar la providencia. Bajo esta premisa normativa, se tiene que la
sentencia deprecada fue notificada el dia el dia 29 de octubre de 2018, luego, el
recurrente estaba en capacidad para eje’rcer su alzada hasta el dia 14 de

noviembre de 2018, de lo que se colige que el mismo se interpuso en término.

Iguaimente tener por justificada la no comparecencia del apoderado de los

demandados Franklin Liévano y Bertha Suarez.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
'DISPONE.

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por la parte demandada, en contra de la sentencia de

primera instancia proferida el dia 29 de octubre de 2018.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccién Tercera con el propésito que sea dirimido el asunto
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se fotifica a las partes el
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho'(2018).

REPARACION DIRECTA.
Exp. No. 11001333603320170012200.
Demandante: ALFONSO SANCHEZ MEDINA.
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL Y OTRO

Auto de tramite No. 1797

En atencién al informe secretarial. que antecede, 'se reconoce personeria
juridica al abogado J_ESUS GERARDO DAZA TIMANA, identificado con cédula
de ciudadania numero 10.539.319 de Popayan vy tarjeta profesional nimero
43.870 del C. S de la J. como apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL —
CONS'EJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, en los términos y para los
efectos del poder otorgado (fls. 36 a 38 C. Ppal.), y se tiene presentado en
término el escrito de contestacion de la demanda el dia doce (12) de julio de
dos mil dieciocho (2018) (fls.39 a 45 C. Ppal.). '

Asi mismo, se reconoce personeria juridica a la abogada Daniela Catalina
Lépez Gamba, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.049.634.153 de
Tunja y tarjeta profesional nimero 274.652 del C. S de la J. como apoderada
del MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, en Ios términos y para los
efectos del poder otorgado (fls.46 a 48 C. Ppal.), quien present6 oportunamente
la contestacién de la demanda el dia dieciséis (16) de julio de dos mil dieciocho
(2018) (fls. 50 a 52 C. Ppal.).

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 4391 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001300603320130038600
Demandante: DAVID FERNANDOkGARCIA SUAREZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL
» Auto de tramite No. 1798.

Sin perjuicio de las diéposiciones expuestas en la audiencia inicial del juicio,
realizada el dia 12 de junio de 2015 (fls. 68 a 73 C. Ppal.) y de los
requerimientos hechos a la parte actora mediante diferentes autos, asi como
del propio incidente, lo cierto es que el término dé la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 artiéulo 180 Ley 1437 de
2011); razén por la cual, el Despacho fija fecha y hora para llevar a cabo lo
dispuesto por el articulo 181 ley 1437 de 2011, para el dia 20 de mayo de

2019 a las nueve de la mafana (9:00 a.m.).

De igual forma, las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Despacho, sin que tal gestion
" sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de: caracter administrativo, o propias de las

entidades demandadas.

Finalmente queda a disposicién de la parte actora la informacidén remitida

mediante memorial del 9 de octubre de 2018 y vista a folio 133 del cuaderno

principal.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
~ Exp.- No. 1100133360332015 00 140 00
Demandante: JOSE LUIS NARVAEZ Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL Y ESCUELA MILITAR DE CADETES

Auto de tramite No. 1812.

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapé probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencién (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 1_4 de febrero de 2019 a las cuatro y cuarenta
y cinco de la tarde (4:45 p.m.).

De acuerdo al informe secretarial que antecede, se pone en conocimiento de

las partes la respectiva respuesta.

Se advierte que las pruebas que no obren en 'el expediente al momento de la
audiencia;se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos -deba tramitar alguna de estas, tendré& que solicitar los
'correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

UESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO =

Juez




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido

anterior por anota:in en el Estado No. 53 O .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
- Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

- CONTRACTUAL
Exp.- No. 1100133360332014 00 355 00
Demandante: IPS MAGDALENA SAS
Demandado: CAPRECOM

Auto de tramite No. 1811. -

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencion (articulo 181
ley 1437 de 2011), pafa el dia 7 de febrero de 2019 a las cuatro y cuarentay
cinco de la tarde (4:45 p.m.). '

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las’

partes.

QUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estadq No. 4 ( 6 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320150084000
Demandante: DAISY MILENA CORDOBA Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL -

Auto de tramite No. 1825

Comoquiera que en el presente proéeso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de
2011), el Despacho fija fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en
mencién (articulo 181 ley 1437 de 2011), para el dia 16 de mayo de 2019; a

las once de la mafiana (11:00 am).

.Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de
la audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que aiguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de la

entidad demandada.

Igualmente deberan hacerse parte los testigos citados a declarar y
correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En
el evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

Finalmente a disposicién y en conocimiento de las partes las respuestas
emitidas por las oficiadas, para los fines a que haya lugar. '

iIQUESE Y CUMPLASE

/ \
LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

anterior por anotacién X el EstadoiNo._23 (3.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
~ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN |
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332015 00 269 00
Demandante: COVENTUR SAS y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR

Auto de tramite No.‘ 1810.

Comoquiera que en el presente prbceso el término de la 'etépa probatoria se

~ encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencién (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 6 de junio de 2019 a las once de la mafiana
(11:00 am)

En este sentido, se recuerda a la parte (solicitante del medio de prueba pericial)
que la comparecencia del experto que rinda la experticia decretada, es
inexorable so pena de aplicar la disposicion del articulo 228 del Codigo General
del Proceso, estando a su cargo la compafecencia. Adicionalmente, de
~ conformidad con el articulo 222 de la Ley 1437 de 2011, el dictamen en
comento, debe estar a disposicion de las partes para la realizacién de la citada

| audiencia con miras a su contradiccion.

Igualmente se pone en conocimiento de la parte solicitante de la experticia la
solicitud hecha por el perito. Récordéndole su deber de colaboracién para la
elaboracion de la experticia, so pena de aplicarse, ante el incumplimiento, las
sanciones de ley, pues los documentos o informacion que requiera el perito,

deberan ser suministradas por el solicitante de la prueba. .

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, téndré que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
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seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 notifica a las partes el proveido

anterior por anotaiﬂ en el Estadp\No. L?)G .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320150058900
Demandante: BLANCA STELLA JIMENEZ RAMOS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Y OTRO |

Auto de tramite No. 1822

Comogquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de
2011), el Despacho fija fecha y hora para llevar a cabo el éierre de la etapa en
mencion (articulo 181 ley 1437 de 2011), para el dia veinte (20) de mayo de

dos mil diecinueve (2019) a la hora de las diez de la mafiana (10:00 am).

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

Igualmente deberan hacerse parte los testigos citados a declarar y
correspondera al solicitante del medio de brue.ba, hacerlos concurrir. En el
evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.
De acuerdo con lo manifestado por la parte actora en el escrito radicado el 27

de septiembre de 2018, se acepta el desistimiento que se hace del medio

de prueba pericial.
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Accion de repeticién

Exp. No. 2015-0589

Finalmente se pone en conocimiento de las partes, las respuestas allegadas a
los oficios emitidos, en virtud de los diferentes medios de prueba decretados en

audiencia inicial.

N QUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre 2018 se notifica a Ias(_jartes el proveido

anterior por anotacion on el Estado N¢i.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

. REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332015 00 217 00
Demandante: JEFERSON STIVEN GIRALDO LOPEZ y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE. DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 1808.

Comogquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se

_ encuentra suficientemente vencido ('numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)

y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija -
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencién (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 30 de mayo de 2019 a las nueve de la

mafnana (9:00 a.m.).

En este senfido, se recuerda a la parté actora que la comparecencia del
experto que rindié la experticia decretada, es inexorable so pena de aplicar la
disposicion del articulo 228 del Codigo General del Proceso. Adicionalmente,
de conformidad con el articulo 222 de la Ley 1437 de 2011, el dictamen en
comento, esta é disposicion de las partes para la realizacion de la citada

audiencia con miras a su contradiccion.

Se advierte -que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En-el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de ‘estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

lgualmente deberan hacerse parte los testigos citados a declarar y

correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En el

evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendrd que
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solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

QUESE Y CUMPLASE

e VP

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el EstadgNo. Z.go .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332015 00 202 00
Demandante: WALDOMIRO RUEDA COBARIA .
Demandado: NACION — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION-
RAMA JUDICIAL

Auto de tramite No. 1803.

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
enbuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencion (articulo 181
Iey 1437 dé 2011), para el dia 14 de febrero de 2019 a las ocho y media de

la mafana (8:30 a.m.).

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar  los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

Igualmente conforme el informe secretarial que antecede, se pone en

conocimiento la respuesta dada pc

) Juzgado 22 Administrativo de Bogota.

SE Y CUMPLASE

YOLANDA SANTAFE ALFONSGQG

Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA |
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN ) .
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332015 00 212 00
Demandante: ALIRIO ALBERTO RAMIREZ y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA'NACIONAL

Auto de tramite No. 1804.

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suf_icientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes éutos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencién (articulo 181
 ley 1437 de 2011), para el dia 23 de mayo de 2019 a las tres y media de la
’ tarde (3:30 p.m.). '

En este sentido, se recuerda a la parte actora que la comparecencia del
experto que rindi6 la experticia decretada, es inexorable so pena de aplicar la
disposicidn del articulo 228 del Cédigo General del Proceso. Adicionalmente,
de conformidad con el articulo 222 de la Ley 1437 de 2011, el dictamen en
comento, esta a disposicidn de las partes para la realizacion de la citada

audiencia con miras a su contradiccion.

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al mémento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en due alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

Igualmente deberan hacerse parte los testigos citados a declarar vy
correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En el

evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
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‘solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

Se reconoce al doctor ROBERTO QUINTERO GARCIA, como apoderado en
sustitucion para representar los intereses de la parte actora, segin lo

contenido en el escrito visto a folio 122 ¢.1

FIQUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacign en el Estadr No. Z? .

----- A

SECRETARIA
\¥




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 110013336033201200210 00.
Demandante: CRISTOBALINA RIVAS MORENO Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

Auto de tramite No. 1787

Atendiendo lo previsto por el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, como quiera que la sentencia proferida en el presente asunto condené a
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL- ; ultima
que interpuso recurso de apelacion contra la citada decisidn, se procede a
fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion posterior a la
sentencia péra el dia miércoles 23 de enero de 2019, a las diez de la mafiana
(010:00 a.m.). |

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

>
LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
Hoy 29 de noviembre de 2018 __ se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estalo No. £.2() .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

- REPARACION DIRECTA.
(Llamamiento en garantia).
Exp. No. 11001333603320170027400.
Demandante: WILLIAM TOVAR PEREZ Y OTROS.
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR —E.S.E
(HOSPITAL EL TUNAL).

Auto interlocutorio No. 820

Se encuentra el expediente en el despacho, seglin informe secretarial que
antecede, con el pfopés,ito de disponer lo que en derecho corresponda acerca
de la solicitud de Ilémafniento en garantia hecha por la SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD SUR - E.S.E. (HOSPITAL EL TUNAL), el dia veinte
(20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Asi las cosas, el apoderado de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur —
E.S.E. (Hospital El Tunal), solicita al Despacho se llame en garantia a los
sefiores (a) Luis Alberto Pefaranda Moralés, Jenny Alexandra Sanchez
Monroy, Alberto Baulio Castro Reyes, Hernan Leonardo Villaba Maldonado,
Maria Pamela Delgado Mosquera, Ricardo Augusto Uribe Moreno e Ivonne
Alejandra Solano Mesa, quienes presuntamente para la época de los hechos
que se demandan se desempefiaban como profesionales de la sélud en el
hospital accionado, y trataron el estado de salud del sefior Fabio Tovar Pérez

(victima directa).

Tal y como lo sefiala el abogado del demandado (fls.2 a 5 C.4.), nos
encontramos frente a un llamamiento en garantia con fines repéticién, regulado
en el inciso final del articulo 225 del coédigo de procedimiento de esta

jurisdiccion’; razén por la cual, esta solicitud debe consultar las normas

"ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quién afirme tener derecho legal o contractual de exigir a
un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a sufiir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion. '
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dispuestas en la Ley 678 de 2001. En este sentido, el articulo 19 de la
menciona ley excluye la prosperidad del Ilamamiento si dentro de la
contestacion de la demanda se propuso como excepciones la de culpa

exclusiva de la victima, hecho de un tercero o caso fortuito o fuerza mayor, asi:

“ARTICULO 19. Llamamiento en garantia. Dentro de los
procesos de responsabilidad en contra del Estado
relativos a controversias contractuales, reparacion directa
y nulidad y restablecimiento del derecho, la entidad
publica directamente perjudicada o el Ministerio Publico,
podran solicitar el llamamiento en garantia del agente
frente al que aparezca prueba sumaria de su
responsabilidad al haber actuado con dolo o culpa grave,
para que en el mismo proceso Se decida la

responsabilidad de la administracion y la del funcionario.

PARAGRAFQ. La entidad ptblica no podré llamar en

garantia al agente si dentro de la contestacion de la

demanda propuso excepciones de culpa exclusiva de la

victima, hecho de un tercero, caso fortuito o fuerza

mayor.” (Subrayado fuera del texto).

Al respecto, el Consejo de Estado ha sido enfatico en afirmar que “(...) en el
caso del llamamiento en garantia con fines de repeticion, la verificacion de los
requisitos de procedencia se configuran de dos partes, una como presupuesto
de la otra. Esto es, en primer lugar, constatar que no haya sido invocada
excepcion de culpa exclusiva de la victima, hecho de un tercero, caso fortuito o

la fuerza mayor. En consecuencia, y al haber sido observada dicha prohibicion,

El Hlamado. dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a
su vez. pedir la citacicn de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacién u oficina y los de
su representante. segiin fitere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo iltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibirdn notificaciones
personales.

El Hamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas quie
la reformen o adicionen. (Subrayado fucra de texto)
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evaluar concretamente los elementos formales y sustanciales establecidos en

la normatividad. (..)”2

Asi las cosas, una vez revisado el escrito de contestacion de la demanda,
radicado el dia quince (15) dé mayo de dos mil dieciocho (2018) (fls.58 a 68 C.
Ppal.), claramente se observa y sin lugar a equivoco que la parte demandada

formulé la excepcidén de hecho de un tercero (fl. 67 C. Ppal.)

En consecuencia, el Despacho procedera a rechazar la solicitud de llamamiento
en garantia con fines de repeticién de conformidad con lo estabiecido en el
paragrafo del articulo 19 del Ley 6_78 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO.- RECHAZAR el llamamiento en garantia con fines de repeticion
solicitado por la SUBRED INTEGRADA DE 'SERVICIOS DE SALUD SUR -
E.S.E. (HOSPITAL EL TUNAL) el dia (20) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018), por las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Por secretaria, continiese con el tramite del proceso.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre 2018 se potifica a las partes el proveido
anterior por anotacién en el Estad@No._ €30 .

SECRETARIA

22 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, Sentencia del diecisiete (17) de mayo
de dos mil diecisiete (2017, CP. Danilo Rojas Betancourth, Radicado No. 54001-23-33-000-2014-00059-01(53451)




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCION DE REPETICION
Exp. No. 11001333603320150019500
- Demandante: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
Demandado: CARMEN ELISA CASTANO VALENCIA

Auto de tramite No. 1821

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etépa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de
2011), el Despacho fija fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en
mencidn (articulo 181 ley 1437 de 2011), para el dia jueves nueve (9) de
mayo de dos mil diecinueve (2019) a la hora de las cuatro de la tarde (4:00

pm)

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de la
entidad demandada. ‘ ‘

Igualmente deberan hacerse parte los testigos citados a declarar vy
correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En el
evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion
sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

Finalmente a disposici()n y en conocimiento de las partes el expediente remitido
en calidad de préstamo por el Juzgado 12 Administrativo de Bogota, para los

NOTIEIQUESE Y CUMP E

fines a que haya lugar.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez




JUZGADO TREINTA'Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre 2018 se nofifica a las partes el proveido
220.

anterior por anotaciti{ en el Estado

“ SECRETAL(IA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320150017800
Demandante: CLAUDIA DIMATE Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 1820

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y en atencic’m al memorial allegado por la parte demandante el dia cinco (5)
septiembre de dos mil ocho (2018) (fl. 130 C. Ppal.), el Despacho fija fecha y
hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencion (articulo 181 ley 1437
de 2011), para el dia lunes veinticinco (25) de febrero de 2019; a las cuatro
y cuarenta y cinco de la tarde (4:45 pm).
"

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, fendré que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de la

entidad demandada.

Finalmente a disposicion y en conocimiento de las partes las respuestas
emitidas por las oficiadas, para los fines a que haya lugar.

QUESE Y CUMPLASE

Q0

NOYX

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacionsen el Estafio No._ 2.3 Q~ .

SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA
| - u : o " Carfera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
' Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

. REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 110013336033201400384 00
Demandante: NEIDER ENRIQUE ESTRADA JIMENEZ
Demandado: LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
B | | NACIONAL

Auto d_e tramite No. 1796.

En atencion al informe secretarial que antecede y comoquiera que se encuentra
suficientemente caducado el término de la etapa probatoria, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas del juicio (articulo
181 Ley 1437 de 2011), para el dia 24 de enero de 2019 a las ocho y treinta

- de la manana (8:30 am)."

Tomando en cuenta que solo se decretaron medios de prueba documentales,
-dejando en cabeza-de la parte actora su gestion, en caso que el mismo no obre
en el expediente en la fecha y hora sefialada se tendra por agotado y por
contera se dara curso a las sanciones pertinentes. Asi mismo, si alguna de las
partes debe tramitar alglin oficio, debera ser solicitado ante la Secretaria del

Despacho, sin que tal gestion

irva de excusa de cara al recaudo de la prueba.

QUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO\

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

anterior por anotacién en el Estado Ng. 23 (6] .

)
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SECRETARIA

Hoy 29 de noviembre 2018 se nojgca a las partes el proveido

v
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332015 00 110 00
Demandante: ANDERSON CASTILLO ABRIL y OTROS
Demandado: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE MOVILIDAD

Auto de tramite No. 1807.

_Comoquiera gue en el presente proceso el término de la étapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
'y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencién (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 6 de junio de 2019 a las nueve de la mafana
(9:00 a.m.). "

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestidén
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administr_ativd, o} probias de las

partes.

Igualmente deberan hacerse barte ‘los testigos citados a declarar y
correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En el
evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, éin que tal gestiéon

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

Finalmente én relacion con el dictamen pericial solicitado por la entidad
demandada, atendiendo la manifestacion hecha por la misma en el escrito de
fecha 31 de julio de 2018, se 'ACEPTA el desistimiento presentado por Ia

citada parte, al dictamen pericia'l decretado en audiencia inicial.
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En este sentido, se pone en conocimiento de la llamada en garantia ALLIANZ
SEGUROS S.A., el memorial visto a folio 141 del expediente y aportado por la
entidad demandada — SECRETARIA DE MOVILIDAD - y que guarda relacion

con las razones del desistimiento al medio de prueba pericial.

Finalmente se recuerda a la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A,,
gue de conformidad con el articulo 222 de la Ley 1437.de 2011, el dictamen
decretado en audiencia inicial — frente a los puntos por ella solicitados-, debera
estar a disposicion de las partes'para la realizacion de la citada audiencia con
miras a su contradicciéon, asi como la comparecencia del experto que rinda la
experticia, so pena de aplicar la disposicidon del articulo 228 del Cédigo General

del Proceso.

FSE Y CUMPLASE

= O

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

anterior por anotacién{ n el Estadp No._ €3Q- .

|

(A
SECRETARIA

Hoy 29 de noviembre de 2018 ﬁnotiﬁca a las partes el proveido




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL PE BOGOTA
SECCION TERCERA .

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

- REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332014 00 381 00
Demandante: JUAN GUILLERMO AGUDELO JARAMILLO y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
|  NACIONAL '

Auto de tramite No. 1808.

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencion (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 30 de mayo de 2019 a las once de la mafana
(11:00 am).

En este sentido, se recuerda a la parte actora que la comparecencia del
experto que rindié la experticia decretada, es inexorable so pena de aplicar la
disposicién del articulo 228 del Cédigo General del Prpceso. Adicionalmente,
de conformidad con el articulo 222 de la Ley 1.437 de 2011, el dictamen en
-comento, esta a disposicion de las partes para la realizacion de la citada

audiencia con miras a su contradiccion.

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendrd que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacion en el Estado No. <3 O .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO |
. DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 110013336033201600233 00
Demandante: LEDER ARGEL LOPEZ POLO
Demandado: LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL |

Auto de tramite No. 1800.

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho ‘ procede a
reprogramar la audiencia de pruebas del juicio en referencia (articulo 181 -
Ley 1437 de 2011), para el dia 9 de mayo de 2019 a las tres y treinta de la
tarde (3:30 am). ' '

Tomando en cuenta que solo se decretaron medios de prueba documentales y
la practica de los testimonios por comisionado, dejando en cabeza de la parte
actora su gestion, en caso que el mismo no obre en el expediente en la fecha y
hora sefialada se tendra por agotado y por contera se dard curso a las
~ sanciones pertinentes. Asi mismo, si alguna de las partes debe tramitar algun
oficio, debera ser solicitado ante la Secretaria del Despacho, sin que tal gestion

sirva de excusa de cara al regaudo de la prueba.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre 2018 se notifica a las partes el pro\/eido
anterior por anotacion en el Estafo No. 713
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332013 00 377 00
Demandante: MARGARITA GUALTEROS y OTROS
Demandado: HOSPITAL DE USME | NIVEL E.S.E. y OTRO

Auto de tramite No. 1802.

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencion (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 20 de mayo de 2019 a las tres y media de la
tarde (3:30 p.m.). '

En este sentido; se recuerda a la parte actora 'que la comparecencia del
expérto que rindidé la experticia decretada y que procede con la
complementacion del dictamen, es.inexorable so pena de aplicar la disposicién
del articulo 228 del Codigo General del Proceso. Adicionalmente, de
.conformidad con el articulo 222 de la fLey 1437 de 2011, la aclaracién y adiciéon
del dictamen en comento, esta a disposici'én de las partes para la realizaciéon

de la citada audiencia con miras a su contradiccion.

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas: En el evento en que alguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendrda que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

QUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacion en el\isj]( No) 2 20

SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
[Exp.- No. 1100133360332015 00 325 00
Demandante: NELVIS DEL CARMEN CARRENO GARAY y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 1813.

Comoquiera que en el presente p-roceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numerai 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de 'la"'etapa en mencién (articulo 181
ley 1437 d¢;201 1), para el dia 6 de junio de 2019 a las nueve de la mafana
(9:00 am.)‘..ﬂ | | o

En este sentido, se recuerda a la parte actora que la comparecencia del
expérto que rinda la experticia decretada, es inexorable so pena de aplicar la
disposicion del articulo 228 del Cédigo General del Proceso. Adicionalmente,
de conformidad con el articulo 222 de la Ley 1437 de 2011, el dictamen en
comento, debe estar a disposicion de las partes para la realizacion de la citada
audiencia con miras a su contradiccion, a mas tardar el dia 21 de mayo de
2019.

Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la

audiencia se tendran por agotadas.

En el evento en que alguno de los extremos tenga pruebas pendientes de ser
allegadas, podra solicitar los correspondientes oficios u oficios de
requerimiento ante- la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestién sirva de

sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco seran

admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las partes.




Pagina2 de 2
Reparacion Directa
Exp. No. 2015-0325

De manera que el expediente no ingresara al Despacho con el citado
objeto, sino que de manera verbal y en atencion a lo ordenado en la audiencia
inicial: asi como en los diferentes autos proferidos para el impulso de los
medios de prueba decretados y la solicitud presentada por la parte actora, los

mismos deben ser solicitados en la Secretaria del Juzgado.

Ilgualmente deberan hacerse parte los testigos citados a declarar vy
correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En el
evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

Se reconoce a la doctora NADIA MELISSA MARTINEZ CASTANEDA, como
apoderada de la entidad demandada, segun lo contenido en el escrito visto a
folio 125 ¢.1

UESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se nqtifica a las partes el proveido

anterior por anotaciénsen el Estado N

SECRETARIA

X




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 37 No. 43-91 Piso 5 CAN

|
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018). ‘
|
|

- REPARACION DIRECTA.
~ Exp.- No. 11001333603320130015000.
Demandante: JUAN GUILLERMO LLANO TORO. ‘
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA NACIONAL. |

Auto de tramite No. 1791

Atendiendo lo previsto p‘or el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, como quiera que la sentencia proferida en el presente asunto condeno a
la. NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL- y se
interpuso recurso de apelacion por la parte de la actora contra la citada
decision, se procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
conciliacién posterior a I'a sentencia para el dia miércoles 23 de enero de

2019, a las once de [a mafana (11:00 a.m.). -

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

QUESE Y CUMPLASE.

ST

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.

Hoy 29 _de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion e\el EstadoyNo. 2% 0- .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-§l Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho(2018).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001300603320170009400.
Demandante: JOSE WILLIM SEGURA OLMEDO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL. |

Auto de tramite No. 1795.

En atencion al informe secretarial que antecede, se encuentra que el dia 26 de
octubre de 2018, la parte demandante interpuso recurso de ap_elacién en contra
de la sentencia de primera instancia proferida el dia 11 de octubre de 2018
mediante la cual fueron negadas las pretensiones de la demanda (fls. 59 C.
Ppal.).

De conformidad con el parrafo que precede y en atencion al articulo 247 (numeral
1°) de la Ley 1437 de 2011, el recurrente contaba con el término de diez (10) dias
para impugnar la providencia. Bajo esta premisa normativa, se tiene que la
sentencia deprecada fue notificada el dia el dia 11 de octubre de 2018, luego, el
recurrente estaba en capacidad para ejercer su alzada hasta el dia 26 de octubre

de 2018, de lo que se colige que el mismo se interpuso en término.

Igualmente se tiene -por justificada la inasistencia del apoderado de la entidad

demandada a la audiencia inicial llevada a cabo el dia 11 de octubre de 2018.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE.
PRIMERO: ‘CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién

interpuesto y sustentado por la parte demandante, en contra de la sentencia de

primera proferida el dia 11 de octubre de 2018.
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SEGUNDO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera con el proposito que sea dirimido el asunto

impugnado.

TERCERO: Se tiene por justificada la inasistencia del apoderado de la entidad

demandada a la audiencia inicial llevada a cabo el dia 11 de octubre de 2018.

NO UESE Y CUMPLASE.

o ‘J_/\
=

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018,se nofifica a las partes el
proveido anterior por angtacion en\l Estado No. 22 ..




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
| DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 4391 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre' de dos mil.dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320160023500
Demandante: MARCO AUGUSTO CORDOBA HOLT
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
| Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION

" Auto de tramite No. 1845

Teniendo en cuehta el informe secretarial que antecede, por  existir
circunstancias que imposibilitan la realizacién de la audiencia previamente
sefalada para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),

la misma se reprograma para el dia martes dieciocho (18) de diciembre de

. dos mil dieciocho (2018), a las ocho de la mafiana (08:00 a.m).

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SAN'TAFE ALFONS(?-

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotai;ién en el Egtado Np. Z 20 v

S

\ SECRETARIA -
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320160022100
Demandante: CARLOS ESTIBE GOMEZ _G()NGORA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 1846
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, por - existir
circunstancias que imposibilitan la realizacion de la audiencia previamente
sefialada para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),
la misma se reprograma para el dia martes dieciocho (18) de d|0|embre de

dos mil dlemocho (2018), a las nueve de la mafana (09:00 a.m).

~ Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e ——

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se:notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estado Bo. C?

\

SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320130001100
Demandante: ORLANDO ORTIiZ PRIETO y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 1847
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, por existir
circunstancias que imposibilitan la realizacion de la audiencia previamente
sefialada para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),
la misma se reprograma para el dia martes dieciocho (18) de diciembre de

dos mil dieciocho (2018), a las diez de la mafana (10:00 a.m).

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se nofifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estado Np. 23 .
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JUzZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 1
. |
|

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320160021400
Demandante: JOHAN SERNA RENDON
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 1848

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, por existir
circunstancias .que imposibilitan la realizacién de la audiencia previamenté
sefialada para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),
la misma se reprograma para el dia martes dieciocho> (18) de diciembre de-

dos mil dieciocho (2018), a las once de la maiana (11:00 a.m).

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

NOTIE} E Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estadd No. 2 S 0.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (20'1 8)

, REPARACION DIRECTA
1 Exp. No. 11001333603320160023400
Demandante: JOSE DANIEL VILLAMIL AVELLANEDA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
|

Auto de tramite No. 1850
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, por existir
circunstancias que imposibilitan la realizacién de la audiencia previamente
sefialada para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),
la misma se reprograma para el dia martes dieciocho (18) de diciembre de

dos mil dieciocho (2018), a las doce meridiano (12:00 p.m.).

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

{QUESE Y CUMPLASE

———
LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotaciérn el Estago No. Z 2 O .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320150043000
Demandante: MANUEL FERNANDO OSORIO CASTANO
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO

Auto de trémite No. 1851

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, por existir
circunstancias que imposibilitan la realizacién de la audiencia previamente
sefalada para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),
la misma se reprograma para el dia martes dieciocho (18) de diciembre de

dos mil dieciocho (2018), a las dos y quince de la tarde (2:15 p.m.).

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. ‘\
LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notffica a las partes el proveido
anterior por anotacién en el Estado N 25 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320150053100 |
Demandante: LYDA YANETH DAZA URREA Y OTROS _
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL

Auto de tramite No. 1849

Teniendo. en cuenta el informe' secretarial que antecede, por existir
circunstancias que imposibilitan la realizacion de la audiencia previamente
sefialada para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018),
la misma se reprograma para el dia martes dieciocho (18) de diciembre de

dos mil dieciocho (2018), a las dos y treinta de la tarde (2:30 p.m.).

Se insiste en que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que alguno de los extremos
deba tramitar alguna de estas, téndré que solicitar los correspondientes oficios
ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion sirva de sustento a fin de
excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco seran admisibles

justificaciones de caracter administrativo, o propias de la entidad demandada.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotaciéXen el Estado No. Z
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
" Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bbgoté D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
|  Exp.- No. 11001333603320150087200
Demandante: JENNY ANDREA CUITIVA DUARTE Y OTROS
Demandado: LA NACION —MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
| Y OTROS

Auto de tramite No. 1843

En atencién al informe secretarial que antecede, se encuentra que el dia 14 de
agosto de 2018 el apoderado del Distrito Capital de Bogota (Secretaria Distrital de
Salud y Fondo Financiero Distrital de Salud) presentd por escrito la renuncia al
poder conferido (fl.183 C. Ppal.); sin embargo la misma no cumplia con el inciso 5°
del articulo 76, Ley 1564 de 2012, esto e's, el envio y recibido de la respectivé

comunicacion a su poderdante en tal sentido.

No obstante, mediante memorial del 3 de septiembre de 2018 en un folio se allegd
la designaci()n de un nuevo apoderado por parte del Distrito Capital de Bogota
(Secretaria Distrital de Salud y Fondo Financiero Distrital de Salud); razén por la
cual, el Despacho toma esto como una revocatoria tacita del anterior poder y
reconoce personaria juridica al profesional del derecho Carlos Humberto Argén
llanos identificado con cédula de ciudadania numero 91.424.551 y tarjeta
profesional nimero 76920 del C. S. de la J como apoderado del Distrito Capital de
Bogoté' (Secretaria Distrital de Salud y Fondo Financiero Distrital de Salud) en los
términos y para los efecto de la designacion y conforme al inciso 3° articulo 75 de
;  laLey 1564 de 2012.

NO poESE Y CUMPLASE

—

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez!

1 Auto %.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estado No. 2130 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320170006900.
Demandante: ROYER ARAUJO CHAMBO.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA NACIONAL. -

Auto de tramite No. 1786

‘ Atendiendo lo previsto por el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, como quiera que la sentencia proferida en el presente asunto condené a
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL- y se
interpuso recurso de ape’laci’()n por la parte de la actora contra la citada
decisiéon, se procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
conciliacién posterior a la sentencia para el dia miércoles 23 de enero de

2019, a las ocho de la mafnana (08:00 a.m.).

Se recuerda que la asisténcia a esta audiencia es obligatoria.

NOTIRIQUESE Y CUMPLASE.

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018_ se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacién en el EstadgNo. Qg O .
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JuzGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320130037800.
Demandante: CARLOS JOSE MENDOZA. _
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA NACIONAL.

Auto de tramite No. 1787

| Atendiendo lo pfevisto por el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, como quiera que la sentencia proferida en el presente asunto condent a
la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y RAMA JUDICIAL- ;
ultimas que' interpusieron recurso de apelacion contra la citada decisién, se
brOcede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacién
posterior a la sentencia para el dia miércoles 23 de enero de 2019, a las

nueve de la mafana (09:00 a.m.).

Se recuerda que la asistencia a esta audiencia es obligatoria.

NOT ESE Y CUMPLASE.

D -
LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018  se notifica a las partes el proveidc;

anterior por anotacionen el Estado No. 2,; o .
%
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150087200 |
Demandante: JENNY ANDREA CUITIVA DUARTE Y OTROS
Demandado: LA NACION —MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
| ~ Y OTROS .

Auto interlocutorio No. 1844

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que el dia 19 de junio de 2018
la apoderada de la compafiia aseguradora La Previsora S.A. (llamada en
garantia) interpuso'recurso de apelacidén en contra del auto proferido el dia 13 de
junio de 2018 mediante el cual se tuvo por extemporanea la contestacion de la
demanda y del llamamiento en garantia (‘fls.165v a 173 C. Ppal.).

Procedencia del recurso.

La alzada fue interpuesta en la oportunidad procesal prevista por el articulo 243 '
de la Ley 1437 de 2011, y por prevalencia del principio de defensa se corrié

traslado del recurso, frente a lo cual las partes guardaron silencio (fl.173 C. Ppal.).

No obstante, segun lo dispuesto en dicho articulo, es apelable la decision del Juez
que: i) rechace la demanda, ii) decrete una medida- cautelar y resuelva los
incidentes de responsabilidad y desacato en ese mismo tramite, iii) ponga fin al
proceso, iv) apruebe conciliacAiones extrajudiciales o judiciales, v) resuelva la
liquidacion de la condena o de los perjuicios, vi) decreta nulidades procesales, vii)
niegue la intervencion de terceros, viii) prescinda de la audiencia de pruebas, y ix)

deniegue el decreto o préctica de alguna prueba pedida oportunamente.

Bajo esta cuerda resulta necesario retomar que el auto impugnado se
circunscribié exclusivamente a declarar que la llamada en garantia intervino

extemporaneamente en el proceso, es decir, una vez expirado el término legal
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para contestar el llamamiento y la demanda, la aseguradora radicé el escrito

contentivo de su contestacion.

En este sentido, contrario a lo que asegura el libelista, - el Despacho no esta
negando la intervencién de un tercero, pues ello seria solo si se hubiese negado
la solicitud del tercero garante hecha por la Subred Integrada de Servicios de
Salud Norte E.S.E (fls.32 y 33 C.3°. No obstante, La Previsora S.A. tiene plena
facultad para ejercer su derecho a la defensa, y las resultas del proceso le
afectaran manera directa; diferente es que la compaiiia aseguradora en
oportunidad no haya hecho uso de este derecho. De este modo es claro que la
impugnacion no es procedente, ya que el auto motivo de inconformidad no es

susceptible de recurso de apelacion.

En consecuencia, dada la prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal se
adecua alzada al recurso de reposicion (articulo 242 Ley 1437 de 2011) y se da

aplicacion al articulo 318 previsto en el Cédigo General del Proceso para efectos

-de ratificar que el recurso fue interpuesto en término. En este orden el Despacho

pasa a pronunciarse sobre el fondo del asunto.
Argumentos de la recurrente. -

La apoderada asegura que luego de haber sido notificada en calidad de llamada
en garantia, esto es, el dia 12 de diciembre de 2017, procedit a dar cumplimiento
al articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, interpretando que contaba con el término
de cuarenta (40) dias para contestar la demanda y el llamamiento. Adicionalmente
sugiere que arribé a tal conclusion dado que el oficio con el cual recibi6 la copia de

la demanda y del cuaderno del tercero garante anunciaba dicha norma (fl.35 C.39%.

Resalta la apoderada “que fue el mismo despacho (sic) quien con la invocacién del
citado precepto legal..., conllevé a que la suscrita considerara, con légica razon,
que contaba con el término de cuarenta (40) dias ya citado, como quiera que el
supuesto de hecho de ese articulo hace alusion al término comun para las partes
de veinticinco (25) dias, previo al inicio de la contabilizacién del término del
término de traslado.” (fl.169 C. Ppal.). |

Seguidamente colige que el término de veinticinco (25) dias debe contarse desde
el dia 12 de diciembre de 2017, fecha en la que se configur6é la notificacion

personal de la sociedad que representa, por lo que el plazo para intervenir en el
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proceso finalizaba el dia 27 de febrero de 2018. Sumado a ello la abogada insiste
en que “el término de traslado se inicié una vez finalizados los (25) dias (sic) de
notificacién comun a las partes, como asi lo disponen las normas procesales

existentes sobre la materia.” (FI.169 C. Ppal.).

Finalmente, el libelista soporta sus argumentos en una sentencia del Tribunal de
Boyaca (Despacho  No. 2) del' 21 de noviembre de 2014, proferida por el
Magistrado Luis Ernesto Arciniega Triana (expediente nimero 15001-33-33-003-
2012-00159-01), y solicita tener por contestada la demanda y el llamamiento en

garantia por parte de la compafiia aseguradora La Previsora S.A.
Consideraciones del Despacho.

Las conclusiones e interpretaciones hechas por la recurrente no son de reviso. Si
bien en el Cédigo Géneral del Proceso (Capitulo Il Ley 1564 de 2012) el llamado
en garantia se considera parte en el proceso, en lo que respecta a la Ley 1437 de
2011 este instrumenfo procesal no se catalogd como tal, por el contrario esta en el

Capitulo X que trata de la Intervencién de Terceros.

Tal distincién con la Jurisdiccién Ordinaria cambia la interpretacion a la que llego
la abogada de la compafiia- aseguradora, comoquiera que el articulo 225 de
Cédigo de F"rocedimiento Administrativo Vy de lo Contencioso Administrativo no
contemplo condicién alguna o suspensién de términos, previo al término legal para
la primera intervencion del tercero garante en el proceso, como si lo hizo el
articulo 172 ibidem en tratandose del traslado de la demanda al demandado, al
Ministerio Publico y a quienes tuviesen interés directo en las resultas del proceso |

-conforme a la demanda o a las actuaciones acusadas.

Se advierte que el tercero con interés directo no puede confundirse con el llamado
en garantia, pues éste deriva‘ de la controversia misma y aquel de la voluntad del
demandante o del demandado, cuya necesidad se fundamenta en una relacion
contractual o legal, que solo en una eventual condena le daria derecho a la parte
original a que el'tercefo garante asumiera total o parcialmente el pago de la

misma. -

Retomando entonces, cuando se trata del término de traslado de la demanda para
el demando, el Ministerio Publico y el tercero con interés directo, la ley procesal de

esta jurisdicciébn si consagré una condicién previa antes comenzar a correr el
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plazo de treinta (30) dias consagrado en el articulo 172 Ley 1437 de 2011, pues
dispuso que el mismo iniciaria de conformidad con lo previsto en los articulos 199
y 200 ibidem.

En este orden, el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, senala que una vez notificado el auto admisorio de ‘Ia
demanda, el término para contestar la misma comenzara a correr al vencimiento
del término comun de veinticinco (25) dias. De hecho, en esta Ultima precision

legal consistié la modificacién de la Ley 1564 de 2012.

No obstante, el legislador dispuso en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 que el
llamado en garantia ~una vez vinculado al proceso— tiene el plazo de quince dias
para responder el Ilamamiehto, y si lo quiere, la demanda como estrategia de
defensa. Al respecto no hace falta una lectura detallada para vislumbrar que al
interior de dicha norma no existe ninguna condicién o suspension de término para
que comiencen a correr los quince (15) dias; dada claridad de la misma no es
dable hacer uso de otro articulado a fin de incluir de manera meramente voluntaria

una condicién que el mimos legislador no contemplo.

En este sentido, no cabe duda que la apoderada contaba con el término de quince
(15) dias para ejercer su derecho a la defensa, desde el 12 de diciembre de 2017,
no de cuarenta (40) dias como esta lo afirma. Si bien en el aludido oficio a traves
del cual se remitié copia de la demanda y del cuaderno del llamamiento, se anoto6
el articulo 612 de la Ley 1564, su finalidad no es la de confundir al usuario sino la
de sustentar la necesidad de enviar y verificar que el tercero garante reciba tales
documentales previo a efectuar la respectiva notificacion. Ahora bien; en todo caso
la anotacion en un oficio no tiene la virtualidad de modificar una norma de publico
conocimiento, maxima cuando la misma no admite remision a ninguna otra, pues

es clara y especifica para el asunto que trata.
En mérito de lo expuesto el Despacho DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por

la abogada de la previsora S.A. conforme a las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: ADECUAR el recurso de apelacion al de reposicion en coherencia al

articulo 228 de la Constitucion Politica de CoImeia.
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TERCERO: NO REPONER el auto del 13 de junio de 2018 en atencién a las

consideraciones expuestas.

CUARTO: Procédase con las subsiguientes etapas del proceso.

QUESE Y CUMPLASE

e
—
- e e # s v a0 4

LIDIA YOLANDA SANTAFE'ALFONSO——

Juez!

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre 2018 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacién en el Esth No. Z 3 O .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

_ Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332013 00 019 00
Demandante: CLARA ALICIA RUEDA DE CASTRO y OTROS
Demandado: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

Auto de tramite No. 1809.

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 1437 de 2011)
y atendiendo los dispuesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencién (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 6 de junio de 2019 a las dos de la tarde (02:00

p.'m).

En este sentido, se recuerda a las partes que la comparecencia del experto que
rindié la experticia decretada, es inexorable so pena de ‘aplicar la disposicion
del articulo 228 del Cédigo General del Proceso, siendo carga de su
comparebencia la parte solicitante de la prueba decretada. Adicionalmente, de
conformidad con el articulo 222 de la Ley 1437 de 2011, el dictamen en
comento, debe estar a disposicién de las partes para la realizacion de la citada

audiencia con miras a su contradiccion.

.Se advierte que las pruebas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran por agotadas. En el evento en que a'lguno de los
extremos deba tramitar alguna de estas, tendrd que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter 'adminisf:’t‘rativo, o propias de las

partes. ;

Igualmente deberan hacerse parte los testigos. citados a declarar vy
correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En el

evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
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solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestion

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

A disposicion de las partes y para su respectivo conocimiento, las respuestas a

los oficios que ya obran dentro del expediente.

\

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido
anterior por anotacion en el Estado No. 230~




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dIeClOChO (2018)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 1100133360332015 00 204 00
Demandante: JHON JARRISON GONZALEZ RESTREPO y OTROS
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Auto de tramite No. 1805.

Comoquiera que en el presente proceso el término de la etapa probatoria se
encuentra suficientemente vencido (numeral 10 articulo 180 Ley 143l7 de 201 1)
y atendiendo los dis'puesto en los diferentes autos de impulso, el Despacho fija
fecha y hora para llevar a cabo el cierre de la etapa en mencién (articulo 181
ley 1437 de 2011), para el dia 27 de mayo de 2019 a las nueve de la

mafana (9:00 am.).

En este sentido, se recuerda a la parte demandada que la comparecencia del
experto que rendira la experticia decretada en audiencia inicial, es inexorable
so pena de aplicar la disposicion del articulo 228 del Cdédigo General del
Proceso. Adicionalmente, de conformidad con el articulo 222 de la Ley 1437
de 2011, el dictamen en comento, debe estar a disposicic')n- de las partes péra

la realizacion de su contradiccion.’

Se advierte que las pruébas que no obren en el expediente al momento de la
audiencia se tendran bor agotadas. En el evento en que 'alguno de los
extremos deba ftramitar alguna de estas, tendra que solicitar los
correspondientes oficios ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal géstién
sirva de sustento a fin de excusarse sobre el recaudo de las mismas. Tampoco
seran admisibles justificaciones de caracter administrativo, o propias de las

partes.

De manera que conforme lo ordenado en la audiencia inicial, la Secretaria del
Juzgado esta a disposicién para la elaboracion de oficios, citaciones o -
requerimientos que haya lugar, en virtud del decretos de pruebas en audiencia

inicial, con el objeto de las mismas obren dentro del expediente.
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lgualmente deberan hacerse parte los testigos citados a declarar vy
correspondera al solicitante del medio de prueba, hacerlos concurrir. En el
evento en que alguno de los extremos deba tramitar citaciones, tendra que
solicitar las correspondientes ante la Secretaria del Juzgado, sin que tal gestidn

sirva de sustento a fin de excusarse sobre la no asistencia de los citados.

FIQUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se kotifica a las partes el proveido

anterior por anotacion Y el Esfido No._ & 3 O
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001300603320140025500.
Demandante: RUBIS GUTIERREZ ROMERO Y OTROS
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y RAMA
| JUDICIAL.

~Auto de tramite No. 1794.

En atencién al informe secretarial que antecede, se encuentra que el dia 2 de
noviembre de 2018, la parte demandante interpuso recurso de apelacién en
contra de la sentencia de primera instancia proferida el dia 23 de octubre de 2018
mediante la cual fueron negadas las pretensiones de la demanda (fls. 91 C.
Ppal.).

De conformidad con el parrafo que precede y en atencion al articulo 247 (numeral
1°) de la Ley 1437 de 2011, el recurrente contaba con el término de diez (10) dias
para impugnar la providencia. Bajo esta premisa normativa, se tiene que la
sentencia deprecada fue notificada el dia el dia 26 de octubre de 2018, luego, el
recurrente estaba en capacidad para ejercer su alzada hasta el dia 13 de

noviembre de 2018, de lo que se colige-que el mismo se interpuso en término.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE.

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensiVo el recurso de apelaciéon
interpuesto y sustentado por la parte demandante, en contra de la sentencia de

primera proferida el dia 23 de octubre de 2018.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera con el propoésito que sea dirimido el asunto

impugnado.

NO JESE Y CUMPLASE.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se hotifica a las partes el
proveido anterior por a taciéﬁn el Eptado No. 23
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DPEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA

. Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPARACION DIRECTA.
(Llamamiento en garantia).
Exp. No. 11001333603320170012200.
Demandante: ALFONSO SANCHEZ MEDINA.
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL Y OTRO

Auto interlocutorio No. 819

Se encuentra el expediente en el despacho, segun informe secretarial que
antecede, con el propdsito de disponer lo que en derecho corresponda acerca
de la solicitud de llamamiento en garantia hecha por la NACION — RAMA
JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA — el dia doce (12) de
julio de dos mil dieciocho (2018).

En primer lugar, es importante resaltar que la solicitud en mencién (fl.1 a 3 C.3)
carece de la firma del apoderado, sin embargo, en virtud del principio de
prevalencia del derecho sustancial sobre el formal, el Despacho procede a
resolverla en los siguientes términos:

El apoderado de la Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura pide al
Despacho se llame en garantia a la firma DERECHOS SIN FRONTERAS
LTDA, sociedad que segln el para la época de los hechos fungid® como
secuestre del vehiculo de placas RDQ — 550, por ser quien presuntamente dio
uso indebido al automévil mencionado, dafios que se reclaman en el presente
medio de control.

Tal y como lo sefiala el abogado del demandado (fl.2 C.3.), nos encontramos
frente a un llamamiento en garantia con fines repeticién, regulado en el inciso
final del articulo 225 del codigo de procedimiento de esta jurisdiccion’; razon
por la cual, esta solicitud debe consultar [as normas dispuestas en la Ley 678
de 2001. En este sentido, el articulo 19 de la menciona ley excluye la

" ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a
un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a suftir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serd de quince (15) dias. podrd, a
su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacién u oficina y los de
su representante, segiin fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo iltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
- L4 N 3 1 ] AL J "l N I3 {1t M _ g _
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prosperidad del llamamiento si dentro de la contestacion de la demanda se
propuso como excepciones la de culpa exclusiva de la victima, hecho de un
tercero o caso fortuito o fuerza mayor, asi: '

“ARTICULO 19. Llamamiento en garantia. Dentro ‘de los procesos de responsabilidad
en contra del Estado relativos a controversias contractuales, reparacién directa y
nulidad y restablecimiento del derecho, la entidad publica directamente perjudicada o el
Ministerio Publico, podran solicitar el llamamiento en garantia del agente frente al que
aparezca prueba surharia de su responsabilidad al haber actuado con dolo o culpa
grave, pafa que en el mismo proceso se decida la responsabilidad de la administracion
y la del funcionario.

PARAGRAFO. La entidad publica no podra llamar en garantia al agente si dentro de la
contestacion de la demanda propuso _excepciones de culpa exclusiva de la victima,
hecho de un tercero, caso fortuito o fuerza mayor.” (Subrayado fuera del texto).

Al respecto, el Consejo de Estado ha sido enfatico en afirmar que “(...) en el
caso del llamamiento en garantia con fines de repeticion, la verificacion de los
requisitos de procedencia se configuran de dos partes, una como presupuesto
de la otra. Esto es, en primer lugar, constatar que no haya sido invocada
excepcion de culpa exclusiva de la victima, hecho de un tercero, caso fortuito o
la fuerza mayor. En consecuencia, y al haber sido observada dicha prohibicion,
evaluar concretamente los elementos formales y sustanciales establecidos en
la normatividad. (..)”

Asi las cosas, una vez revisado el escrito de contestacion de la demanda,
radicado el dia doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018) (fls.39 a 45 C.
Ppal.), claramente se observa y sin lugar a equivoco que la parte demandante
formul6 la excepcion de hecho de un tercero (fls.42 a 94 C. Ppal.), razén por la
cual no hay lugar a evaluar los requisitos formales y sustanciales del
llamamiento.

No obstante, en gracia de discusidén, el accionante tampoco cumplia tales
requisitos, si se tiene en cuenta que: i) No allegd copia del certificado de
existencia y representacién legal de la firma que pretendia se llamara a garantia
y si bien solicitdé al Despacho se oficiara a la Camara de Comercio de Bogota
para tal fin, cierto es, que conforme al numeral 10 del articulo 78 del CGP, las
partes y sus apoderados deben “abstenerse de solicitarle al juez la consecucion
de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir’.; y ij) aunque afirmo bajo la gravedad de
juramento que desconocia el domicilio, lugar de trabajo y matricula mercantil
de la sociedad a llamar en garantia, y por tanto solicitd oficiar a la Direccién
Seccional de Administracion Judicial, encargada de la conformacién de su
convocatoria y registro, el Despacho no puede pasar por alto que en el presente
asunto es la misma entidad demandada y correspondia al abogado que
representa sus intereses adelantar el tramite correspondiente para la obtencion
de la documental.
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En consecuencia, el Despacho procedera a'rech'azarlla solicitud de llamamiento
en garantia con fines de repeticion de conformidad con lo establecido en el
paragrafo del articulo 19 del Ley 678 de 2001. '

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE.
PRIMERO.- RECHAZAR el llamamiento en garantia con fines de repeticion
solicitado por la'NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - el dia do,ce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), por las

razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Por secretaria, cohtim’lese con el tramite del proceso.

iIQUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre 2018 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacion en el Estado [{o. 2:-530 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPETICION
Exp. - No. 2013 - 422
Demandante: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICiA NACIONAL
Demandado: FAUSTO TEODORO VALLECILLA QUINONES

Auto de tramite No. 1799

Segun informe secretarial que antecede se aprecia que de los curadores ad
litem designados mediante providencia del 4 de julio de 2018 (fl.111 C. Ppal.)
para representar al demandado; guardaron silencio.

En este sentido, seran relevados del cargo las abogadas CARMEN EMILIA
AVENDANO MARIA DEL PILAR MONTENEGRO Y NELLY RUTH LEAL,
procediendo a realizar la asignacion de otros curadores al tenor de lo
establecido en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.

Por otra parte, dado que el cargo de curador ad litem es de forzosa aceptacion,
por Secretaria comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura la situacion
de cada profesional del derecho inicialmente nhombrado a fin de que se tomen
las medidas pertinentes.

Asi las cosas, se designa una nueva terna de auxiliares de la justician a quienes
se les puede ubicar en las direcciones sefialadas en el anexo adjunto. Se
tendra como curador ad- litem a quien primero manifieste la aceptacién del
cargo, dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

——— e,
LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO.
Juez.

TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL,
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Hoy _29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001300603320150013200.
Demandante: JULIO ENRIQUE AGUIRRE
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Auto de tramite No. 1790.

En atencion al informe secretarial que antecede, se encuentra que el dia 22 de

octubre de 2018, la parte demandante interpuso recurso de apelacion en contra
' de la sentencia de primera instancia proferida el dia 3 de octubre de 2018

mediante la cual fueron negadas las pretensiones de la demanda (fls. 245 C.
: 4 Ppal.).

De conformidad con el parrafo que precede y en atencién al articulo 247 (numeral
1°) de la Ley 1437 de 2011, el recurrente contaba con el término de diez (10) dias
para impugnar la providencia. Bajo esta premisa normativa, se tiene que la
sentencia deprecada fue notificada el dia el dia 8 de octubre de 2018, luego, el
recurrente estaba en capacidad para ejercer su alzada hasta el dia 23 de octubre

de 2018, de lo que se colige que el mismo se interpuso en término.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE.

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por la parte demandante, en contra de la sentencia de

primera proferida el dia 3 de octubre de 2018.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Tercera con el propésito que sea dirimido el asunto

impugnado.

SE Y CUMPLA

NO




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el
}stado No. 23 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA
' Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 110013336033201300373 00
Demandante: LUIS FERNANDO BERRIO AGRESOT Y OTROS
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR- ICBF
Medio de control: Reparacion Directa

Auto de tramite No. 1801

En atencién al informe secretarial que antecede y comoquiera que se encuentra
suficientemente vencido el término de la etapa probatoria, el Despacho fija -
fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas del juicio (articulo
181 Ley 1437 de 2011), para el dia jueves dieciséis (16) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) a las dos de la tarde (2:00 pm)

Los medios probatorios que no obren en el expediente al momento en que se
realice la audiencia se tendran por agotados y por contera se dara curso a las
sanciones pertinentes. Asimismo deberan comparecer las personas citadas a

declarar.

Por otro lado, tomando en cuenta que se decreté un medio de prueba pericial
de oficio, dejando en cabeza de la parte actora su gestion, en caso que el
mismo no obre en el expediente en la fecha y hora sefialada se tendra por

agotado. -

Asi mismo, si alguna de las partes debe tramitar algin oficio, debera ser

solicitado ante la Secretaria del-Respacho, asi como las comunicaciones a que

haya lugar, sin que tal gestjé a de excusa de cara al recaudo de la prueba.

F{QUESE Y cOMPw

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
Juez '

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de noviembre de 2018 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacién en\\lEstaﬁo. a3 € .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., veintiocho (28) de vnoviembre de dos mil dieciocho (2018)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 110013336033201300373 00
Demandante: LUIS FERNANDO BERRIO AGRESOT Y OTROS
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR- ICBF

Medio de control: Reparacion Directa

Auto interlocutorio No. 391

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, los sefiores DALYS TERESA ANAYA AGRESOT y LUIS FERNANDO
BERRIO AGRESOT quienes acttian a nombre propio y en represéntacién de
sus menores hijas - MARIANA. ISABELA ANAYA AGRESOT y SOFIA
FERNANDA BERRIO ANAYA y los sefiores MARIA DEL SOCORRO
AGRESOT ANAYA, FRANCISCO JAVIER ANAYA ESCOBAR, NALCIRA
AGRESOT ANAYA y MANUEL GREGORIO BERRIO BARRIOS, pretenden se
declare administrativamente responsable .ali INSTITUTO. COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR — ICBF-, por los perjuicios materiales e inmateriales
que aduce la parte demandante le fueron causados, con ocasién de la muerte
del menor SAMUEL ALEJANDRO MORENO SANCHEZ, mientras se

encontraba bajo la custodia de una madre sustituta.

La demanda correspondid por reparto a este juzgado y una vez reunidos los
réquisitos previstos en los articulos 161 a 166 de la Ley 1437 de 2011, se

admitio.

Igualmente se llevé a cabo la audiencia inicial el dia 3 de agosto de 2017, donde
fueron decretados los medios de prueba solicitados por las partes y de oficio un

dictamen pericial. (Folio 67 a 72 c.1).

Con fecha 3 de septiembre de 2018, se solicita de conformidad a lo dispuesto

en el articulo 151 del CGP, se conceda amparo de pobreza, manifestando que




Reparacion Directa
2013-0373

no cuentan con las condiciones economicas para atender los gastos que

requiera el proceso, afirmacién que hacen bajo la gravedad de juramento.

‘Para resolver se considera:

La instituciébn de amparo de pobreza, esta regulada por los articulos 151 a 153
del Codigo General del Proceso y constituye una figura establecida a favor de
quien no se halle en capacidéd de atender los gastos del proceso, - sin
menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y de las demas

personas a quienes por ley debe alimentos.

En relacion con los requisitos de procedencia, el articulo 152 de la citada

norma, preceptua:

“(...) El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en
condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de demandante
que actue por medio de apoderado, debera formular al mismo tiempo la
demanda en escrito separado.”

Revisada la solicitud aqui impetrada se desprende que la solicitud no a cumple
los requisitos exigidos en los articulos 151 y 152 del Cédigo General del
Proceso, especificamente, haberse presentado en el tiempo sefialado por la

ley, por lo que se accedera a negar el amparo.
En consecuencia, se DISPONE:

1. Negar el amparo de pobreza solicitado por los demandantes, por las

razones sefaladas en la parte motiva de esta providencia.

2. En auto separado se dispondra la continuacion del tramite del proceso.

" NOT(FIQUESE Y CUMPLASE

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez




