JuzGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydée Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.
Bogota D.C., Quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

REPARACION DIRECTA
Exp. -No. 11001333603320230038300
Demandante: ELSA MARIA GARRIDO DE LOURIDO
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTROS

Auto de tramite No. 0524

| Antecedentes

1. El abogado Juan Manuel Nieves Romero como apoderado de los sefores: 1.
MYRIAM VASQUEZ LUNA,; 2. JORGE ENRIQUE LOPEZ LOZANO; 3. GERMAN
ANDRES CASTRO GAONA; 4. PROYECTOS EN INGENIERIA COLOMBIA
S.A.S.; 5. GUSTAVO ARANA GARCIA; 6. INHUR S.A.; 7. HILDA MARIA
PAREDES CABAL; 8. MONICA MARIA GIRALDO CORREA; 9. IRLANDA
GALVIS DE SANCHEZ; 10. TULIO JARAMILLO CORREA; 11.LONDONO
LONDONO & CIA S. EN C.; 12.GLORIA INES CLEMENCIA JARAMILLO
GUTIERREZ; 13.EUGENIO SARDI BARRETO Y JOSE GABRIEL SARDI;
14.MARIA ELISA SARDI BARRETO Y LUZ HELENA BARRETO DE SARDI;
15.LUZ HELENA BARRETO DE SARDI; 16.JOSE JUAN ALFONSO URIBE
ARANGO, 17.PROBIEN S.A.S, 18.DARIO ALEJANDRO GUEVARA FLETCHER;
19.WILLIAM GUTIERREZ ANGEL; 20. ELSY SUSANA CONSTAIN VIVAS;
21.HUMBERTO ELIAS BILBAO DOUGLAS; 22.GUILLERMO RAMIREZ
MACIAS; 23.LIBARDO GOMEZ NARANJO; 24.RICARDO LONDONO VAN
ARCKEN; 25.SONIA GOMEZ DE BYRNES; 26.NORBERTO BAYONA ESPITIA;
27.PATRICIA URDINOLA DE WILL; 28.MARIA CRISTINA URDINOLA DE
MOLINA; 29.SANDRA ARDILA PACHON; 30.SOCIEDAD E&T COL SAS;
31.MARIA EUGENIA COBO DUSSAN; 32.ELSA MARIA GARRIDO DE
LOURIDO; 33.ALFONSO MIGUEL LAURIDO MUNOZ; 34.ADOLFO DE JESUS
URREA VELASQUEZ; 35. JUAN FERNANDO ECHEVERRY TASCON; 36.
CONCEPCION AMPARO DEECHEVERRY; 37.ARTURO JARAMILLO CORREA
Y ANDREA JARAMILLO BURROWES; 38.JARAMILLO Y BURROWES SAS;
39.MARIA DEL PILAR SOLANO MEJIA; 40.TEODORO ECHEVERRY ROIZ; y
41. MARTHA IRENE VAN STRAHLEN VALEST, impetraron el medio de control

de reparacion directa adelantado en contra de las Superintendencias de
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Sociedades, Financiera y de Economia Solidaria, asi como de la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado.

2.La demanda se radicé inicialmente ante la oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C., y fue repartida al Juzgado
35.

3.Por auto del 3 de marzo de 2023 el Juzgado 35 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C., declaré su falta de competencia para conocer el asunto
por los factores funcional y de cuantia, argumentando que la cuantia excede los
1000 salarios minimos legales mensuales vigentes, razén por la cual ordend su

remision al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

4.Por acta de reparto del 28 de marzo de 2023, se asigno el conocimiento del
asunto al Despacho del Magistrado Sustanciador FERNANDO IREGUI CAMELO.

5.El Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “C”,
Magistrado Ponente FERNANDO IREGUI CAMELO, mediante auto del 06 de

octubre de 2023, ordeno lo siguiente:

“PRIMERO: ORDENAR el desglose de la demanda de reparacion directa
impetrada por Myriam Vasquez Luna y otros, en contra de las Superintendencia de

Sociedades y otros, asi:

SEGUNDO: REQUIERASE al apoderado de la parte demandante para efectie el
desglose de la demanda y en consecuencia, con los documentos aportados que
pertenecen a las pretensiones de los demandantes Nro. 1 a 30 del cuadro
considerativo 1 — estos son: JORGE ENRIQUE LOPEZ LOZANO, HILDA MARIA
PAREDES CABAL, MONICA MARIA GIRALDO CORREA, IRLANDA GALVIS DE
SANCHEZ, TULIO JARAMILLO CORREA, LONDONO LONDONO & CIA S EN C,
GLORIA INES CLEMENCIA JARAMILLO, EUGENIO SARDI BARRETO Y JOSE
GABRIEL SARDI, MARIA ELISA SARDI BARRETO Y LUZ HELENA BARRETO DE
SARDI, LUZ HELENA BARRETO DE SARDI, JOSE JUAN ALFONSO URIBE
ARANGO, PROBIEN S.A.S., DARIO ALEJANDRO GUEVARA FLETCHER,
WILLIAM GUTIERREZ ANGEL, ELSY SUSANA CONSTAIN VIVAS, HUMBERTO
ELIAS BILBAO, PATRICIA URDINOLA DE WILL, MARIA CRISTINA URDINOLA DE
MOLINA, SANDRA ARDILA PACHON, SOCIEDAD E&T COL SAS, MARIA
EUGENIA COBO DUSSAN, ELSA MARIA GARRIDO DE LOURIDO, ALFONSO
MIGUEL LOURIDO MUNOZ, JUAN FERNANDO ECHEVERRI TASCON,
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CONCEPCION AMPARO DE ECHEVERRI, ARTURO JARAMILLO CORREA Y
ANDREA JARAMILLO BURROWES, JARAMILLO Y BURROWES SAS, MARIA DEL
PILAR SOLANO MEJIA, TEODORO ECHEVERRI ROIZ, y MARTHA IRENE VAN —
STRAHLEN VALEST, y junto con una copia individual del libelo introductorio y de
esta providencia, radique una nueva demanda por cada uno de ellos, ante la oficina
de apoyo de los Juzgados Administrativo del Circuito Judicial de Bogota a las cuales
se les asignara un nuevo radicado y para que sea repartida entre los despachos de

los juzgados de conocimiento de asuntos de la Seccion Tercera.

TERCERO: REQUIERASE al apoderado de la parte demandante para que efectle
el desglose de la demanda y en consecuencia, con los documentos aportados
gque pertenecen a las pretensiones de los demandantes 32 a 41 del cuadro
considerativo 2, ellos son: GERMAN ANDRES CASTRO GAONA, PROYECTOS EN
INGENIERIA COLOMBIA S.A.S., GUSTAVO ARANA GARCIA, INHUR S.A,,
GUILLERMO RAMIREZ MACIAS, LIBARDO GOMEZ NARANJO, RICARDO
LONDORNO VAN ARCKEN, SONIA GOMEZ DE BYRNES, NORBERTO BAYONA
ESPITIA, ADOLFO DE JESUS URREA VELASQUEZ, y junto con una copia
individual del libelo introductorio y de esta providencia, se realice la radicacion de los
diferentes procesos, los cuales se someteran a nuevo reparto, asignandoseles un
nuevo radicado, en aras de que sean repartidos en los Despachos de Magistrado

gue integran la Seccion Tercera de este Tribunal.

CUARTO: Para todos los efectos, se tendrd como fecha de presentacién de la
demanda el 19 de enero de 2023, con la advertencia de que las nuevas demandas
deberan ser radicadas ante el Tribunal y los Juzgados en un plazo maximo de treinta
(30) dias, contados desde la ejecutoria de esta providencia, so pena de que pierda

efectos la suspension del plazo reconocida por la presentacion inicial de la demanda.

QUINTO: Ejecutoriada el presente auto, la Secretaria debera ingresar de
manerainmediata el proceso con lademanda de MYRIAM VASQUEZ LUNA para

efectuar el respectivo estudio de admision.

6. Una vez radicada la demanda por la parte actora el 27 de noviembre de 2023
ante los Jueces Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogota (reparto).
Una vez remitido el proceso a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota DC, el 01 de diciembre de 2023 fue repartido,

correspondiéndole su conocimiento a este Juzgado (PDF “01ActaReparto”).
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En este orden, se procede con el estudio de los requisitos de procedibilidad y los

generales del medio de control a efectos de decidir si se cumplen o no los

requisitos para su admision

7. El Despacho observa en la radicacion de demanda lo siguiente:

Consejo Superior de la Judicatura

_,.%7 Rama Judicial
u Republica de Colombia

UZGADO 33 ADMINISTRATIVO SEC TERCERA ORAL BOGOTA

Nicolas pefia

e =

oy canerTe

Tal, como se expuso en la parte considerativa en el auto emitido por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca-Seccion Tercera-Subseccion “C”, Magistrado
Ponente FERNANDO IREGUI CAMELO, de fecha 06 de octubre de 2023:

2.31. De lo dicho se tiene que por la cuantia reclamada por los siguientes
demandantes no son de competencia del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en tanto no superan los 1000 salarios, en consecuencia, son de
conocimiento de los Juzgados Administrativos de Bogota D.C. [cuadro 1]:

Nro. DEMANDANTE CUANTIA

1. [ JORGE ENRIQUE LOPEZ LOZANO coP 326,597,331

2. | HILDA MARIA PAREDES CABAL coP 172,519,970

3. | MONICA MARIA GIRALDO CORREA coP 509,986,032

4. | IRLANDA GALVIS DE SANCHEZ cOoP 451,970,883

5. | TULIO JARAMILLO CORREA coP 308,476,206

6. | LONDONO LONDORNO & CIASEMN C CcOP 134,947,730

7. | GLORIA INES CLEMENCIA JARAMILLO COP 190,691,002

EUGENIO SARDI BARRETO ¥ JOSE GABRIEL SARDI
8. COP 198,521,354
MARIA ELISA SARDI BARRETO ¥ LUZ HELENA BARRETO DE

g. | SARDI cop 243,165,900
10. | LUZ HELENA BARRETO DE SARDI cOoP 227,712,597
11. | JOSE JUAN ALFONSO URIBE ARANGO coP 119,805,535
12. | PROBIEN S A S. CcCOP 553,651,906
13. | DARIO ALEJANDRO GUEVARA FLETCHER coP 172,167,540
14. [ WILLIAM GUTIERREZ ANGEL coP 57,253,803
15. | ELSY SUSANA CONSTAIN VIVAS COP 38,090,313
16. | HUMBERTO ELIAS BILBAO coP 176,300,796
17. | PATRICIA URDINOLA DE WILL CcCOP 518,397,496
18. | MARIA CRISTINA URDINOLA DE MOLINA coP 86,000,000
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19. | SANDRA ARDILA PACHOMN coP 313,773,473
20. | SOCIEDAD E&T COL SAS coP 158,458,806
21. | MARIA EUGENIA COBO DUSSAM coP 294,544,903
22 | ELSA MARIA GARRIDO DE LOURIDO coP 442,948,512
23. | ALFONSO MIGUEL LOURIDO MURNOZ coP 295,999,999
Za. | JUAN FERNANDO ECHEVERRI TASCON coP 193,938,225
25. | CONCEPCION AMPARC DE ECHEVERRI copP 138,626,746
ARTURO JARAMILLO CORREA ¥ ANDREA JARAMILLO
26. | BURROWES copP 431,028,443
27. | JARAMILLO ¥ BURROWES SAS copP 149,226,234
28. | MARIA DEL PILAR SOLANG MEJIA coP 345,108,601
29. | TEODORO ECHEVERRI ROIZ copP 40,000,000
30. | MARTHA IRENE VAN — STRAHLEN VALEST coP 930,000,000

Es decir, la demanda que corresponde al numeral 22 como demandante Elsa
Maria Garrido, corresponde la competencia a este Despacho por el factor

cuantia.

Pero revisado lo anterior, la parte actora radicé solo el escrito de demanda y
anexo el auto emitido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca; de manera
gue no se evidencia los anexos que indica en el acépite de anexos y medios de
prueba en el escrito de demanda en relacién con la sefiora ELSA MARIA
GARRIDO DE LOURIDO.

Por lo tanto a efectos de proveer sobre la admision de la demanda, resulta
necesario que la parte actora de conformidad con el articulo 166 de la Ley 1437
de 2011 deberd allegar los anexos; los documentos y demas pruebas que
pretenda hacer valer, en este caso, poder, medios de prueba, agotamiento de
requisito de procedibilidad, en razén a que sin los mismos, no es posible estudiar

a cabalidad los requisitos de la admision.

En estos términos se inadmite la presente demanda y se concede el término de
diez (10) dias al demandante para que corrija las inconsistencias sefialadas
(articulo 170 de la Ley 1437 de 2011)

El escrito y anexos, con el cual se acate lo indicado debera ser remitido por correo
electronico a la direccibn correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 'y
simultineamente a las direcciones electrénicas exclusivas para notificaciones?

de las demandadas en consonancia con el articulo 197 de la Ley 1437 de 2011.

! Ley 2080 de 2021. ARTICULO 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella'y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberi3 proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
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Finalmente, se advierte que los memoriales que las partes destinen a este tramite
procesal deben observar el conducto de envio de correspondencia establecido
por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, Seccional Bogot4, luego su
remision debera realizarse al buzon electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultaneamente a los correos
electronicos establecidos por las demas partes, de lo cual debe adjuntarse la

respectiva constancia.?

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electrénico
citado debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucion minima
de 300 ppp?, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor
del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando

corresponda.*

Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos v

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados

Administrativos de Bogota, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de la

mafnana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)5, pues de lo

contrario se entenderan presentados el dia habil siguiente; tampoco se

confirmard su recepcion fuera de la jornada laboral sino hasta el dia habil
siquiente.®

anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado. (...)

2 Ley 2080 de 2021. Articulo 8. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A, el cual sera del siguiente tenor:
ARTICULO 53A. Uso de medios electrénicos. Cuando las autoridades habiliten canales digitales para comunicarse entre
ellas, tienen el deber de utilizar este medio en el ejercicio de sus competencias. Las personas naturales y juridicas podran
hacer uso de los canales digitales cuando asi lo disponga el proceso, tramite o procedimiento. El Gobierno nacional, a
través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer
para cuales procedimientos tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electronicos por parte de las
personas y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para las personas
que no puedan acceder a ellos.

3 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de

Documentos Electrénicos, Digitalizacién y Conformacién del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos
electronicos y conformacion del expediente. Paginas 13 a 15:

Tipo de_ Formato Estandar Extension
Contenido
Texto PDF .pdf
JPG, JPEG, .Jjpeg, .jpg, .jpe
Imagen JPEG2000, TIFF .}ggg, .Jtﬂ? P
Audio MP3, WAVE .mp3, .wav
.mpg, mpl, .mp2,
Video MPEG-1, MPEG-2, .mp3, .mlv, .m1la,
MPEG-4 .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

4 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632. Articulo 17. Uso de medios tecnoldgicos en
las actuaciones judiciales. (...) De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos
por medios electrénicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando corresponda. (...)

5 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Articulo 26.
Horario para la recepcion virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las
demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y solicitudes que se envien a los despachos judiciales, después
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Se advierte a las partes que el buzén electronico suministrado -sea a través de
la demanda, de la contestacion o algin otro memorial- para efectos del presente
trAmite sera su identificacién digital frente al proceso. Significa que toda
comunicaciéon o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste debera
originarse Unicamente desde tal direccion electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran de
enviarse al buzoén electrénico informado por el abogado de la parte®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE’

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 18 de diciembre 2023 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacion en el Estado Electronico.
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4 AfIVO DEL CIRCUITO

del horario laboral de cada distrito, se entenderan presentadas el dia habil siguiente; los despachos judiciales no
confirmarén la recepcion de estos mensajes de correo electrénico por fuera de las jornadas laborales sino hasta el dia
habil siguiente” y Acuerdo No. CSJBTA20-96 del 02 de octubre de 2020.

6 8 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi: Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la providencia, y no sera necesario
imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un
mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

7 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercién de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario,
ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

*Sin perjuicio de la revision que debe hacer la secretaria del despacho, a continuacién se sefialan las direcciones electronicas a efectos de la
alerta del estado:

Demandante: : juanmnieves@gmail.com; notificacionesnivis@gmail.com
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