JuzGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydee Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.

Bogota D.C., Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320230025000
Demandante: MARIA EUGENIA ZAPATA RAMIREZ Y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Auto interlocutorio No. 0456

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo los sefiores (as)
MARIA EUGENIA ZAPATA RAMIREZ Y OTROS, por conducto de apoderado
judicial presentaron demanda de reparacion directa en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, por el dafio que se afirma
ocasionado en razén de los perjuicios de diversa indole que estan soportando los
demandantes, en razon de los actos sexuales y de tortura que sufri6 MARIA
EUGENIA ZAPATA RAMIREZ, por miembros activos del Ejército Nacional.

En este orden y en procura del derecho al acceso de la administracion de justica se
procedera con el estudio de los requisitos de la demanda y los generales del medio
de control para proveer su admision, ya que fue objeto de recurso con ocasion al
auto del 29 de septiembre de 2023 (escrito de recurso integrado con la demanda,

tener en cuenta para los fines del proceso).

A) PRESUPUESTOS DEL MEDIO DE CONTROL
- Jurisdiccion y Competencia

En la presente demanda el extremo pasivo de la litis estéa integrado por la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, lo que significa que le

compete a la jurisdiccidon contenciosa administrativa el conocimiento del asunto.

- Competencia por cuantia
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Conforme lo establecido en el articulo 155 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011
(reformado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021) en los asuntos de reparacion
directa son competencia de los jueces administrativos en primera instancia, siempre
y cuando la cuantia no exceda de mil (1.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes, observando la regla que cuando en la demanda se acumulen varias

pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En este sentido, tomada la pretension de mayor valor, se tiene que la cuantia del
asunto no excede el maximo permitido por la norma, lo que implica que este

Despacho es competente por el factor cuantia para conocer la presente demanda

- Competencia factor territorial

Segun lo estipulado en el articulo 156 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011, la regla
para determinar la competencia territorial en el medio de control de reparacion
directa se determina por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones 0
las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad

demandada a eleccién del demandante.

En el presente caso, conforme con los poderes obrantes en el expediente y a la
ciudad en la que se ubica la sede principal de la demandada, se colige que este

Despacho estaria facultado para conocer la controversia.

- Conciliacion Prejudicial

Se observa que la parte demandante a través de apoderado judicial presento la
solicitud de conciliacion el dia 24 de abril de 2023 convocando a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL; la diligencia fue celebrada el

dia 20 de junio de 2023 por la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos

Administrativos y declarada fallida por falta de animo conciliatorio, cuya constancia
fue expedida el 20 de junio de 2023 (FIs. 6 a 23 Archivo 7 Expediente Digital).

- Caducidad

La caducidad ha sido entendida por la jurisprudencia como término con que cuenta
el administrado para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para la

defensa de los derechos que encuentra vulnerados por la administracion. En otras
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palabras, se configura el fendbmeno juridico de la caducidad cuando el plazo legal

para instaurar alguno de los medios de control de la administracion ha vencido.

Al respecto, la seccion tercera del Consejo de Estado ha sefialado:

“El término de caducidad esta edificado sobre la conveniencia de sefalar un plazo
objetivo, sin consideracion a situaciones personales, invariable, para que quien se
pretenda titular de un derecho opte por accionar o no. Es por lo anterior que se da
aplicacién a la maxima latina "contra non volenten agere non currit prescriptio”, es decir
que el término de caducidad no puede ser materia de convencion, antes de que se
cumpla, ni después de transcurrido puede renunciarse. Dicho de otro modo, el término
para accionar no es susceptible de interrupcién, ni de renuncia por parte de la
Administracion. Es, que el término prefijado por la ley, obra independientemente y adn
contra voluntad del beneficiario de la accion. La caducidad es la consecuencia de la

expiracion del término perentorio fijado, para el ejercicio de accion™

De acuerdo con lo prescrito, se concluye que el término legal establecido para
instaurar una demanda ante la Jurisdiccibn Contenciosa Administrativa no es

susceptible de interrupcién ni de renuncia por la Administracion.

Ahora bien, respecto del término de caducidad para instaurar el medio de control de

reparacion directa, el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA sefiala:

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia. (Resaltado de la

Despacho)

De la norma en cita se desprende que la caducidad del medio de control de
reparacion directa -2 afios- habra de contarse, al dia siguiente del hecho generador

del dafio antijuridico imputado o de su correspondiente conocimiento.

De acuerdo con lo anterior, corresponde a la Despacho determinar si el presente
medio de control fue interpuesto de manera oportuna o si por el contrario opero el

fendmeno juridico de la caducidad, frente a lo cual se observa:

1 Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Sentencia proferida el 11 de mayo de 2000. expediente 12.200
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Vistas las pretensiones y fundamentos de las pretensiones que contiene el escrito
de demanda, se observa que la parte actora pretense se declare responsable a la
Nacion — Ministerio de Defensa- Ejército Nacional. por los presuntos perjuicios que
se estiman causados “con ocasion de los actos delictivos (tortura y actos sexuales)
de los que fue victima MARIA EUGENIA ZAPATA RAMIREZ”.

De manera concreta, en la demanda se atribuye responsabilidad al Ejército Nacional
ya que “gran parte de los actos delictivos (tortura y actos sexuales violentos) de los
gue fue victima la joven MARIA EUGENIA ZAPATA RAMIREZ, en hechos ocurridos
el dia 25 de junio de 2007 (hecho No.5 de la demanda) y 09 de junio de 2008 (Hecho
No.6 de la demanda), por miembros activos del Ejercito Nacional. fueron efectuados
donde se encontraba la victima, en la finca ubicada en Tulua Valle-Finca la

Esmeralda.

Por estos hechos narrados anteriormente, se inicié una investigacion penal bajo el
radicado No. 7683460001872008051, de los cuales hay providencia de imputacién
el dia 09 de agosto de 2022 por el Juzgado 4 Municipal con funcion de Garantias
del Municipio de Tulud, a los miembros del Ejército Nacional los sefiores Jonny
Rincon Zarate y José Rafael Pastas, por el delito punible tortura en persona
protegida en calidad de coautores modalidad dolosa y a los sefiores Andrés Felipe
Manotas y Silvio Bomba Campo, por el delito punible tortura en persona protegida
en concurso heterogéneo y sucesivo con actos sexuales violentos en persona

protegida en calidad de coautores modalidad dolosa.

En linea con lo anterior, segun se desprende del auto de imputacion allegado con
la demanda, los demandantes tuvieron conocimiento de esta imputacion a
miembros de la fuerza publica-vinculados al Ejercito Nacional, imputacion proferida
por el Juzgado 4 Municipal con funcion de Garantias del Municipio de Tulua el 09
de agosto de 2022 (fls.44 a 45 archivo 3 Expediente Digital). Luego, el término de
la caducidad se delimita entre el 10 de agosto de 2022 al 10 de agosto de 2024, por
lo que aun considerando la suspension del plazo legal por el agotamiento del
requisito de procedibilidad, la demanda fue radica en oportunidad y antelacion el dia
09 de agosto de 2023.
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Sin perjuicio de lo expuesto en este analisis se advierte que el anterior analisis no
es Obice para que el Despacho revise nuevamente la caducidad del asunto al

encontrar que existen fundamentos facticos y juridicos que asi lo ameriten.

B) PRESUPUESTOS DE LA DEMANDA

En atencion al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho pasara a revisar el
cumplimiento de los requisitos consignados en la norma referida, con el propdsito

de concluir el andlisis de admision.

1. Ladesignacion de las partes y de sus representantes

- Legitimacion en la causa por activa

Conforme con los documentos allegados con la demanda este requisito se
encuentra cumplido pues de los documentos allegados al expediente se desprende
la vinculacién del demandante JUAN SEBASTIAN MANCERA ORTIZ al Ejército

Nacional como soldado conscripto para el momento en que sufrio la lesion.

MARIA EUGENIA ZAPATA RAMIREZ (victima)
DOCUMENTALES QUE
DEMANDANTE CALIDAD ACREDITAN LA CALIDAD PODERES
Registro civil de nacimiento Fls. 24225
MARIA EUGENIA Victima Fls. 18 Archivo 11 Expediente archivo 3
ZAPATA RAMIREZ ' e P Expediente
Digital O
Digital
Registro civil de nacimiento Fls. 24225
BRAYAN STIVEN Hijo-menor de Fls %9 Archivo 11 Expediente archivo 3
ZAPATA RAMIREZ edad ’ L P Expediente
Digital Diai
igital
Registro civil de nacimiento Fls. 26 a 27
YENNIFER MOLINA Hija Fls %7 Archivo 11 Expediente archivo 3
ZAPATA ) ' 011 EXp Expediente
Digital o
Digital
JENNY ALEJANDRA Registro civil de nacimiento F;Sréﬁi% j‘ ég
MOSQUERA Hermana Fls. 15 Archivo 11 Expediente Expediente
RAMIREZ Digital ped
Digital
Registro civil de nacimiento Fls. 30 a3l
ELCIDES DE JESUS Hermano Fls. 5 Archivo 11 Expediente archivo 3
GRANADA RAMIREZ ' - P Expediente
Digital o
Digital
VIVIANA HERMINIA Registro civil de nacimiento Fls. 42 343
MOSQUERA Hermana Fls. 3 Archivo 11 Expediente ar;:hivo 3
RAMIREZ Digital
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Expediente
Digital
JUAN CAMILO Registro civil de nacimiento F;S;.cr?i%/c? 23
GARCIA Sobrino Fls. 7 Archivo 11 Expediente Expediente
MOSQUERA Digital o
Digital
RUBEN DARIO Registro civil de nacimiento F;S;'Cﬁf/c? 25
MOSQUERA Hermano Fls. 13 Archivo 11 Expediente Expediente
RAMIREZ Digital o
Digital
Fls. 36 a 37
MARIA MARLENE Hija No aportan registro civil de archivo 3
RAMIREZ GALVIS nacimiento Expediente
Digital
Registro civil de nacimiento Fls. 38a39
YHON FABIO Primo Fls. 11 Archivo 11 Expediente archivo 3
CARDONA RAMIREZ ' o Expediente
Digital o
Digital
Registro civil de nacimiento Fls. 40a4l
LUZ MARY Tia Fls. 9 Archivo 11 Expediente archivo 3
RAMIREZ GALVIS ' - Expediente
Digital Digital

En relacién con la sefiora MARIA MARLENE RAMIREZ GALVIS se admite la demanda,
y esta pendiente la parte actora demostrar en el curso del proceso la relacién de la

demandante con la victima directa por medio del registro civil de nacimiento.

- Legitimacion por Pasiva

La presente demanda esta dirigida en contra NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL entidad publica a quien se le pretende endilgar
responsabilidad por los hechos demandados; razén por la cual, ha sido llamada

integrar el extremo pasivo en la demanda.

C) Finalmente, revisada la demanda en todos sus apartes se observa que cumple
con los demas lineamientos dispuestos en el articulo 162 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. REFORMA DE LA DEMANDA

En atencién al informe secretarial que se encuentra el expediente en el despacho
con el proposito de disponer lo que en derecho corresponda acerca de la reforma
de la demanda, presentada por el apoderado de la parte actora el 15 de agosto
2023.
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En el presente caso, se va admitir la demanda en el presente auto por lo que la

reforma de la demanda esta presentada en tiempo.

Por otra parte, de su contenido no se desprenden pretensiones nuevas que ameriten
el agotamiento del requisito procedibilidad. Tampoco se observan demandados
diferentes a los inicialmente ordenados a notificar; la reforma consiste en el ajuste

de pruebas.

En consecuencia, se procedera a admitir la citada reforma, ya que se acompasa

con los presupuestos descritos en el articulo 173 la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de reparaciéon directa formulada por los sefiores (as)
MARIA EUGENIA ZAPATA RAMIREZ en nombre propio y en representacion
de BRAYAN STIVEN ZAPATA RAMIREZ, YENNIFER MOLINA ZAPATA,
JENNY ALEJANDRA MOSQUERA RAMIREZ, ELCIDES DE JESUS
GRANADA RAMIREZ, VIVIANA HERMINIA MOSQUERA RAMIREZ, JUAN
CAMILO GARCIA MOSQUERA, RUBEN DARIO MOSQUERA RAMIREZ,
MARIA MARLENE RAMIREZ GALVIS, YHON FABIO CARDONA RAMIREZ y
LUZ MARY RAMIREZ GALVIS por conducto de apoderado judicial contra la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

2. ADMITIR la reforma de la demanda formulada por el apoderado de la parte

actora el dia 15 de agosto de 2023.

3. Atendiendo lo sefialado por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021), notifiqguese
personalmente al Ministro de Defensa Nacional o a quien se haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, en las direcciones de los correos electronicos,

asi como a la sefiora Agente del Ministerio Publico.

4. Por Secretaria NOTIFICAR esta decision a la demandada y a la Agente del

Ministerio PuUblico, en los correos electrénicos:

e notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
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e baguillon@procuraduria.qov.co

Lo anterior, de conformidad a las direcciones electronicas que reposan en el
plenario y/o en el SIRNA. Sin perjuicio de la responsabilidad que tiene la

secretaria de verificar la existencia de algun otro canal de notificacion.

5. Corrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos 172 y
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (el ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021)2.

o Prevéngase a la entidad demandada sobre lo ordenado por el paragrafo

1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, en virtud del cual deben aportar todas las

pruebas gue tenga en su poder, obligacidén cuya inobservancia constituira

falta disciplinaria gravisima para el funcionario encargado de tal asunto.

6. Se advierte a la parte demandante que los gastos del proceso deberan ser

cubiertos a medida que se causen.

7. De conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) notifiquese a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en la forma prevista en las normas precitadas,
remitiendo la copia de la demanda y sus anexos al correspondiente buzon de

notificaciones.

8. Notifiquese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefiala el articulo
171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, y en consonancia con el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021.

9. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del articulo 78
del Codigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle al juez la
consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del
derecho de peticion hubiere podido conseguir,” por lo que en concordancia con
el articulo 173 del mismo ordenamiento “El juez se abstendrd de ordenar la

practica de las pruebas que, directamente o por medio del derecho de peticidn,

2 ey 2080 de 2021. ARTICULO 87. Derogatoria. Deréguense las siguientes disposiciones a partir de la vigencia de esta ley: el articulo 148A: el inciso
4° del articulo 192; la expresion «Dicho auto es susceptible del recurso de apelacion» del articulo 193; el articulo 226; el inciso 2 © del articulo 232, la
expresion «contra el cual proceden los recursos sefialados en el articulo 236, los que se decidiran de plano» del inciso 2 del articulo 238, el inciso 2 del
articulo 240; el inciso final del articulo 276 de la Ley 1437 de 2011; los articulos 612 y 616 de la Ley 1564 de 2012; la expresion «Para el efecto sera
competente el Juez de lo Contencioso Administrativo en Unica instancia» del inciso 2° del numeral 6.3 del articulo 6 de la Ley 1150 de 2007; y el
articulo 295 de la Ley 685 de 2001 por la cual se expide el Codigo de Minas y se dictan otras disposiciones.


mailto:baguillon@procuraduria.gov.co
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#148A
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#192
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#193
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#226
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#232
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#238
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#240
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=41249#276
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#612
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#616
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=25678#6.6.3
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=9202#295
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hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no

hubiere sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.”

10. Se reconoce personeria al profesional del derecho OMAR ENRIQUE LAITON

CORTES identificado con cédula de ciudadania No 79.385.385 y tarjeta
profesional nimero 267.547 del C.S. de la J., como apoderado para
representar los intereses de la parte actora en los términos y para los efectos

de los poderes conferidos

11.Se advierte que los memoriales que las partes destinen a este tramite procesal

12.

deben observar el conducto de envio de correspondencia establecido por la
Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial, Seccional Bogot4, luego su
remision debera realizarse al buzén electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultdneamente a los correos

electronicos establecidos por las demas partes, de lo cual debe adjuntarse la

respectiva constancia.®

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electronico
citado debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucién minima
de 300 ppp* usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o
emisor del documento e identificandolo con el nUmero del radicado del proceso

cuando corresponda.®

3 Ley 2080 de 2021. Articulo 8. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A, el cual sera del siguiente tenor:

ARTICULO 53A. Uso de medios electrénicos. Cuando las autoridades habiliten canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar
este medio en el ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo disponga el proceso, tramite o procedimiento.

El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para
cuales procedimientos tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electronicos por parte de las personas y entidades publicas. El ministerio
garantizar las condiciones de acceso a las autoridades para las personas que no puedan acceder a ellos.

4 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de Documentos Electronicos, Digitalizacion
y Conformacion del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos electronicos y conformacién del expediente. Paginas 13 a 15:

Tipo de Contenido | Formato Estandar Extension

Texto PDF .pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF | 1P%9- 18, ipe
Jpg2, tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, .wav
.mpg, mp1, .mp2,

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG4 | TP m, mia,
.m2a, .mpa, -mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

5 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632. Articulo 17. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales.

(:--)

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo de firma
para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando corresponda.

()
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13.Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos y

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados

Administrativos de Bogota, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de

la mafiana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)%, pues de lo

contrario se entenderan presentados el dia habil siquiente; tampoco se

confirmara su recepcion fuera de lajornada laboral sino hasta el dia habil

siguiente.’

14.Se advierte a las partes que el buzon electronico suministrado -sea a través de
la demanda, de la contestacibn o algin otro memorial- para efectos del
presente tramite sera su identificacién digital frente al proceso. Significa que
toda comunicacién o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste
debera originarse Unicamente desde tal direccién electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran

de enviarse al buzén electrénico informado por el abogado de la parte.®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

%M

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

6 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo No. CSJBTA20-96 viernes, 2 de octubre de 2020 “Por medio del cual se reglamenta en articulo
4y otras disposiciones del Acuerdo CSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020, estableciendo transitoriamente horarios y turnos de trabajo y turnos
de atencion al publico para todos los despachos del Distrito Judicial de Bogota,”

7CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Articulo 26. Horario para la recepcion virtual de
documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y solicitudes que
se envien a los despachos judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderan presentadas el dia habil siguiente; los despachos
judiciales no confirmaran la recepcion de estos mensajes de correo electronico por fuera de las jornadas laborales sino hasta el dia habil siguiente” y
Acuerdo No. CSJBTA20-96 del 02 de octubre de 2020.

8 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con mecanismos
que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Cadigo General del Proceso.

() ,
9 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

*Sin perjuicio de la revision que debe hacer la secretaria del despacho, a continuacion se sefialan las direcciones electronicas a efectos de la
alerta del estado:

Demandante: COrpopcionjuridica@gmail.com; olecor27642@hotmail.com
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 07 de noviembre de 2023 se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacion en el Estado Electrénico.

EDWIN ENRlZU{ROJAS RZO

SECRETARIO JUZGADO 37 ADMINISTRAfIVO DEL CIRCUITO
-SECCION YEP.CER‘J-
BOGOTA
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