JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydee Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.
Bogota D.C., Tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320230002900
Demandante: ANACELIA PEREZ EPALZA Y OTRA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL y
POLICIA NACIONAL

Auto Interlocutorio No. 0455

Antecedentes

1. En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el sefor
ANACELIA PEREZ EPALZA Y OTRA através de apoderado judicial presentaron
demanda de reparacion directa en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL Y POLICIA NACIONAL, con el fin que sea
declarada administrativa y extracontractualmente responsable, por los perjuicios
por la afectacién de los derechos constitucionales fundamentales amenazados
y/o vulnerados de los demandantes, a saber: Derecho a la vida en condiciones
de dignidad; Derechos de los nifios; Derecho a escoger el lugar de domicilio;
Derecho al libre desarrollo de la personalidad; Derecho a la libertad de expresion;
Derecho a la libertad de asociacion; Derechos econémicos, sociales y culturales;
Derecho a la unidad familiar; Derecho a la salud; Derecho a la integridad
personal; Derecho a la libertad de circulacién por el territorio nacional; Derecho a
permanecer en el sitio escogido para vivir; Derecho al trabajo y la libertad de
escoger profesion u oficio; Derecho a una alimentacion minima; Derecho a la
educacion; Derecho a un vivienda digna; Derecho a la paz; y el Derecho a la
igualdad, en calidad de Victimas directas de Desplazamiento Forzado.

2. La demanda correspondi6 a este despacho. Mediante auto del 24 febrero de

2023, se rechazé la demanda por caducidad.

3. Mediante auto del 24 de marzo de 2023, este Despacho concedi6 recurso de
apelacion interpuesto por la parte actora.
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4. El H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccidén Tercera-Subseccion
“C”, mediante providencia del 04 de octubre de 2023, revoco el auto que rechazé

demanda por caducidad de fecha del 24 de febrero de 2023.

5. El expediente fue devuelto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
el dia 23 de octubre de 2023, con fecha del 25 de octubre de 2023 en que ingresa
al Despacho para proveer de conformidad.

Estando el expediente al despacho se pasa a disponer lo correspondiente a la
admisién de la demanda, en cumplimiento del proveido del 04 de octubre de 2023
emanado del Tribunal Administrativo de Cundinamarca revoco la decision
proferida en auto de fecha 24 de febrero de 2023 por el Juzgado Treinta y Tres
(33) Administrativo del Circuito de Bogota, mediante el cual se habia declarado

la caducidad del medio de control de reparacion directa.

Por lo que se procede con el estudio de los requisitos de procedibilidad y los

generales del medio de control para proveer su admision.

A) PRESUPUESTOS DEL MEDIO DE CONTROL

- Jurisdiccion y Competencia

En la presente demanda el extremo pasivo de la litis conformado por entidades
de naturaleza publica, lo que hace que esta jurisdiccion sea competente para

conocer del asunto.

- Competencia Territorial

Segun lo estipulado en el articulo 156 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021), la regla para determinar
la competencia territorial en el medio de control de reparacion directa se
determina por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las
operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad
demandada a eleccion del demandante. Cuando alguno de los demandantes
haya sido victima de desplazamiento forzado de aquel lugar, y asi lo acredite,
podra presentar la demanda en su actual domicilio o en la sede principal de la

entidad demandada eleccion de la parte actora.
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En el presente caso, conforme al poder obrante en el expediente y la ciudad en
la que se ubica la sede principal de la demandada, es claro que este Despacho

esta facultado para el asunto.

- Competencia por cuantia

Conforme lo establecido en el articulo 155 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011
(reformado por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021) en los asuntos de
reparacion directa son competencia de los jueces administrativos en primera
instancia, siempre y cuando la cuantia no exceda de mil (1.000) salarios minimos
legales mensuales vigentes, observando la regla que cuando en la demanda se
acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la

pretensién mayor.

En este sentido, tomada la pretensién de mayor valor, se tiene que la cuantia del
asunto no excede el maximo permitido por la norma, lo que implica que este

Despacho es competente por el factor cuantia para conocer la presente demanda

- Conciliacion Prejudicial

Se observa que la parte actora a través de apoderado presentd la solicitud de
conciliacion el dia 08 de abril de 2022, convocando a la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-POLICIA NACIONAL. La audiencia fue
llevada a cabo y declarada fallida por falta de animo conciliatorio el 14 de junio
de 2022 ante la Procuraduria 11 Judicial Il para Asuntos Administrativos y la
constancia fue expedida el dia 15 de junio de 2023 (FIs 55 a 64 Archivo 2
Expediente Digital).

- Caducidad

El numeral 2, literal i), del articulo 164 consagrado en la Ley 1437 de 2011,
dispone que “cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente
al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de cuando el

demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo...”

De conformidad con lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccién Tercera-Subseccion “C”, en proveido del 04 de octubre de 2023
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mediante el cual REVOCO la decision proferida en auto de fecha 24 de febrero

de 2023 por el Juzgado Treinta y Tres (33) Administrativo del Circuito de Bogota,

que manifesto en relacion con la caducidad de la presente demanda lo siguiente:

(...)"Sobre el particular, la Sala considera oportuno precisar que, en la actual tesis
jurisprudencial del Consejo de Estado, el desplazamiento forzado comporta un dafio
de caracter continuado; que cesa cuando las victimas pueden retornar o se
establecen de manera permanente en otro sitio, y tales supuestos no encuentran
acreditados o desvirtuados en el caso concreto con el material probatorio obrante en
el expediente, de forma que en este estadio de la actuacion, converge la primacia
del acceso a la administracion de justicia y efectiva tutela judicial, atendidos los
principios de pro actione y pro damnato aunado a que las accionantes son sujetos
de especial proteccion constitucional, debido a su condicion de personas en
condicion de desplazamiento.

Aunado a lo anterior y en prevalencia del derecho fundamental de acceso a la
administraciéon de justicia de quienes integran el contradictorio por activa, se dara
aplicacion a los principios Pro Actione y Pro Homine de conformidad con los articulos
25y 29 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, respectivamente, asi
como al principio Pro Damnato en cuanto busca aliviar los rigores de las normas que
consagran plazos extintivos para el ejercicio de las acciones y aboga por la cautela
y el criterio restrictivo con el que deben interpretarse y aplicarse dichas normas,
atendiendo la condicién de persona, de sujetos de especial proteccién constitucional

por pertenecer a poblacién desplazada.”

Sin perjuicio de lo expuesto se advierte que el anterior analisis no es Gbice para

que el Despacho revise nuevamente la caducidad del asunto al encontrar que

existen fundamentos facticos y juridicos que asi lo ameriten.

B) PRESUPUESTOS DE LA DEMANDA

En atencién al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho pasara a revisar

el cumplimiento de los requisitos consignados en la norma referida, con el

propésito de concluir el analisis de admision.

1. Ladesignacion de las partes y de sus representantes

Legitimacién en la causa por activa
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El Despacho encuentra cumplido este requisito en los siguientes términos que
las demandantes ANA CELIA PEREZ EPALZA y JULIEM DAYANAM ROZO
PEREZ, se encuentran legitimadas y confirieron debidamente poder para actuar
por medio de apoderado.

- Legitimacién por Pasiva

La presente demanda esta dirigida en contra de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL-POLICIA NACIONAL a quien se le pretende
endilgar responsabilidad por los hechos demandados; razén por la cual, ha sido

llamada a integrar el extremo pasivo en la demanda.

2. Finalmente, revisada la demanda en todos sus apartes se observa que cumple
con los demas lineamientos dispuestos en el articulo 162 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de reparacion directa formulada por las sefioras
ANA CELIA PEREZ EPALZA y JULIEM DAYANAM ROZO PEREZ por
conducto de apoderado judicial en contra de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL y de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

2. Atendiendo lo sefialado por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021), notifiquese
personalmente al Ministro de Defensa Nacional y al Director de la Policia
Nacional o al funcionario en quien se haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, en las direcciones de los correos electronicos, asi como a

la sefiora Agente del Ministerio Publico.

3. Por Secretaria NOTIFICAR esta decision a las partes, en los correos

electronicos:

e notificaciones.bogota@ mindefensa.gov.co

e decun.notificacion@policia.qov.co

e baqguillon@procuraduria.gov.co



mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:decun.notificacion@policia.gov.co
mailto:baguillon@procuraduria.gov.co
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Lo anterior, de conformidad a las direcciones electronicas que reposan en el
plenario y/o en el SIRNA. Sin perjuicio de la responsabilidad que tiene la

secretaria de verificar la existencia de algun otro canal de notificacion.

4. Corrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos 172
y 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (el ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021)%.

e Prevéngase a las entidades demandadas sobre lo ordenado por el

paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo, en virtud del cual deben aportar todas

las pruebas que tenga en su poder, obligacibn cuya inobservancia

constituira falta disciplinaria gravisima para el funcionario encargado de tal

asunto.

5. Se advierte a la parte que los gastos del proceso deberan ser cubiertos a

medida que se causen.

6. De conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) notifiquese a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma prevista en las
normas precitadas, remitiendo la copia de la demanda y sus anexos al

correspondiente buzon de notificaciones.

7. Notifiguese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefiala el
articulo 171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, y en consonancia con el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

8. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle al juez la
consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticion hubiere podido conseguir,” por lo que en
concordancia con el articulo 173 del mismo ordenamiento “El juez se
abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio del derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiere sido atendida, lo que debera

acreditarse sumariamente.”



9.

10.

11.

12.

13.
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Se reconoce personeria al profesional del derecho NESTOR EDUARDO
SIERRA CARRILLO identificado con cédula de ciudadania nuamero
80.564.333 y tarjeta profesional numero 210.710 del C.S. de la J. como
apoderado de la parte actora en los términos y para los efectos de los

poderes conferidos.

Se advierte que los memoriales que las partes destinen a este tramite
procesal deben observar el conducto de envio de correspondencia
establecido por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,
Seccional Bogota, luego su remision debera realizarse al buzén

electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultaneamente

a los correos electronicos establecidos por las demas partes, de lo cual

debe adjuntarse la respectiva constancia.?

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo
electrénico citado debe allegarse en formato PDF en escala de grises y
resolucién minima de 300 ppp3, usando algin mecanismo de firma para
identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero

del radicado del proceso cuando corresponda.4

Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos y

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados

Administrativos de Bogota, esto es, de lunes a viernes desde las

ocho de la manana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00

p.m.)5, pues de lo contrario se entenderdn presentados el dia habil

siguiente; tampoco se confirmaré su recepcion fuera de la jornada

laboral sino hasta el dia habil siguiente.6

Se advierte a las partes que el buzén electrénico suministrado -sea a
través de la demanda, de la contestacion o algun otro memorial- para
efectos del presente tramite sera su identificacion digital frente al proceso.
Significa que toda comunicacion o memorial que el apoderado pretenda
remitir hacia éste debera originarse Unicamente desde tal direccion
electronica, y que las intercomunicaciones y/o notificaciones que deba
realizar el Despacho habran de enviarse al buzén electronico informado

por el abogado de la parte.”


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

ﬁ—_—;,&lf

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
JUEZ?

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 07 de noviembre de 2023 se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacion en el Estado Electrénico.

EDWIN sumﬁnm:/;Zo

SECRETARIO JUZGADO 33 ADMINISTRAfIVO DEL CIRCUITO
-SECCION TERCERA-
BOGOTA

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercién de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario,
ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

*Sin perjuicio de la revision que debe hacer la secretaria del despacho, a continuacion, se sefialan las direcciones electronicas a efectos de la
alerta del estado:
Demandante: nestorsolucionesjuridicas@gmail.com

(..)
2 Auto 2/2



Firmado Por:

Lidia Yolanda Santafe Alfonso
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
033
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 87e971388fad950ec3623b75d4fe02dffc808321f8a594b5a2b1bdc153317172
Documento generado en 02/11/2023 08:20:57 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



