JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydee Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.
Bogotéa D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitres (2023)

REPARACION DIRECTA
(Incidente de Liquidacion de Perjuicios)
Expediente No. 11001333603320190008200
Accionante: SIXTA TULIA PASINGA CERON
Accionado: NACION - MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE -UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES - CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL
SUR DE LA AMAZONIA - DEPARTAMENTO DE PUTUMAYO - MUNICIPIO
DE MOCOA

Auto interlocutorio No. 0392
INCIDENTE DE REGULACION DE PERJUICIOS

El Despacho pasa a decidir el incidente de regulacion de perjuicios que formul6
la parte demandante por virtud de la sentencia de segunda instancia emanada el
dia 17 de febrero de 2023 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion Tercera (Subseccion B).
|. TRAMITE PROCESAL

1. El abogado ERWIN GIOVANNY OCHOA VILLALBA, identificado con cédula
de ciudadania niamero 1.098.650.888 y tarjeta profesional nimero 203.787 del C.
S. de la J. —actuando en nombre y representacion especificamente de la
demandante, SIXTA TULIA PASINGA present6 incidente de liquidacion 15 de
mayo de 2023 (remitido desde el buzén electronico ovabogados@hotmail.com)
con el propdsito de materializar la orden proferida por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Tercera (Subseccion B), en sentencia de segunda
instancia emanada el dia 17 de febrero de 2023.

2. La referida sentencia en su parte resolutiva dispuso —en lo pertinente-:

“...) PRIMERO.- REVOCAR la sentencia proferida por el Juzgado 33
Administrativo de Bogota el 15 de diciembre de 2021, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.
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SEGUNDO.- DECLARAR no probadas las excepciones y eximentes de
responsabilidad formulados por la parte pasiva, de acuerdo con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- DECLARAR administrativamente responsable a la Nacion -
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - Unidad Nacional para la
Gestion del Riesgo de Desastres (UNGRD) - Corporacion para el Desarrollo
Sostenible del Sur de LaAmazonia (Corpoamazonia) - Departamento de
Putumayo y Municipio de Mocoa por el dafio antijuridico sufrido por la
sefiora Sixta Tulia Pasinga Cerdén con ocasion de la avenida torrencial
ocurrida el 31 de marzo de 2017 en el municipio de Mocoa, Putumayo.

CUARTO.- CONDENAR a la Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible - Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres
(UNGRD) - Corporacion para el Desarrollo Sostenible del Sur de La
Amazonia (Corpoamazonia) - Departamento de Putumayo y Municipio de
Mocoa, de manera solidaria, a indemnizar a la parte actora, asi:

1. En abstracto, por concepto de dafio emergente. Para establecer la
cuantia de la condena por este perjuicio se tramitara, por el Juzgado 33
Administrativo de Bogota, incidente de liquidacién de perjuicios en el que se
observaran las reglas fijadas en la parte motiva de esta sentencia.

2. Por concepto de dafio moral el equivalente a 80 salarios minimos legales
mensuales vigentes a la fecha de ejecutoria de esta sentencia.

QUINTO.- Negar las demas pretensiones de la demanda, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO.- CONDENAR en costas de primera y segunda instancia a la Nacion
- Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - Unidad Nacional para la
Gestion del Riesgo de Desastres (UNGRD) - Corporacion para el Desarrollo
Sostenible del Sur de La Amazonia (Corpoamazonia) - Departamento de
Putumayo y Municipio de Mocoa, incluyendo como agencias en derecho en
primera instancia un (1) salario minimo mensual legal vigente a la ejecutoria
de la presente providencia, y en segunda instancia un (1) salario minimo
mensual legal vigente a la ejecutoria de la presente providencia, a favor de
la parte demandante, por las condenadas. Las costas seran liquidadas de
forma concentrada por la Secretaria del Juzgado 33 Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Tercera en los términos del
articulo 366 del Codigo General del Proceso.

3. De la parte motiva de la sentencia de segunda instancia en comento se
destaca lo siguiente respecto de la condena en abstracto por concepto de

dafo emergente:

“(...)’Perjuicios materiales: - La parte actora solicité el pago de perjuicios
materiales causados a titulo de dafio emergente ‘“representado en el valor
comercial del inmueble de su propiedad destruido con ocasion de la avalancha,
0 en su defecto la reubicaciéon en una vivienda de iguales caracteristicas a la
de propiedad de los demandantes”’.

Al respecto, cabe anotar que, se acreditdé que la sefiora Pasinga es beneficiaria
del subsidio familiar de vivienda otorgado por Fonvivienda mediante la
resolucion No. 2210 del 18 de diciembre de 2018, para la adquisicion de
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vivienda nueva en el proyecto Sauces Il que se ejecuta en el marco del
Programa de Desastre Naturales en el municipio de Mocoa, departamento del
Putumayo. Sin embargo, también obra comunicacién del municipio de Mocoa
gue indica que la entrega fisica del bien inmueble no se ha realizado porque no
se habia completado la construccion de las viviendas.

Asi, no hay certeza sobre la efectiva entrega de la vivienda a la sefiora Pasinga.
Ademads, el subsidio otorgado en sede administrativa tiene fuente distinta que
la reparacion que se otorga mediante este medio de control. En efecto, mientras
gue alld se trata de una fuente de solidaridad y ayuda, el resarcimiento de
perjuicios en lo contencioso administrativo tiene caracter compensatorio. Por lo
tanto, considera la Sala que es procedente acceder la pretensién material
solicitada por la parte actora.

Con todo, pese a que se acredito la existencia del dafio antijuridico en los
términos indicados en el acapite anterior, no se encuentra demostrada la
cuantia de los perjuicios materiales. Asi, no obra en el expediente material
probatorio que permita determinar el valor comercial del inmueble. Ademas,
debe recordarse que la sefiora Pasinga es copropietaria de este predio, junto
con el sefior Efrén Faber Andrade Imbajoa.

Por tanto, al no existir certeza del monto, se condenara en abstracto por el
detrimento ocasionado, el cual debera ser tasado mediante incidente de
liquidacién de perjuicios.”

4. Verificados los presupuestos del articulo 193 de la Ley 1437 de 2011 y el
articulo 129 de Ley 1564 de 2012 (por remision expresa), el Despacho hallé que
la solicitud del incidente se realiz6 dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la
notificacién del auto que obedecié y cumplié la providencia de segunda instancia
en la cual se revoco la decision del fondo del despacho, y que en el escrito se
motivo y sustentd tal solicitud: i) El proveido con el cual este Juzgado obedecié y
cumplié lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Tercera (Subseccion B) se notificd por estado el dia 27 de marzo de 2023. ii) El
dia 15 de mayo de 2023 el apoderado de la parte actora elevo la correspondiente
solicitud del tramite incidental previo al fenecimiento del plazo reglado en el
articulo 193 de Ley 1437 de 2011 (60 dias). iii) De conformidad con el inciso
primero del articulo 210 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo 129 de la Ley 1564
de 2012 el escrito de expresa con claridad lo que se pretende, los hechos en que

se funday las pruebas que se pretenden hacer valer.

5. Con fundamento en lo sefialado, en proveido del 07 de julio de 2023, este
Juzgado dispuso: i) Admitir el incidente de liquidacion de perjuicios presentado
por el profesional del derecho ERWIN GIOVANNY OCHOA VILLALBA,
identificado con cédula de ciudadania niamero 1.098.650.888 y tarjeta profesional
namero 203.787 del C. S. de la J. —actuando en nombre y representacion
especificamente de la demandante y beneficiaria de la condena en abstracto
SIXTA TULIA PASINGA ii) Correr traslado por el término de tres (03) dias a las
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demandadas Nacion - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - Unidad
Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres (UNGRD) - Corporacion para
el Desarrollo Sostenible del Sur de La Amazonia (Corpoamazonia) -
Departamento de Putumayo y Municipio de Mocoa, de conformidad con el articulo

129 del Cédigo General del Proceso.

6. El 01 de septiembre de 2023, el despacho incorpord y decretd pruebas,

asi:

“3.1 De las pruebas aportadas con el escrito del incidente

Sobre el particular se tiene que la abogada de la parte actora aporto, lo siguiente:
1. Respuesta al traslado del derecho de peticion Ministerio de Vivienda, Ciudad
y Territorio, del derecho de peticiéon presentado por usted a la alcaldia de Mocoa
el 12 de abril de 2023, recibido bajo el radicado MVCT 2023ER0061927 por la
Secretaria de Obras e Infraestructura, Gestion del Riesgo y Desastres del
municipio de Mocoa (Fls. 1 a 3 Archivo 3 Expediente Digital)

2. Sentencia de tutela proferida por el JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE LA SEDE DESCENTRALIZADA DE
KENNEDY (Fls. 4 a 8 Archivo 3 Expediente Digital)

3. Respuesta al traslado del derecho de peticion a FONVIVIENDA y a la Gestion
de Riesgo UNGRD, del derecho de peticién presentado el 12 de abril de 2023
remitido a la Secretaria de Obras e Infraestructura, Gestion del Riesgo y
Desastres del municipio de Mocoa (Fls. 4 a 8 Archivo 1 Expediente Digital)

4. Respuesta del derecho de peticién de fecha 12 de abril de 2023, por parte de
la Gobernacién de Putumayo (Fls. 9 Archivo 1 Expediente Digital)

5. Manifiesta que aporta respuesta proferida el 23 de mayo de 2023, por la
entidad MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y TERRITORIO, la cual no se
evidencia en el incidente radicado. La cual podra adjuntar dentro del término de
traslado de las pruebas.

3.1.2. De las pruebas solicitadas por la incidentante
El apoderado de la parte incidentante solicita se:

Se oficie a la UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES, GOBERNACION DE PUTUMAYO, ALCALDIA MUNICIPAL DE
MOCOA, para que certifiquen el valor de una casa o costo de construccion de
una casa nueva en el proyecto los sauces Il, de la Ciudad de Mocoa, que se
ejecuta en el marco del programa de desastres naturales en el Municipio de
Mocoa.

No obstante, lo anterior, al revisar que las entidades a las que se solicita se oficie
ya dieron respuesta dando traslado a FONVIVIENDA y al Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio.

3.2. Delas pruebas aportadas y solicitadas por el incidentado Departamento
de Putumayo

Al respecto se tiene que el incidentado Departamento de Putumayo no aporto ni
solicité pruebas.

3.3. De las pruebas aportadas y solicitadas por el incidentado Municipio de
Mocoa

Al respecto se tiene que el incidentado Municipio de Mocoa no aporto ni solicitd
pruebas
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3.4. De las pruebas aportadas y solicitadas por el incidentado UNIDAD
NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

Al respecto se tiene que el incidentado UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES no aporto ni solicité pruebas

3.5. De las pruebas aportadas y solicitadas por el incidentado
CORPOAMAZONIA

3.6. El incidentado Nacién - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible,
guardo silencio.

4. De la facultad oficiosa del Juez Se advierte que el Juzgado no hara uso de su
facultad para decretar pruebas de oficio.

En mérito de lo expuesto el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: SE DECRETA COMO MEDIOS DE PRUEBAS, conforme los
solicito las partes asi:

SEGUNDO: SE INCORPORA el medio de prueba documental aportado por el
apoderado de la parte incidentante (numeral 3.1.).

Respecto a la prueba que manifiesta aporta respuesta proferida el 23 de mayo
de 2023, por la entidad MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y TERRITORIO, la
cual no se evidencia en el incidente radicado.

Se le indica a la parte incidentante que podra adjuntar dentro del término de
traslado de las pruebas.

TERCERO: SE ORDENA a FONVIVIENDA y al Ministerio de Vivienda, Ciudad
y Territorio, para que remita a este proceso, certificacion del valor de una casa
0 costo de construccién de una casa nueva en el proyecto los sauces Il, de la
Ciudad de Mocoa, que se ejecuta en el marco del programa de desastres
naturales en el Municipio de Mocoa.

Para tal efecto, la parte demandante: (i) Con la copia PDF de la presente
decision GESTIONARA Io pertinente ante la entidad, a fin obtener lo ordenado.
(i). ALLEGARA al presente proceso la prueba decretada, dentro del término de
veinte (20) dias habiles, contados a partir del dia siguiente del presente decreto
de medio de prueba. Las expensas estaran a cargo de la parte solicitante del
medio de prueba y las pagard, de ser necesario, directamente ante la Entidad o
entidades correspondientes, si asi fuere solicitado.

Una vez vencido el término anterior o que se allegue la prueba documental, el
expediente ingresara al Despacho para proveer de conformidad y decidir sobre
el trdmite incidental”.

7. El dia 05 de septiembre de 2023, el apoderado de Corpoamazonia, allegé memorial
solicitando aclaracion de auto proferido el 01 de septiembre de 2023, indicando lo

siguiente:

“Asunto: Solicitud Aclaracion

JACOBO ESTEBAN ANDRADE ENRIQUEZ, mayor de edad, identificado con
cédula de ciudadania numero 1.061.689.132 de Popayan Cauca y Tarjeta
Profesional No. 190.779 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, en mi
condicion de apoderado de la Corporacion para el Desarrollo Sostenible del Sur
de la Amazonia -CORPOAMAZONIA,

solicito aclaracion del auto interlocutorio No. 0376 teniendo en cuenta lo
siguiente:
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- En dicho auto el juzgado omiti6 pronunciarse sobre el escrito en el que
CORPOAMAZONIA se manifestd sobre el incidente de regulacién de perjuicios,
dejando en el punto 3.5 de dicho auto solamente enunciado el nombre de esta
entidad.”

8. El dia 14 de septiembre de 2023, el apoderado de la parte actora, allegd
respuesta por parte de la entidad FONVIVIENDA y al Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio (Archivos 63 a 64 Expediente Digital)

9. El dia 04 de septiembre de 2023, el apoderado de la parte actora, allegd
respuesta por parte de la entidad MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y
TERRITORIO de fecha mayo de 2023 (Archivo 62 Expediente Digital)

10. De este modo, concluida la etapa probatoria y allegadas las pruebas
documentales decretadas en el presente incidente, el expediente ingreso al

despacho para decidir de fondo.

[I. CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa que resolver — Memorial de Solicitud de Aclaracién auto
gue decreta medios de prueba -Tramite Incidente de Regulacién de

perjuicios — presentada por el apoderado de Corpoamazonia

Como se indicd, con fecha 05 de septiembre de 2023, el apoderado de
Corpoamazonia, allegb memorial solicitando aclaracion de auto proferido el 01
de septiembre de 2023, auto interlocutorio No. 0376 por cuanto en su criterio, el
Juzgado omitié pronunciarse sobre las manifestaciones hechas por la entidad en
relacion con el incidente de regulacion de perjuicios “dejando en el punto 3.5 de
dicho auto solamente enunciado el nombre de esta entidad.”

Al revisar el numeral 3.5. del auto que se pronuncia frente a los medios de
pruebas dentro del tramite del incidente, se encuentra que con relacion a los
medios de prueba “aportadas y solicitadas por el incidentado
CORPOAMAZONIA”, tal como lo indica el apoderado de la entidad, el despacho
no hizo precision alguna frente a las pruebas solicitadas por esa parte, no
obstante ello, al respecto se encuentra que la entidad CORPOAMAZONIA se
pronuncio frente al incidente en tiempo, no aporto ni solicitd pruebas, de manera

gue para efectos de lo correspondiente, los argumentos planteados en el escrito
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de contestacion al mismo, corresponden ya al fondo del asunto y en el caso
concreto, por la citada parte, no se presentaron medios de prueba, frente a los

gue correspondiera al Juzgado decidir.

2.2. Del incidente de regulacion de perjuicios presentado por la parte actora

Al respecto parte el despacho por precisar, que la sentencia de responsabilidad
extracontractual proferida por este despacho en el proceso de la referencia en
primera instancia, fue revocada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca

-Seccién Tercera- Subseccion B.

Y como fundamento a efectos de la condena en abstracto para la tasacion y
liquidacion de los perjuicios materiales bajo la modalidad de dafio emergente de
la demandante SIXTA TULIA PASINGA CERON se dispuso:

“(...)"Perjuicios materiales: - La parte actora solicitd el pago de perjuicios materiales
causados a titulo de dafio emergente ‘representado en el valor comercial del
inmueble de su propiedad destruido con ocasién de la avalancha, o en su
defecto la reubicacién en una vivienda de iguales caracteristicas a la de
propiedad de los demandantes”.

Al respecto, cabe anotar que, se acreditd que la sefiora Pasinga es beneficiaria del
subsidio familiar de vivienda otorgado por Fonvivienda mediante la resolucién No.
2210 del 18 de diciembre de 2018, para la adquisicion de vivienda nueva en el
proyecto Sauces Il que se ejecuta en el marco del Programa de Desastre Naturales
en el municipio de Mocoa, departamento del Putumayo. Sin embargo, también obra
comunicacion del municipio de Mocoa que indica que la entrega fisica del bien
inmueble no se ha realizado porque no se habia completado la construccién de las
viviendas.

Asi, no hay certeza sobre la efectiva entrega de la vivienda a la sefiora Pasinga.
Ademas, el subsidio otorgado en sede administrativa tiene fuente distinta que la
reparacion que se otorga mediante este medio de control. En efecto, mientras que
alla se trata de una fuente de solidaridad y ayuda, el resarcimiento de perjuicios en
lo contencioso administrativo tiene caracter compensatorio. Por lo tanto, considera
la Sala que es procedente acceder la pretensién material solicitada por la parte
actora.

Con todo, pese a que se acreditd la existencia del dafio antijuridico en los términos
indicados en el acapite anterior, no se encuentra demostrada la cuantia de los
perjuicios materiales. Asi, no obra en el expediente material probatorio que
permita determinar el valor comercial del inmueble. Ademas, debe recordarse
gue la sefiora Pasinga es copropietaria de este predio, junto con el sefior Efrén
Faber Andrade Imbajoa.

Por tanto, al no existir certeza del monto, se condenard en abstracto por el
detrimento ocasionado, el cual debera ser tasado mediante incidente de liquidacion
de perjuicios.”
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Teniendo en cuenta lo anterior, la parte actora, presentd el incidente de

regulacion perjuicios, indicando como pretensién lo siguiente:

“DETERMINACION ESPECIFICADA DE LA CUANTIA.

“Con el fin de determinar de manera especifica la liquidacién del perjuicio
material, es preciso sefialar que segun indagaciones y para tener una referencia
y determinacion, previa a obtener la certificacion del valor por parte de los
demandados, la determinamos de la siguiente manera:

1. Valor de una casa o costo de construccion de una casa nueva en el proyecto
los sauces Il, de la Ciudad de Mocoa, que se ejecuta en el marco del programa
de desastres naturales en el Municipio de Mocoa.

LIQUIDACION ESPECIFICA DEL VALOR DEL INMUEBLE...... $80.000.000
SOLICITUD

Con base en los argumentos anteriormente expuestos, de manera respetuosa se
solicita al despacho, que mediante el tramite incidental previsto en el Art. 193 del
C.P.A.C.A,, se determinen los valores correspondientes a pagar al demandante
por concepto de perjuicios de orden material, que se estiman por el suscrito
apoderado en la suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE
$(80.000.000), al tenor de lo ordenado en la sentencia de fecha 17 de febrero de
2023.”

Dicho lo anterior, es preciso sefialar que en el presente tramite la parte
interesada estaba avocada a probar y establecer la cuantia por el dafio
emergente “representado en el valor comercial del inmueble” en el
porcentaje de su propiedad y que fue destruido con ocasién de la
avalancha”. Lo expuesto, con miras a establecer el monto del perjuicio material
por concepto de dafio emergente y a favor de la demandante Sixta Tulia
Pasinga Ceron.

La decision del Tribunal se centra en sefalar para tal efecto, “no se encuentra
demostrada la cuantia de los perjuicios materiales. Asi, no obra en el expediente material
probatorio que permita determinar el valor comercial del inmueble. Ademas, debe
recordarse que la sefiora Pasinga es copropietaria de este predio, junto con el sefior

Efrén Faber Andrade Imbajoa”.

2.3. Del pronunciamiento de las incidentadas frente al incidente:

2.3.1. Incidentado Departamento de Putumayo (Archivo 06 Incidente

Perjuicios Expediente Digital):

Por intermedio de apoderado, se manifestd de la siguiente manera:

IIl. PRONUNCIAMIENTO DE LA DEMANDADA
PRIMERO: Si bien, en la sentencia se enuncia que la demandante es beneficiaria
del proyecto del subsidio familiar de vivienda otorgado por FONVIVIENDA mediante
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resolucion 2210 de diciembre de 2018, también es la misma sentencia la que indica
gue se trata de dos fuentes diferentes una del beneficio social que se ejecuta en el
marco del programa de desastres naturales en el municipio de Mocoa y la otra que
trata de las resultas del medio de control de reparacion directa, aquella que aqui se
debe demostrar. En ese sentido, vemos que el acto administrativo mediante el cual
se asignd el subsidio no genera derechos hasta tanto no se cumpla con las
condiciones exigidas para su perfeccionamiento, es decir, se limita a presentar una
expectativa respecto de la ejecucidén y materializacion del proyecto, razén por la cual
las pruebas solicitadas por la parte incidentista no resultan pertinentes, utiles y
conducentes para determinar el perjuicio reconocido en sentencia, pues no se trata
de probar en este tramite el valor de la vivienda de interés social de la que es
acreedora sino, de probar el valor del perjuicio derivado de la destruccion de la
vivienda de la cual es copropietaria la demandante. A lo anterior se suma, que si se
tratara de la probanza del valor del inmueble — VIVIENDA DE INTERES
PRIORITARIO, basta con remitirse ala LEY 1955 DE 2019 (Mayo 25) POR EL CUAL
SE EXPIDE EL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO 2018- 2022 PACTO POR
COLOMBIA, PACTO POR LA EQUIDAD vy al decreto 949 de 2022, por medio del
cual se modifica el articulo 2.2.2.1.5.2.2 del Decreto 1077 de 2015 Unico
Reglamentario del Sector Vivienda, Ciudad y Territorio, en relacién con los proyectos
y/o programas de renovacion urbana a partir de los cuales se determina el valor
maximo de la vivienda de interés social y la vivienda de interés prioritario2
SEGUNDQO: La calidad de beneficiaria de la demandante del subsidio familiar
constituye una situacion juridica particular y subjetiva muy diferente a la sentenciada
en el medio de control de reparacién directa, lo que corresponde a la parte, es
demostrar el valor del inmueble objeto de la referida reclamacion y deducido aquel
valor, debera entonces demostrar cuél seria el valor a reparar a la demandante
derivada de su calidad de copropietaria. Solo realizado de esa manera, se
determinaria el valor del perjuicio, pues el analisis debe considerar que el sefior
Efrén Faber Andrade Imbajoa, no es parte demandante, por tanto, no es beneficiario
de la sentencia. Se observa la ineficacia del medio de prueba solicitado, por tanto,
respetuosamente solicito al despacho no sea decretada, ni se tenga en cuenta para
los efectos de la tasacion del dafio, pues la condena en abstracto no supone que de
manera automatica y por la simple solicitud presentada por el demandante, la cual
ha determinado como: “referencia y determinacion” se tenga derecho a la liquidacion
de perjuicios tal como él lo pretenda, el demandante no cumplié con la carga de la
prueba que la ley procesal le impone, al no aportar los medios de conviccién idéneos,
ni apoyar su recaudo con las minimas de acreditacion legal, como pudo ser, allegar
o solicitar dictamenes precisos, debidamente soportados e idéneos para acreditar el
valor comercial del inmueble, es decir la practica de una la prueba pericial
avaluadora del inmueble objeto del dafio, la cual permitiria estimar aritméticamente
los perjuicios en concreto y garantizar el derecho de contradiccion de la prueba que
nos asiste.

2.3.2. Incidentado Municipio de Mocoa (Archivo 09 Incidente Perjuicios

Expediente Digital):

Por intermedio de apoderado, el Municipio refiere con relacion al incidente
presentado:

“DE LA FALTA DE REQUISITOS EN LA PRUEBA APORTADA El articulo 129 del
Cédigo General del Proceso dispone “ARTICULO 129. PROPOSICION, TRAMITE
Y EFECTO DE LOS INCIDENTES. Quien promueva un incidente debera expresar
lo que pide, los hechos en que se funda y las pruebas que pretenda hacer valer. De
conformidad, es menester mencionar que el acto administrativo con radicacion 2210
de diciembre de 2018, mediante el cual se asigno el subsidio familiar de vivienda no
genera derechos hasta tanto no se cumpla con las condiciones exigidas para su
perfeccionamiento, es decir, se limita a presentar una expectativa respecto de la
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ejecucion y materializacion del proyecto, razén por la cual las pruebas solicitadas
por la parte incidentista no resultan pertinentes, Utiles y conducentes para determinar
el perjuicio reconocido en sentencia, pues no se trata de probar en este tramite el
valor de la vivienda de interés social de la que es acreedora sino, de probar el valor
del perjuicio derivado de la destruccién de la vivienda de la cual es copropietaria la
demandante, por tal motivo no existe una valoracion probatoria correcta por parte
del demandante. Por supeditado, la corte constitucional ha establecido diferentes
pardmetros en cumplimiento de los principios generales del sistema probatorio como
lo son la conducencia, pertinencia y la utilidad de conformidad con lo sefialado en el
codigo general de proceso, aunado a esto se tiene que;”... (iv) Debe existir un medio
0 modo de prueba que se ofrece como evidencia para probar la verdad de los hechos
que informa la declaracion (testimonio, documento, etc.”. Frente a lo anterior, se
establece que al tratarse de probar el valor del inmueble vivienda de interés
prioritario, basta con remitirse a la ley 1955 de 2019 por el cual se expide el plan
nacional de desarrollo 2018- 2022 pacto por Colombia, pacto por la equidad y al
decreto 949 de 2022, por medio del cual se modifica el articulo 2.2.2.1.5.2.2 del
decreto 1077 de 2015 unico reglamentario del sector vivienda, ciudad y territorio, en
relacién con los proyectos y/o programas de renovacion urbana a partir de los cuales
se determina el valor maximo de la vivienda de interés social y la vivienda de interés
prioritario. Por consiguiente, es menester mencionar que la prueba que se presente
como elemento acreditador del perjuicio de la condena en abstracto, debe ser
responsabilidad de la parte actora y que esta no fue debidamente establecida para
tazar el perjuicio en abstracto, respetuosamente solicito al despacho no sea
decretada, ni se tenga en cuenta para los efectos de la tasacién del dafio, pues la
condena en abstracto no supone que de manera automatica y por la simple solicitud
presentada por el demandante, se tenga derecho a la liquidacion de perjuicios tal
como él lo pretenda, el demandante del proceso de la referencia no cumplié con la
carga de la prueba que la ley procesal le impone, al no aportar los medios de
conviccién idéneos, ni allegar o solicitar dictamenes precisos, para acreditar de
manera eficaz el valor comercial del inmueble; es decir el debido proceso probatorio
de llegar a la realidad material, mediante perito o profesional idéneo que determine
de forma correcta el valor del inmueble objeto del dafio”.

2.3.3. Incidentado UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES (Archivo 59 Expediente Digital):

Por intermedio de apoderado, se manifest6 de la siguiente manera en concreto:

2. Del incidente de liquidacion de perjuicios.

La sentencia de segunda instancia de fecha 17 de febrero de 2023, en el numeral
cuarto de la parte resolutiva, condend a las entidades demandadas, a indemnizar a
la parte actora. “en abstracto” por concepto de dafio emergente, representado en el
valor comercial del inmueble de propiedad de la sefiora Sixta Tulia Pasinga,
destruido con ocasioén de la avalancha ocurrida en la ciudad de Mocoa.

La parte actora a través del presente incidente, solicita se efectie por parte del
despacho, la liquidacion de los perjuicios materiales en cuantia de $80.000.000.
Con relacién a lo anterior, la Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de
Desastres, considera que no existe prueba alguna en el expediente que acredite con
certeza que el valor de los perjuicios materiales ascienda a la suma de $80.000.000.
No basta con la sola afirmacion por parte del demandante respecto del supuesto
valor del perjuicio material, sino que, este requiere ser probado, tanto su existencia
0 causacion como su magnitud patrimonial.

“No puede ser objeto de indemnizacion un perjuicio que sea hipotético o meramente
eventual, en tanto que, para la liquidacion del perjuicio es necesario tener certeza,
S0 pena de que este no sea teniendo en cuenta, tal consideracion aplicable bien para
acreditar su existencia como para su tasacion”1

Asi las cosas, solicitamos al despacho judicial, desestime en su totalidad, el valor
gue por concepto de liquidacion de perjuicio material presentd la parte demandante
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sin prueba alguna que lo demuestre o sustente”.

2.3.4. Incidentado CORPOAMAZONIA (Archivo 57 Expediente Digital):

Por intermedio de apoderado, la entidad al momento de pronunciarse con

relacion al incidente refierio:

“2. EL RECONOCIMIENTO ESTRICTO DE LAS NORMAS PROCESALES.

El articulo 13 del C.G.P. establece que las normas procesales son de orden publico
y de estricto cumplimiento, no solo como principio sino también como garantia
constitucional establecida en el articulo 29 de la constitucion politica, garantia que
debe entenderse tanto a particulares como a personas juridicas de derecho publico.
Por su parte el articulo 164 del C.G.P establece que toda de decisién judicial debe
fundarse en pruebas debidamente y oportunamente allegadas al proceso
concatenando lo anterior con el articulo 167 del mismo estatuto procesal por medio
del cual se establece la carga de la prueba para la parte que pretenda demostrar
algun hecho o situacién dentro de un proceso.

En el caso concreto tenemos que como se dijo en el acapite anterior la parte
demandante en ningdn momento de las etapas procesales de primera y segunda
instancia aport6 prueba dentro de la cual se pudiera demostrar el dafio emergente y
el valor del inmueble destruido en la avenida torrencial sucedida entre el 31 de marzo
y 1 de abril de 2017, la parte demandante por el contrario a sabiendas de que no se
tiene pruebas sobre el dafio, se ha visto forzada a intentar buscar dicho valor en los
programas del gobierno que ofrecieron ayudas, situaciones que tienen naturalezas
juridicas diferentes, como el mismo Tribunal Administrativo de Cundinamarca explicé
en su fallo, dichas ayudas estan basadas en el principio de solidaridad fundante del
Estado Social de Derecho como lo es el Estado Colombiano, mientras que el dafio
emergente tiene como naturaleza juridica la reparacion de un dafio causado por
accion u omision de una Entidad Publica, razon por la cual no se entiende por qué
el abogado demandante funde sus pruebas para probar dicho dafio emergente en
inmuebles que tienen caracteristicas totalmente distintas al inmueble que fue
destruido con ocasién de la avenida torrencial”.

Luego de relacionadas las actuaciones procesales y las manifestaciones de las
partes con relacion al incidente, entra el despacho a decidir sobre la liquidacién

de perjuicios presentada a través del incidente en el proceso 2019-0082.

2.4. LIQUIDACION INCIDENTE DE PERJUICIOS

Perjuicios Materiales- Dafio Emergente

1. El abogado ERWIN GIOVANNY OCHOA VILLALBA, identificado con cédula
de ciudadania nimero 1.098.650.888 y tarjeta profesional nimero 203.787 del C.
S. de la J. —actuando en nombre y representacion especificamente de la
demandante, SIXTA TULIA PASINGA present6 incidente de liquidacion 15 de
mayo de 2023 (remitido desde el buzén electrénico ovabogados@hotmail.com)

con el propoésito de materializar la orden proferida por el Tribunal Administrativo



Pagina 12 de 20

Reparacion Directa

(Incidente de Liquidacion de Perjuicios)
EXP. -No. 11001333603320190008200

de Cundinamarca, Seccion Tercera (Subseccion B), en sentencia de segunda

instancia emanada el dia 17 de febrero de 2023.

2. La parte incidentante, solicité en el incidente de perjuicios en relacion con

perjuicios materiales-dafio emergente, lo siguiente:

“DETERMINACION ESPECIFICADA DE LA CUANTIA.

Con el fin de determinar de manera especifica la liquidacion del perjuicio material,
es preciso sefialar que segun indagaciones y para tener una referencia y
determinacion, previa a obtener la certificacion del valor por parte de los
demandados, la determinamos de la siguiente manera:

1. Valor de una casa o costo de construccion de una casa nueva en el proyecto los
sauces I, de la Ciudad de Mocoa, que se ejecuta en el marco del programa de
desastres naturales en el Municipio de Mocoa.

LIQUIDACION ESPECIFICA DEL VALOR DEL INMUEBLE...... $80.000.000
SOLICITUD

Con base en los argumentos anteriormente expuestos, de manera respetuosa se
solicita al despacho, que mediante el tramite incidental previsto en el Art. 193 del
C.P.A.C.A,, se determinen los valores correspondientes a pagar al demandante por
concepto de perjuicios de orden material, que se estiman por el suscrito apoderado
en la suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE $(80.000.000), al tenor de

lo ordenado en la sentencia de fecha 17 de febrero de 2023”.

3. Se reitera, la sentencia emanada por parte del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, de fecha 17 de febrero de 2023 a efectos de la tasacién de

manera concreto indico:

“Con todo, pese a que se acredit6 la existencia del dafio antijuridico en los términos
indicados en el acapite anterior, no se encuentra demostrada la cuantia de los
perjuicios materiales. Asi, no obra en el expediente material probatorio que
permita determinar el valor comercial del inmueble. Ademéas, debe recordarse
gue la sefiora Pasinga es copropietaria de este predio, junto con el sefior Efrén Faber

Andrade Imbajoa.

Por tanto, al no existir certeza del monto, se condenard en abstracto por el
detrimento ocasionado, el cual deberd ser tasado mediante incidente de

liquidacion de perjuicios.” (Destacado por el Despacho)
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Y en ese sentido al momento de resolver sobre la condena en contra de las

demandas sefialoé con relacion a la condena en abstracto:

“CUARTO. - CONDENAR a la Nacion - Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible - Unidad Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres (UNGRD) -
Corporacion para el Desarrollo Sostenible del Sur de La Amazonia (Corpoamazonia)
- Departamento de Putumayo y Municipio de Mocoa, de manera solidaria, a

indemnizar a la parte actora, asi:

1. En abstracto, por concepto de dafio emergente. Para establecer la cuantia

de lacondena por este perjuicio se tramitard, por el Juzgado 33 Administrativo

de Bogotd, incidente de liquidaciéon de perjuicios en el gue se observaran las

reglas fijadas en la parte motiva de esta sentencia”.

4. Paradeterminar el valor comercial del inmueble de la sefiora SIXTA TULIA
PASINGA, la parte actora, alleg6 respuestas por parte de las entidades Gestion
de Riesgo UNGRD, Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, Secretaria de
Obras e Infraestructura, Gestion del Riesgo y Desastres del Municipio de Mocoa,
con el objeto de demostrar el “Valor de una casa o costo de construccion de una
casa nueva en el proyecto los sauces I, de la Ciudad de Mocoa, que se ejecuta
en el marco del programa de desastres naturales en el Municipio de Mocoa”, para
solicitar como valor del inmueble la suma de $80.000.000,00 M/cte, al tenor de lo

ordenado en la sentencia de fecha 17 de febrero de 2023.

De las cuales, solo este Despacho tendra en cuenta la respuesta por parte de
FONVIVIENDA vy el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, ya que son los
Unicos documentos que contienen informacién de fondo!. Tal como pasa a

exponerse:

-Del documento proveniente de FONVIVIENDA y de Ministerio de Vivienda,
Ciudad y Territorio, la respuesta corresponde a la prueba decretada en el numeral
3.1.2 del auto de fecha 01 de septiembre de 2023, de la cual se copia:

1 Hacen referencia al traslado de competencia y/o fundamentos de la falta de competencia para emitir un pronunciamiento.
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IV _ D
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MINISTERIO DE VIVIENDA,
CIUDAD ¥ TERRITORNO

Ahora bien. en relaciéon con as viviendas gue se construyen en Sauces Hl en desarrolio ded
convenso iNnteradminssiratve No S677-PAAL 001-217-2017 . suscrito entre el Fondo Nacionad
para la Gestitn ded Riesgo de Desaswres y Fonvivienda, me pemito informar gue estas
cormmesponden a vawsendas de mnterés prioritarnio, cuyo valor maximo se encuentra establecido
en el Decreto 1077 de 2015, asi:

ARTICULO 2.7. 1.2 2. 2. Deparnsmentos y valor de s vivenda de inerés poioriiano.
Los departamenios an os Que el valor maximo de ia viviends de imterss priontano
sers de cien (100) sslanos minimos legales mensualss vigenites, sov IOs Siguwentes:
Sanr Anarés, Prowdencis y Samta Catalins. Armazoras, Chocd, Puturmayo, Vichads,
Vaupeéas y Guaiva.

El Fondo Nacional para la Gestidn del Riesgo de Desastres quien en cumplimsento de ios
CcCompromesos adguiridos en el marco ded citado convenio suscnbid los contratos de obwra No
SE6E77-PPALDDO1-243-2018 y No 9577-FPPALODD1-244-2018, en su cabkbdad de entidad
ejecutora el proyecto, en julio de 2022 adiciond os contratos de obra con el fin de
aciusizar el valor de Ilas viviendas conforme al tope maximo establecdo para las viviendas
e interés priomarnio en el deparnameno de Putlumsayo, es decir, a 100 smmiv a vigencia
2022, o cual eguevale a $100.000.000.

Arentamente,

L.

JAVIER ANTONIO VILLARREAL VILLAQUIRAN
Subdirector de Promocion y Apoyo Técnico

Copsa B e o -
Secretanc de Obtas @ riraectysctora, Castain Sl Regn y Detastren Moo

Sabons: Carclioa Agulara
Revisd Zoradn Pases
Facha 2302023

De conformidad con la decision de segunda instancia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de fecha 17 de febrero de 2023, en el que indico
gue la cuantificacion del dafio material-dafio emergente se tramitaria por medio
de un incidente de perjuicios y condend en abstracto, por cuanto en el expediente
no “obra en el expediente material probatorio que permita determinar el valor
comercial del inmueble” y “al no existir certeza del monto, se condenara en

abstracto por el detrimento ocasionado”

Por otro lado, de acuerdo al contenido literal de la sentencia de segunda
instancia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de fecha 17
de febrero de 2023, se tiene dentro del texto, del numeral 2.6. Liquidacion de

Perjuicios:

“Al respecto, cabe anotar que, se acreditd que la sefiora Pasinga es beneficiaria
del subsidio familiar de vivienda otorgado por Fonvivienda mediante la
resolucién No. 2210 del 18 de diciembre de 2018, para la adquisicion de
vivienda nueva en el proyecto Sauces Il que se ejecuta en el marco del
Programa de Desastre Naturales en el Municipio de Mocoa, Departamento del
Putumayo. Sin embargo, también obra comunicacion del municipio de Mocoa que
indica que la entrega fisica del bien inmueble no se ha realizado porque no se habia
completado la construccion de las viviendas.

Asi, no hay certeza sobre la efectiva entrega de la vivienda a la sefiora Pasinga.
Ademas, el subsidio otorgado en sede administrativa tiene fuente distinta que
la reparacion que se otorga mediante este medio de control.

En efecto, mientras que all4 se trata de una fuente de solidaridad y ayuda, el
resarcimiento de perjuicios en lo contencioso administrativo tiene carécter
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compensatorio. Por lo tanto, considera la Sala que es procedente acceder la
pretensién material solicitada por la parte actora (Destacado por el Despacho)

Ahora, teniendo en cuenta el contenido de los documentos allegados y que
guardan relacién con los proyectos de vivienda de interés prioritario precisamente
dentro de los tramites a que en sede administrativa tiene derecho la demandante
y respecto a los cuales precisamente la sentencia indicé tienen una fuente distinta
a la reparacion ordenada mediante sentencia de fecha 17 de febrero de 2023,

pues el caracter es compensatorio.

Tan es asi, que al accederse a la pretension de la parte actora por concepto de
perjuicios materiales, se consider6 que era imposible, en razén del material
probatorio allegado al proceso, establecer el monto econdmico del valor
comercial del inmueble de propiedad de la parte actora, destruido con ocasion de
la avalancha y se anoté que la sefiora Pasinga es copropietaria de este predio,
junto con el sefior Efrén Faber Andrade Imbajoa, a efectos de considerarse en el

momento oportuno, dicha situacién.

La parte actora, al momento de presentar el incidente, solicité la suma de ochenta
millones de pesos ($80.000.0000), probados con la certificacion de valor de una
casa o costo de construccién de una casa nueva en el Proyecto Los Sauces I,
de la Ciudad de Mocoa, que se ejecuta en el marco del programa de desastres

naturales en el Municipio de Mocoa.

En consecuencia, el demandante con las pruebas allegadas, no cumplie con la
carga de demostrar el valor comercial del inmueble destruido en la fecha de los

hechos y fijar la cuantia reclamada en nombre de la sefiora Sixta Tulia Pasinga.

Si bien es cierto se allegaron documentos, donde se ha sefialado el monto de los
subsidios de vivienda otorgados por Fonvivienda para la adquisiciéon de vivienda
nueva en el proyecto Sauces Il, que se ejecuta en el marco del Programa de
Desastre Naturales en el Municipio de Mocoa en el Departamento del Putumayo,
dicho monto, guarda relacién con los subsidios a que en sede administrativa ha
accedido la demandante u otros beneficiarios del proyecto; el cual es
completamente diferente, al perjuicios reconocido en la sentencia para la
demandante y que guarda relacion es con el valor comercial del inmueble
destruido con ocasion de la avalancha, acceder a considerar que el valor

reconocido para los Subsidios de Vivienda en este caso, corresponde al valor
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comercial del inmueble de la demandante para la época de los hechos, es ir en
contravia del propio reconocimiento hecho en la providencia de la condena en
abstracto, méxime, cuando separo las dos indemnizaciones, con el objeto de dar
paso, a la que debia demostrarse su cuantia (valor comercial del inmueble de
propiedad de la parte actora destruido en la avenida torrencial sucedida entre el
31 de marzo y 1 de abril de 2017).

Ahora, tampoco estd probado que los valores a que hacen referencia los
documentos allegados como medios de prueba, correspondan al valor comercial
del inmueble para la fecha de los hechos, por el contario tienen como fuente la
ley y los Programas de Vivienda que fueron activados con ocasion con ocasion a
los hechos y de los cuales se ha establecido que la demandante es beneficiaria

también.

Al considerar lo anterior, no encuentra el Despacho lugar a reconocimiento de
suma alguna a favor de la incidentante a titulo de perjuicios materiales, puesto
que, la parte interesada no probo la cuantia del dafio emergente al no establecer
con el material probatorio allegado al proceso, el valor comercial del inmueble en
el porcentaje de su propiedad destruido con ocasion de la avalancha que conllevé
a la declaratoria de responsabilidad de las demandadas el dia 31 de marzo de
2017 en el municipio de Mocoa, Putumayo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA- SECCION TERCERA,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: LIQUIDAR la condena impuesta el 17 de febrero de 2023 por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera (Subsecciéon B). De
manera gue la Nacion - Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible - Unidad
Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres (UNGRD) - Corporacion para
el Desarrollo Sostenible del Sur de La Amazonia (Corpoamazonia) -
Departamento de Putumayo y Municipio de Mocoa, de acuerdo con la parte
motiva, SIN reconocimiento de suma alguna por concepto perjuicios
materiales a favor de SIXTA TULIA PASINGA CERON.
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SEGUNDO: Finalmente se advierte que los memoriales que las partes destinen
a este tramite procesal deben observar el conducto de envio de correspondencia
establecido por la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, Seccional
Bogota, luego su remisibn debera realizarse al buzon electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultaneamente a los correos
electronicos establecidos por las demas partes, de lo cual debe adjuntarse la

respectiva constancia.?

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electrénico
citado debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucion minima
de 300 ppp?, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor
del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando

corresponda.*

Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos y solicitudes
debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados Administrativos de
Bogota, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de la mafiana (08:00 a.m.)
hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)5, pues de lo contrario se entenderan
presentados el dia habil siguiente; tampoco se confirmara su recepcion fuera de

la jornada laboral sino hasta el dia habil siguiente.®

Se advierte a las partes que el buzén electronico suministrado -sea a través de
la demanda, de la contestacién o algin otro memorial- para efectos del presente
trAmite sera su identificacién digital frente al proceso. Significa que toda

comunicacién o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste debera

2 Ley 2080 de 2021. Articulo 8. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO 53A. Uso de
medios electrénicos. Cuando las autoridades habiliten canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar este medio
en el ejercicio de sus competencias. Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo disponga
el proceso, tramite o procedimiento. El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones,
podra a través de reglamento establecer para cudles procedimientos tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos
por parte de las personas y entidades publicas. El ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para las personas
gue no puedan acceder a ellos.

3 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de Documentos Electronicos,
Digitalizacién y Conformacién del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos electrénicos y conformacién del expediente.
Péaginas 13 a 15:

Tipo de Contenido | Formato Estandar Extensién
Texto PDF .pdf
JPG, JPEG, JPEG2000, | .jpeg, Jpg, .jpe
Imagen TIFF Jjpg2. tiff
Audio MP3, WAVE .mp3, .wav
.mpg, mp1, .mp2,
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG- | .mp3, .mlv, .mla,
4 .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

4 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632. Articulo 17. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones
judiciales. (...) De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando
algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando
corresponda. (...)

5 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Articulo 26. Horario para la
recepcion virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas, acciones, memoriales,
documentos, escritos y solicitudes que se envien a los despachos judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderan
presentadas el dia héabil siguiente; los despachos judiciales no confirmaran la recepcién de estos mensajes de correo electronico por fuera
de las jornadas laborales sino hasta el dia habil siguiente” y Acuerdo No. CSJBTA20-96 del 02 de octubre de 2020.
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originarse Unicamente desde tal direccion electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran de

enviarse al buzon electronico informado por el abogado de la parte

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES®

«

LTDIA ' YOLANDA SANTAFE A SO

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 02 de octubre de 2023 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacion en el Estado Electronico.

EDW/N ENRIQUE ROJ:Z)

SECRETARIO JUZGADO 33 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
-SECOION TERCERA-
BOGOTA

6 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el
secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviard un mensaje de datos al canal digital de los sujetos
procesales.

*Sin perjuicio de la revision que debe hacer la secretaria del despacho, a continuacion se sefialan las direcciones electrénicas a
efectos de la alerta del estado:

Demandante: ovabogados@hotmail.com Demandado: Ministerio de Ambiente:
procesosjudiciales@minambiente.gov.co;pavendano@minambiente.gov.co Demandado UNGRD:
notificacionesjudiciales@gestiondelriesgo.gov.co;  yesid.mosquera@gestiondelriesgo.gov.co;  sandra.leon@gestiondelriesgo.gov.co;
GISELA.DAZA@GESTIONDELRIESGO.GOV.CO Demandado Corpoamazonia: notificacionesjudiciales@corpoamazonia.gov.co;
oficinajuridicacorpoamazonia@gmail.com; correspondencia@corpoamazonia.live; ELYMILENA19@GMAIL.COM
jacoboandrade86@hotmail.com Demandado departamento de Putumayo: notificaciones.judiciales@putumayo.gov.co;
elymilenal9@gmail.com Demandado municipio de Mocoa: juridica@mocoa-putumayo.gov.co
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