JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320170015000.
'Demandante: JOSE MARIA POLO EMILIANI Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Autb in’terlocutorio No. 654.

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
20‘11), los sefiores (a) JOSE MARIA POLO EMILIANI, ROSA SANDOVAL
CORZO, JENIS ELENA POLO SANDOVAL, ROSA ANGELICA POLO
SANDOVAL, ALEXANDER ENRIQUE POLO SANDOVAL, CARMEN EDITH
POLO SANDOVAL, ENRIQUE ALFONSO POLO ORTIZ, HERMINIA MARIA
POLO FONTALVO, VENANCIO SANDOVAL RODRIGUEZ en nombre propio, y
a través de apoderado judicial presentaron demanda de Reparacién Directa en
‘contra de la NACION = MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL,
con el fin de obtener la indemnizacién de los perjuicios en razon al fallecimiento
del sefior JESUS ANTONIO POLO SALDOVAL el dia 4 de agosto de 2015 |

mientras se desempeifiaba como patrullero en la Policia Nacional de Colombia.

La demanda correspondio por reparto a este Juzgado, procediendo asi con el
estudio correspondiente de cara a determinar si se cumplen con los requisitos
"~ de procedibilidad y los generales del medio de control para proveer su

admision.
A). PRESUPUESTOS DEL MEDIO DE CONTROL.
- Jurisdicciéon y Competencia.

El presente asunto le compete a la jurisdiccion contenciosa administrativa,

puesto que la entidad demandadé es publica.

R
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- Competencia Territorial.

Segun lo estipulado en el articulo 156 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011, la

regla para determinar la competencia territorial en el medio de control
reparacion directa se determina por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal

de la entidad demandada, a eleccion del demandante.

En el presente caso, conforme a los poderes obrantes en el expediente, es
posible establecer que los demandantes optaron por adelantar su pretension
contenciosa ante el Juez competente en la ciudad de Bogota, pues la sede
principal de la entidad demandada se ubica en esta ciudad; razén por la cual,

este Despacho se encuentra facultado para conocer del asunto.
- Competencia por cuantia.

Conforme lo establecido en el articulo 155 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011,
en los asuntos de reparacion directa son competencia de los jueces
administrativos en primera instancia, siempre y cuando la cuantia no exceda de

quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, observando la

regla que cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se
determinara por el valor de la pretensiéon mayor, como también el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta [os frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con

posterioridad a la presentacion de aquella.

En este sentido, se observa que la pretension mayor en el caso de autos no
excede el maximo permitido por la norma, lo que implica que este Despacho es

competente por el factor cuantia para conocer del presente proceso.

- Conciliacion Prejudicial.

Se observa que la parte demandante a través de apoderado present6 solicitud

de conciliacién el dia 6 de febrero de 2017, la cual fue llevada a cabo el dia 24

de marzo de 2017 declarandose fallida por falta de animo con conciliatorio, cuya
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constancia fue expedida por la Procuraduria 193 Judicial |1 para Asuntos
Administrativos el dia 18 de abril de 2017 (fls. 18 y 19 C. Ppal.).

- Caducidad.

Se observa que en el presente asunto no ha operado el fenébmeno de la
caducidad, por cuanto segun el plenario obrante, los hechos constitutivos del
dafio antijuridico tuvieron lugar el dia 4 de agosto de 2015 (fl.2 C. Pruebas), lo
cual, frente a la fecha de presentacion de la demanda -5 de junio de 2017- deja
en evidencia para el Juzgado que la demanda se impetro dentro del término
legal establecido por la norma procesal de esta jurisdiccién, al margen del lapso
en que estuvo suspendido dicho término por el tramite de la conciliacion

prejudicial.

B). PRESUPUESTOS DE LA DEMANDA.

En atencién al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho pasara a
revisar el cumplimiento de los requisitos consignados en cada uno de los
numerales de [a referida norma, con el propdsito de concluir el analisis de

admisién.

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

- Legitimacion en la causa por activa. El Despacho encuentra cumplido

este requisito conforme a lo siguiente:

DOCUMENTALES QUE ACREDITAN
DEMANDANTE CALIDAD LA CALIDAD PODERES
JESUS ANTONIO POLO REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION.
SALDOVAL VICTIMA FL 2C.2. FALLECIDO
. i i REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL.1
JOSE MARIA POLO EMILIANI PAPA DE LA VICTIMA FL 1C2. C.PPAL.
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. 1
ROSA SANDOVAL CORZO MADRE DE LA VICTIMA FL1C2. C.PPAL.
JENIS ELENA POLO HERMANO DE LA REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. 1
SANDOVAL VICTIMA : FL.3C.2. C.PPAL.
ROSA ANGELICA POLO HERMANA DE LA REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL.1
SANDOVAL VICTIMA FL. 4 C.2. C.PPAL.
ALEXANDER ENRIQUE POLO HERMANO DE LA REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL.2
SANDOVAL VICTIMA FL.5C.2. C.PPAL.
CARMEN EDITH POLO HERMANA DE LA REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL.3
SANDOVAL VICTIMA FL.6C.2. C.PPAL.
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DOCUMENTALES QUE ACREDITAN
DEMANDANTE
CALIDAD LA CALIDAD PODERES

ENRIQUE ALFONSO POLO HERMANO DE LA REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL.3
ORTIZ VICTIMA FL.7C.2. C.PPAL.

HERMINIA MARIA POLO HERMANA DE LA REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. 4
FONTALVO VICTIMA FL.8C.2. ©|" C.PPAL.

VENANCIO SANDOVAL ABUELO MATERNO DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. 2
RODRIGUEZ LA VICTIMA FL.9C.2. C.PPAL.

- Legitimacion por Pasiva.

La presente demanda esta dirigida contra la Nacién — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, entidad publica que se presume causante de los perjuicios de

la parte actora.-

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo

dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacién de pretensiones.

Se encuentra cumplido el presente requisito puesto que se hallan
individualizadas las pretensiones y no se evidencia indebida acumulacion de las

mismas.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,

debidamente determinados, clasificados y numerados.

En lo pertinente, existe claridad en los hechos de la demanda y los mismos se

encuentran debidamente determinados y enumerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnaciéon de un acto administrativo deberan indicarse las normas

violadas y explicarse el concepto de su violacion.

Se formularon debidamente los fundamentos de derecho en el escrito de

demanda.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En

todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren

en su poder.
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Las pruebas que se encontraban al alcance de la parte demandante fueron
aportadas al proceso con la radicacion de la demanda. De igual forma, este
solicita algunos otros medios probatorios en la demanda, que seran objeto de

estudio en la etapa procesal oportuna.

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para

determinar la competencia.
En el presente caso, se verifica una estimacién razonada de la cuantia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar

también su direccion electronica.

Se encuentran debidamente sefialadas las direcciones electronicas de las

partes, como también se encuentra en medio magnético copia de la demanda.
En consecuencia, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de reparacién directa formulada los sefiores (a)
JOSE MARIA POLO EMILIANI, ROSA SANDOVAL CORZO, JENIS
ELENA POI:_O‘ SANDOVAL, ROSA ANGELICA POLO SANDOVAL,
ALEXANDER ENRIQUE POLO SANDOVAL, CARMEN EDITH POLO
SANDOVAL, ENRIQUE ALFONSO POLO ORTIZ, HERMINIA MARIA
POLO FONTALVO, VENANCIOA SANDOVAL RODRIGUEZ en nombre
propio, y a fravés de apdderado judicial en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

2. Atendiendo lo sefialado por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011
C.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso),
notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional y al Director
de la Policia Nacional o a los funcionarios en quienes hayan delegado la

facultad -de recibir notificaciones, en la direccién de correo electrénico,

asi como a la sefiora Agente del Ministerio Publico.
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. Corrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos
172 'y 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), vencido
el término comun de veinticinco (25) dias, luego de realizada la ultima

notificacién, tal y como lo prescribe ésta tltima norma.

Prevéngase a la entidad demandada sobre lo ordenado por el articulo

175 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo, en virtud del cual deben aportar todas las pruebas gque

tenga en su poder, obligaciébn cuya inobservancia constituiria falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto.

. Para 'efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de
la parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la
Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro del
término de cinco (5) dias contados a partir de la firmeza del presente
auto y acreditar su entrega en la direccion del demandado dentro de los
diez (10) dias siguientes, so pena de dar aplicacion a lo previsto por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en la medida que mientras dicho
tramite no se surta no serd efectuada la notificacion electronica vy
adicionalmente se advierte que los gastos del proceso deberan ser

cubiertos a medida que se vayan causando.

. De conformidad con el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso)
notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma prevista en las normas precitadas, haciéndole entrega de la copia
de la demanda y sus énexqs.

‘-

. Notifiguese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefiala el

articulo 171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.
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. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle
al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir,” por lo que en
concordancia con el articulo 173 del mismo ordenamiento “El juez se
abstendré de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio del derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticién no hubiere sido atendida, lo que debera

acreditarse sumariamente.”

. Se reconoce al profesional del derecho JOSE FERNANDO MARTINEZ
identificado con cédula de ciudadania namero 1017141126 y tarjea
profesional nimero 182391 del C.S. de la J., como apoderado principal
de los demandantes, y al abogado CRISTIAN ALFONSO MONTOYA
identificado con cédula de ciudadania numero 1037576172 y tarjea
profesional numero 195582 del C.S. de la J., como abogado suplente,

en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 1 a 4 C. Ppal.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

fREZFUENTES.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy E N[}\ ?O se notifica a las

partes el proveido gnterior Ypdr anotacién en el Estado No.

SM’ARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

'Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320170014600.
Demandante: YEFRI YESID MORALES MENDOZA Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL.

Auto de tramite No. 1691.

Revisadas las presentes diligencias para efectos de proveer sobre la admisién
de la demanda, observa el Despacho que la misma debe ser corregida en los

siguientes términos:

En el expediente no se encuentra acreditada la calidad en la que actua el sefior
AGUSTIN DIAZ MENDOZA, pues aunque en el introductorio se afirma que es

hermano de la victima, no se observa documental alguno que lo demuestre.

Asi las cosas, se le concede el término de diez (10) dias al demandante para

que corrija la inconsistencia sefialada (articulo 170 de la Ley 1437 de 2011).

Por otra parte se reconoce personeria juridica al profesional del derecho
EISENHOWER GALLEGO SOTELO identificado con cédula de ciudadania
namero 18.419.524 y tarjeta profesional nimero 150297 del C.S. de la J. en lés
términos y para los efectos de la sustitucion obrante a folio 5 del expediente (asi
mismo téngase en cuenta los folios 1 a 4 del C. Ppal.) como apoderado de la

parte actora en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

REZ FUENTES.

REINTA ¥ TRES AD

\ Y TRES AvinnigT
cinRcinTo DE ® RATW()
FECLION tER? §.?,.‘




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

1

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320170014900.
Demandante: EDWIN ANDRES SILVA ANIMERO Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Auto interlocutorio No. 653.

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011), el sefior EDWIN ANDRES SILVA ANIMERO (el afectado) actuando en
nombre propio, la sefiora FLOR ALBA ANIMERO MENDEZ, quien acude en
nombre propio y representacién de la menor MARIA EUGENIA SILVA
ANIMERQO, y el sefior EUGENIO SILVA VILLANUEVA también en nombre
propio, y a través de apoderado judicial presentaron demanda de Reparacion
Directa en contra'de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL, con el fin de obtener la indemnizacién de los perjuicios sufridos por
el sefior EDWIN ANDRES SILVA ANIMERO en los hechos ocurridos el dia 4 de
julio de 2016. |

La demanda correspondi6 por reparto a este Juzgado, procediendo asi con el
estudio correspondiente de cara a determinar si se cumplen con los requisitos
de procedibilidad y los generales del medio de control para proveer su
admision. '

A). PRESUPUESTOS DEL MEDIO DE CONTR'OL.A

- Jurisdiccién y Competencia.

El presente asunto le compete a la jurisdiccidbn contenciosa administrativa,

puesto que la entidad demandada es publica.
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- Competencia Territorial.

Segun lo estipulado en el articulo 156 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011, Ia
regla para determinar la competencia territorial en el medio de control
reparacion directa se determina por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal

de la entidad demandada, a eleccién del demandante.

En el presente caso, conforme a los poderes obrantes en el expediente, es
posible establecer que los demandantes optaron por adelantar su pretensiéon
contenciosa ante el Juez competente en la ciudad de Bogota, pues la sede
principal de la entidad demandada se ubica en esta ciudad; razén por la cual,

este Despacho se encuentra facultado para conocer del asunto.
- Competencia por cuantia.

Conforme lo establecido en el articulo 155 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011,
en los asuntos de reparacién directa son competencia de los jueces
administrativos en primera instancia, siempre y cuando la cuantia no exceda de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, observando la
regla que cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se
determinara por el valor de la pretensidon mayor, como también el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con

posterioridad a la presentacién de aquella.

En este sentido, se observa que la pretension mayor en el caso de autos no
excede el maximo permitido por la norma, lo que implica que este Despacho es

competente por el factor cuantia para conocer del presente proceso.
- Conciliacion Prejudicial.
Se observa que la parte demandante a través de apoderado presentd solicitud

de conciliacién el dia 8 de marzo de 2017, la cual fue llevada a cabo el dia 26

de mayo de 2017 declarandose fallida en la misma fecha por falta de animo
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conciliatorio, segun constancia expedida por la Procuraduria 81 Judicial | para
Asuntos Administrativos (fls. 27 a 31 C. Ppal.).

- Caducidad.

Se observa que en el presente asunto no ha operado el fenémeno de la
caducidad, por cuanto segun el plenario obrante, los hechos constitutivos del
dafo antijuridico tuvieron lugar el dia 4 de julio de 201‘6 (fls.1 a 3 C. Pruebas), lo
cual, frente a la fecha de presentacion de la demanda -5 de junio de 2017- deja
en evidencia para el Juzgado que la demanda se impetro dentro del término
legal establecido por la norma procesal de esta jurisdiccion, al margen del lapso
en que estuvo suspendido dicho término por el tramite de la conciliacion
prejudicial.

B). PRESUPUESTOS DE LA DEMANDA.

En atencion al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho pasara a
revisar el cumplimiento de los requisitos consignados en cada uno de los
numerales de la referida horma, con el propésito de concluir el analisis de

admision.
1. La designacion de las partes y de sus representantes.

- Legitimacién en la causa por activa. El Despacho encuentra cumplido

este requisito conforme a lo siguiente;

DEMANDANTE CALIDAD DOCUMENTALES QUE ACREDITANLA [ oo e o
CALIDAD

EDWIN ANDRES SILVA : FLS.1y2
ANIVERG EL AFECTADO HISTORIA F:LINICA FLS.1A11C2 CpPAL

FLOR ALBA ANIMERO MADRE DEL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. FLS.1y2
MENDEZ - AFECTADO 15 C.2. { . C.PPAL.
MARIA EUGENIA SILVA HERMANA DEL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. FLS.1y2
ANIMERO AFECTADO 16 C.2. C.PPAL.
EUGENIO SILVA PADRE DEL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. FLS.1y2
VILLANUEVA AFECTADO 15C.2. C.PPAL.
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- Legitimacion por Pasiva.

La presente demanda esta dirigida contra la Nacién — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, entidad publica que se presume causante de los perjuicios de

la parte actora.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las- varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de Ilo

dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

Se encuentra cumplido el presente requisito puesto que se hallan
individualizadas las pretensiones y no se evidencia indebida acumulacion de las

mismas.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,

debidamehte determinados, clasificados y numerados.

En lo pertinente, existe claridad en los hechos de la demanda y los mismos se

encuentran debidamente determinados y enumerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas

violadas y explicarse el concepto de su violacién.

Se formularon ‘debidamente los fundamentos de derecho en el escrito de

demanda.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En
todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren

en su poder.

Las pruebas que se encontraban al alcance de la parte demandante fueron
aportadas al proceso con la radicacién de la demanda. De igual forma, este
solicita algunos otros medios probatorios en la demanda, que seran objeto de

estudio en la etapa procesal oportuna.
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6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para

determinar la competencia.

En el presente caso, se verifica una estimacion razonada de la cuantia.

7. El lugar y direcciéon donde las partes y el apoderado de quien demanda

recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar

también su direccion electrénica.

Se encuentran debidamente sefialadas las direcciones electronicas de las

partes, como también se encuentra en medio magnético copia de la demanda.

En consecuencia, se DISPONE:

1.

ADMITIR la demanda de reparacién directa formulada el sefior EDWIN
ANDRES SILVA ANIMERO (el afectado) actuando en nombre propio, la
sefiora FLOR ALBA ANIMERO MENDEZ, en nombre propio y
representacion de la menor MARIA EUGENIA SILVA ANIMERO, y el
sefior EUGENIO SILVA VILLANUEVA también en nombre propio, través
de apoderado judicial en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Atendiendo lo sefalado por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011
C.C.A, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso),
notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional y al Director
de la Policia Nacional o a los funcionarios en quienes hayan delegado la
facultad de recibir notificaciones, en la direccion de correo electronico,

asi como a la sefiora Agente del Ministerio Publico.

. Coérrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos

172 'y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), vencido

el término comun de veinticinco (25) dias, luego de realizada la ultima

notificacién, tal y como lo prescribe ésta ultima norma.
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Prevéngase a la entidad demandada sobre lo ordenado por el articulo

175 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo, en virtud del cual deben aportar todas las pruebas gue

tenga en su poder, obligacién cuya inobservancia constituiria falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto.

. Para efectos de surtir la notificaciéon a los demandados, el apoderado de
la parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la
Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro del
término de cinco (5) dias contados a partir de la firmeza del presente
auto y acreditar su entrega en la direccion del demandado dentro de los
diez (10) dias siguientes, so pena de dar aplicacién a lo previsto por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en la medida que mientras dicho
tramite no se surta no sera efectuada la notificacion electrénica y
adicionalmente se advierte que los gastos del proceso deberan ser

cubiertos a medida que se vayan causando.

. De conformidad con el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso)
notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma prevista en las normas precitadas, haciéndole entrega de la copia

de la demanda y sus anexos.

. Notifiquese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefiala el
articulo 171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle
al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir,” por lo que en
concordancia con el articulo 173 del mismo ordenamiento “El juez se
abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por

medio del derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las
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solicite, salvo cuando la peticion no hubiere sido atendida, lo que debera

acreditarse sumariamente.”

. Se reconoce a la profesional del derécho OSIRIS MARINELA SOLANO
ARISMENDI, identificada con cédula de ciudadania nimero 49.793.413
de Valledupar y tarjea profesional niumero 261023 del C.S. de la J., como
apoderada de los demandantes en los términos y paraj los efectos del

poder conferido (fls. 1y 2 C. Ppal.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL.
CIRCUITO JUDICIALA DE BOGOTA D.C.

16 NOY 2017

Hoy se notifica a las

partes el proveido ar(t i(\pojanotacién en el Estado No.

9 E}I‘? TARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

~ ACCION DE REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001-33-31-033-2014-00271-00
Demandante: LUIS MIGUEL ESPANA y OTROS
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No.1684

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera, Subseccién “C”, en providencia del 20 de
septiembre de 2017, mediante la cual confirmé la sentencia de primera instancia

aqui proferida el 18 de agosto de 2016.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (3\ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO |
JUDICIAL DE BOGOTA,D.C.

\\ ECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION DE REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001-33-31-033-2013-00264-00
Demandante: YAMIL PINTO VERGARA y OTROS
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y OTRO

Auto de tramite No.1686

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera, Subseccion “B”, en providencia del 27 de
septiembre de 2017, mediante la cual modificé los numerales segundo y tercero de

la sentencia de primera instancia aqui proferida el 30 de noviembre de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NDREA'RAMIREZ FUENTES
Juez '

JUZGADO TREINTA Y TRES (33){ ADMINISTRATIVO DEL, CIRCUITO
JUDICIAL DE{BQGOTA D.C.

Hoy iﬁ fg NOV ?Q‘?,T se notifica a las partes el
proveido anterior por an tacioen e\Esthdo No. l ﬂ 22

\teeraty
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43—9_»1 Piso 5°

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION DE REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001-33-31-033-2013-00463-00
Demandante: MARCOS BAQUERO PINEROS y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL Y
POLICIA NACIONAL

Auto de tramite No.1682

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera, Subseccidn “C”, en providencia del 13 de
.septiembre de 2017, mediante |a cual revocd la sentencia de primera instancia aqui

proferida el 17 de junio de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La

JUDICIAL DE OTAD.C,

Hoy .ij ﬁ NDV ?&17 se notifica a las partes el
proveido anteriorporJ‘otaciAKe\Y Esfddp No. [ﬂ 5

\ sedherson

JUZGADOQ TREINTA Y TRES (33) FD INISTRATIVO DEL. CIRCUITO




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogotd' D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION DE REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001-33-31-033-2013-00060-00
Demandante: JOSE DE JESUS CABALLERO ROMERO
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No.1681

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera, Subseccion “A”, en providencia del 17 de agosto
de 2017, mediante la cual confirmé la sentencia de primera instancia aqui proferida
el 19 de diciembre de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

4\_/ . : .
WANDR A RANIREZFUENTES

w JUZGADQ TREINTA Y TRES (33),ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
| JUDICIAL DE|ROGOTA D.C.

. W
|




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION DE REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001-33-31-033-2012-00293-00
Demandante: JHON EDISON GALVIS ALDANA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

Auto de tramite No.1685

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera, Subseccidon “A”, en providencia del 6 de
septiembre de 2017, mediante la cual modificd la sentencia de primera instancia

aqui proferida el 12 de junio de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO

JUDWE OGODTAD.C.
Hoy ﬁ] ﬁ NO\J\ . 0 se notifica a las partes el

proveido anterior por angtacion eh €l Estado No.

W
\becreren




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001-33-36-033-2017-00277-00
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: RUBEN DARIO ARIAS

Auto Interlocutorio No. 0650

Por reparto del 27 de octubre de 2017, le correspondié a este despacho la
Conciliacién Prejudicial presentada por la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION

en calidad de convocante y el sefior RUBEN DARIO ARIAS como convocado.

Analizada la documental que obra en el expediente se evidencia qué la conciliacién
prejudicial sometida a aprobacion, tuvo por objeto conciliar sumas de dinero
originadas en viaticos y gastos de viaje por comisién que realizara el convocado
RUBEN DARIO ARIAS y que fueran dejadas de pagar por falta de registro

presupuestal.

En vista de lo anteriormente dicho se observa que la obligacién contenida en el acta
de conciliacion objeto de aprobacién es de naturaleza laboral, toda vez que la
misma supone una relaciéon laboral preexistente y por lo que se hace necesario dar

aplicacidn a lo dispuesto en el articulo 18 del decreto 2288 de 1989, el cual dispone:

"Articulo 18. Atribuciones de las secciones. Las Secciones tendran las siguientes
funciones:

Seccion primera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas
Secciones.

(...)

Seccion segunda.

Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del tribunal.”

(Negrillas y subrayado fuera del texto original).
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Se colige de la norma antes citada que este juzgado carece de competencia
para conocer de la conciliacion sometida a aprobaciéon toda vez que de
conformidad con lo alli estipulado, el tramite debe surtirse en la seccion

segunda por la naturaleza de la obligacién contenida en el acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, SE RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Despacho para conocer el
presente proceso y como consecuencia de ello remitase a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.- Seccién Segunda (reparto).
SEGUNDO. Por secretaria dese cumplimiento a lo aqui dispuesto dejando las

anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL IREZ FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES {33F ADMINISTRATINO DEL CIRCUITO
JUDICIAL Diy

BOGOTAD.C.
Hay "L @ Nﬂ 2‘3 f \ za nofifica 2 las pares el
proveida anf}?nﬁy 5{%1\‘431 ; AN i3 ig 3 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carr.era 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001-33-36-033-2017-00276-00
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: LUIS EMILIO RONCANCIO SALINAS

Auto Interlocutorio No. 649

Por reparto del 27 de octubre de 2017, le correspondié a este despacho la
Conciliacion Prejudicial presentada por [a UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
en calidad de convocante y el sefior LUIS EMILIO RONCANCIO SALINAS como

convocado.

Analizada la documental que obra en el expediente se evidencia que la conciliacion
prejudicial sometida a aprobacién, tuvo por objeto conciliar sumas de dinero
originadas en viaticos y gastos de viaje por comisiéon que realizara el convocado
LUIS EMILIO RONCANCIO SALINAS y que fueran dejadas de pagar por falta de

registro presupuestal.

En vista de lo anteriormente dicho se observa que la obligacion contenida en el acta .
de conciliacién objeto de aprobacion es de naturaleza laboral, toda vez que la °
misma supone una relacién laboral preexistente y por lo que se hace necesario dar

aplicacion a lo dispuesto en el articulo 18 del decreto 2288 de 1989, el cual dispone:

"Articulo 18. Atribuciones de las secciones. Las Secciones tendréan las siguientes
funciones:

Seccion primera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas
Secciones.

(...)

Seccion segunda.
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Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del tribunal.”
(Negrillas y subrayado fuera del texto original).

Se colige de la norma antes citada que este juzgado carece de competencia
para conocer de la conciliacién sometida a aprobacién toda vez que de
conformidad con lo alli estipulado, el tramite debe surtirse en la seccion

segunda por la naturaleza de la obligacién contenida en el acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, SE RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Despacho para conocer el
presente proceso y como consecuencia de ello remitase a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.- Seccién Segunda (reparto).
SEGUNDO. Por secretaria dese cumplimiento a lo aqui dispuesto dejando las

anotaciones del caso. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SE Z&FI‘-‘ \
.

14




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., noviembre (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
EXP.- NO. 110013336033200150038300.
DEMANDANTE: ALEXANDRA MOLINA RAMIREZ Y OTROS.
DEMANDADO: HOSPITAL EL TUNAL ESE NIVEL il

Auto de tramite No. 1694.

En atencion al informe secretarial que antecede, la audiencia inicial del presente

.proceso sera reprogramada para el dia 27 de noviembre de 2017 a las dos y

media de la tarde (2:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITQ JUDICIAL DT\BﬁOTA b.C.
Hoy ril R Nn\j ?ﬁi se notifica a las |
partes el proveldo axnor Qci aWn en el Estado No.

ECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogoté"D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320170014700.
Demandante: SANTIAGO RONCANCIO LOTERO Y OTROS.

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —~ARMADA NACIONAL.

Auto de tramite No. 1692.

Revisadas las presentes diligencias para efectos de proveer sobre la admision

de la demanda, observa el Despacho que la misma debe ser aclarada y

corregida en los siguientes términos:

En el introductorio se encuentra a la sefiora MISHELL CAROLINA
QUINTERO ALVAREZ en calidad de esposa del afectado, y al sefior
ALIRIO RONCANCIO BARBOSA como padre del mismo, de quienes se -
predican pretensiones y el debido agotamiento del requisito de
procedibilidad. Sin embargo, no se observa perfeccionado su derecho de
postulacién dada la ausencia de la presentacién personal de cada uno
sobre el poder respectivo. Situacion ésta que impide su comparecencia

al proceso.

No se encuentra debidamente establecida la representacion legal de las
menores VALENTINA F_’ADILLA RONCANCIO, VALERIA PADILLA
RONCANCIO (sobrinas del ‘afectado), pues segln el poder traido al
proceso es la sefiora MARIA LOTERO ARANGO quien las representan,

bajo el argumento de poseer la guarda y custodia de ellas.

No obstante, es preciso aclarar que la patria potestad no es igual a la
guarda y custodia del menor. Siendo ademas, la primera exclusiva de los

padres de conformidad con el articulo 288 y 306 del Cédigo Civil.
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Por otra parte, se observa que la sefiora CLAUDIA PATRICIA
RONCANCIO LOTERO -—quien figura como demandante— es la
progenitora de las menores en comento (fls. 4 y 5 C.2), por lo que para el
Despacho no es clara, la razon por la cual aquella no actia en nombre

de las menores.

En este sentido, se solicita al actor que aclare esta situacion y presente
en debida forma la representacion legal y judicial de las menores
VALENTINA PADILLA RONCANCIO, VALERIA PADILLA RONCANCIO
(sobrinas del afectado) en los términos del articulo 306 del Cédigo Civil,
o por el contrario explique las circunstancias especiales del caso para

efectos de salva guardar los derechos de las mismas.
Asi las cosas, se le concede el término de diez (10) dias al demandante para

que corrija la inconsistencia sefialada (articulo 170 de la Ley 1437 de 2011).

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-
(L /

ELIA%NDREA RAZWZ?UENTES.
Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

s\
ECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., noviembre (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.

EXP.- NO. 110013336033200150045700.
DEMANDANTE: ANA DE JESUS OSORIO Y OTROS.
DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.

Auto de tramite No. 1695.

En atencion al informe secretarial que antecede el apoderado del Ministerio de
Defensa Nacional, mediante memorial del 7 de noviembre de 2017 (fls. 138 y
139 C. Ppal.) solicité el aplazamiento de la audiencia inicial programada con
auto del 13 de septiembre de 2017 (fl.137 C. Ppal.), arguyendo su obligatoria
asistencia al seminario de actualizacién juridica organizado por el Ministerio,
gue se llevara a cabo del 7 al 10 de noviembre de 2017, y la imposibilidad de
sustituir poder, ya qgue todos los profesional en derecho de la institucién

deberan asistir.
Asi las cosas, el Despacho encuentra, sustentada y acreditada la excusa del
apoderado; razén por la cual, dicha audiencia sera reprogramada para el dia 8

de marzo de 2018 a las dos y media de la tarde (02:30 p.m.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANDREA 'RAMIREZ FUENTES.

Juez.

JUZGADO TREINTA ¥ TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

Hoy _ %

;‘ ‘5 . 1
proveido &nteriol \ r\ stadd No. ﬂg% .
\s RETARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320170015100.
Demandante: JHON FREDY TRUJILLO GUTIERREZ Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — FUERZA AEREA
NACIONAL.

Auto interlocutorio No. 655.

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011), los sefiores JHON FREDY TRUJILLO GUTIERREZ, ALFONSO
TRUJILLO HERMOSA y la sefiora MERCEDES GUTIERREZ CABRERA, en
nombre propio y a través de apoderado judicial, presentaron demanda de
Reparacién Directa en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
FUERZA AEREA NACIONAL, con el fin de obtener la indemnizacion de los
perjuicios sufridos por el sefior JHON FREDY TRUJILLO GUTIERREZ mientras

prestaba servicio militar obligatorio en esa entidad.

La demanda correspondid por reparto a este Juzgado, procediendo asi con el
estudio correspondiente de cara a determinar si se cumplen con los requisitos
de procedibilidad y los generales del medio de control para proveer su

admisién.
A). PRESUPUESTOS DEL MEDIO DE CONTROL.
- Jurisdiccion y Competencia.

El presente asunto le compete a la jurisdiccién contenciosa administrativa,

puesto que la entidad demandada es publica.
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- Competencia Territorial.

Segun lo estipulado en el articulo 156 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011, la
fegla para determinar la competencia territorial en el medio de control
reparacion directa se determina por el lugar donde se produjeron los hechos, las
omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede principal

de la entidad demandada, a elecc_ién del demandante.

En el presente caso, conforme a los poderes obrantes en el expediente, es
posible establecer que los demandantes optaron por adelantar su pretension
contenciosa ante el Juez competente en la ciudad de Bogota, pues la sede
principal de la entidad demandada se ubica en esta ciudad; razén por la cual,

este Despacho se encuentra facultado para conocer del asunto.
- Competencia por cuantia.

Conforme lo establecido en el articulo 155 (numeral 6) de la Ley 1437 de 2011,
en los asuntos de reparacion directa son competencia de los jueces
administrativos en primera instancia, siempre y cuando la cuantia no exceda de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, observando la
regla que cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se
determinara por el valor de la pretensi(’)n mayor, como también el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o perjuicios recla-mados COmO accesorios, que se causen con

posterioridad a la presentacién de aquella.

En este sentido, se observa que la pretensién mayor en el caso de autos no
excede el maximo permitido por la norma, lo que implica que este Despacho es

competente por el factor cuantia para conocer del presente proceso.
- Conciliacion Prejudicial.
Se observa que la parte demandante a través de apoderado presenté solicitud

de conciliacion el dia 29 de marzo de 2017, la cual fue llevada a cabo el dia 19

de mayo de 20-'17 declarandose fallida en la misma fecha por falta de animo
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conciliatorio, segun constancia expedida por la Procuraduria 194 para Asuntos
Administrativos (fls. 13 a 18 C. Ppal.).

- Caducidad.

Se observa que en el presente asunto no ha operado el fendmeno de Ila
caducidad, por cuanto segln el plenario obrante, los hechos constitutivos del
dafo antijuridico tuvieron lugar el dia 28 de agosto de 2015 y mediante Junta
Medico Laboral del 4 de marzo de 2016 notificada personalmente en la misma
fecha (fls.6 a 9 C. Pruebas) fueron establecidas las secuelas definitivas del
afectado, lo cual, frente a la fecha de presentacion de la demanda -6 de junio de
2017- deja en evidencia para el Juzgado que [a demanda se impetro dentro del
término legal establecido por la norma procesal de esta jurisdiccion, al margen
del lapso en que estuvo suspendido dicho término por el tramite de la

conciliacion prejudicial. -

B). PRESUPUESTOS DE LA DEMANDA.‘

En atencién al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho pasara a
revisar el cumplimiento de los requisitos consignados en cada uno de los

numerales de la referida norma, con el propésito de concluir el analisis de

admision.
1. La designacion de las partes y de sus representantes.

- Legitimacion en la causa por activa. El Despacho encuentra cumplido

este requisito conforme a lo siguiente:

.

DEMANDANTE CALIDAD DOCUMENTALES QUE ACREDITAN LA PODERES
CALIDAD
JHON FREDY TRUJILLO JUNTA MEDICO LABORAL. FLS.6 A 9
GUTIERREZ EL AFECTADO c2. FL. 1 C.PPAL.
ALFONSO TRUJILLO PADRE DEL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. FLS. 1y2
HERMOSA AFECTADO 1C.2 C.PPAL.
MERCEDES GUTIERREZ MADRE DEL REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO. FL. FLS.1y2
- CABRERA AFECTADO 1C.2 C.PPAL.
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- Legitimacion por Pasiva.

La presente demanda esta dirigida contra la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, entidad publica que se presume causante de los perjuicios de

la parte actora.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan- por separado, con observancia de lo

dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacién de pretensiones.
Se encuentra cumplido el presente requisito puesto que se hallan
individualizadas las pretensiones y no se evidencia indebida acumulacion de las

mismas.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,

debidamente determinados, clasificados y numerados.

En lo pertinente, existe claridad en los hechos de la demanda y los mismos se

encuentran debidamente determinados y enumerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la

impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas .

violadas y explicarse el concepto de su violacién..

Se formularon debidamente los fundamentos de derecho en el escrito de

demanda.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En
todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren

en su poder.

Las pruebas que se encontraban al alcance de la parte demandante fueron
aportadas al proceso con la radicacién de la demanda. De igual forma, este
solicita algunos otros medios probatorios en la demanda, que seran objeto de

estudio en la etapa procesal oportuna.
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6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para

determinar la competencia.
En el presente caso, se verifica una estimacion razonada de la cuantia.

7. El lugar y direcciéon donde las partes y el apoderado de quien demanda

‘recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar

también su direccion electrénica.

Se encuentran debidamente sefaladas las direcciones electrénicas de las

partes, como también se encuentra en medio magnético copia de la demanda.
En consecuencia, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de reparacion directa formulada los sefiores
JHON FREDY TRUJILLO GUTIERREZ, ALFONSO TRUJILLO
HERMOSA y la sefiora MERCEDES GUTIERREZ CABRERA, en
nombre propio y través de apoderado judicial en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — FUERZA AEREA NACIONAL.

2. Atendiendo lo sefalado por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011
C.C.A, modificado por el articulo 612 .del Cédigo General del Proceso),
notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional o a los
funcionarios en quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
en la direccién de correo electronico, asi como a la sefiora Agente del

Ministerio Publico.

3. Coérrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos
172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenéioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), mbdificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), vencido
el término comun de veinticinco (25) dias, luego de realizada la ultima

notificacion, tal y como lo prescribe ésta ultima norma.

- Prevéngase a la entidad demandada-sobre lo ordenado por el articulo
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175 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso

Administrativo, en virtud del cual deben aportar todas las pruebas que

tenga en su poder, obligacibn cuya inobservancia constituiria falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto.

. Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de

la parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la
‘Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro del
término de cinco (5) dias contados a partir de la firmeza del presente
auto y acreditar su entrega en la direccion del demandado dentro de los
diez (10) dias siguientes, so pena de dar aplicacion a lo previsto por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en la medida que mientras dicho
tramite no se surta no sera efectuada la notificacién electrénica vy
adicionalmente se advierte que los gastos del proceso deberan ser

cubiertos a medida que se vayan causando.

. De conformidad con el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso)
notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma prevista en las normas precitadas, haciéndole entrega de la copia

de la demanda y sus anexos.

. Notifiquese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefiala el

articulo 171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del

articulo 78 del Cédigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle
al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir,” por lo que en
concordancia con el articulo 173 del mismo ordenamiento "El juez se
abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio del derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiere sido atendida, lo que debera

acreditarse sumariamente.”
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8. Se reconoce a la profesional del derecho CLAUDIA MILENA ALMANZA
ALARCON, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.984.593 de
Valledupar y tarjea profesional nimero 169960 del C.S. de la J., como
apoderada principal de los demandantes, y al abogado JORGE ANDRES
ALMANZA ALARCON identificado con cédula de ciudadania nimero
1.016.012.170 y tarjea profesional namero 202832 del C.S. de la J, como
abogado suplente, en los términos y para los efectos del poder conferido
(fls. 1y 2 C. Ppal.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DREA RAMIREZ FUENTES.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDlCIKBOGQTA D.C.
Hoy 11] ﬁ NUV ? ‘g, se notifica a las

partes el proveido antyrior\psr notacién en el Estado No.

a3

A

SECRETARIA

N




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., noviembre (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.

EXP.- NO. 110013336033200150076700.
DEMANDANTE: JOSE DAVID PULIDO RUiZ Y OTROS.
DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL.

Auto de tramite No. 1698.

En atencién al informe secretarial que antecede la apoderado del Ministerio de
Defensa Nacional, mediante mefnbrial del 20 de octubre de 2017 (fls. 48 a 50 C.
Ppal.) solicité el aplazamiento de la audiencia inicial programada con auto del
30 de julio de 2017 (fl.47 C. Ppal.), arguyendo su obligatoria asistencia al
seminario de actualizacién juridica organizado por el Ministerio, que se llevara -
a cabo del 7 al 10 de noviembre de 2017, y la imposibilidad de sustituir poder,

ya que todos los profesional en derecho de la institucion deberan asistir.

Asi las cosas, el Despacho encuentra, sustentada y acreditada la excusa del
apoderado; razén por la cual, dicha audiencia sera reprogramada para el dia 9

de marzo de 2018 a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

De otra parte, se reconoce personeria juridica a la abogada LUISA XIMENA
HERNANDEZ identificada con cédula de ciudadania nimero 52.386.018 y
tarjeta profesional 139800 del C. S. de la J. como abogada sustituta del
Ministerio de Defensa Nacional en los términos y para los efectos de la

sustitucion visible a folio 49 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EZ FUENTES, _
FHES ADFENIBTRATI VO
E} B B
4

JE TR E A

¢
i -

i




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., noviembre (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.

EXP.- NO. 110013336033200150076400.
DEMANDANTE: OFELIA GRACIANO GUTIERREZ.
DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

POLICIA NACIONAL.

Auto de tramite No. 1697.

En atencién al informe secretarial que antecede el Ministerio de Defensa
Nacional, mediante memorial del 1 de noviembre de 2017 (fls. 111 y 113 C.
Ppal.) solicité el aplazamiento de la audiencia inicial programada con auto del
30 de agosto de 2017 (fl.109 C. Ppal.), arguyendo la obligatoria asistencia de
todos los profesional del derecho vinculados a la institucidén, al seminario de
actualizacion juridica organizado por este Ministerio, que se llevara a cabo del 7
al 10 de noviembre de 2017.

Asi las cosas, el Despacho encuentra, sustentada y acreditada la excusa del
Ministerio de Defensa; razén por la cual, dicha audiencia sera reprogramada

~ para el dia 9 de marzo de 2018 a las nueve de la mariana (09:00 a.m.).

De otra parte, teniendo en cuenta los memoriales visibles a folios 110, 112, 116
y .117 del cuaderno principal, se tiene para todos los fines pertinentes la
renuncia de poder presentada por el apoderado del Ministerio de Defensa, el
dia 3 de noviembre de 2017 (fls.116 y 117 C. Ppal.) por cumpiir con los

requisitos del articulo 76 consagrado en el Cédigo General del Proceso. En

consecuencia, por secretaria requiérase al Ministerio de Defensa Nacional para

que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la firmeza de este auto nombre

nuevo apoderado, que represente los intereses del Estado.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘EEIT\NA\HNDREA RAMIREZ FUENTES.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES } 33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL\BE BOGOTAD.C.

é@ 6 NOV 0‘} se notlfca a Ias partes el

proveldo anterior por a&c\n\x\n el ﬁado No

W=y

N\




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5§ CAN

Bogota D.C., noviembre (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.

EXP.- NO. 110013336033200150055900.
DEMANDANTE: JAIME CASTRO FLOREZ Y OTROS.
DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NAcloNAL Y OTROS.

Auto de tramite No. 1696.

En atencion al informe secretarial que antecede el apoderado del Ministerio de
Defensa Nacional, mediante memorial del 7 de noviembre de 2017 (fls. 183 y
184 C. Ppal.) solicitdé el aplazamiento de la audiencia inicial programada con
auto del 25 de agosto de 2017 (ﬂ.174 C. Ppal.), arguyendo su obligatoria

asistencia al seminario de actualizacién juridica organizado por el Ministerio,

‘que se llevara a cabo del 7 al 10 de noviembre de 2017, y la imposibilidad de

sustituir poder, ya que todos los profesional en derecho de la institucién

deberan asistir.

Asi las cosas, el Despacho encuentra, sustentada y acreditada la excusa del
apoderado; razén por la cual, dicha audiencia sera reprogramada para el dia 8

de marzo de 2018 a las tres y media de la tarde (03:30 p.m.)

De otra parte, previo a resolver sobre la representacion judicial de la parte
demandante (fls.175 a 182 C. Ppal.) se requiefe a la parte para que dentro de
los cinco (05) dias .éiguientes a la firmeza de este proveido corrija la
representacion del menor JAIME ANDRES C'ASTROv VERGARA (fl.15 C.2.), ya
que en el nuevo poder no se observa quién representa sus intereses en. el

proceso.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL Dff BOGOTA D.C.

Pagina 2 de 2
Reparacion Directa
EXP. No. 2015-00559.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., noviembre (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.

EXP.- NO. 110013336033200150079900.
DEMANDANTE: JANDER JHEY VIANA Y OTROS.
DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL.

Auto de tramite No. 1693.

En atencién al informe secretarial que antecede, la audiencia inicial del presente
proceso sera reprogramada para el dia 27 de noviembre de 2017 a las doce del
mediodia (12:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE X}GOTA D.C.

Hoy @6‘ ‘NQV se notifica a las

partes el proveldninteﬁ\sir}nota)\y en el Estado No.

SECRETARIA

A\




- .JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 4391 Piso 5 CAN

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.
 (Nulidad Simple). |
Exp.- No. 11001333603320170019300.
Demandante: IVET ROCIO GAMBOA CARMONA.
Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO
TRANSMILENIOVS.A. '

‘Auto de interlocutorio No. 628.
En razén a las circunstancias facticas que actualmente circundan la demanda
entablada y en atencion al informe secretarial que antecede el Despacho
vr'esolveré"sobre la- medida cautelar solicitada por la parte actora, ya que a la
. fecha carece de objeto.

l. Solicitud de la medida provisional.

Con fundamento. en el articulo 230 numeral 3° dispuesto por el Cédigo de

- Procedimiento Administrativo .y de lo Contencioso Administrativo, la actora pide

~ que se decrete de manera inmediata y preventiva la suspension de los efectos

.Ade la Resolucién numero 145 deli17 de mayo de 2017, mediante la cual la

empresa de .transporte TRANSMILENIO S.A. ordené la apertura del Concurso

" de Meéritos Abierto (PTS) numero 003 de 2017, estableci6 el cronograma Fie‘l,

concurso, ordend la publicacion del pliego de condiciones y de los estudios y

documentos previos en el portal de contratacion publica, oficializé el

presupuesto del proceso de contratacion y convoco a las veedurias ciudadanas

para que ejercieran el control social el. mismo.

| En. este sentido, la pért’e fundamenté la necesidad de la medida.como se pasa a

citar:
“Con fundamento en el articulo 230, numeral 3 del -Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo ,
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solicito de manera respetuosa a este Honorable Tribunal DECRETE
DE MANERA INMEDIATA Y PREVENTIVA LA SUSPENSION DE
LOS EFECTOS de la RESOLUCION No. 145 del 17 de Mayo de 2017
expedida por la gerente general de la EMPRESA DE TRANSPORTE
DEL TERCER MILENIO TRANSMILENIO S.A, mediante la cual se
dispuso iniciar el concurso de méritos abierto (PTS) No. 003 de 2017
y se ordend la publicacion del pliego de condiciones, y de los apartes
del PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO correspondiente al
concurso de méritos abierto (PTS) No. 03 DE 2017, previamente
indicados en el acépite de "ACTOS ADMINISTRATIVOS
DEMANDADOS": esto considerando que:

Violan directamente las disposiciones legales que le deben servir de
fundamento, mas concretamente las de los literales b), c) y e) del
numeral 5 del articulo 24 de la Ley 80 de 1993; y el inciso 2do.,
numeral 4o, articulo 5 de la ley 1150 del 16 de Julio de 2007, como se
dejo a espacio justificado en el acépite correspondiente a "Normas
violadas y concepto de la violacion" a cuya argumentacion solicito al

Juzgado remitirse para efecto de decidir la presente solicitud.

El concurso de méritos no ha concluido, lo que significa que la etapa
pre — contractual se encuentra vigente en virtud de actos
administrativos viciados de nulidad, situacion que conlleva a que la
SUSPENSION resulte no solo viable sino URGENTE a fin de evitar la
materializacion de los efectos de los actos ilegales objeto de la
demanda y que no se configuren hacia futuro nulidad contractual,
desequilibro econdmico del contrato, entre otros, hasta tanto se
resuelva sobre la NULIDAD SIMPLE.

La solicitud de medida cautelar guarda relacion dirécta y necesaria

con las pretensiones de la demanda.

Frente a la medida de suspensién provisional de los efectos de un
acto administrativo como medida cautelar, de conformidad con el
articulo 229 del C.P.A.C.A., se formula la presente peticion de parte,
debidamente sustentada en fodas las consideraciones expuestas en

el texto de la demanda.

Y la violacion de la ley se evidencia, surge de bulto con la simple
confrontacion de los actos demandados y la norma de orden legal a la
que han debido sujetarse; en las voces del articulo 231 del CPACA es
clara la violacién de las disposiciones invocadas en la demanda
siendo que dicha violacién surge del simple andlisis del acto

demandado y su confrontacidn con las normas superiores, sin
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requerir mayores disquisiciones juridicas o la practica de alguna
prueba; es decir, que la violacién aparece presente en esta inicial

instancia procesal.

6. La norma (art. 229 ibidem) autoriza al juez administrativo para que
desde este momento procesal obtenga la percepcién de si hay la
violacién normativa alegada, pudiendo al efecto: i) realizar un anélisis
entre el acto y las normas- invocadas como transgredidas,' ¥, ij)
estudiar las pruebas' allegadas con la solicitud, sin que el
pronunciamiento sobre la suspension provisional de los efectos de los
actos demandados impliqgue en forma alguna un acto de
prejuzgamiento, sino de primacia del interés publico involucrado en la
conservacion de la integridad del ordenamiento juridico que asi lo

amerita.”

No obstante, previo a realizar el estudio a través del cual se resolvera el
petitorio, el Despacho hara un recuento atinente a los antecedentes del

proceso.

Il. Antecedentes.

Mediante escrito del 12 de junio de 2017, la sefiora Ivet Rocio Gamboa
Carmona, presentdé demanda de controversias contractuales en la modalidad
de nulidad simple, pretendiendo la declaratoria de nulidad de [a Resolucién
ndamero 145 del 17 de mayo de 2017 con la cual la empresa de transporte
publico TRANSMILENIO S.A. ordend la apertura del concurso de meéritos
abierto (PTS) No. 03 de 2017 y ordené publicar los pliegos de condiciones del
mismo, asi como [a declaratoria de nulidad de algunos apartes de los

mencionados pliegos (fls.21y 29 C. Ppal.).

A través de acta individual de reparto del 12 de junio de 2017, la Oficina de
Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos de Bogota asigné el asunto al
Juzgado Primero Administrativo de Bogota adscrito a la seccion primera (fl.29
C. Ppal), quien mediante auto del 5 de julio de 2017 declaré su falta de
competencia funcional por >tratarse de un asunto propio de la actividad
contractual del Estado, ordenando remitir el mismo a los Juzgados

Administrativos de Bogota adscritos a la seccién tercera (fls.31 y 32 C. Ppal.).

' Cuaderno de 1a medida cautelar.
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De este modo, el proceso en referencia fue designado a este Despacho el dia
21 de julio de 2017.

Al respecto es preciso denotar qué el proceso de contratacion del cual se
pretendia suspender su avance por la presunta ilegalidad del acto de apertura y
los pliegos de condiciones, fue adjudicado el dia 16 de junio de 2017 con
Resolucién de adjudicaciéon nimero 262 de 2017, publicada en el Sistema
Electrénico de Contratacién Publica el dia 20 de junio de 2017% esto es

veintinueve (29) dias antes a la asignacién de la demanda a este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Despacho considera

lll. Consideraciones.

Al tenor del articulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, las medidas cautelares en los procesos
declarativos estan concebidas para proteger y garantizar provisionalmente el

objeto del proceso y la efectividad de la sentencia. Veamos:

“ARTICULO 229. PROCEDENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES. En
fodos los procesos declarativos que se adelanten ante esta
jurisdiccién, antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda
o en cualquier estado del proceso, a peticién de parte debidamente
sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en
providencia motivada, las medidas cautelares que considere
necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del
proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado
en el presente capitulo.

La decisién sobre la medida qauté/ar no implica prejuzgamiento.

PARAGRAFO. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> Las medidas
cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y
proteccién de los derechos e intereses colectivos y en los procesos

de tutela del conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso

2SECOP . Disponible en: https://www.contratos.gov.co/consultas/detalleProceso.do?numConstancia=17-15-6558535
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Administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo y podran

ser decretadas de oficio.”

Ahora bien, en el caso bajo estudio la actora requeria el decreto de la medida
cautelar a fin de evitar la adjudicacion del concurso de méritos, medida que fue
solicitada el dia 12 de junio de 2017, cuando aln se encontraba en curso la
etapa precontractual del proceso®. Sin embargo, como ya se mencioné en
parrafos anteriores dicha adjudicacion se consolidé el dia 20 de junio de 2017,

fecha en la que este asunto auin no habia sido asignado a este Despacho®.

En consecuencia la medida cautelar solicitada por la actora actualmente carece

de objeto, por lo que se procedera a su denegacion.
En mérito de lo expuesto, el Despacho
I.V. RESUELVE.
PRIMERO: DECLARAR la falta actual de objeto de la medida provisional

solicitada por la actora en el proceso de la referencia, conforme a los

fundamentos expuestos y en consecuencia denegarla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANDREA RAMIREZ FUENTES.

Juez.®

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
. [
CIRCUITO JUDICIAL DE XGOTA D.C.

o 18 NOV ong
partes el’ proveido \anterior po otadioh en el Estado No.

LY

se notifica a las

|

\

% Secretaria del Senado. Disponible: http://www secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/iey 1437 2011 pr005.html#229
4 SECOP I Disponible: hitps://www.contratos.gov.co/consultas/detalleProceso.do?numConstancia=17-15-6558535.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5§ CAN

Bdgoté D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

CONTRQVERSIAS CONTRACTUALES.
(Nulidad Simple).
Exp.-'No. 11001333603320170019300.
Demandante: IVET ROCIO GAMBOA CARMONA.
Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO
- TRANSMILENIO S.A.

Auto de tramite No. 1679.

En atencién al informe secretarial que antecede el Despacho pasa proveer

sobre el estudio de admisién de la demanda.

- Al respecto, se tiene que medlante escnto del 12 de junio de 2017, la sefiora :
Ivet Rocio Gamboa Carmona, presento demanda de controversias |
contractuales en la modalidad de nulidad simple, pretendiendo la declaratoria
de nulidad de Ia Resolucién numero 145 del 17 de mayo de 2017 con la cual la
empresa de transporte publico TRANSMILENIO S.A. ordend la apertura del
concurso de méritos abierto (PTS) No. 03 de 2017 y ordend publicér los pliegos
de condiciones del mismo, asi como la declaratoria de nulidad de. algunos

' ‘apartes de Ios menmonados pllegos (fls.21y 29 C. Ppal.).

A través de adta individual de reparto del 12 de junio de 2017, la Oficina de
‘Apoyo Judicial para los Juigados_Admihistrativos de Bogota asigno el asunto al
Juzgado Primero Adminisfrétivo 'de"Bogoté édscrito a la seccién pri_rheré (fl.29
C. Ppal.), quien mediante auto del' 5 de julio-de 2017 declaré su falta de
,cdmpetehcia funcional por >t'ratarSe de un. ‘ésunto propio~de Ia“a'ctiv'idad
"-'.'contractual ~del Estado, ordenando remltlr el mismo. a Ios Juzgados .

- :. Admmlstratlvos de Bogota adscrltos a la secmon tercera (fIs 31 y 32 C Ppal ).

. De este modo, el proceso en referenCIa fue aS|gnado a este Despacho el dla 21
de julio de 2017, tiempo despues a la fecha en que el proceso de contrataCIon

- reprochado fue adjudlcado, mediante Resolucion nume_ro 262 de. 2017,
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publicada en el Sistema Electrénico de Contratacién Publica el dia 20 de junio
de 2017". |

En este sentido, es claro que las circunstancias facticas y temporales en las

que la actora fundamenté su demanda, a la fecha en que el asunto fue

‘encomendado a este Juzgado fueron modificadas considerablemente, asi

como, el basamento de las pretensiones y el objetivo juridico de las mismas.

Por esta razon, se conminara a la parte actora para se pronuncie sobre el
particular; en la medida que bajo es estado actual del problema juridico, el

mismo carece de objeto.

Aunado a lo anterior y propendiendo por el derecho de acceso a la
administracién de justicia, se requiere que adecue la demanda al medio de
control que considere idoneo, cuidando la acreditacion de todos y cada uno de
los requisitos procesales y legales dispuestos en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la procedencia y
admision de la demanda, dentro de Ibs diez (10) dias siguientes a la firmeza del

presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

notifica a las
el Estado No.

' SECOP L. Disponible en: https:/iwww. contratos.gov. co/consultasldetaIIeProceso do'inumConstancna-17-1 5-6558535
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. 11001-33-36-033-2017-00213-00
Convocante: COMERCIALIZADORA BOYACENSE R & G LTDA
Convocado: CLUB MILITAR

Auto Interlocutorio No. 0648

Decide el Despacho lo que en derecho corresponda frente los recursos de
reposicidn y en subsidio apelacién interpuestos en tiempo por el apoderado de la
parte convocante y por el apoderado de la entidad convocada contra el auto aqui
proferido el 20 de septiembre de 2017, que improbéd [a conciliacién celebrada
entre la COMERCIALIZADORA BOYACENSE R & G LTDA en calidad de
convocante; y EL CLUB MILITAR en calidad de convocado.

(i) Fundamento de la impugnacion:

El apoderado de la convocada alegé la inconformidad frente a la providencia que

improbé la conciliacién anteriormente referida en los siguientes términos:

Senald que el H. Consejo de Estado ha establecido de manera excepcional y por
razones de interés publico o general que resulta procedente la actio in rem verso
en algunos casos y que por ende en la solicitud de conciliacion indica que la
convocante fue citada por la entidad convocada con el propdsito de suministrar
alimentos y evitar la suspensién de un servicio que hace parte del objeto misional

de esa entidad.

Afadi6 que la forma que se utilizd para adquirir la prestacién del servicio por parte
de la convocante se debi6 a una urgencia que se encuentra debidamente
justificada y por tanto la actio in rem verso es procedente tras la imposibilidad de

adelantar un proceso de selecciéon de un contratista por encontrarse en juego el

objeto misional de la entidad.
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Por su parte el apoderado de la convocante alegd su inconformidad frente a la
! providencia que improbo6 la conciliacion atendiendo los argumentos que pasan a

’ esbozarse:

Sefiald que la vinculacion Qel Club Militar y la Comercializadora Boyacense R &
G LTDA se efectué como consecuencia de una urgencia justificada atendiendo
lo escrito en el jurisprudencia del H. Conéejo de Estado y por tanto la actio in rem
verso es procedente ya que no era posible iniciar proceso de seleccion por la

suspension del objeto contractual del contratista suspendido.
(ii) Procedencia de los Recursos
Recurso de Apelacion

En lo que refiere al recurso de apelacion interpuesto por ambas partes y
sustentado en el articulo 243 de la ley 1437 de 2011, se debe advertir que el H.
Consejo de Estado Seccion Tercera, Subseccion “A” en sentencia radicada bajo
el No. 05001-23-33-000-2012-00207-01(45854) del veintiséis (26) de febrero de

dos mil catorce (2014) expresd lo siguiente:

“... El legislador, al redactar el Cédigo del Procedimiento Administrativo y de lo
| Contencioso Administrativo y no incluir en el articulo 243 de esa norma la
| posibilidad de apelar el auto que imprueba una conciliacion extrajudicial, esta
| haciendo una excepcion a la regla general contenida en el citado articulo 31
| constitucional, valiéndose para ello de herramientas que le otorga la Carta
Politica, inclusive, en el mismo articulo. Ahora bien, no comparte la Sala la
argumentacion de los recurrentes, pues remitirse al articulo 73 de la ley 446
de 1998 para encontrar una norma aplicable que permita recurrir el auto que
imprueba una conciliacién extrajudicial representa una antinomia normativa
entre una ley anterior con una ley posterior, esto es, entre la ley 446 de 1998 y
la ley 1437 de 2011, siendo ésta ultima la norma que rige el presente proceso
y que, al ser especial, configura una derogatoria tacita de lo dispuesto en el
articulo 73 de la ley 446 de 1998, teniendo en cuenta que en el articulo 3° de
la 153 de 1887 el legislador establecié reglas generales sobre la validez y
aplicacion de normas. Por otro lado, no le asiste la razon a las partes al
argumentar, con apoyo en numeral 3 del articulo 243 de la Ley 1437 de 2011,
que el auto que imprueba la conciliacion pone fin al proceso, pues el tramite
de la conciliacion extrajudicial no es ni constituye en si mismo un proceso
judicial. Se trata es de un requisito de procedibilidad que deben cumplir quienes
quieran o necesiten acceder a la administracion de justicia, requisito que, en
caso de no prosperar, permite tanto a la parte convocante como a la convocada
iniciar, ahi si, un proceso judicial y que, en caso de prosperar, pasa a un control
de legalidad por parte del juez, control en el cual se deben verificar unos
factores determinados, para garantizar que el acuerdo logrado no sea lesivo al
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patrimonio estatal, ni contrario a la ley, lo cual en ningtin caso significa que se
haya iniciado proceso alguno...”.

De acuerdo con esto, no resulta valido el argumento esbozado por los
recurrentes, toda vez que tal y como lo indica la jurisprudencia, el auto que
imprueba una conciliacién no pone fin a un proceso, sino que es una actuacion
previa que debe surtirse antes de acudir a la justicia, por tal razon se ha sefalado
como una excepcidon a la regla general contemplada en el articulo 31 superior,
razén por la cual no es procedente conceder la apelacion interpuesta por los

apoderados de las partes intervinientes en el presente caso.
Recurso de Reposicion

En relacién con la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 de la Ley
1437 de 2011, consagra la posibilidad de interponerlo contra los autos que no
sean susceptibles de apelacion, de donde se colige que es admisible para el caso

concreto.

Pues bien, dicho lo anterior se procedera a resolver descendiendo en cada uno

de los puntos cuestionados por los recurrentes.

(iii) Traslado de los escritos
No se realiz6 ningun pronunciamiento al respecto.

(iv) Pararesolver se considera:

Frente a los argumentos presentados por la parte convocante y la parte
convocada en el sentido de que la vinculacién que tuvo el Club Militar con la
Comercializadora Boyacense R & G LTDA se realizd en un evento inminente de
urgencia que se encuentra justificada y por lo tanto se-atendié en debida forma
lo resefiado por la jurisprudencia del H. Consejo de Estado y por ello la Actio In

Rem Verso es procedente para el caso que nos ocupa..

Vale decir que tal y como se sefalé en el auto recurrido, la sentencia de

unificacion del 19 de noviembre de 2012 proferida por la Seccién Tercera del H.

Consejo de Estado establecié que una entidad publica no puede celebrar

verbalmente un contrato con un particular, sin vulnerar las normas sobre la
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solemnidad del contrato estatal, porque los contratos estatales se perfeccionan
cuando haya acuerdo de voluntades entre el objeto y la contraprestacion y éste
se suscriba por escrito, asi, la forma escrita tiene un valor solemne, segun el cual

el contrato sélo nace a la vida juridica cuando cumple con esa ritualidad .

Por su parte el H. consejo de Estado en reciente pronunciamiento mediante
sentencia de 22 de junio de 2017, Seccion Tercera, con ponencia del Magistrado
JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS dentro del expediente No. 25000-23—26-
000-2003-01552-01(38105) Demandante: =~ PARQUEADEROS BOYACA
EXPRESS., demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,

sefald:

En el establecimiento de comercio del sefior William Emel Alarcon Prieto se
presto, sin contrato, servicio de parqueo a un total de 76 vehiculos involucrados
en procesos judiciales, sin embargo luego del retiro de los mismos con destino
al “patio tnico” de la Fiscalia General de la Nacion esta entidad no cancel6
valor por el servicio prestado (...) El asunto que compete a la Sala, esto es, el
cobro de emolumentos no cancelados por ejecucion de actividades a favor de
una entidad estatal, sin que medie un contrato, debe estudiarse bajo la lupa de
la teoria del enriquecimiento sin justa causa (...) Por la via del
enriquecimiento sin justa causa, no pueden reconocerse prestaciones
ejecutadas a favor de la administracion por fuera de un contrato estatal
(...) Sin embargo, se establecieron tres hipotesis en los que excepcionalmente
procede la declaratoria de enriquecimiento sin causa (...) Sobre el particular,
es importante recordar que la primera hipdtesis para la procedencia
excepcional del enriquecimiento sefiala: “Cuando se acredite de manera
fehaciente y evidente en el proceso, que fue exclusivamente la entidad pablica,
sin participaciéon y sin culpa del particular afectado, la que en virtud de su
supremacia, de su autoridad o de su imperium constrifio o impuso al respectivo
particular la ejecucién de prestaciones o el suministro de bienes o servicios en
su beneficio, por fuera del marco de un contrato estatal o con prescindencia del
mismo” (...) Es decir, la procedencia excepcional del enriquecimiento se
encuentra supeditada a la ausencia de culpa del particular en la prestacion del
servicio, circunstancia que no aparece desvirtuada en el plenario, inclusive de
los hechos de la demanda se extrae que el propietario del establecimiento de
comercio cohonestaba y aceptaba voluntariamente la prestacion del servicio
que denomind de “patios”, todo motivado por la retribucion economica (...) No
se demostré que la Fiscalia General de la Nacion hubiese constrefiido al
particular para la prestacion del servicio, por el cual ahora se reclama (...)
Precisamente, la parte demandante no demostré que la prestacion del servicio
hubiese doblegado su voluntad, o en otros términos que el mismo no pudo
oponerse a la prestacion del servicio por el cual ahora reclama (...) Para el
momento en que los vehiculos ingresaron al establecimiento del demandante,
se encontraba vigente la ley 80 de 1993, norma de orden publico tanto para la
administracién y los particulares, la cual obliga a que todo vinculo se
desarrolle en virtud del principio de seleccién objetiva previo un proceso
de seleccion y con el soporte de un contrato estatal (...) La anterior
normatividad fue desconocida por la parte demandante, por lo que la Sala
encuentra que actué de forma negligente y descuidada, circunstancia que
impide la declaratoria de enriquecimiento sin justa causa. (Negrilla fuera
del Texto)
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Se observa en el sub lite que la entidad convocante no acredita que la entidad
convocada la haya constrefiido o que en ejercicio de su poder dominante o
supremacia le haya sido imposible negarse a prestar el servicio requerido, por el
contrario la COMERCIALIZADORA BOYACENSE R &G LTDA accedi6 segtn
consta en los hechos, de manera voluntaria a suministrar los servicios requeridos
sin hacer exigencia alguna, por lo que es claro que en este caso no se acreditan
las circunstancias para que proceda a aprobarse el acuerdo conciliatorio, tal y

como se le manifestd a las partes en el auto objeto del recurso.

Aunado a lo anterior la urgencia que se fundamenta como la causa para haber
entregado los suministros en la forma en que se sefialé no se enmarca dentro de
las excepciones establecidas en la citada sentencia de unificacion pues en la
misma se sefiala que debe corresponder a una urgencia y necesidad en la
prestacion de un servicio 0 el suministro de bienes para evitar una amenaza o

una lesién al derecho a la salud, circunstancia que no se da en el presente caso.

Es asi, como con fundamento en los argumentos anteriormente esbozados se
reitera la posicién tomada por medio de auto de 20 de septiembre de 2017, pues
al tenor de lo establecido en las normas aplicables para el caso en concreto en
materia de contratacion estatal la inexistencia del contrato como requisito formal
y solemne conlleva a que no se puedan derivar obligaciones que puedan ser
exigibles y que produzcan los efectos esperados por las partes involucradas; en
este caso, que se pueda hacer efectivo el pago de los bienes y servicios

suministrados.

Conforme a lo expuesto, en el sub lite no se cumple el presupuesto de que lo
reclamado patrimonialmente esté respaldado en la actuacion, motivo por el cual
este despacho se reitera en cada uno de los argumentos desarrollados en el auto

objeto del recurso.

Por lo anotado, EL JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION TERCERA:

RESUELVE:

. No Reponer el auto del 20 de septie'mbre de 2017, atendiendo las

consideraciones expuestas.
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2. Rechazar los recursos de apelacién interpuestos por los apoderados de las

partes por improcedentes.

NOTIFIQUE

SE Y CUMPLASE

|

proveido anterior por ano‘

JUZGADQ TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy § , )

’..
Fcién en el Estado No.

N

N\
SECRETAR /



JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

EJECUTIVO.
(Cuaderno de Medidas Cautelares).
Exp.- No. 11001333603320150037100.
Ejecutante: SEGUNDO FUQUENE.
Ejecutado: SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.
FIDUAGRARIA S.A.

Auto de tramite No. 1680.

Obedézcase y cUmplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera (Subseccion B) en sentencia de segunda
instancia del 27 de septiembre de 2017 (fls.251 a 277 C. Tribunal) mediante la
cual, confirmé la decision adoptada por este Despacho de seguir adelante con la
ejecucion (fls’.99 a 113 C. Ppal.) proferida el dia 13 de octubre de 2016. Asi

mismo, fijo agencias en derecho y ordend condenar en costas.
Asi las cosas, una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente
al despacho a fin de proveer lo pertinente sobre la liquidacién de costas

procesales y agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

sz

N

' Auto %




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

‘Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (20.1 7).

EJECUTIVO.
(Cuaderno de Medidas Cautelares).
Exp.- No. 11001333603320150037100.
Ejecutante: SEGUNDO FUQUENE.
Ejecutado: SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.
| FIDUAGRARIA S.A.

Auto de interlocutorio N° 656.

Teniendo en cuenta el informé secretarial que antecede y que mediante
memdriales del 5 de junio de 2017, del 9 de junio de 2017 y 28 de junio de 2017
(fls. 23 a 36, 39 a 44), el ejecutado dio cumplimiento al auto del 22 de febrero de
2017, el Despacho pasara a resolver el recurso de reposicidn y en subsidio de
apelacion impetrado por parte de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A. FIDUAGRARIA S.A., dentro de la oportunidad procesal
pertinente y atendiendo los parametros legales de procedibilidad, en contra el
auto de fecha 14 de diciembre de 2016 (fls. 3 y 4 C. Ppal.), conforme a los

siguientes:

l. Antecedentes.

Mediante auto del 14 de diciembre de 2016 (fls. 3 y 4 C. Ppal.) se dispuso decretar
el embargo y secuestro de las sumas de dinero que poseyera la sociedad
Fiduagraria S.A. como vocera del patrimonio auténomo del 1.S.S. en razén a la
suma que se le adeuda al sefior SEGUNDO FUQUENE, tasando la medida en la
suma equivalente a DOSCIENTOS DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS
($217.352.833).
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Seguidamente, a través de memorial del 19 de diciembre de 2016 la apoderada
de la parte ejecutante interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacion
en contra del mencionado auto (fls. 5 a 8 C. Ppal.), frente al cual, la parte
ejecutante descorrié traslado con escrito del 20 de febrero de 2017 (fls. 9y 10 C
.Ppal.).

En este orden, el Despacho previo a resolver el referido recurso, optd por oficiar
al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y al Ministerio de Salud y Proteccion
Social para que dentro del término de cinco (05) dias, informaran cuales cuentas
de la fiduciaria Fiduagraria S.A., como vocera del patrimonio auténomo del 1.S.S,
correspondian a dineros del Sistema General de Participaciones, y cuales no
tenian dicha naturaleza y si estas ultimas se catalogaban o no como cuentas
inembargables, exponiendo la razones de tal calidad (auto del 22 de febrero de
2017)".

Finalmente, una vez allegadas la respuestas requeridas, esta se pusieron en
conocimiento de las partes, mediante auto del 14 de junio de 2017 (fls. 38 C.

Ppal.), sin que se pronunciaran al respecto.

I.I. Argumentos del recurrente.

La apoderada de la parte ejecutante afirmé en su escrito de replica que las
cuentas administradas por el Patrimonio Autbnomo de Remanentes (PAR ISS)
eran inembargables. Tal afirmacién la sustento con fundamento en la descripcion
del objeto contractual suscrito en el contrato fiducia nimero 015 de 2015,

[{#2)

consistente en “’sustituir al ISS en liquidacién en los convenios interadministrativos
celebrados con COLPENSIONES, o los celebrados con fondo privados para el
pago de aportes a la seguridad social en pensiones de trabajadores y ex

m

trabajadores del Instituto de Seguros sociales™.

En este orden, la parte advierte que el patrimonio auténomo administra cuentas de
recursoé provenientes del Sistema General de Participaciones, que hace parte del
Sistema de Seguridad Social, compendiado por obligaciones pensionales, bonos
pensionales, cuotas partes pensionales y daciones en pago derivadas de procesos

de cobro coactivo que tenia a cargo el Instituto de Seguros sociales como

" Folio 12. Cuaderno medida cautelar.
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administrador del Régimen de Prima Media, por tanto dichos recursos con

inembargables.

LIl. Escrito de la parte ejecutante.

El apoderado de la parte ejecutante trae a colacion el articulo 32 de la Ley 80 de
1993 vy el articulo 1238 del Codigo de Comercio a fin de sustentar la viabilidad
juridica de la medida cautelar solicitada, maxime cuando: ‘/a sentencia que se esta
cobrando en el presente proceso data de febrero de 2012 y ante el entohces ISS
se solicité el pago de la misma en diferentes oportunidades varias de ellas con
fecha anterior a la fecha en que ordené la liquidacion de la entidad (28 de
septiembre de 2012), continuando con esta argumentacion el contrato de fiducia
mercantil celebrado entre el ISS en liquidaciéon y FIDUAGRARIA SA data del ario
2015, es decir la obligacion que se cobra y que corresponde a las cuantificacion
de DERECHOS LABORALES que no fueron pagados por el ISS por la omision
que demostré dentro de un proceso de reparacion directa es muy anterior al
2015.”2

Aunado a lo anterior pone de presente que la certificacion expedida por el Jefe del
Departamento Financiero de la fiduciaria y en atencién al articulo 134 de la Ley
100 de 1993, muestra como no todas las cuentas bancarias se hallan recursos del
Sistema de Seguridad Social o del Sistema General de Participaciones, por lo que

la cuentas diferentes a estas pueden ser embargables.

LIll. Respuesta Patrimonio Autonoma de Remanentes 1.S.S.

El Departamento Juridico del P.AR. I.S.S. respondié al requerimiento del
Despacho de conformidad con la remision por competencia, hecha por el
Ministerio de Hacienda (fls.18 a 22 C.M.C.).

La sociedad fiduciaria trae a cuenta una de las obligaciones suscritas con ocasién
al contrato de fiducia nimero 015 de 2015: ““REALZAR EL PAGO DE LA
OBLIGACIONES CONTINGENTES Y REMANENTES A CARGO DEL INSTITUTO
DE SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION™ y acota que las mismas deberan

2 Folio 9 del cuaderno de medidas cautelares.
® Folio 25 al respaldo. Ibidem.
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devenir de condenas impuestas en los procesos judiciales, arbitrales vy
administrativos y las obligaciones condiciones que haya identificado el liquidador
con anterioridad al cierre del proceso liquidatorio, y en todo caso estas seran

atendidas con sujecion a la prelacién de créditos y a la disponibilidad de recursos.

Al respecto sefiala que en cumplimiento del articulo 32 del Decreto Ley 254 de
2000 el Agente Liquidador del ISS dejé un plan de pagos para las obligaciones
remanentes, con el cual entregd al patrimonio auténomo, recursos liquidos con
exclusividad para el pago condenas graduadas y calificadas en primera clase,

relacionadas con derechos laborales.

A su vez, indica que el articulo 594 del Codigo General del Proceso al reglar que
son ine'mbargables los bienes que establezca la Constitucion Politica de Colombia
o la leyes especiales, permite la aplicabilidad del articulo 1677 del Codigo Civil que
en su numeral 8° expresa que la “la propiedad de los objetos que el deudor posee

fiduciariamente”.

Aunado a lo expuesto, resalta en todo caso que la misma norma relaciono algunas
especificaciones de bienes inembargables como los secundarios al Sistema
General de Participacion, Regalias y al Sistema General de Seguridad Social,
aduciendo que dentro del primer grupo y el tercero se encuentran las cuentas y
recursos que maneja y administra el patrimonio auténomo del Instituto de Seguros

sociales.

Sobre el particular hace las siguientes afirmaciones:

“Asi mismo, el P.A.R. I;S. S. administra unas cuentas cohtentivas de
recursos del Sistema de Seguridad Social Integral, entre las cuales se
encuentran obligaciones pensionales, bonos pensionales, cuotas
partes pensionales, daciones en paso provenientes de los procesos
de cobro coactivo que tenia a cargo el otrora Instituto de Seguros
sociales como administrador del Régimen de Prima Media; rubros y
; partidas que una vez depurados deben ser transferidos a las
Entidades Pertinentes (sic), los cuales por su destinacion especifica,

resultan de naturaleza inembargable.

(...)

Es claro que los recursos que el Patrimonio depura por concepto del

situado fiscal, esto es, los ingresos que la Nacién cedio para el

:
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financiamiento y garantia de la prestacion del servicio de salud en los
entes territoriales, asi como los destinados a Positiva Compafiia de
Seguros —entidad ultima que recibid los activos, pasivos y contratos
de la Administradora de los Riegos Laborales del extinto 1.S.S.; y los
que hacen relacién a las cuotas partes pensionales, los recaudados
por procesos de cobro coactivo iniciados ante la mora en cotizaciones
al sistema a cargo de empleadores y las daciones en pago, los del
régimen de prima media con prestacion definida y los remanentes de
los titulos judiciales correspondientes a este sector; se constituyen
como preceptos imperativos exigibles al fideicomiso por la propia
Constitucion Politica y por la Ley, de manera obligatoria y a titulo
definitivo, para el financiamiento de un servicios especifico, en este

caso el Sistema de Seguridad Social Integral.”

Finalmente, el Patrimonio Auténomo del [.S.S. concluye que los recursos que
administra ostentan la calidad de inembargables de conformidad con el Cddigo
General del Proceso, y ademas el caracter de destinacion especifica en tanto
debe garantizar el pago de las obligaciones oportunamente graduadas y
calificadas en el proceso de liquidacion, asi como la financiacion del Sistema de

Seguridad Social Integral.

Con fundamento en lo expuesto se hacen las siguientes,

[I. Consideraciones.

Mas alla de la oportunidad y el modo en que el acreedor de la obligacién, objeto
del presente proceso tiene derecho a perseguir Ia obligacién reconocida, lo cierto
es que identificar la naturaleza de los recursos con los cuales se pretende
satisfacer la deuda, es un elemento sine quanon a la hora de ordenar la retencion

de los mismos.

En este sentido, no es gratuito que el legislador advierta sobre la inembargabilidad
de los recursos provenientes del sistema general de participacion, regalias y
seguridad social, a través del articulo 594 del Cddigo General del Proceso, sélo
habilitandolo para insistir en la retencién de dicho recursos, siempre y cuando la

misma ley disponga su procedibilidad, y en todo caso el pronunciamiento del juez

debe contener expresamente tal disposicion legal.
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En razén al parrafo que precede y tomando en cuenta los fundamentos expuestos
por la Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario S.A. el Despacho encuentra
que las cuentas y recursos que actualmente administra esta sociedad, cuyo origen
deviene de la actividad y desarrollo del objeto social del extinto Instituto de

Seguros sociales, deriven de recursos de la seguridad social.

Aunado a lo anterior el Decreto 2148 de 1992 mediante el cual, en otrora fue
reestructurado el Instituto de Seguros Sociales, deja en claro que el extinto
instituto cumplia obligaciones de caracter prestacional y asistencial, es decir, no
solo se le encomendd el régimen de pensional de prima media con prestacion
definida sino garantizar a sus afiliados y beneficiarios la prestacion de los servicios

médico-asistenciales integrales (articulos 1°, 2°, 3° Decreto 2148 de 1992).

En este orden, no resulta falto de veracidad que los recursos que actualmente
administra la sociedad FIDUAGRARIA S.A. del extinto [.S.S. provengan y estén
relacionados con el sistema seguridad social cuando la misma naturaleza del

objeto social desarrollado por el Instituto de Seguros Sociales, asi lo ameritaba.

Corolario de lo expuesto, este Juzgado repondra el auto del 14 de diciembre de
2016 (fls. 3 y 4 C. Ppal.) mediante el cual, dispuso decretar el embargo y
secuestro de las sumas de dinero que poseyera la sociedad Fiduagraria S.A.
como vocera del patrimonio auténomo del 1.S.S. en razén a la suma que se le
adeuda al sefior SEGU—NDO FUQUENE, tasando la medida en la suma
equivalente a DOSCIENTOS DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS
($217.352.833). | |

No obstante, lo anterior se advertird al representante legal de la sociedad
FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPE(fUARIO S.A. sobre las consecuencias
disciplinarias, fiscales y penales que conlleva el no pago de las sentencias
judiciales de conformidad con los articulos 195 y 298 Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues esto trasgrede
directamente la materializacién de la justicia y de contera los derechos amparados
en los pronunciamientos aqui proferidos. La morosidad, la negligencia y la desidia

en el cumplimiento de 6rdenes judiciales implican este tipo de responsabilidad.

En consecuencia, el Despacho
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lll. Resuelve.

PRIMERO: REPONER el auto proferido el dia 14 de diciembre de 2016 conforme
a las consideraciones expuestas. En consecuencia se niega la medida cautelar

solicitada por el ejecutante.

SEGUNDO: SE ADVERTE al representante legal de la sociedad FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. sobre las consecuencias disciplinarias,
fiscales y penales que conlleva el no pago oportuno y cabal de las sentencias
judiciales, de conformidad con los articulos 195 y 298 Cédigo de Procedimiento

Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
' CIRCUITO JUDICIAL PE\BOGOTA D.C.
¥
Hoy , / 2kl se notifica a las
partes el proveido gnteri ﬁo{ ngtacién en el Estado No.

SECRE{TARM
\




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

EJECUTIVO.
(Cuaderno de Medidas Cautelares).
Exp.- No. 11001333603320150037100.
Ejecutante: SEGUNDO FUQUENE.
Ejecutado: SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.
FIDUAGRARIA S.A.

Auto de tramite No. 1699.

Teniendo en cuenta que la providencia de seguir adelante con la ejecucion
(proferida el 13 de octubre de 201 6)" a la fecha de encuentra ejecutoriada, se
conmina para que cualquiera de las partes aIIeg‘ue la liquidacion del crédito, en los
términos del numeral primero dispuesto en el articulo 446 del Codigo General del
Proceso, dentro del lapso de diez (10) dias contados a partir de la firmeza del
presente auto, habida cuenta que la traida la parte ejecutante en fecha del 25 de
octubre de 2016 no se presentd en la oportunidad procesal pertinente (fls. 114 y
115 C. Ppal.). '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EC NDREA RAMIREZ FUENTES.

Juez.?

TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

} partes el proveldoWerlor por\anot
] 1
} ! Folios 99 a 113 del cuaderno principal.

|A
| 2 Auto 3/3.

se notifica a las

R)n en el Estado No.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

ACCION DE REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001-33-31-033-2013-00079-00
Demandante: ADRIANA LUISA SANCHEZ DELGADO
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Auto de tramite No.1687

El H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera, Subseccidon “A”,
mediante proveido del 9 de octubre de 2017 inadmitié el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia de primera instancia aqui proferida el 7 de abril de
2017.

No obstante lo anterior, se advierte que los términos judiciales fueron suspendidos
por un cierre extraordinario efectuado desde el 17 al 24 de abril de 2017 de
conformidad con lo establecido en el acuerdo No. CSJBTA 17-516 con ocasion al
cambio de sede de los Juzgados Administrativos del edificio CASUR al complejo
judicial del CAN.

Por lo anteriormente expuesto se devolvera el expediente a dicha corporacion para

vl'o pertinente, por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E DREA RA ENTES
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy E 6 NDV ?O‘iz \ se notifica a las partes el
proveido anterior por ar&:iw e\PYado No. _§ g E) .
’ \

ETARIA

\




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA 3\\ "

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

- Bogota D.C., quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) -

ACCION DE REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001-33-31-033-2013-00008-00
Demandante: JUAN DE LOS SANTOS PEDRAZA Y OTROS
‘Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION y OTRA

Auto de tramite No.1683

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera, Subseccion “B”, en providencia del 6 de
septiembre de 2017, mediante la cual confirmé la sentencia de primera instancia

aqui proferida el 30 de enero de 2017, por secretaria liquidense las costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy se notifica a Ias partes el

\JV \J
TARIA




