JuzGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydée Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.

Bogota D.C., Dos (02) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REPARACION DIRECTA
(Incidente de Liquidacion de Perjuicios)
Exp. - No. 11001333603320170014400
Demandante: WILMAR ALEJANDRO GUTIERREZ VALERO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

Auto Interlocutorio No. 236

En atencién al informe secretarial que antecede y en cumplimiento del auto proferido
el dia 20 de octubre de 2021, el despacho procedera de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 3° del articulo 129 consagrado en la Ley 1564 de 2012 (inciso
1° articulo 193 Ley 1437 de 2011)

1. Fundamento normativo Articulo 129 de la Ley 1564 de 2012:
“ARTICULO 129. PROPOSICION, TRAMITE Y EFECTO DE LOS INCIDENTES.

Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se funda
y las pruebas que pretenda hacer valer. Las partes solo podran promover incidentes en
audiencia, salvo cuando se haya proferido sentencia. Del incidente promovido por
una parte se correrd traslado a la otra para que se pronuncie y en seguida se

decretaran y practicaran las pruebas necesarias. (...)” (Destacado por el Despacho)

2. Objeto del presente tramite incidental En el caso de autos, de conformidad con lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera
(Subseccion C), en sentencia de segunda instancia emanada el dia 22 de julio de

2021, se dispuso:

La referida sentencia en su parte resolutiva dispuso:

“...) PRIMERO: REVOCAR en su integridad la sentencia proferida el 30 de enero de
2020, por el Juzgado Treinta y Tres (33) Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota, por la cual se negaron pretensiones de la demanda, conforme a lo expuesto en

esta providencia.
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SEGUNDO: DECLARAR a la NACION, MINISTERIO DE DEFENSA, EJERCITO
NACIONAL responsable patrimonialmente por los perjuicios materiales e inmateriales
infringidos al demandante, con ocasion de la lesion PERFORACION DE LA
MENBRANA TINPANICA sufrida por el soldado Regular WILMAR ALEJANDRO
GUTIERREZ VALERO.

TERCERO: CONDENAR EN ABSTRACTO a la demandada NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA, EJERCITO NACIONAL para que mediante tramite incidental se tase
y liquide perjuicios morales, dafio a la salud y perjuicios materiales bajo la
modalidad de lucro cesante (consolidado y futuro), en favor del demandante
WILMAR ALEJANDRO GUTIERREZ VALERO, tramite que debe ajustarse a lo
previsto en el articulo 193 de la Ley 1437 de 2011, como la aplicacion de los parametros
y férmulas establecidas por el Consejo de Estado para tal fin, como de las pautas
probatorias atendidas en la parte motiva de este fallo.

CUARTO: ABSTENERSE de condenar en costas en esta instancia

QUINTO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen. Por Secretaria de esta

Corporacioén DEJESE las constancias del caso.” (Destacado por el Despacho). (...)

De la parte motiva de la sentencia de segunda instancia en comento se destaca lo
siguiente respecto de la condena en abstracto:

(...)” Por tanto, mediante tramite incidental, conforme lo prevé el articulo 193 de la Ley
1437 de 2011, y de acuerdo a las formulas establecidas para ello por la jurisprudencia
de drgano de cierre de esta jurisdiccién, el Juez de Primera Instancia, debera tasar los
perjuicios morales, en favor de la victima WILMAR ALEJANDRO GUTIERREZ
VALERO, teniendo en cuenta los parametros establecidos en Sentencia de Unificacién
del Consejo de Estado con base en el porcentaje de pérdida de capacidad laboral que
se acredite en este asunto; como también, deberd liquidar los perjuicios materiales en
la modalidad de lucro cesante (consolidado y futuro), teniendo en cuenta el salario
minimo legal vigente para la fecha en que se profiera la decision que resuelva dicho
incidente, como el porcentaje de pérdida de capacidad laboral de la victima que se
acredite dentro del mismo, su tiempo de vida probable, advertido, que dicho perjuicio
debe empezar a liquidarse desde el dia siguiente a la fecha de desacuartelamiento.
Ahora bien, para establecer el grado de pérdida de capacidad laboral, como ya se tiene
certeza de que no se practicé la Junta Médico Laboral con relacion al joven WILMAR
ALEJANDRO GUTIERREZ VALERO, el experticio técnico podrd arrimarse por el
accionante conforme a las previsiones de los articulos 219 y siguientes del CPACA y

consonantes del CGP, o solicitar su decreto, y en este evento el dictamen puede
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solicitarse a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez, para que se realice la
valoracion psicofisica y determine el grado de pérdida de capacidad laboral con ocasién

a la perforacién de la membrana timpanica.

La parte demandante allegé la valoracion de la pérdida de capacidad laboral
realizado por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
BOGOTA al sefior WILMAR ALEJANDRO GUTIERREZ VALERO, demandante y

victima directa en el proceso de referencia

De manera que el Despacho entra a continuar con el tramite del incidente

3. Decreto de medios de prueba
En este orden y bajo los presupuestos del articulo 129 del Cddigo General del
Proceso y los pardmetros la sentencia de segunda instancia en referencia se
procede a decidir respecto de los medios de prueba del tramite incidental.
Se iniciara por los solicitados por la incidentante; en seguida, el despacho se
pronunciara sobre las pruebas del incidentado y finalmente se resolvera lo referente
a su decreto y préactica.
3.1 De las pruebas aportadas con el escrito del incidente
Sobre el particular se tiene que la abogada de la parte actora aporto, lo siguiente:
1. PRUEBA PERICIAL
1.1. Copia de la valoracion de pérdida de capacidad laboral realizado por
la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
BOGOTA a WILMAR ALEJANDRO GUTIERREZ VALERO,
demandante y victima directa en el proceso de referencia
3.1.2. De las pruebas solicitadas por la incidentante

El apoderado de la parte incidentante no solicita pruebas para el presente incidente.

3.2. De las pruebas aportadas y solicitadas por el incidentado
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Al respecto se tiene que el incidentado solicito lo siguiente:

Que mediante orden judicial se requiera a la Direccién de Personal del Ejército
Nacional para que aporte el expediente administrativo del SLR. WILMAR
ALEJANDRO GUTIERREZ junto con la correspondiente certificacion que indique el

tiempo de servicios laborados.

5. De la facultad oficiosa del Juez

Se advierte que el Juzgado no hara uso de su facultad para decretar pruebas de
oficio.

En mérito de lo expuesto el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: SE DECRETA COMO MEDIOS DE PRUEBAS, conforme lo solicito las

partes asi:

SEGUNDO: SE INCORPORA el medio de prueba aportado por el apoderado de la

parte incidentante (numeral 3.1.).

Respecto a la prueba pericial, en vigencia de la Ley 2080 de 2021, ante la
jurisdiccién contenciosa administrativa se continda con la dualidad en materia del
dictamen pericial. Esa dualidad implica que deben distinguirse varios tramites: (i) el
tramite del dictamen solicitado por las partes, (ii) el tramite del dictamen decretado
de oficio; (ii) el tramite, cuando el dictamen es aportado. En ese orden, cuando el
dictamen es aportado o decretado de oficio, su contradiccion y practica se rige por
las normas del CGP y cuando es decretado, la practica y contradiccion, se aplica
por regla general las normas del CPACA (norma especial) y en lo no previsto un

principio de integracion con las normas del CGP.

En el caso concreto, el dictamen fue aportado y en ese orden se decreta e incorpora

en la presente decision.

Al respecto es importante considerar que otra de las modificaciones importantes en
relacion al dictamen pericial ante la Jurisdiccion, es que, ante un dictamen rendido
por una entidad publica, sea aportado o decretado de oficio, otorga una facultad al

Juez para prescindir de su contradiccién en audiencia y en ese orden, de optarse
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por ésta facultad, que la contradiccion del dictamen se haga de manera escrita de

conformidad con lo consagrado en el paragrafo del articulo 228 del CGP.

Lo que significa que en estos casos: “... se correra traslado del dictamen por tres
(3) dias, término dentro del cual se podré solicitar la aclaracion, complementacion o
la practica de uno nuevo, a costa del interesado, mediante solicitud debidamente
motivada. Si se pide un nuevo dictamen deberan precisarse los errores que se

estiman presentes en el primer dictamen...”.

TERCERO: En consecuencia se dispone a correr el respectivo traslado del
dictamen allegado por la parte actoray que se incorpora y decreta mediante
la presente decisién, por un término de tres (3) dias habiles que empezaran a

correr a partir del habil siguiente al de la ejecutoria de la presente providencia.

CUARTO: Conforme lo solicita la entidad incidentada SE ORDENA a la Direccion
de Personal del Ejército Nacional y/o a quien corresponda, para que remita a
este proceso, el expediente administrativo del SLR. WILMAR ALEJANDRO
GUTIERREZ junto con la correspondiente certificacion que indique el tiempo de

servicios laborados

Para tal efecto, la parte demandada y solicitante del medio de prueba: (i) Con la

copia PDF de la presente decision GESTIONARA lo pertinente ante la entidad, a fin

obtener lo ordenado. (ii). ALLEGARA al presente proceso la prueba decretada,
dentro del término de diez (10) dias hébiles, contados a partir del dia siguiente de
la notificacion del decreto de medios de prueba. Las expensas estaran a cargo de
la parte solicitante del medio de pruebay las pagara, de ser necesario, directamente

ante la Entidad o entidades correspondientes, si asi fuere solicitado.

Una vez vencido el termino anterior o que se allegue la prueba documental, el
expediente ingresara al Despacho para proveer de conformidad y decidir sobre el

trdmite incidental.

QUINTO: Conforme con la realidad juridica del incidente el despacho no hara uso

de su facultad oficiosa.

Finalmente se advierte que los memoriales que las partes destinen a este tramite
procesal deben observar el conducto de envio de correspondencia establecido por

la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, Seccional Bogota, luego su
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remision debera realizarse al buzon electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultaneamente a los correos
electronicos establecidos por las demas partes, de lo cual debe adjuntarse la

respectiva constancia.t

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electrénico citado
debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucién minima de 300
ppp?, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del
documento e identificAndolo con el ndmero del radicado del proceso cuando

corresponda.?

Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos vy

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados

Administrativos de Bogota, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de la

manana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)5, pues de lo

contrario se entenderan presentados el dia habil siquiente; tampoco se

confirmard su recepcion fuera de la jornada laboral sino hasta el dia habil

siquiente.*

Se advierte a las partes que el buzén electrénico suministrado -sea a través de la
demanda, de la contestacién o algun otro memorial- para efectos del presente

! Ley 2080 de 2021. Articulo 8. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO
53A. Uso de medios electrénicos. Cuando las autoridades habiliten canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el
deber de utilizar este medio en el ejercicio de sus competencias. Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los
canales digitales cuando asi lo disponga el proceso, tramite o procedimiento. El Gobierno nacional, a través del Ministerio de
Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para cuales procedimientos
tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electrénicos por parte de las personas y entidades publicas. El
ministerio garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para las personas que no puedan acceder a ellos.

2 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestién de

Documentos Electronicos, Digitalizacion y Conformacion del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos
electrénicos y conformacion del expediente. Paginas 13 a 15:

Tipo de Formato Estandar Extension
Contenido
Texto PDF .pdf
JPG, JPEG, .jpeg, .jpg, .jpe
Imagen JPEG2000, TIFF .}ng, i
Audio MP3, WAVE .mp3, .wav
.mpg, mp1l, .mp2,
Video MPEG-1, MPEG-2, .mp3, .mlv, .mla,
MPEG-4 .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

3 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632. Articulo 17. Uso de medios tecnoldgicos en las
actuaciones judiciales. (...) De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por
medios electrénicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con
el nimero del radicado del proceso cuando corresponda. (...)

4 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020.
“Articulo 26. Horario para la recepcion virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias
administrativas. Las demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y solicitudes que se envien a los
despachos judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderan presentadas el dia habil
siguiente; los despachos judiciales no confirmaran la recepcién de estos mensajes de correo electrénico por
fuera de las jornadas laborales sino hasta el dia habil siguiente” y Acuerdo No. CSJBTA20-96 del 02 de
octubre de 2020.
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tramite sera su identificacion digital frente al proceso. Significa que toda
comunicaciéon o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste debera
originarse  Unicamente desde tal direccion electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran de

enviarse al buzoén electronico informado por el abogado de la parte

IFIQUESE Y CUMPLASES®

= O/

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez’

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 05 de junio de 2023 se notifica a las partes el proveido

anterior por anotacion en el Estado Electrénico.

/

EDW/N ENRIQUE ROJ::Z)

SECRETARIO JUZGADO 33 ADMINISTRAfIVO DEL CIRCUITO
-SECCAON TERCERA-
BOGOTA

5 Ley 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma
al pie de la providencia respectiva, y se enviard un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

*Sin perjuicio de la revision que debe hacer la secretaria del despacho, a continuacion se sefialan las direcciones electronicas a efectos de la
alerta del estado:

Demandante: notificacionprocesos@hotmail.com

Demandada: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co; nataliac0609@hotmail.com
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Lidia Yolanda Santafe Alfonso
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Juzgado Administrativo
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