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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN
Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

EJECUTIVO.
Exp. No. 1100133103320020036800.
Ejecutante: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO (IDU).
Ejecutado: MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Y AGUILAR C.1.LA. LTDA.

Auto tramite N° 1078.

Se encuentra el expediente en el Despacho con el propésito de resolver sobre
la reanudacién del proceso, que de antafio fue suspendido por prejudicialidad,
en los términos del articulo 170 y 172 del Cddigo de Procedimiento Civil

(vigente para la época) y en relacién a otras circunstancias procesales.

Mediante auto del 7 de diciembre de 2011 (notificado por estado del 12 de
diciembre de 2011) el Despacho suspendié por prejudicialidad la demanda
gjecutiva, hasta que se profiriera décisién de fondo sobre la legalidad de las
Resoluciones numero 2181 del 4 de diciembre de 2000 y nimero 2146 del 30
de agosto de 2001 sujetas a control jurisdiccional en los procesos acumulados
namero 2001-00516 y 2002-00658 a instancias del Consejo de Estado (fls.520
a 526 C. C. Ppal.)

De conformidad con el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Civil, norma
aplicable en el presente asunto seglin lo dispone el numeral 5 del articulo 625
consagrado en la Ley 1564 de 2012, en el evento en que la prueba por la cual
“se ordend la suspension no se allegue al proceso dentro de los tres (03) afios
siguientes, al de la fecha en que quedé en firme el auto que lo suspendid, el

juez de oficio o a peticidn de parte decretara su reanudacién.

A En este orden se tiene que a la fecha del presente proveido han transcurrido
mas tres (03) afos sin que se haya proferido sentencia definitoria por parte del
Consejo de Estado en relacion a las Resoluciones numero 2181 del 4 de
diciembre de 2000 y nimero 2146 del 30 de agosto de 2001, mas aun, por

cuanto sélo hasta el dia 16 de junio de 2017 el asunto ingreso al despacho




Ejecutivo.
2002-00368.

para fallo, segiin consulta hecha en el sistema de consulta de procesos de la
Rama Judicial (fls. 616 a 619 C. C. Ppal.)

Asi las cosas, el Despacho procede a decretar la reanudacion del proceso

conforme lo dispuesto por el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Civil, en

atencién a las reglas de vigencia de la norma descritas en el numeral 5 del
articulo 625 perteneciente a la Ley 1564 de 2012.

De otra parte el Despacho resolvera varias circunstancias procesales
relacionadas con la representacion judicial de las partes intervinientes en el

proceso. Asi:

- Distrito Capital de Bogota.

En relacion a las abogadas Diana Marcela Simijaca Ibarra (fls. 544 a 568 C.C.
Ppal.) y Sonia Franco Montoya (fls. 586 a 600 C.C. Ppal.) el Despecho no hara
pronunciamiento alguno, por cuanto en la actualidad obra poder otorgado al
abogado Ricardo Herrera Urrego, y mientras estuvo suspendido el proceso no
se hizo ningun reconocimiento en relaciéon a la representacién judicial de la,
entidad.

En este sentido, recondzcase personeria juridica al abogado Ricardo Herrera

Urrego para que represente los intereses del Distrito Capital de Bogota en los

términos vy para los efectos del poder obrante en el expediente (fls. 601 a 615

C. C. Ppal.).

- Compaiiia Mundial de Seguros S.A.

A través de memorial del 5 de octubre de 2016 la representante legal de la
sociedad, comunicdé al Despacho sobre el fallecimiento de su apoderado
judicial aportando el respectivo registro civil de defuncion (fls.572 a 576 C.
Ppal.) solicitando la suspension del proceso a fin de decidir en relaciéon a la

nueva representacion judicial.

Sin embargo a la fecha del presente auto, yace en el expediente poder

otorgado a la abogada Maria del Pilar Galvis Segura para que actte en calidad
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Ejecutivo.
2002-00368.

de representante judicial dentro del juicio que se adelanta en defensa de los

intereses de la entidad aseguradora (fls. 578 a 581 C. C. Ppal.).

En consecuencia, dada la circunstancia puesta de presente por la parte, se
reconoce personaria a la abogada Maria del Pilar Galvis Segura para que
represente los intereses de la sociedad en los términos y para los efectos del
poder otorgado (fls. 578 a 581 C. C. Ppal.).

- AGUILAR C.I.A. LTDA.

Reconocer personeria juridica al abogado Andrés Felipe Pineda Villamil
conforme a la sustitucion de poder que obra a folio 577 del expediente
(continuacién del cuaderno principal) en los términos y para los efectos de la

sustitucion para que represente los intereses de la sociedad (fl.162 C. Ppal.) .

Finalmente, una vez ejecutoriado el presente auto ingresar el expediente al

Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

No. _j 55 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° CAN

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320150073700
Demandante: AMPARO RAIRAN MALAVER Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO - INPEC y OTRO

Auto de Tramite No. 1074

1. Téngase en cuenta para todos ‘los fines legales pertinentes que el
demandado INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO - INPEC contestd la

demanda de manera oportuna. (fls. 95 a 103 c.1)

2. Se reconoce personeria a la profesional del derecho SARA INES ABRIL
CARVAJAL, como apoderada del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO -

INPEC, en los términos y para los efectos del poder conferido. (.90 c.1)

3. Téngase en cuenta .p’)ara todos los fines legales pertinentes que el
demandado CAPRECOM EICE EN LIQUIDACION: contesté la demanda de

manera oportuna. (fls. 66 a 83 c.1)

4. Se reconoce personeria al profesional del derecho ANDRES EDUARDO
MENESES. MUNOZ, como apoderado de CAPRECOM EICE EN
LIQUIDACION, en los téerminos y para los efectos del poder conferido. (f1.38 ¢.1)

5. Con fundamento en lo previsto por el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de

2011, se fija la fecha el jueves diecinueve (19) de octubre de dos mil

diecisiete (2017) a las once de Iakmaﬁana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la

audiencia inicial en el presente proceso.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
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JuzGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.
Exp.- No. 11001333603320160024600.
Demandante: IT SOLUCIONES Y SERVICIOS LTDA.
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD.

Auto interlocutorio No. 396.

En - ejercicio del medio de control previsto en el articulo 141 del Cbdigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la sociedad IT
SOLUCIONES Y SERVICIOS LTDA, a través de su representante legal y
mediante apoderado judicial, presenté demanda de controversias contractuales
contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE (HOSPITAL BOSA NIVEL Il) debido al no pago de las facturas
numero 405, 406 y 409 y 407, 408 y 4013 generadas con ocasion a las ordenes

de servicio numero 01 de 2014 y nimero 16 de 2014, respectivamente.

Al respecto es preciso indicar que la demanda fue inadmitida mediante proveido

del 15 de marzo de 2017 (fl.23 C. Ppal.) dado que no se cumplié a cabalidad

con los requisitos dispuestos en el articulo 165 de la ley 1437 de 2011, que
dispuso los parametros para la acumulacién de pretensiones entre distintos
medios de contrdl; toda vez que en el escrito de la demanda se propusieron
pretensiones principales de naturaleza contractual y dentro de las pretensiones
subsidiarias en materia de reparacion directa, se solicitd la liquidacion y cierre
de las ordenes de servicios, pretensiones estas que no son procedentes dentro
del medio de control de reparaciéon directa. En este sentido, el Despacho
concedio al actor el término de diez (10) dias (articulo 170 de la Ley 1437 de

2011), a efectos de subsanar el defecto expuesto.

En este orden, obra en el expediente escrito de subsanacion (fls. 24 y 25 C.
Ppal.) a través del cual, la parte interesada pretende precisar la redaccion de

sus pretensiones subsidiarias a las de naturaleza de la reparacién directa. Sin

embargo, dicha finalidad no logra ser alcanzada. De un lado, porque no se




Controversias Contractuales.
2016-00246.

puede perder de vista que la acumulacién de pretensiones ha de surgir de unos
fundamentos facticos que apalenquen la acumulacion, verbi gratia que de la
misma realidad juridica se desprenda un dafio antijuridico por la accién u
omisién de la administracion y a su vez una diferencia contractual, una
inconformidad de talante contractual, por ello el articulo 165 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y lo Contencioso Administrativo habla de una
concurrencia de pretensiones, elemento que no se vislumbra en los

fundamentos facticos de la demanda.

De otro lado, es inminente que la acumulaciéon cumpla con todos y cada uno de
los requisitos establecidos por la citada norma, luego no son opcionales o
excluyentes, son la unidad que permite la procedibilidad de la solicitud, por lo
que no cumplir con alguno trae consigo la exclusion de la acumulacion,

situacion que tiene cabida en el sub lite, pues aunque el actor no propone

pretensiones excluyentes, si propone la mismas pretensiones, solo que ordenas
entre principales y subsidiarias, porque aunque se matice su redaccion todas

convergen en una controversia contractual.

En consecuencia, el Despacho debe excluir del proceso las pretensiones
subsidiarias formuladas por el actor y continuar el traite pertinente del medio de

control de controversias contractuales.

Bajo este contexto procesal, nuevafnente revisada la demanda y sus anexos es
preciso afirmar, que tanto la parte demandante como la parte demandada se
encuentran legitimadas en la causa, con ocasidén a las érdenes de servicios .
suscritas entre los extremos. Asi mismo, este Despacho tiene certeza de su
competencia por la cuantia del asunto y en razén al lugar en donde se

desarrollaron los objetos contractuales de cada orden.

Seguidamente, es inexorable la realizacion de un analisis juicioso sobre la
caducidad del medio de control que se pretende, es decir, el de controversias
contractuales, ya que el juez como director del proceso debe precaver

sentencias inhibitorias.
En este orden, dado que la demanda circunda alrededor de una controversia

contractual de la que se quiere obtener la liquidacion de los negocios suscritos y

el pago por los servicios prestados con ocasion a los mismos, salta a la vista

e —————




Controversias Contractuales.
2016-00246.

que la controversia se origina en dos contratos estatales de tracto sucesivo que
a la fecha de presentacion de la demanda no habian sido liquidados de mutuo
acuerdo, ni de forma unilateral por parte de la administracién, lo cual implica
que el término de caducidad debe calcularse, conforme a la regla consagrada

en el articulo 164 de Ley 1437 de 2011, literal i), numeral v). Veamos:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda.la
demanda debera ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

J) En las relativas a contratos el término para demandar sera de
dos (2) afios que se contaran a partir del dia siguiente a la
ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan
de fundamento.

Cuando se pretenda la nulidad absoluta o relativa del contrato, el
término para demandar serd de dos (2) afios que se empezardn a
contar desde el dia siguiente al de su perfeccionamiento. En todo
caso, podré demandarse la nulidad absoluta del contrato mientras
este se encuentre vigente.

En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se
contaréa asi:

(...

v) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por
mutuo acuerdo o no se practique por la administracion
unilateralmente, una vez cumplido el término de dos (2) meses
contados a partir del vencimiento del plazo convenido para
hacerlo bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro
(4) meses siguientes a la terminacién del contrato o Ia
expedicién del acto que lo ordene o del acuerdo que la disponga;
(...)” (Negrilla fuera del texto).

En el caso en estudio se tiene que, la orden de servicio nimero 0001 de 2014
fue suscrita el 28 de enero de 2014 (fl.11 C. Ppal.), contaba con un plazo inicial
de cuatro (04) meses, calculados a partir de la expedicién del registro
presupuestal (dicho plazo inicial no fue afectado por ninguna prorroga). Sin
embargo, aunque no obre en el acervo el registro presupuestal de dicho
contrato, el plazo de ejecucidén contractual se extendié desde el 28 de enero de
2014 hasta el 28 de mayo de 2014 —segun el dicho del actor— por lo que se

infiere que la orden de servicios inicio desde la fecha de suscripcion.

De este modo, el plazo de ejecucién de la orden de servicios 0001 de 2014
expird el 28 de mayo de 2014, mas cuatro (04) meses con que contaban las
partes para liquidar de mutuo acuerdo el negocio y adicionalmente el lapso de
dos (02) meses para su liquidacién unilateral; se tiene fihalmente que la fecha
que sirve de punto de partida para el calculo de la caducidad es el dia 28 de
noviembre de 2014, por lo que [a demanda debié haber sido presentada a mas
tardar el dia 28 de noviembre de 2016.




Controversias Contractuales.
2016-00246.

No obstante, la solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria General
de la Nacion fue elevada el dia 19 de septiembre de 2016, a tres (03) meses y
dos (02) dias para el acaecimiento de la caducidad. Seguidamente, la
Procuraduria General de la Nacion expidié la constancia de agotamiento del
requisito de procedibilidad (fls.19 y 30 C. Ppal.), el dia 12 de diciembre de
2016 y la demanda fue radicada el dia 16 de diciembre de 2016, por lo que las
pretensiones del medio de control, respecto de esa orden de servicios, no se

estan caducadas.

Ahora bien, en lo atienen a la orden de servicios nimero 16 de 2014, suscrita el
dia 29 de julio de 2014, también contaba con un plazo inicial de cuatro (04)

meses, desde la expedicidon del registro presupuestal (f.124 C. Ppal.), aunque

la iniciaron se infiere efectuada en la misma fecha de suscripcion, puesto que
hubo una prérroga de plazo (fl.125 C. Ppal.) de un (01) mes, que debia ser
contado a partir del 29 de noviembre de 2014, luego los cuatro (04) meses para
liguidar de mutuo acuerdo y el lapso de dos (02) meses para su liquidacién
unilateral, comenzaron a correr desde 29 de diciembre de 2014, es decir, que el
término de la caducidad inicié a partir del 29 de junio de 2015, por lo que hasta
el dia 29 de junio de 2017 la parte demandante podia ejercer su derecho de
accion, el cual, en realidad fue ejercido el dia 16 de diciembre de 2016, de lo

que se colige que las pretensiones frente a este contrato estatal tienen vigencia.

.En consecuencia, el Despacho procedera a admitir la presente demanda dado

el cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos procesales y formales
establecidos por la ley, en los siguientes términos.
DISPONE:

1. EXCLUIR del presente proceso las pretensiones subsidiarias formuladas
con la presentacion de la demanda y su subsanacion, de conformidad

con lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

2. ADMITIR la demanda de controversias contractuales formulada por la
sociedad IT SOLUCIONES Y SERVICIOS LTDA, a través de su
representante legal y mediante apoderado judicial, en contra de la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE
(HOSPITAL BOSA NIVEL II).




Controversias Contractuales.
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3. Atendiendo lo sefialado por el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011
C.C.A, madificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso),
notifiquese personalmente al gerente de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE (HOSPITAL BOSA NIVEL 1)
o a los funcionarios en quienes haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, en la direccidon de correo electrénico, asi como a la sefiora

Agente del Ministerio Publico.

. Cérrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos
172 y 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), vencido
el término comun de veinticinco (25) dias, luego de realizada la ultima

notificacion, tal y como lo prescribe ésta ultima norma.

Prevéngase a la entidad demandada sobre lo ordenado por el articulo

175 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo, en virtud del cual ademas de aportar todas las pruebas

que tenga en su poder.

-

Cabe resaltar que la inobservancia de esta obligacidn constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado de tal asunto.

. Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de
la parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la
Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro del
término de cinco (5)‘dias contados a partir de la firmeza del presente
auto y acreditar su entrega en la direccion del demandado dentro de los
diez (10) dias siguientes, so pena de dér aplicacién a lo previsto por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en la medida que mientras dicho
tramite no se surta no sera efectuada la notificacién electrénica y
adicionalmente se advierte que los gastos del proceso deberan ser

cubiertos a medida que se vayan causando.
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6. De conformidad con el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Coédigo General del Proceso)
notifiquese a [a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma prevista en las normas precitadas, haciéndole entrega de Ié copia

de la demanda y sus anexos.

. Notifiquese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefnala el

articulo 171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del

articulo 78 del Cédigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle
al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir,” por lo que en
concordancia con el articulo 173 del mismo ordenamiento “El juez se
abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio del derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticién no hubiere sido atendida, lo que debera

acreditarse sumariamente.”

. Se reconoce al profesional del derecho John Jairo Alayon Fajardo,

identificado con cédula de ciudadania numero 79.782.436 y tarjea
profesional niimero 109.648 del C.S. de la J., como apoderado judicial

del demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ABMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE KGOTA D.C.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° CAN

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320150074300
Demandante: ALEXANDER TAPASCO Y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

Auto de Tramite No.1073

1. Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes que el
demandado NACION- MINISTERIO DE DEFENSA presentd contestacion a la

demanda en forma oportuna. (fls. 107 a 123 c. 1)

2. Se reconoce al profesional del derecho MIGUEL ANGEL PARADA RAVELDO,
como apoderado judicial de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA en los

términos y para los efectos del poder conferido (fls. 93 c.1).

3. Téngase en cuenta para todos los fines Iégales pertinentes que el
demandado NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL,

presentd contestacion a la demanda en forma oportuna. (fls. 75 a 92 c. 1)

4. Se reconoce a la profesional del derecho DIANA MARCELA RINCON, como
apoderada judicial de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 74 c.1).

5. Previo a aceptar la renuncia al poder presentada por la apoderada de la
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional (fl. 124 c.1), debera acreditarse
el envio de las comunicaciones al poderdante, segun lo previsto por el articulo

76 del Codigo General del Proceso. .

6. Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante mediante escrito

radicado el dia 4 de abril de 2017 presento renuncia al poder conferido (fl. 125

c.1), el despacho acepta la misma.
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7. Se reconoce personeria al profesional del derecho CLAUDIA STELLA PENA
GARCIA, como apoderada principal de los demandantes, en los términos y para

los efectos del poder conferido. (f1.126 c¢.1)

8. Con fundamento en lo previsto por el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de

2011, se fija la fecha del viernes trece (13) de octubre de dos mil diecisiete

(2017) a las doce del mediodia (12:00 p.m.), para llevar a cabo la audiencia

inicial en el presente proceso .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NDREA RAM/REZ FUENTES

Jue

EFANA /

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy N se notifica a las partes el
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

‘ Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° CAN Bogota

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
‘ Exp.- No. 11001333603320150042700
Demandante: UNIVERSIDAD MILITAR NUEVA GRANADA
Demandado: ALCALDIA LOCAL DE SUBA

Auto de Tramite No. 1039

1. Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes que el demandado
ALCALDIA LOCAL DE SUBA, presentd contestacion a la demanda en forma
oportuna. (fls. 58 a 67 c.1) ‘

2. Se reconoce al profes'ional del derecho NELCY ALEYDA MESA ALBARRACIN,
como apoderado judicial de la ALCALDIA LOCAL DE SUBA, en los términos y para

los efectos del poder conferido (fl. 68 c.1).

3. Con fundamento en lo previsto por el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de 2011, se fija la

|
’ fecha del jueves doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017) a las tres y

treinta de la tarde (03:30 p.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial en el

R

presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NDREA RAMIREZ FUENTES

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

#
Hoy % . AUU "U‘/ se notlflca a las partes el

proveido anterior por anoRclé:&elEstado No

ECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° CAN

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320150061400
Demandante: RUBEN DARIO HOLGUIN CALERO Y OTROS A
Demandado: NACION — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

Auto de tramite No. 1053

1. Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes que segtn el
informe secretarial qué antecede, la Naciobn —Rama Judicial —Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, no presenté contestacion a la demanda (fl.
31c.1).

2. Con fundamento en lo previsto por el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de

2011, se fija la fecha del viernes trece (13) de octubre de dos mil diecisiete

(2017) a las once de la maiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia

inicial en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E Z FUENTES

Jugz

\
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

1)
oy 10 AGO, 2 \
proveido anterior por anot? en 4§ Estado No. ! é E} .

sbiETAhA

se notifica a las partes el




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DPEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 7 No. 12b-27 Piso 7°

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
Exp.- No. 11001333603320160008100
Demandante: NELSON SUESCA PUIN Y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 1363

1. Con fundamento en lo previsto por el articulo 392 del Cddigo General del

Proceso ley 1564 de 2012, se fija la fecha del jueves doce (12) de octubre de

dos mil diecisiete (2017) a las doce del mediodia (12:00 p.m.), para llevar a

cabo la audiencia inicial en el presente proceso.

2. En dicha diligencia se atenderan las actividades previstas en los articulos 372
y 373 del CGP, por lo que las partes y sus apoderados deberan asistir para
realizar los interrogatorios correspondientes y agotar las demas etapas

previstas en esta tipo de asuntos.

NOTIFIQUEBE Y CUMPLASE

ELI

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy ' 0 m mﬂ. \\ se notifica a las partes el

proveido anterior por anot¥cién Wdo No. 13 3
SARCRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001-33-36-033-2017-00201-00
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: WILSON ZULETA BULLA

Auto Interlocutorio No. 0393

Por reparto del 1 de agosto de 2017, le correspondi6 a este despacho la Conciliacion
Prejudicial presentada por la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION en calidad de
convocante y el sefior WILSON ZULETA BULLA como convocado.

Analizada la documental que obra en el expediente se evidencia que la conciliacion
prejudicial sometida a aprobacion, tuvo por objeto conciliar sumas de dinero
originadas en viaticos y gastos de viaje por comision que realizara él convocado
WILSON ZULETA BULLA y que fueran dejadas de pagar por falta de disponibilidad

y registro presupuestal.

En vista de lo anteriormente dicho se observa que la obligacion contenida en el acta
de conciliacién objeto de aprobacion es de naturaleza laboral, toda vez que la
misma supone de antemano una relacién laboral preexistente y por lo que se hace
necesario dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 18 del decreto 2288 de 1989,

el cual dispone:

"Articulo 18. Atribuciones de las secciones. Las Secciones tendran las siguientes
funciones:

Seccién primera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las demas
Secciones.

(...)

Seccion segunda.

/



. Péagina2de2
CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 2017-0201

Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de
restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia del tribunal.”
(Negrillas y subrayado fuera del texto original).

Se colige de la norma antes citada que este juzgado carece de competencia
para conocer de la conciliacibn sometida a aprobaciéon toda vez que de
conformidad con lo alli estipulado, el tramite debe surtirse en la seccion

segunda por la naturaleza de la obligacion contenida en el acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, SE RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Despacho para conocer
.presente proceso y como consecuencia de ello remitase a los Juzgados

Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.- Seccién Segunda (reparto).

SEGUNDO. Por secretaria dese cumplimiento a lo aqui dispuesto dejando las

anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
REA UENTES
Jue

JUZGADO TREINTAY TRES {33} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITOD
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

Haoy 1 G\ AG{L mz 1 se nofifica s Ias parfes el

prowaido anfarior por mtsciY ﬁi&da MNo. _§ 2) ﬁ .
' \
SEN\RETARLA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp.- No. 11001-33-36-033-2017-00038-00
Demandante: BRAYAN STEVEN CASTILLO ARIAS Y OTROS
Demandado: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

Auto interlocutorio No. 0394

Mediante escrito radicado el dia 13 de julio de 2017, el apoderado judicial de la
parte actora solicita corregir, el numeral primero de la parte resolutiva del auto
aqui proferido el 17 de mayo de 2017, en lo que tiene que ver con el nombre del
menor SANTIAGO CASTILLO ARAUJO dado que por error se transcribié
SANTIAGO CASTRILLO ARAUJO al hacer mencion de los perjuicios morales y
se corrija la fecha de la audiencia de conciliacion objeto de aprobacion ya que
por error se indicé que su fecha era el 16 de noviembre de 2016 y la fecha

correcta es el 13 de febrero de 2017.

El articulo 286 del Codigo General del-Proceso, aplicable por remision del articulo .,
267 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“(...) Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella (...)” (Negrillas fuera del
texto). '

De otra parte el articulo 285 del Cédigo General del Proceso dispone:

“(...) La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncio. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o influyan en ella. :




Pagina 2 de 2
Conciliacion Prejudicial
Exp. No. 2017-038

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
gfecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaraciébn no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion (...)” (Negrillas fuera del texto).

Con fundamento en las normas anteriormente citadas se resuelve:

1- Corregir el numeral primero de la parte resolutiva del auto aqui proferido el 17
de mayo de 2017, en el sentido de aclarar que los perjuicios morales que se
reconocieron son a favor de SANTIAGO CASTILLO ARAUJO y no SANTIAGO
CASTRILLO ARAUJO.

2 — Corregir el numeral primero de la parte resolutiva del auto aqui proferido el
17 de mayo de 2017 respecto a la fecha de la audiencia de conciliacion la cual

fue llevada a cabo el 13 de febrero de 2017.

3 - El presente auto interlocutorio hace parte integral de dicha providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD 5,
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy % ﬂ /&Bﬁ M/ se not|f|ca a las partes el

proveido anterior por anotiow\&tado No. 133

SEER/ESrARlA
\




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° CAN

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
‘Exp.- No. 11001333603320150026900
Demandante: CONVETUR S.A.S.
Demandado: NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR

Auto de tramite No. 1052

1. Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes que la NACION —
MINISTERIO DEL INTERIOR, present6 en término contestacion a la demanda
(fls. 55 a 68 c. 1).

2. Se reconoce personeria suficiente para actuar al profesional del derecho
ERASMO CARLOS ARRIETA ALVAREZ, como apoderado de la demandada
Nacion —Ministerio del Interior, en los términos y para los efectos del poder
conferido (fls. 97 a 101 c. 1).

3. Téngase en cuenta que segun el informe secretarial que antecede, la

vinculada HOBBY BTL S.A.S. no presento6 contestacion a [a demanda (fl. 185 c.
).

4. Con fundamento en lo previsto por el :articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de

2011, se fija la fecha del jueves diecinueve (19) de octubre de dos mil

diecisiete (2017) a las diez de la maiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la

audiencia inicial en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

10 AGO, a7

Hoy se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacié\neX stado No. __} ‘23 .

SE\REﬂRlA

AY




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° CAN

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320150064500
Demandante: OMAR ALONSO PATINO Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 1054

1. Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes que segtn el
informe secretarial que antecede, la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL presentd contestacion a la demanda de manera-

extemporanea (f. 73 c. 1).

2. Se reconoce personeria suficiente para actuar al profesional del derecho
JOSE GUILLERMO AVENDANO FORERO, como apoderado de la demandada,

en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 57 a 66 c. 1).

3. Con fundamento en lo previsto por el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de

2011, se fija la 4fecha del dia jueves diecinueve (19) de octubre de dos mil

diecisiete (2017) a las nueve de la maiana (09:00 a.m.), para llevar a cabo la

audiencia inicial en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E UENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Hoy . 1 n Aﬁﬂ- m‘ se notifica a las partes el

proveido anterior por anotagion | Estado No. _{ 5 3 .

S‘CR RIA

v




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
- Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

'REPARACION DIRECTA.
'Exp. - No.11001333603320160023000.
Demandante: ALVARO SALAZAR RAMIREZ Y OTROS.
- Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
| - OTROS. |

Auto de tramite No. 1068.

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Cédigo de el
sefior ALVARO SALAZAR RAMIREZ (padre del afectado) en nombre propio, la
sefiora MARIA ELENA MOSQUERA MARIN (madre del afectado)? en nombre
propio y representacion de los’ ~menores JESUS MATEO SALAZAR

v MOSQUERA (afectado)® y HECTOR FABIO-SALAZAR MOSQUERA (hermano

del afectado)*, asi como las sefioras HAYDEE SALAZAR DE SOTO (tia del
afectado)’ y NUBIA SALAZAR DE CAICEDO (tia del afectado)® y el joven JUAN

" DAVID SALAZAR MOSQUERA (hermano del afectado)’ en nombre propio,
-presentaron demanda de reparacion directa. en contra de la NACION--
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL MUNICIPIO DE SANTANDER DE -

QUILICHAO- SECRETARIA DE EDUCACION INSTITUTO COLOMBIANO DE

'BIENESTAR FAMILIAR,; UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIAASOCIACION DE
~ SERVICIOS INTEGRALES PARA LA COMUNIDAD—ASIPCOM y 'ABASTICOS
‘DEL VALLE en razon a los perjumos causados al menor JESUS MATEO

SALAZAR MOSQUERA al consumlr allmentos contaminados.

B AI respecto es preC|so |nd|car que Ia demanda fue lnadmltlda medlante prove|do' g

o del 1 de marzo de 2017 (fl. 42 C Ppal) en razon a la falta de acred1tac1on ,
‘ ’derecho de postulacnon deI demandante JUAN DAVID SALAZAR MOSQUERA -

B Reglstro Civil v1$|ble a follo 1 del cuaderno de pruebas Poder obrante a follo 1 del cuaderno pnnclpal
2 Reglstro Civil visible-a folio 1 del cuaderno de pruebas. Poder obrante a folio 2 del cuaderno principal.

Reglstro Civil visible a'folio 1 del cuaderno de pruebas. Poder obrante a folio 2 del cuadérno principal.
4 Registro Civil visible a folio 3-del cuaderno de pruebas. Poder obrante a folio 2 del cuaderno principal.
®Registro Civil visible afolio 4 y 5 del cuaderno de pruebas. Poder obrante a folio 3 del cuaderno principal.

‘\6 Registro Civil visible afolio 4y5 del cuaderno de pruebas. Poder obrante a folio 4 del cuaderno principal.
e k4 Reglstro CIVIl wsnble a folio 2 del cuaderno de pruebas Poder obrante a foho 46 del cuaderno pnnmpal ’



Reparacion Directa.
2016-00230.

por contar con mayoria de edad al momento de présentacién de la demanda,
por ausencia del certificado de existencia y representacion legal de la
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO-ABASTICO DEL VALLE, y por
cuanto de la situacidon factica no se observaba relacién alguna sustancial
respecto de la ASOCIACION DE SERVICIOS INTEGRALES PARA LA
COMUNIDAD (ASIPCOM). : |

En consecuencia se le concedi6 a la parte actora el término de diez (10) dias
(articulo 170 de la Ley 1437 de 2011), con el prop6sito que aporte la prueba

documental correspondiente.

Ahora bien, una vez revisado el expediente se encuentra escrito de
subsanacion de la demanda junto con los documentales que la sustentan (fls.43
a 46), en la que ademas, se solicita Iai ‘exclusién de la demandada
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO-ABASTICO DEL VALLE dado que
en el mes de abril de 2016 fue liquidada definitivamente, de conformidad con la
constancia expedida Cama de Comercio de Palmira, obrante a folio 45 del

expediente.

De otra parte, el actor justifica la causa en la legitimacién por pasiva de la
ASOCIACION DE SERVICIOS INTEGRALES PARA LA  COMUNIDAD
(ASIPCOM), en que esta fue contratada bor el municipio de Quilichao pafa
ejec'utar el contrato de alimentos, del cual fue afectado el menor SALAZAR
MOSQUERA.

En este sentido, 'previo a realizar el:'anélisis debido de la admision de la
demanda, resulta indispensable que el demandante allegue certificacion de
existencia y representacién legal de la ASOCIACION DE SERVICIOS
INTEGRALES PARA LA COMUNIDAD (ASIPCOM) por tratarse de una persona
juridica de defecho privado, en cumplimiento del articulo 164 (numeral 4).- del

Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
En consecuencia, se DISPONE:
1. Requerir a la parte actora, con el propdsito que dentro de los cinco (05)

dias siguientes a Ila notificacion  del presente p'roveidq allegue
certificacion de existencia y representacion legal de la ASOCIACION DE



" Reparacion Directa.
2016-00230.

- SERVICIOS INTEGRALES PARA LA COMUNIDAD (ASIPCOM) por
tratarse de una persona juridica de derecho privado, en cumplimiento del
articulo 164 (numera'l 4) del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

2. Se reconoce al profesional del derecho Oscar Conde Ortiz, identificado

con cédula de ciudadania nimero 19.486.959 de Bogota D.C. y tarjea”

. profesional nimero 36689 del C.S. de la J., como apoderado judicial de

los demandantes en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

| JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,

Hoy 1 0 AGU se notifica a las
partes el proveido avrio p anotacién en el Estado No.

oo

ECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPETICION.
Exp. - No.110013336033201700007. |
Demandante: NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES.
Demandado: CLARA INES VARGAS Y OTROS.

Auto de interlocutorio No. 397.

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 142 consagrado en el -
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
NACION -MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES a través de
apoderado judicial presenté demanda de repeticion en contra de las siguientes
personas: CLARA INES VARGAS DE LOZADA, HERNANDO LEIVA VARON,
HILDA STELLA CABALLERO DE RAMiREZ, AURA PATRICIA 'PARDO
MORENO, EDITH ANDRADE PAEZ, MYRIAM CONSUELO RAMIREZ
VARGAS, OVIDIO HELI GONZALEZ, LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA,
LEONOR BARRETO DIAZ y OLGA CONSTANZA MONTOYA, con el proposito
que se declaren responsables de. los perjuicios.causados a la Nacion, en virtud
de la sentencia de segunda instancia proferida en contra de la Nacion —
Ministerio de Relaciones Exteriores, por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el dia 19 de noviembre de 2015, cuyo extremo demandante

estuvo conformado por la sefiora Nohora Parra de Nieto.

Al respecto es preciso indicar que la demanda fue inadmitida mediante proveido
del 26 de abril de 2017 (fl.23 C. Ppal.), ya que, si bien se habia dado

cumplimiento a la regla contemplada en el inciso final del articulo 142 dispuesto

en la Ley 1437 de 2011, los precedentes jurisprudenciales del Consejo de

Estado han ajustado el alcance que tiene la necesidad de probar el pago de la

condena, requiriendo necesariamente que se demuestre que el mismo




Repeticion.
2017- 00007.

efectivamente fue recibido por el beneficiario'; razén por la cual, se concedio el
término de diez (10) dias (articulo 170 de la Ley 1437 de 2011), contados a

partir de la notificacién de ese proveido.

En este orden, una vez revisado el expediente se tiene que obra en el mismo
escrito de subsanacién junto con los documentales que acreditan el efectivo

pago de la condena a la beneficiaria (fls.29 a 31 C. Ppal.).

En consecuencia, se DISPONE:

1. ADMITIR la demanda de repeticion formulada por la NACION -
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES a través de apoderado
judicial presenté demanda de repeticion en contra de las siguientes
personas; CLARA INES VARGAS DE LOZADA, HERNANDO LEIVA
VARON, HILDA STELLA CABALLERO DE RAMIREZ, AURA PATRICIA
PARDO MORENO, EDITH ANDRADE PAEZ, MYRIAM CONSUELO
RAMIREZ VARGAS, OVIDIO HELI GONZALEZ, LUIS MIGUEL
DOMINGUEZ GARCIA, LEONOR BARRETO DIAZ y OLGA
CONSTANZA MONTOYA.

2. Notifiquese personalmente a: CLARA INES VARGAS DE LOZADA,
HERNANDO LEIVA VARON, HILDA STELLA CABALLERO DE
RAMIREZ, AURA PATRICIA PARDO MORENO, EDITH ANDRADE
PAEZ, MYRIAM CONSUELO RAMIREZ VARGAS, OVIDIO HELI
GONZALEZ, LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA, LEONOR
BARRETO DIAZ y OLGA CONSTANZA MONTOYA. de conformidad con
lo previsto por los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso,

asi como a la sefiora Agente del Ministerio Publico.

Coérrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos
172 y 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —Ley 1437 de 2011-, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso —Ley 1564 de 2012-,
vencido el término coman de veihticinqo (25) dias, luego de realizada la

ultima notificacion, tal y como lo prescribe ésta Ultima norma.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, sentencia de 24 de julio
de 2013, exp. 46.162; M.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.



Repeticion.
2017- 00007.

. Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de
la parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la
Secretaria de este Juzgado,-junto con los respectivos traslados, dentro
del término de cinco (5) dias contados a partir de la firmeza del presente
auto y acreditar su entrega en 'ia direccion del demandado dentro de los
diez (10) dias siguientes, so pena de dar aplicacion a lo previsto por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en la medida que mientras dicho
tramite no se surta no sera efectuada la notificacidon electrénica y
adicionalmente se advierte que los gastos del proceso deberan ser

cubiertos a medida que se vayan causando.

. De conformidad con el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso)
notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma prevista en las normas precitadas, haciéndole entrega de la copia

de la demanda y sus anexos.

. Notifiquese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefiala el
articulo 171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del
articulo 78 del Cddigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle
al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticién hubiere bodido consequir,” por lo que en
concordancia con el articulo 173 del mismo ordenamiento “El juez se
abstendré de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio del derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticién no hubiere sido atendida, lo que debera

acreditarse sumariamente.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

U AGD. aW7

Hoy se notifica a las

partes el proveido anterior por anotacién en el Estado No.

12D

SE RETARIA

Repeticion.
2017- 00007.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp. - No.11001333603320160021900.
Demandante: CARLOS HUMBERTO FLOREZ FRANCO Y OTROS.
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Auto de tramite No. 1069.

En ejercicio del medio de control. previsto en el articulo 140 consagrado en al
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
sefior CARLOS HUMBERTO FLOREZ FRANCO (afectado)’, la sefiora JAZMIN
DEL SOCORRO SARMIENTO VILLAR (esposa del afectado)z,A el sefor
CARLOS ANDRES FLOREZ SARMIENTO (hijo del afectado)®, y las sefioras
ANDREA CAROLINA ORDONEZ SARMIENTO (hija de crianza del afectado)* y
ENEIDA ROSA VILLAR RODRIGUEZ (suegra del afectado)® en nombre propio
y a través de apoderado judicial interpusieron demanda de reparacién directa
en contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION por los perjuicios
causados al sefior CARLOS HUMBERTO FLOREZ FRANCO por haber estado
vinculado a una investigacién y proceso penal, del cual fue absuelto en el afio
2014.

Al respecto es preciso indicar que la demanda fue remitida del Tribunal

'Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera (subseccion A) mediante

auto del 10 de noviembre de 2016 por considerar su falta de competencia en
razon a la cuantia de asunto (fls.88 a 90 del cuaderno principal). De este modo,
la demanda es asignada al presente Despacho, quien con auto del 8 de marzo
de 2017 (f1.95 C. Ppal.) inadmitié la misma, por cuanto existian defectos en el
derecho de postulacién del sefior CARLOS HUMBERTO FLORES FRANCO vy
la sefiora JASMIN SARMIENTO VILLA.

! Poder visible a folios 106 a 108 del cuaderno principal.

2 Poder visible a folio 10 del cuaderno principal. Registro civil de matrimonio obrante a folio 77 del cuaderno de pruebas.
® Poder visible a folios 4 y 5 del cuaderno principal. Registro Civil obrante a folio 78 del cuaderno de pruebas.

* Ibidem. Registro Civil obrante a folio 79 del cuaderno de pruebas.

® Poder visible a folio 7 del cuaderno principal. Registro civil de matrimonio obrante a folio 77 del cuaderno de pruebas.
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De otra parte, se le indico al demandante la necesidad de allegar la constancia
de ejecutoria del pronunciamiento en sede de casacidén, radicado nimero
25000310700120050001501, Magistrado Ponente FERNANDO ALBERTO
CASTRO CABALLERO - Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de
Justicia, al ser indispensable para efectos de computar el término de caducidad

en el sub lite.

En consecuencia se le concedié a la parte actora el término de diez (10) dias
(articulo 170 de la Ley 1437 de 2011), con el propdsito que subsanara los

defectos anunciados.

En este orden, obra en el expediente escrito de subsanacion de la demanda y
los documentos que la soportan, a través los que se subsana el derecho de
postulacién del sefior CARLOS HUMBERTO FLOREZ FRANCO vy la sefiora
JAZMIN DEL SOCORRO SARMIENTO VILLAR (fls.106 a 109 C. Ppal.).

Sin embargo, en relacion a la constancia de ejecutoria de la providencia dada

en sede casacion, la Secretaria de la Sala de Casacion Penal, de la Corte

Suprema de Justicia, mediante oficio nUmero 07898, allegado el dia 16 de
i marzo de 2016 explicd que dicha constancia correspondia ser expedida por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca (f1.98 C.
\ Ppal.) Asi:

“Las diligencias fueron devueltas el 25 de agosto de 2014, con oficio
22928 a la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca, Una (sic) vez comunicada la anterior decision. Quien
realizadas las anotaciones pertinentes le remitié a la (sic) Juzgado
Primero Penal del Circuito Espeliazado de Cundinamarca a donde se
enviara (sic) la solicitud en mencién, por este el despacho competente

) para expedir la constancia de ejecutoria solicitada”.

P

Asi las cosas, previo a realizar el estudio debido sobre la admision de la
demanda, resulta imprescindible tener certeza sobre la fecha de ejecutoria de la
providencia de casacién, de cara a precaver menoscabos frente al derecho de
acceso a la administracion de justicia; razén por la cual, se oficiara al Juzgado
" Primero Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca con el propdsito que
remita la respectiva constancia de ejecutoria relacionada del pronunciamiento
en sede de casacion, radicado numero. 25000310700120050001501,
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Magistrado Ponente FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO - Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, proferido con ocasién al
proceso penal en el que estuvo vinculado el sefior CARLOS HUMBERTO
FLOREZ FRANCO.

En cbnsecuencia, se DISPONE:

1. Por Secretaria librese oficio dirigido al Juzgado Primero Pe.nal del
Circuito Especializado de Cundinamarca con el propésito que remita la
respectiva constancia de ejecutoria relacionada del pronunciamiento en
sede de casaciéon radicado namero 25000310700120050001501
(Magistrado Ponente FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO -
Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia) proferido con
ocasion al proceso penal en el que estuvo vinculado el sefior CARLOS
HUMBERTO FLOREZ FRANCO.

v
Se advierte a la parte actora que dentro de los cinco (05) dias siguientes
a la notificacion del presente proveido debe retirar el oficio en mencién,
radicarlo en las instalaciones de la dignataria y acreditar el cumplimiento

de la carga procesal ante el Despacho.

2. Se reconoce al profesional del derecho Orlando Lineros Velasco,
identificado con cédula de ciudadania nimero 19.273.399 de Bogota
D.C. y tarjea profesional numero 30576 del C.S. de la J., como
apoderado judicial de los de_mandantes en los términos y para los efectos

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.

Hoy i L AGU. Zﬂﬂ\ se notifica a las

partes el proveido\anterioN\\pon\anotacién en el Estado No:

133
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320160021600.
Demandante: GIOVANNY VELASQUEZ ZAMBRANO Y OTROS.
Demandado: NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO- Y
OTROS.

Auto de tramite No. 1070.

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, las siguientes
personas: GIOVANNY VELASQUEZ ZAMBRANO (afectado) AURA EMILIA
ZAMBRANO AMAYA, DIOSEMEL ENRIQUE VELAZQUEZ ZAMBRANO,
EDGAR VELAZQUEZ ZAMBRANO, JAIRO ANTONIO VELASQUEZ
ZAMBRANO, JESUS ALIRIO VELASQUEZ ZAMBRANO, CIRO ANTONIO
VELASQUEZ ZAMBRANO, MIGUEL ANGEL VELASQUEZ ZAMBRANO, ANA
DEL CARMEN VELASQUEZ ZAMBRANO, ALIX VELASQUEZ ZAMBRANO,
LEDITH ROCIO VELASQUEZ ZAMBRANO, SONIA FARIDES VELASQUEZ
ZAMBRANO, SOLMERI VELASQUEZ ZAMBRANO, JACKELINE LATIFF
VELASQUEZ y RAFAEL VELASQUEZ ZAMBRANO, presentaron demanda de
reparacion directa, el primero a través de agente oficioso y los restantes a
través de apoderado judicial, en contra de la NACION-— MINISTERIO DE
JUSTICIA'Y DEL DERECHO y en contra del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC), por los perjuicios causados al
sefior GIOVANNY VELASQUEZ ZAMBRANO mientras se encontraba recluido

en el establecimiento penitenciario de La Picota.

Al respecto es preciso indicar que la demanda fue inadmitida mediante proveido

del 01 de marzo de 2017 (fl.37 C. Ppal.), por cuanto no se encontraba

debidamente acreditada la calidad las siguientes personas en el proceso: Edgar

Velazquez Zambrano, Jesus Alirio Velasquez Zambrano y Alix Velasquez

Zambrano. De otra parte, no se encontré6 poder otorgado por el sefior Rafael
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Velasquez Zambrano, de cara a su comparecencia en el prbceso. Ademas se
observo una inconsistencia frente a la demandante Ana del Carmen Velasquez
Zambrano, pues obraba en el expediente el Registro Civil de Nacimiento de la
sefiora Maria Del Carmen Velasquez, (fls.19 C. 2.), persona distinta a la anterior
en mencién y las fechas de nacimiento entre ambas no coincidian (fls. 8 C.2.).
Finalmente, se puso de presente al actor, la falta de claridad con relacién al

parentesco de la sefiora Jackeline Latiff Velasquez con la victima.

En consecuencia, se le otorgd a la parte demandante el término de diez (10)
dias (articulo 170 de la Ley 1437 de 2011), contados a partir de la notificacion
de ese proveido, a efectos de corregir las inconsistencias presentadas en la

demanda.

En este orden, el dia 15 de marzo y 28 de abril de 2017 fue radicado escrito de
subsanacion junto con los documentales que lo soportan (fls.38 a 43 C. Ppal.).
De ese modo se acepta la solicitud del demandante consistente en excluir de la
. demanda a la sefiora Jackeline Latiff Velasquez por carecer de relacion parental
frente al afectado, y al sefior Rafael Velasquez Zambrano dada la imposibilidad
de constituir su derecho postulacion, por cuanto su domicilio esta fuera del pais.
(fls. 39 y 40 C. Ppal.).

Asi mismo, se tiene por acreditada la calidad de la sefiora ANA DEL CARMEN
VELASQUEZ, quien actla en el proceso como hermana del afectado, de
conformidad con el Registro Civil de Nacimiento visible a folio 42 y poder

debidamente otorgado que obra a folio 10 del expediente.

Ahora bien, en relacion con los sefiores Edgar Velazquez Zambrano, Jesus
Alirio Velasquez Zambrano y la sefiora Alix Velasquez Zambrano, el apoderado
insta al Despacho para que sean tenidos como terceros damnificados en el

juicio.

Al respecto, el Despacho considera que la solicitud es procedente; sin embargo
el sefior Edgar Velazquez Zambrano no sera reconocido en el proceso, hasta
tanto no se acredite que agoté en debida forma el requisito de pfocedibilidad del
medio de control, ya que, una vez revisada la demanda se observa que pese a

encontrarse como integrante del extremo demandante y ser titular de varias
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pretensiones, seglin constancia de la Procuraduria General de la Nacion (f1.33

C. Ppal.) esta persona no figura como parte convocante.

Ad|C|onalmente se pone de presente aI actor el deber que le asnste de
determinar claramente la |ntegra0|on del extremo demandado Esto por cuanto, :
del recuento factico expuesto en la demanda no se desprende imputacion
alguna frente a la NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO-;
razén por la cual, resulta imprescindible que aclare esta situacion, so pena de

declararse la falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Asi las cosas, previo a realizar el cofrespondiente analisis de admisién, la parte
demandante debera acreditar el égdtamiehto del requisito de procedibilidad
respectoA del sefior Edgar VeIéqueiZambrano, con constancia de la
Procuraduria General de la Nacion, dé lo contrario la demanda podra ser

rechazada frente a ese demandante _pbr falta de requisito de procedibilidad.

Finalmente, el actor debera aclarar la situacion del MINISTERIO DE JUSTICIA :
Y DEL DERECHO —llamado. como ”déma.ndando al proceso— habida cuenta la

- ausencia de relacién sustancial frente al dafio antijuridico que pretende imputar,

segun los presupuestos facticos reséﬁados en la demanda, aunado a que el
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC) goza de

personeria juridica independiente a la del Ministerio en mencioén.

En consecuencia, la parte demandante debera subsanar estos defectos, dentro.

- del término improrrogable y perentorio de cinco (05) dias, siguientes a la.

*“notificacion del presente proveido.

En consecuencia, se 'DISPONE:

Otorgar a la parte demandante el término improrrogable y perentorlo de
cinco (05) dias, contados a partlr de la notificacién del presente prove|do con»f

el proposnto que subsane v aclare Ios defectos expuestos en la parte motiva, so

. pena de las consecuencnas jurldlcas anunmadas




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELI

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy ! 6 AGQ. 247 se notifica a las
partes el proveldo anterior\por gnotacién en el Estado No.

’ 2.

SE ETARIA

Reparacién Directa.
2016-00216.



JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPETICION. .

EXP.- NO. 11001333603320150064001.
DEMANDANTE: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
(ICBF).

DEMANDADO: FUNDACION POR UN MUNDO NUEVO.

Auto tramite No. 1067.

Se encuentra el expediente en el Despacho con el propésito de ordenar el
recaudo del acervo probatorio decretado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Tercera (Subseccion C), mediante proveido del 14 de
diciembre de 2016 (fls.172 a 173 C. Ppal.), en segunda instancia.

En este orden, se tiene que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca revocé
parcialmente el auto interlocutorio de pruebas proferido en audiencia inicial del
7 de julio de 20186, oportunidad en la que se denegaron las pruebas solicitadas
por la FUNDACION POR UN MUNDO NUEVO (fls.156 a 163 C. Ppal.).

En consecuencia, se ordenara el recaudo del medio testimonial decretado
respecto de los siguientes declarantes: LAURA MARGARITA RUIZ TACHE,
ALVARO FERNANDO RAMOS HEMELBERG, SONIA ALTORRE ALBA vy
MARCELA ISABEL ORTIZ MOSCOVICH, con el objeto de aclarar, precisar,
corroborar y/o desvirtuar los hechos de la demanda (fls.159, 160 y 175 C.
Ppal.).

Asi mismo, se ordenara el recaudo del dictamen pericial decretado, y en
consecuencia se librara oficio dirigido a la SOCIEDAD COLOMBIANA DE
PEDIATRIA, para que con la historia clinica, la historia integral socio- familiar, el
examen e informe de necropsia de medicina legal y la totalidad de los registros
de la atencion brindada a la menor KAROL-DANIELA RINCON BUITRAGO que
obren en el expediente, se sirva emitir dictamen pericial respecto de atencién
médica asistencial prestada antes, durante y después de la salida de la menor
de la Fundacién por un Mundo Nuevo (verificada el dia 25 de agosto de 2006),
con el objeto de establecer las condiciones de calidad, de idoneidad y de
oportunidad respecto de la atencion médica- integral brindada a la menor

durante su estadia en el centro San Miquel y con posterioridad a su egreso, y
determinar las causas de su fallecimiento (fls.161, 162, 174 al respaldo y 175 C.

Ppal.).
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Con fundamento en lo expuesto, se DISPONE:

1. Ordenar el medio testimonial, respecto de los siguientes declarantes:

LAURA MARGARITA RUIZ TACHE, ALVARO FERNANDO RAMOS
HEMELBERG, SONIA ALTORRE ALBA y MARCELA ISABEL ORTIZ
MOSCOVICH. Los testimonios de los declarantes en menciéon seran
practicados en audiencia de pruebas, cuya fecha se fijara una vez obre
en el expediente el dictamen pericial de la SOCIEDAD COLOMBIANA
DE PEDIATRIA.

Se pone de presente a la parte interesada las prevenciones del articulo
217 del Cddigo General del Proceso, es decir, es deber del interesado
procurar la comparecencia de los declarantes.

Las citaciones que se requieran, seran expedidas por la Secretaria de
este Despacho, siempre y cuando sean debidamente solicitadas.

. Por Secretaria librese oficio dirigido a la SOCIEDAD COLOMBIANA DE
PEDIATRIA, con el propésito que rinda dictamen pericial en relacion a la
atencion médica asistencial prestada antes, durante y después de la
salida de la menor de la Fundacién por un Mundo Nuevo (verificada el
dia 25 de agosto de 2006).

Se previene a la parte que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido debe retirar el oficio en mencion,
radicarlo en las instalaciones de la dignataria, junto con la copia del
presente auto, asi como con los anexos correspondientes, y acreditar el
cumplimiento de la carga procesal ante el Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELI Z FUENTES.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy E AGB &mi se notifica a las

partes el proveldo antenw anotacién en el Estado No.

*\CRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPETICION.
EXP.- NO. 11001333603320150064001.
DEMANDANTE: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (ICBF).
DEMANDADO: FUNDACION POR UN MUNDO NUEVO.

Auto de tramite No. 1066.

Obedézcase vy cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera (Subseccion C), mediante proveido del 14 de
diciembre de 2016 (fls.172 a 173 C. Ppal.) con el cual fue revocado parcialmente
el auto interlocutorio de pruebas proferido en audiencia inicial, oportunidad en la
que se denegaron las pruebas solicitadas por la parte demandada (fls.156 a 163
C. Ppal.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE,A.BOGOTA D.C.

Hoy [E U AGD. 2017 . Y notifica a las
partes el proveido antgfior pdr anditacion en el Estado No.

-2 7

SERRETARIA

\




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
_ Exp. - No.11001333603320170006000.
Demandante: JUAN DAVID SANCHEZ GAVIRIA'Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL.

Auto de interlocutorio No. 397.

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 140 consagrado en al
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
sefior JUAN DAVID SANCHEZ GAVIRIA (afectado)’ en nombre propio, la
sefiora MARIA ANTONIA SANCHEZ Gaviria (madre del afectado)? en nombre
propio y en representacion de las menores YARISSA MOYANO SANCHEZ
(hermana menor del afectado)® y YASIR YADIRA SACHEZ GAVIRIA (hermana
menor del afectado)®, asi como la sefiora MARIA CENAIDA GAVIRIA DE
SANCHEZ (abuela del afectado)® también en nombre propio, y a través de
apoderado judicial presentaron demanda de reparacion directa en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL por los perjuicios
causados al sefior JUAN DAVID SANCHEZ GAVIRIA mientras prestéba

servicio militar obligatorio en la Armada Nacional de Colombia.

Al respecto es preciso indicar gue la demanda fue inadmitida mediante proveido

del 26 de abril de 2017 (fl.23 C. Ppal.), al observar un defecto en la acreditacion

de calidad de la sefiora Maria Cenaida Gaviria de Sanchez respecto la relacion
parental que ostenta frente al lesionado. En consecuencia se le concedié a la
parte actora el término de diez (10) dias (articulo 170 de la Ley 1437 de 2011),

con el propo6sito que aportara la prueba documental correspondiente.

En este orden, obra en el expediente escrito de subsanacién de la demanda y

los documentos que la soportan; razén por la cual, el Despacho procedera a

! Folio 1 del cuaderno principal. Registro civil de nacimiento, folio 1 del cuaderno de pruebas.
Folio 2. Registro civil de nacimiento, folio 1 del cuaderno de pruebas.
® Ibidem. Registro civil de nacimiento, folio 1y 2 del cuaderno de pruebas.
* Ibidem. Registro civil de nacimiento, folio 1 y 3 del cuaderno de pruebas.
® Folio 3. Registro civil'de nacimiento, folio 1 del cuaderno de pruebas y folio 29 del cuaderno principal.
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admitir la presente demanda con el cumplimiento de todos y cada uno de los

requisitos legales.

En consecuencia, se DISPONE:

1.

ADMITIR Ila demanda de reparacién directa formulada por sefior JUAN
DAVID SANCHEZ GAVIRIA (afectado) en nombre propio, la sefiora
MARIA ANTONIA SANCHEZ Gaviria (madre del afectado) en nombre
propio y en representacion de las menores YARISSA MOYANO
SANCHEZ (hermana menor del afectado) y YASIR YADIRA SACHEZ
GAVIRIA (hermana menor del afectado), asi como la sefiora MARIA
CENAIDA GAVIRIA DE SANCHEZ (abuela del afectado) también en
nombre propio, y a través de apoderado judicial, presentaron demanda
de reparacion directa en contra de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-ARMADA NACIONAL.

Atendiendo lo sefialado por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011
C.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso),
notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional o a los
funcionarios en quienes haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, en la direcciéon de correo electrénico, asi como a la sefiora

Agente del Ministerio Publico.

. Corrase traslado de la demanda en la forma indicada por los articulos

172 y 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), modificado por el
articulo 612 del Codigo General. del Proceso (Ley 1564 de 2012), vencido
el término comuln de veinticinco (25) dias, luego de realizada la ultima

notificacion, tal y como lo prescribe ésta ultima norma.

Prevéngase a la entidad demandada sobre lo ordenado por el articulo

175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, en virtud del cual ademas de aportar todas las pruebas

que tenga en su poder.

Cabe resaltar que la inobservancia de esta obligacién constituye falta




Reparacion Directa.
2017-00060.

disciplinaria gravisima del funcionario encarqgado de tal asunto.

. Para efectos de surtir la notificacién a los }demandados, el apoderado de
la parte demandante debera tranﬁitér‘-lbé oficios que elabore y entregue la
Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro del
término de cinco (5) diasv' contados a pa.rtir de la firmeza del presente
auto y acreditar su entrega en la direccion del demandado dentro de los
diez (10) dias siguientes, so pena de dar aplicacion a lo previsto por el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en la medida que mientras dicho
tramite no se surta no sera efq_ctuada la notificacion electrénica y
adicionalmente se adiiierte'q_ue Ios gastos del proceso deberan ser

cubiertos a medida que se vayan causando.

. De conformidad con el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011,
modificado bor el articulo 612 del Codigo ‘General del Proceso)
notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma prevista en las normas precitadas, haciéndole entrega de la copia

de la demanda y sus anexos.

. Notifiquese por estado a la parte demandante, tal y como lo sefiala el
articulo 171, numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

. Se recuerda a las partes el deber consagrado en el numeral 10 del
articulo 78 del Cadigo General del Proceso, de “abstenerse de solicitarle
al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejércicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir,” por lo que en
concordancia con el articulo 173 del mismo ordenamiento “El juez se
abstendré de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio del derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las

solicite, salvo cuando la peticién no hubiere sido atendida, lo que debera

acreditarse sumariamente.”
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 1 0 AGGU M? . se notifica a las

partes el proveido anjgrior pRr tacion en el Estado No.

I nz ‘> .
x \
SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

kY

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320150008900.
Demandante: MARIO ANDRES COLLAZOS CARVAJAL.
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

Auto de tramite No. 1064.

Se fija nueva fecha de audiencia inicial, en los términos y para los efectos del

articulo 180 consagrado en la Ley 1437 de 2011, para el dia 14 de agosto de
2017 a las nueve y media de la mafiana (09:30 a.m.), que sera llevada a cabo
en la direccion carrera 57 No. 43-91 (CAN), ciudad de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TES.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy ﬂg AGO- 23‘7 se notifica a las

partes el proveido antKr pof ayotacion en el Estado No.

133 .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320150041400.
Demandante: G-IAN CARLOS TORRES BOLIVAR Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL.

Auto de tramite No. 1063.

Se fija nueva fecha de audiencia inicial, en los términos y para los efectos del

articulo 180 consagrado en la Ley 1437 de 2011, para el dia 14 de agosto de
2017 a las diez y media de la mafiana (10:30 a.m.), que sera llevada a cabo en
la direccion carrera 57 No. 43-91 (CAN), ciudad de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELIANA|ANDREA RAWMIREZ FUENTES.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

IUAGO.

partes el proveido antgrior po anotacién en el Estado No.

_£3>

se notifica a las

CRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

- SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

. REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320150055900.
Demandante: JAIME CASTRO FLOREZ Y OTROS.
Demandado: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA —-EJERCITO NACIONAL
y OTROS.

Auto de tramite No. 1062.
Se fija nueva fecha de audiencia inicial, en los términos y para los efectos del
articulo 180 consagrado en‘la Ley 1437 de 2011, para el dia 29 de agosto de
2017 a las nueve de la mafana (09:00 a.m.), que sera llevada a cabo en la

direccion carrera 57 No. 43-91 (CAN), ciudad de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ENTES.

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 1}0 Mﬂ' m se notifica a las

partes el proveido antdrior Yol aYotacion en el Estado No.
13 5 . .
e .
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JUzZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
" Exp.- No. 11001333603320150011000.
Demandante: ANDERSON CASTILLO ABRIL.
Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE
MOVILIDAD y OTRO.
Auto de tramite No. 1061.

Atendiendo el informe secretarial que antecede se fijja nueva fecha de
audiencia inicial, en los términos y para los efectos del articulo 180 consagrado
en la Ley 1437 de 2011, para el dia 28 de agosto de 2017 a las nueve de la

mafnana (09:00 a.m.).

De ofra parte, en atencién al articulo 76 del Cédigo General del Proceso el
Despacho reconoce personaria juridica al nuevo apoderado del Distrito Capital
de Bogota —Secretar Movilidad—, Carlos Alberto Alvarez Pérez identificado con
cédula de ciudadania nimero 7.713.138 de Neiva y portador de la tarjeta
profesional nimero 152.629 del C. S. de la J. para que represente los intereses
de tal entidad en el presente proceso en los términos y para los efectos del |

poder obrante a folios 119 a 123 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FUENTES.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

Hoy ﬂ g Mﬂa

partes el proveido gnteri

123

se notifica a las

po} anotacién en el Estado No.

_ECRETXRIA
\




T et
SRR
T

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPARACION DIRECTA.
Exp.- No. 11001333603320150055700.
Demandante: ALVARO YESID CESPEDES BAUTISTA Y OTROS.
Demandado: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA ~EJERCITO NACIONAL.

Auto de tramite No. 1071.

Atendiendo el informe secretarial que antecede se fija nueva fecha de audiencia
inicial, en los términos y para los efectos del articulo 180 consagrado en la Ley
1437 de 2011, para el dia 28 de agosto de 2017 a las diez de la mafiana (10:00

a.m.), que sera llevada a cabo en la direccion carrera 57 No. 43-91 (CAN),
ciudad de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy ? 0 AGB, M? se notifica a las

partes el proveido afterior p

apotacién en el Estado No.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Exp.- No. 11001333603320150006700.
Demandante: OVIDIO LOZANO GONZALEZ Y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.
| Auto de tramite No. 1060.

Encontrandose el proceso en etapa probatoria, el Despacho pondra en
conocimiento de las partes, el memorial allegado de parte de la Junta Regional
de Calificacion de Invalidez del Huila, el dia 6 de julio de 2017 (fls. 97 a 104 C.
Ppal.) mediante el cual manifiestan la dificultad que presentan como peritos de
cara a su traslado a la ciudad de Bogota con el propésito de efectuar la practica
probatoria, dado que ello implica “el reconocimiento y pago viaticos y transporte;

ademas de las agendas propias de los profesionales. L

De este modo y en coherencia con el articulo 118 del Cddigo General del
Proceso de deja a disposicion de las partes, por el término de tres (03) dias, el

referido memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

REPARACION DIRECTA.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy i Aﬁu' se notifica a las
partes el proveido anterior p} arttacién en el Estado No.

SHCRETARI
W

! Folio 97 del cuaderno principal.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

REPETICION.
EXP.- NO. 11001333603320130012800.
DEMANDANTE: RAUL HERNANDO PINTO MARTIN.
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL.

Auto de tramite No. 1065.

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera (Subseccién B) en sentencia de segunda
instancia del 15 de marzo de 2017 (fls.201 a 231 C. Ppal.) mediante la cual se
declaré administrativamente responsable a la Nacién —Rama Judicial por el dafo
antijuridico causado al sefior Raul Hernando Pinto Martin y por tanto fue
condenada al pago de los perjuicios materiales sufridos por el sefior Pinto Martin,

denegando las demas pretensiones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL D NTES.

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy g 0 AGU, 2‘{” se notifica a las

partes el proveido a ri‘o;ﬂw' notacion en el Estado No.

EéRETA\IA
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