JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150013900
Demandante: CARMENZA REYES ARAGON y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 0816

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con la solicitud
elevada por el apoderado de la parte demandante que obra a folios 90 — 97 del
cuaderno principal, el despacho tendra por desistida la prueba decretada en
audiencia inicial de fecha 16 de septiembre de 2016, consistente en “obfener los
antecedentes administrativos de Cristian Isaac Suérez Reyes, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.024.491.935 quien por presentar alteracion

genética en uno de sus pies fue declaro no apto para prestar el servicio militar’

Por otra parte, agréguese el Despacho Comisorio proveniente del Juzgado
Promiscuo Municipal de Tocaima, debidamente diligenciado (C.3)

Por ultimo, atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pfuebas
decretadas en audiencia inicial, asi las cosas, el Despacho procedera a fijar |
fecha para la celebracién de la audiencia de pruebas el dia viernes nueve (09)
de febrero de dos mil dieciocho (2018) a las dos y treinta de la tarde (02:30

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacién y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia

de dicha situacion, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General

del Proceso.







JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPETICION
Exp.- No. 11001333603320130038300
Demandante: NACION — MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Demandado: MARIA HORTENSIA COLMENARES FACCINI y OTROS

Auto de tramite N° 0799

Visto el informe secretarial que antecede y atendiend.o gque se encuentran
recaudadas la totalidad de pruebas decretadas en audiencia inicial de fecha 07 de
julio de 2016, asi las cosas, el Despacho procedera a fijar fecha para la
celebracién de la continuacién de audiencia de pruebas (incorporacion de
documentos) el dia viernes_quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017) a las tres de la tarde (03:00 p.m.).

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacién y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia de
dicha situacion, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General del

Proceso.

Por otra parte, se deja constancia que la Secretaria de este Despacho emitié la
correspondiente certificacién solicitada por el Juzgado 37 Administrativo de

Bogota, la cual se encuentra visible a folio 320 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E ANDREA AMIREZ FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

ey raes
Hoy @ JHY 0N se notifica a las partes el

== ;
proveido anterior por anotWtado No. 95
SE&ARIA







JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 2013 - 375
Demandante: VERONICA NATALIA MUNOZ RAMIREZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — FUERZA AEREA
COLOMBIANA

Auto de tramite No. 0790

Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas decretadas
en audiencia inicial de fecha 06 de diciembre de 2013, asi las cosas, el
Despacho procedera a fijar fecha para la celebracion de la audiencia de

pruebas el dia viernes quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete

(2017) a las once de la manana (11:00 a.m.). Para la incorporacién de las

pruebas documentales faltantes.

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacion y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia
de dicha situacién, asi mismo antes de la celebracion de la audiencia tienen el
deber de revisar el material probatorio del expediente conforme lo establecido

en el articulo 78 del Cddigo General del Proceso.

Requiérase al Ministerio de Defensa Nacional — Fuerza Aérea que nombre

apoderado judicial para el presente proceso.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADM/NISTRATIVO DEL CIRCUITO
N JUDICIAL

05 25y
Hoy __ H§«’/ wAi§ LU\ se notificea las partes el

proveido anterior por an®{acion en‘el Estado No.

\
&BETARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320140004800
Demandante: DANIELA HERNANDEZ RUIZ y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Auto de tramite No. 0803

Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas decretadas
en audiencia inicial de fecha 24 de septiembre de 2015, asi las cosas, el
Despacho procedera a fijar fecha para la celebracion de la audiencia de

pruebas el dia viernes veintidés (22) de septiembre de dos mil diecisiete

(2017) a las nueve de la maﬁéna (09:00 a.m.).

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la

suficiente preparacién y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia

de dicha situacion, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

E 5 Phent  O9Y
Hoy g O UUN :’%S?7\ se notifica a las partes el

proveidc? anterior por anotacfwﬁstado No. %

N\

SECRRTARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 2015 - 159
Demandante: LUIS CARLOS TOLOZA AVILA y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL . |

Auto de tramite No. 0819

Atendiendo el informe secretarial que antecede, se agrega al expediente
Despacho comisorio proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de

Tocancipa debidamente diligenciado (c.3) .

Por ultimo, atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas
decretadas-en audiencia inicial, asi las cosas, el Despacho procedera a fijar

fecha para la celebraciéon de la audiencia de pruebas el dia viernes nueve (09)

de febrero de dos mil dieciocho (2018) a las tres y treinta de la tarde (03:30
p.m.).

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacion y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia
de dicha situacién, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
LN

3 [%%3 ¢
Hoy i % b3 5’7 é& se notiﬂc%a las partes el

proveido anterior por anotaWdo No. !

sem&hm
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 2013 - 261
Demandante: MARCO QUIROZ CANTILLO y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL y
OTROS
Auto de tramite No. 0752

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que se encuentran
recaudadas las pruebas decretadas en audiencia inicial se procedera a fijar
fecha para la celebracion de la audiencia de pruebas el dia jueves diecisiete
(17) de agosto de dos mil diecisiete (2017) a las tres y treinta de la tarde

| (03:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FUENTES
Jue

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.

5 5 Fied
Hoy J \ Xgi se notlfca a las partes el

proveido anterior por an?é@el Estado No
é(:RéKARIA
s
\







JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320140037900
Demandante: LIOVADIS MOSQUERA SUAREZ y OTROS
Demandado: CAJA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES -
CAPRECOM

Auto de tramite No. 0813

Atendiendo que la parte demandante incumplié con la carga procesal impuesta
en providencia de fecha 07 de diciembre de 2016, ténganse por desistido el
material probatorio alli solicitado y como quiera que se encuentran recaudadas
las demas pruebas decretadas en audiencia inicial, el Despacho procedera a
fijar fecha para la celebracién de la audiencia de pruebas el dia viernes nueve
(09) de febrero de dos mil dieciocho (2018) a las doce de la tarde (12:00

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacién verificando que la totalidad del material probatorio

decretado se encuentre recaudado.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

DREA RAMIREZ FUENTES

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL

g DE BXOTA D.C.
Hoy ) r 5*@ g’?‘ se notlfca a las partes el
proveldo anterior por anot&ne\%ﬁio No._ 1O

SEC TARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogbté D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 11001333603320130046900
Demandante: JAIME EFREN CEPEDA MELO y OTROS
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto de tramite No.0798

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo a que se encuentran
recaudadas la totalidad de pruebas decretadas en audiencia inicial de fecha 18
de junio de 2015, asi las cosas, el Despacho procedera a fijar fecha para la

celebracién de la audiencia de pruebas el dia viernes quince (15) de

septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las once y treinta de la mafiana

(11:30 a.m.).

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparaciéon y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia
de dicha situacién, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General
del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL =UENTES
~Juez -

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
. JUDICIAL

4+ ti:.; DEBOGOTAD.C. '
}9 ij?“e‘ 2{? |

Hoy _# P \\ se notifica a las partes el

proveido anterior poranotaé‘c}\nenﬁio No. QQ .
i

SE&VETARIA\
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 2013 —- 369
Demandante: JEAN PAUL MOLINA SANCHEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 0755

Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas decretadas
en audiencia inicial de fecha 17 de julio de 2014, asi las cosas, el Despacho
procedera a fijar fecha para la celebracién de la audiencia de pruebas el dia

viernes quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las nueve

dé la_maiana (09:00 a.m.). En [a misma diligencia, se llevara a cabo la

contradiccion de los dictamenes periciales elaborados por la Junta Regional de
Calificacién de Invalidez del Meta y por la Junta Médica de la Direccion de
Sanidad del Ejercito Nacional; para lo cual la parte demandante debera hacer
conﬁparecer a los profesionales que elaboraron la pericia a la presente

~diligencia.

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacion y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia

de dicha situacién, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g

EDKNI{AANDREA)RAMI EZ FUENTES
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL

DE BQGOTAD.C.
3 u! 151 \1 ? QK

Hoy se notifica a las partes el
proveido anterior por anotaci{n en eNtstado No. @ .

sec\i*(ARIX\
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JUzZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 2013 - 011
Demandante: ORLANDO ORTiZ PRIETO y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 0757

Visto el informe secretarial que antecede, como quiera que falta por practicar la
contradiccién del dictamen 'pericial de la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez y del Cesar y La Guaijira, que fue decretado para este proceso, en ese
orden, se fijara el dia viernes quince (15) de septiembre de dos mi diecisiete
(2017), a las 10:00 a.m.

NOTIRIQUESE ¥ CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL

;5’; i111, . DEBQGOTAD.C.
S 9{??’;&
A

Hoy i se notifica a las partes el

proveido anterior por anota iér\ﬁstado No. §6

c

SERRETARIA







JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320140025500
Demandante: RUBIS GUTIERREZ ROMERO y OTROS
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL y OTRA

Auto de tramite No. 0796

Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas decretadas en
audiencia inicial de fecha 12 de agosto de 2016, asi las cosas, el Despacho
procedera a fijar fecha para la celebracion de la audiencia de pruebas el dia
viernes quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las tres y
treinta de la tarde (03:30 p.m.).

Se le advierte a las partes el deber de liegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacién y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia de
dicha situacién, conforme lo establecido en el articulo 78 del Codigo General del

Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Hoy i o b ’f’“?\ se notlf'ca a las partes el

proveido anterior por anotackn\ﬁstado No.
sec:\\um
\ )







JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-1 CAN Piso 5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Exp.- No. 2015-00664
Demandante: LA NACION MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y TERRITORIO
Demandado: CASA SEXTA CANDELARIA

Auto de Tramite No. 771

1. Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes que la
demandada sociedad CASA SEXTA LA CANDELARIA presentd

extemporaneamente la contestacion de la demanda.

2. Se reconoce personeria al profesional del derecho DANIEL
PENARREDONDA, como apoderado de la sociedad CASA SEXTA LA
CANDELARIA, en los términos y para los efectos del poder conferido. (f1.31 ¢.1)

3. Con fundamento en lo previsto por el articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de

2011, se fija la fecha el jueves siete (7) septiembre de dos mil diecisiete

(2017) a las dos y treinta de la tarde (02:30 a.m.), para llevar a cabo la

audiencia inicial en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y PLASE

FUENTES

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

¢ 199 RN
Hoy % E; Ll O i se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacioRs | Estado No. 26 .







JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 2013 - 112
Demandante: ROSA ELVIRA MATEUS y OTRO
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Auto de tramite No. 0832

Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas decretadas
en audiencia inicial de fecha 23 de abril de 2015, asi las cosas, el Despacho
procedera a fijar fecha para la continuacién de la audiencia de pruebas el dia

viernes dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018) a las diez de

la mainana (10:00 a.m.).

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacién y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia
de dicha situacion, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IREZ FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

g o
] E} ".’-,-
§ ot Uy

n-\‘.’

Hoy se notifica a las partes el

proveido anterior por anoh&n&el Estado No. Ilg ) .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150001400
Demandante: JHON FREDY CHAMORRO SANCHEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 0828
Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas decretadas

en audiencia inicial de fecha 01 de septiembre de 2016, asi las cosas, el

Despacho procedera a fijar fecha para la continuacién de la audiencia de

pruebas el dia viernes dieciséis (16) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

a las nueve de la manana (09:00 a.m.).

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacién y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia

de dicha situacion, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
L JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Py

Hoy 5 W el _?!(3:3?(\ se notifica a las partes el

proveido anterior por anota&i en%li%ado No. ﬂé

J
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320130041600
Demandante: LUIS FELIPE ARIAS GARCIA y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~ ARMADA NACIONAL

Auto de tramite No. 0834

Mediante prbveido del 21 de abril de 2017, se sefial6 como _fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial el dia miércoles 07 de junio de 2017, a las 12:00 p.m.
sin embargo, los dias 6 y 7 de junio de la presente anualidad, el Sindicato de
Empleados Judiciales —SEMJUD, impidié la entrada de los usuarios a los
despachos ubicados en esta sede judicial, no fue posible su celebracién, por lo -

tanto, se reprograma para el dia viernes catorce (14) de julio de dos mil

diecisiete (2017) a las cuatro y treinta de la tarde (04:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA'Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL

. . E. BOGOTA D.C.
15 Jur ol
oG Ay
y \

Ho se notifica a las partes el

proveido anterior por anotaciéwg\itado No. _C_|6
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017) -

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 2012 — 159
Demandante: TEODORO CADENA VERGARA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE e INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Auto de tramite No.0837

Mediante proveido del 26 de abril de 2017, se sefalé como fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial el dia dia miércoles 07 de junio de 2017, a las 11:00

~a.m. sin embargo, los dias 6 y 7 de junio de la presente anualidad, el Sindicato
de Empleados Judiciales —SEMJUD, impidié la entrada de los usuarios a los
despachos ubicados en esta sede judicial, no fue posible su celebracién, por lo
tanto, se reprograma para el dia viernes catorce (14) de julio de dos mil
diecisiete (2017) a las fres y treinta de la tarde (03:30 p.m.).

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

FUENTES

JUZGADOQ TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
Hoy 3 53 ERY T is 5 AN se notifica a las partes el
N “Wowr ¥ F0 1
proveido anterior por ai(%%n en ¥l Estado No. El&

N \
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

_ Carrera 57 No. 4391 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320130047900
Demandante: ALFONSO HERNANDEZ RODRIGUEZ CAMARGO y OTROS
Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA y OTRO

Auto de tramite No.0836

Mediante proveido del 26 de abril de 2017, se sefialé como fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial el dia dia miércoles 07 de junio de 2017, a las 09:00
a.m. sin embargo, los dias 6 y 7 de junio de la presente anualidad, el Sindicato
de Empleados Judiciales —SEMJUD, impidié la entrada de los usuarios a los
despachos ubicados en esta sede judicial, no fue posible su celebracién, por lo
tanto, se reprograma para el dia viernes catorce (14) de julio de dos mil
diecisiete (2017) a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
S S X
Hoy E S Jui N A se notifica_a las partes el
proveido anterior por ano\i\X\'&Ystado No. l§
SE TARIA

N\







JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320120019200
Demandante: ROBINSON RIASCOS RIASCOS Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Auto de tramite No. 0835

Mediante proveido del 26 de abril de 2017, se sefialé como fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial el dia miércoles 07 de junio de 2017, a las 03:30 p.m.
sin embargo, los dias 6 y 7 de junio de la presente anualidad, el Sindicato de
Empleados Judiciales —SEMJUD, impidié la entrada de los usuarios a los
despachos ubicados en esta sede judicial, no fue posible su celebracion, por lo
tanto, se reprograma para el dia viernes catorce (14) de julio de dos mil
diecisiete (2017) a las doce de la tarde (12:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

ELIA’EA\Q)REA RAMIREZ FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
¢ ..., DEBOGOJAD.C.
be JUl omy

Hoy __-. _ Ll se notifica a las partes el

proveido anterior por anotagié\nen | Estado No. ic

J \
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 11001333603320120027700
Demandante: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A
LD
E.S.P

| e
2N /
Demandado: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE Y OTROS

Auto de tramite No.0833

Mediante proveido del 26 de abril de 2017, se sefialé como fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial el dia dia miércoles 07 de junio de 2017, a las 10:00
a.m. sin embargo, los dias 6 y 7 de junio de la presente anualidad, el Sindicato
de Empleados Judiciales ~SEMJUD, impidié la entrada de los usuarios a los
despachos ubicados en esta sede judicial, no fue posible su celebracion, por lo

tanto, se reprograma para el dia viernes catorce (14) de julio de dos mil

diecisiete (2017) a las once de la manana (11:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

EZ FUENTES

/

e
E TFANA ﬁL‘ K A RAMI

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de juhio de dos mil diecisiete-(2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 2013 - 378
Demandante: CARLOS JOSE MENDOZA y OTROS
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto de tramite No. 0753

Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas
documentales decretadas en audiencia inicial de fecha 12 de abril de 2016, el
Despacho procedera a fijar fecha para la celebracién de la audiencia de

pruebas el dia viernes ocho (08) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

a las once de la maiana (11:00 a.m.).

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparacion y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia

de dicha situacion, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ELT ANDREA R ] ENTES
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

15 Jul 9017,

proveido anterior por anotacip en do No.

SECRE 1A \

Hoy se notifica_a las partes el







‘JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
' Expediente No. 2013 - 487
Demandante: LUVWIN ALEXANDER FLOREZ MORA y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL

Auto de tramite No. 0791

Atendiendo que se encuentran recaudadas la totalidad de pruebas decretadas
en audiencia inicial de fecha 18 de junio de 2015, asi las cosas, el Despacho
procedera a fijar fecha para la celebracién de la audiencia de pruebas el dia

viernes quince (15) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las doce

de la tarde (12:00 p.m.). En la misma diligencia, se llevara a cabo la

contradiccion de los dictamenes periciales elaborados por la Junta Médica de la
Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional y el Tribunal de Revisién Militar y de
Policia para lo cual la parte demandante debera hacer comparecer a los

profesionales que elaboraron las pericias a la presente diligencia.

Se le advierte a las partes el deber de llegar a la audiencia de pruebas con la
suficiente preparaciéon y no incurrir en conductas dilatorias como consecuencia
de dicha situacién, conforme lo establecido en el articulo 78 del Cédigo General
del Proceso. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELfA@DREN RAMIREZ FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL

1 5 . DE OGOTAD.C.
h&ggi (&;Usv! Lﬁ

Hoy se notlfca a las partes el

proveldo anterior por anot@\il Estado No. _ T
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150022800
Demandante: ALVARO PENUELA MACERA
Demandado: NUEVA E.P.S. y OTROS

Auto interlocutorio No. 0302

El apoderado de la entidad demandada Nueva Empresa Promotora de Salud —
NUEVA E.P.S. en escrito separado (c.3) formul6é solicitud de llamamiento en
garantia en contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN IGNACIO.

Fundamenta su solicitud, en los siguientes hechos:

Manifiesta que su mandante celebré-contrato con la sefialada IPS para que esta
la mantuviera indemne de toda reclamacién o demanda que se llegare a
presentar de forma directa o indirecta con ocasion de los servicios médicos

prestados por la contratista a los afiliados de la Nueva E.P.S.
Para resolver, SE CONSIDERA:

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, el apoderado de la nueva
E.P.S subsané en término la solicitud de llamamiento que fue inadmitida a
través de providencia de fecha 15 de marzo de 2017, entonces se analizaran

los fundamentos que esgrime en su defensa.

El lamante afirma que el “contrato de prestacion de servicios asistenciales del
plan obligatorio de salud del régimen contributivo bajo la modalidad de evento
suscrito entre la Nueva Empresa Prbmotora de Salud E.P.S. S.A. y HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN IGNACIO” el cual fue suscrito el dia 29 de julio de 2008
y por una duracién de un afio, fue prorrogado en numerosas ocasiones y en

virtud de varios otrosi se entiende que estaba vigente para la época de los

hechos.




Reparacion Directa
2015-228

En efecto el Despacho después de analizar los documentos aportados por el
llamante én garantia, da cuenta que el llamante en garantia subsané las
falencias que se le habian sefialado a través de providencia que inadmiti el
llamamiento, allegando las documentales que demuestran el vinculo

contractual, con la llamada en garantia.

Corolario de lo sefialado, existe fundamento contractual para que el demandado
la NUEVA E.P.S S.A pueda exigir del HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN
IGNACIO la indemnizacion de los perjuicios que llegare a sufrir o el reembolso
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, en caso de ser
condenado, razén por la cual y de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 64

del Cédigo General del Proceso, se ordenara su citacién.
En mérito de lo expuesto, SE RESUELVE:

PRIMERO.- Citase al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN IGNACIO., en calidad
de llamado en garantia. Notifiquesele personalmente esta providencia a su

representante legal, haciéndole entrega de copia de la demanda y sus anexos.

SEGUNDO.- Para efectos de surtir la notificacion a la llamada en garantia, el
apoderado de la NUEVA E.P.S S.A, debera tramitar el oficio que elabore y
entregue la Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, ‘dentro
del término de cinco (5) dias contados a partir de la firmeza del presente auto y
acreditar su entrega en la direccién del llémado dentro de los diez (10) dias
siguientes, para lo cual también debera aportar: certificado de camara de
comercio de la sociedad en mencion a efecto de realizarle la notificacion, so

pena de dar aplicacion a lo previsto por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO.- Senalese el término de quince (15) dias, para que la llamada

intervenga en el proceso.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
4 SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5§ CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
Exp.- No. 11001333603320130040100
Demandante: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
Demandado: ANTJE RUGER

Auto de tramite No. 00840

A traves de auto de fecha 10 de mayo de 2017, el Despacho autorizé el
desglose solicitado por el apoderado de la ejecutada — ANTJE RUGER del
Pagaré 090 que obra a folio 90 del cuaderno principal, con fundamento en el
articulo 116 del Coédigo General del Proceso, sin embargo no previé que esta
normativa también imponia unas reglas las cuales no se evidenciaron al

momento de ordenar dicho desglose

“Articulo 116. Desgloses.

Los documentos podran desglosarse del expediente y entregarse a quien los
haya presentado, una vez precluida la oportunidad para tacharlos de falsos o

_desestimada la tacha, todo con sujecién a las siguientes reglas y por orden
del juez:

1. Los documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutivos
podran desglosarse:

a) Cuando contengan crédito distinto. del que se cobra en el proceso, para lo
cual el secretario haré constar en cada documento qué crédito es el alli
exigido; ' :

b) Cuando en ellos aparezcan hipotecas o brendas que garanticen otras
obligaciones;

c) Una vez terminado el proceso, caso en el cual se hara constar en cada
documento si la obligacién se ha extinguido en todo o en parte; v,

d) Cuando lo solicite un juez penal en procesos sobre falsedad material del
documento. ‘

2. En los demdés procesos, al desglosarse un documento en que conste una
obligacién, el secretario dejara constancia sobre la extincion total o parcial de
ella, con indicacién del modo que la produjo y demas circunstancias
relevantes. :



REPARACION DIRECTA
Exp. No. 2013- 401
Pag. 2 de 2

3. En todos los casos en que la obligacion haya sido cumplida en su
totalidad por el deudor, el documento contentivo de la obligacién solo
podra desglosarse a peticién suya, a quien se entreqgara con constancia
de la cancelacion. '

4. En el expediente se dejara una reproduccién del documento desglosado.”
(Negrillas y subrayas por fuera del texto)

Frente al caso particular se configura una situacion por la cual no se podria
desglosar el titulo valor reclamado por el apoderado de lo ejecutada, en primer
lugar, porque la obligacion contentiva en dicho titulo ejecutivo no ha sido
cumplida en su totalidad tal como sefiala la norma precitada y en segundo lugar
como dicho pagaré fue suscrito por otra persona ademas de su defendida mal
podria autorizar el desglose puesto que podrian verse afectados derechos de la
otra persona quien lo suscribe, asi las cosas, el Despacho dejara sin efectos la
providencia de fecha 10 de mayo de los corrientes y en su lugar negara la

solicitud de desglose del referido documento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

] 4 &
Hoy _ ﬁi& ﬁm ?ﬂ‘z? ‘X . se notifica a las partes el
proveido anterior por anotaci&v en g Edtado No.
3
4
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150022800
Demandante: ALVARO PENUELA MACERA
Demandado: NUEVA E.P.S. y OTROS

Auto de tramite No. 0827

Atendiendo el informe secretarial que antecede se observa que dentro del
presente proceso la parte llamante en garantia — Hospital Federico Lleras
Acosta de Ibagué — Tolima E.S.E no realiz6 el tramite de citacion para la

notificacién personal a la llamada en garantia La Fiduprevisora S.A.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 178 de la Ley 1437
de 2011, se le requiere para que proceda y dentro de los quince (15) dias
siguientes a la firmeza del presente auto se encargue del tramite del oficio de

notificacion, so pena de tener por desistido el lamamiento en garantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy %5 3353‘3» ZEW ‘\ se notifica a las partes el

proveido anterior por andtacion enle{ Estado No. Oﬂ (; .

SE;:E\‘ARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150022800
Demandante: ALVARO PENUELA MACERA
Demandado: NUEVA E.P.S. y OTROS

Auto de tramite No. 0826

Visto el informe secretarial que antecede y en atencién a que la llamada en
garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A contesté el
llamamiento' con anterioridad a que le fuera notificado el auto admisorio del
mismo, téngase por notificado a este tercero por conducta concluyente, de

conformidad con el articulo 301 del Cédigo General el Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

A ANDREA dAMiRE7 FUENTES
(2)

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 05 JO apes se notifica a las partes el

proveido anterior por an Mtado No. OQQ .

SECRETARIA

! Fls 26-24 ¢dno No.5.



JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-9] Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
Exp.- No. 11001333603320150037100
Ejecutante: SEGUNDO FUQUENE
Ejecutado: SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.
FIDUAGRARIA S.A.

Auto de tramite N° 0831

Se pone en conocimiento por el término de tres (3) dias y para los fines de ley, las
respuestas radicadas por del Ministerio de Hacienda y Crédito Pdblico (fls 122 —
126 ¢.1), P.A.R.1.S.S — Patrimonio Autbnomo de Remanentes del Instituto de
Seguros Sociales en Liquidacién (fls 127-132 c¢.1) y de la Fiduagraria ( fls 133 -140
c.1) los dias 31 de mayo, 05 de junio y 09 de junio de 2017, respectivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
dUDz!%ﬁ. DE BOGOTA D.C.

19

Hoy \ se notifica a las partes el

proveido anterior por anotaWel Estado No. Oﬂ A .




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
Exp.- No. 11001333603320150087700
Demandante: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A.
E.S.P.
Demandado: CONMUTACION DE DATOS S.A. E.S.P.

Auto interlocutorio No. 0300

Como quiera que el apoderado de la parte ejecutante, sefiala que se pago la
totalidad del valor por el cual se libro mandamiénfo de pago dentro del presente
proceso, y allega prueba de la 'conéignaci()n bancaria como prueba de
cumplimiento, por parte de la ejecutada‘y dicha suma se encuentra esta acorde
con lo sefialado en el mandamiento ejecutivo, de conformidad con lo previsto en el
articulo 461 del Codigo General del Proceso, se dispondra la terminacién del

presente proceso por pago.

N

“Articulo 461. Terminacion del proceso por pago.

Si_antes de iniciada la audiencia_de remate, se presentare escrito

proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir,

que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez

declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los

embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente. ..."
‘' (Negrillas y Subrayas fuera del texto)

Por otra parte se reconocera al profesional del derecho LUIS RAFAEL VERGARA
VILLAMIZAR identificado con la cédula de ciudadania No. 80.818.473 de Bogota y
T.P 216.229 del C.S de la J como apoderado de la parte ejecutada conforme al

poder visible a folios 79 a 110 del cuaderno principal.

En consecuencia SE DISPONE:

1.- DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo promovido por el
EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A., en contra de
CONMUTACION DE DATOS S.A. E.S.P.




Pagina 2 de 2
REPARACION DIRECTA
Exp. No. 2015-877

2. Por Secretaria déjense las constancias del caso.

3. Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

N
Hoy J 5 J“’&“ ?m'{ se notlflca a las partes el

proveido anterior por anotacidg en e\Estado No. CJ

SEC RETARIA
|




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320150068700 |
Demandante: NELSON ENRIQUE TANGARIFE QUINTERO
Demandado: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL y OTROS
Auto de tramite No. 0830

Atendiendo el informe secretarial que antecede y después de verificar que la
demanda fue dirigida en contra de la Policia Nacional y no frente al Ministerio
" de Defensa, se ordenara excluir del extremo pasivo del proceso a este ultimo
dado que fue erroneamente vinculado al plenario. y en consecuencia ordénese
notificar del auto admisorio de la demanda al Director General de la Policia
Nacional o a los funcionarios en qUiq‘hes haya delegado la facultad de recibir

notificaciones, en la direccion de correo electrénico de la entidad.

Una vez cumplido lo anterior, cérrase traslado de la demanda en la forma
indicada por los articulos 172 y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de 2011-, modificado por el .
articulo 612 del Cédigo General del Proceso —Ley 1564 de 2012-, vencido el
término comun de veinticinco (25) dias, luego de realizada la ultima notificacion,

tal y como lo prescribe ésta tltima norma.

Prevéngase a la entidad demandada sobre lo ordenado por el articulo 175 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley
1437 de 2011-, en virtud del cual deben aportar todas las pruebas que tenga en
- su poder, obligacién cuya inobservancia constituiria falta disciplinaria gravisima

del funcionario encargado de tal asunto.

Para efectos de surtir la notificacion al demandado, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria de
este Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro del término de cinco (5)

dias contados a partir de la firmeza del presente auto y acreditar su éntrega en




Reparacion Directa
2015- 687

la direccion del demandado dentro de los diez (10) dias siguientes, so pena de
dar aplicacién a lo previsto por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, en la
medida que mientras dicho tramite no se surta no sera efectuada la notificacién
electrénica y adicionalmente se advierte que los gastos del proceso deberan

ser cubiertos a medida que se vayan causando.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
/ﬂu@ o/
ECTANA ANDREA RAMIREZ FUENTES
W Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy ﬁg’ ﬁ?ﬁ‘” iy se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacion eerFstado No._ O é .

S&C}IQ(E{ARIA
N\
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

‘Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150016000
Demandante: JHONATAN FLOREZ NOGUERA y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
' NACIONAL

Auto de tramite No. 0823.

Visto el informe secretarial que antecede y encontrandose que faltan por
recaudar unas pruebas documentales las cuales se solicitaron al
COMANDANTE DEL BATALLON ESPECIAL ENERGETICO Y VIAL No. 9
“GRAL. JOSE MARIA GAITAN’ consistentes en i) Todos los informes que
sirvieron como base para elaborar el informativo administrativo por lesiones del
soldado regular Jhonatan Flérez NogUera.'(ii) La indagacion preliminar y/o
disciplinaria adelantada con motivo de las lesiones sufridas por la persona antes
mencionada, en hechos ocurridos el dia 23 de noviembre de 2012 en
jurisdicciéon del municipio de Orito (Putumayo) y iii) Los demas documentos

relacionados con este caso.

Asi las cosas, se le requerira a la mencionada dependencia militar. que allegue
las documentales antes descritas dentro del término de quince (15) dias
contados a partir de la ejecucién de esta providencia, so pena de iniciar

incidente de desacato por obstruccién a la administracién de justicia.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite de los oficios
para lo cual debera retirarlos dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza
del presente auto y acreditar su radicacion en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse a los oficiados a averiguar

por el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emitan las

respectivas respuestas, so pena de tener por desistida la prueba.




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bbgoté D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150016300
Demandante: NELSON DE JESUS GOMEZ MANCO y OTROS
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto de tramite No. 0824

Atendiendo a la manifestacion de la parte demandante, por cuanto el Juzgado
21° Penal del Circuito de Medellin le correspondia expedir certificacion del
tiempo que permanecié privado de la libertad el sefior Nelson de Jestis Gomez
Manco, se tiene que le asiste razon al accionante, de conformidad con lo
expuesto en la audiencia de fecha 30 de septiembre de 2016, en la cual
precisamente se ordend a dicho juzgado la certificacién que ahora se ventila,
razén por la cual se le requiere a fin que aporte al presente proceso la prueba

documental mencionada.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite de los oficios
para lo cual debera retirarlos dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza
del presente auto y acreditar su radicacioén en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse a los oficiados a averiguar
por el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emitan las

respectivas respuestas, so pena de tener por desistida la prueba.

NOTIF|QUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320130007300
Demandante: TILCIA FLOREZ y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE y OTROS

Auto de tramite No. 0825
Atendiendo a que en providencia de fecha 15 de mayo de 2017, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera — Subseccion “A”, se
adfniten recursos de apelacion interpuestos en la audiencia inicial de fecha 09 de
marzo de la misma anualidad, se modula el efecto en cual se concedieron y se

solicita el envio expediente.

El Despacho, obedece y cumple lo dispuesto por el Superior y ordena el envio del
expediente, haciendo claridad que las solicitudes realizadas en este momento
procesal no podran atenderse en esta instancia, en atencién a lo dispuesto por el

ad quem.

CUMPLASE

FUENTES

“Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 11001333603320130032600
Demandante: EDUER OSORIO OCAMPO
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y OTRA

Auto de tramite No. 0829

Se concede para ante el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Tercera y en el efecto suspensivo, el recurso de apelaciéon interpuesto y
sustentado en término por la apoderada de la parte demandante, contra la

sentencia aqui proferida el dia 26 de septiembre de 2016.

En firme este proveido, remitase el expediente al Superior para que se surta la

alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

</

A RAMIREZ FUENTES
Juez

ELI

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.

Hoy ﬂgj W 2 S€ notlfca a las partes el
proveido anterior por anﬁmon en effksido No. O'
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320120024400
Demandante: SANDRA MILENA BERMEJO TIRIA y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL y
| OTROS

Auto interlocutorio No. 0303

Atendiendo el informe secretarial que antecede el Despacho se da cuenta que
de forma involuntaria se omitio realizar la notificacion electronica de la sentencia
a la entidad demandada — Policia Nacional, notifiéa_cién que es obligatoria a la
luz del articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 que sefiala lo siguiente:

oo
A

‘Articulo  203. Notificacién de las sentencias. Las _sentencias _se
notificaran, dentro de los tres (3) dias siguientes a su fecha, mediante
envio de su texto a través de mensaje al buzén electronico para
notificaciones judiciales. En este caso, al expediente se anexara la
constancia de recibo generada por el sistema de informacion, y se
entenderd surtida la notificacién en tal fecha...”. (Negrillas y Subrayas
fuera del texto)

Asi pues, era imperativo dirigir esta notificacion a través del buzén electronico
de notificaciones judiciales, luego, si por el citado medio no se podia realizar
dicha notificacion, se recurria al estado (La notificacion por edicto fue derogada
por el Cédigo General del Proceso), sin embargo, como se demuestra en el
plenario no fue realizada la notificaciéon al correo electronico de la entidad
demandada, situacién que constituye una indebida notificacién, tal como se
desprende de la normativa transcrita anteriormente y dado el caracter especial

de la misma.

Por tal motivo, se declarara la nulidad de todo ‘Io actuado a partir de la
providencia de fecha 15 de febrero de 2017, en donde se fija fecha para
audiencia de conciliacién de sentencia y se ordenara la notificaciéon electrénica

de la sentencia a la Policia Nacional de conformidad con la normativa transcrita.




REPARACION DIRECTA
. Pagina 2 de 2
Exp. No. 2012- 00244

Por lo brevemente expuesto, SE DISPONE:

1 — Declarar la nulidad de todo lo actuado, a partir del auto de fecha 15 de

febrero de 2017, por las razones expuestas en la parte considerativa.

2 — Notifiquese electronicamente a la Policia Nacional de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva.

Nomﬁioues Y cU

EL%@«DREA AMIREZ FUENTES

Juez.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
. AL 2iR?

Hoy ﬂ,ﬂ 5 Mf é“h" se notifica a las partes el
proveido anterior por anotﬁn en el Ttado No._O4A é .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

EJECUTIVO
Expediente No. 11001333103720070006000
Demandante: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Demandado: UNIVERSIDAD DE LA SABANA

Auto de tramite No. 0841

Atendiendo la solicitud impetrada por la apoderada de la entidad ejecutante de
reactivacion del presente proceso, por cuanto han pasado mas de tres afios de
que se ordend la suspension, lo cual excede el término sefialado en la norma y
como quiera que el Juzgado 59° administrativo de este circuito judicial, certifico
el estado del proceso 11001333103720070018700 que habia sido solicitado
con anterioridad, se ordena levantar la suspension del presente proceso y en
firme esta providencia, ingrésese el proceso-al Despacho para proferir

sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL DREA RAMIREZ/FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.

Hoy ﬁ 5 “mm m se notlfca a las partes el

proveido anterior por awxistado No

oA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA ;
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001333603320170004000 ]
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: ALCIDES GLEMIRO GALVAN PATERNINA

Auto de Tramite No. 0745

Por auto del 26 de abril de la presente anualidad se 'requiri() a la apoderada de la
Unidad Nacional de Proteccién para que aportara original o copia de del Acta del
Comité de Conciliacion de dicha entidad,'toda vez que solo se allegé la certificacion
expedida por la Secretaria del Comité, documento que fue allegado nuevamente
por memorial de 17 de mayo de 2017, atendiendo a que la carga impuesta no fue

cumplida se requerira nuevamente a fin de que aporte la documental referida.

Lo anterior debera verificarse en el término de cinco (5) dias, so pena de improbar

la conciliacién.
Por lo brevemente expuesto, SE RESUELVE:
Primero: REQUERIR nuevamente a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION,

para que aporte en original o copia del Acta del Comité de Conciliacién de la
Unidad Nacional de Proteccion del 11 de abril de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONCILIACION PREJUDICIAL

JUZGADO TREINTA Y TRES {33) ADMINISTRATIVO REL CRCUMTO

JUDICIAL DE BOGDTA D.C.
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SECRETARIA

Exp. No. 2017-0078



JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA.:. - -
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001333603320170007800 ]
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: GERARDO ALBERTO HERRERA

Auto de Tramite No. 0744

Por auto del 10 de mayo de la presente anualidad se requirié a la apoderada de la
Unidad Nacional de Proteccion para que aportara original o copia de del Acta del
Comité de Conciliacidén de dicha entidad, toda vez que solo se allego la certificacion
expedida por la Secretaria del Comité, documento que fue allegado nuevamente
por memorial de 17 de mayo de 2017, atendiendo a que la carga impuesta no fue

cumplida se requerira nuevamente a fin de que aporte la documental referida.

Lo anterior debera verificarse en el término de cinco (5) dias, so pena de improbar

la conciliacion.
Por lo brevemente expuesto, SE RESUELVE:
Primero: REQUERIR nuevamente a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION,

para que aporte en original o copia del Acta del Comité de Conciliacién de la
Unidad Nacional de Protecciéon del 11 de abril de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E RAMIR

Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES {33) ADMINISTRATIVO DEL CRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
T kY Gimarty
Hoy d b M /?AJSJJ\‘M/ se nofifica a las pares el

proveido anterior por anotacién en & Estado No. ¢34 Q .

SECRETARIA

Exp. No. 2017-0078




- JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001333603320170000300 ]
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: HECTOR FERNEY HERRERA ALVAREZ

Auto de Tramite No. 0742

Por auto del 25 de enero de Ia presente anualidad se requirié a la apoderada de la
Unidad Nacional de Proteccién para que aportara original o copia de del Acta del
Comité de Conciliacién de dicha entidad, toda vez que solo se allegé la certificacion
expedida por la Secretaria del Comité- documento que fue allegado nuevamente
por memorial de 1 de marzo de 2017; por auto del 26 de abril de 207 se requiri() por
segunda vez en original o copia del Acta del Comité de Conciliaciéon de la Unidad
Nacional de Proteccién del 11 de abril de 2016 y en memorial allegado a este
despacho el 17 de mayo de 2017 la apoderada del convocado allego nuevamente
la certificacion del Comité de Conciliacion suscrita por la Secretaria Técnica de dicho
comité, pese a que en ambos requerimientbs se Ies indicé que debian allegar copia
" u original del Acta del Comité de Conciliacion de Iﬁéuﬁniéad Nacional de Proteccion

del 11 de abril de 2016 y no la certificacion.

Asimismo ‘en los proveidos antes mencionados se conminé a las partes para que
aportaran las facturas o documentos que acreditan y corroboran los gastos en que
éste incurri6 como resultado de la comision y con los cuales se soporté la cifra
conciliada; atendiendo a que dichas cargas no fueron cumplidas se requerira a las

partes nuevamente a fin de que aporten las documentales referidas.

A efectos de clarificar el requerimiento efectuado por el despacho se indica que al
solicitar los documentos que soportan la cifra conciliada se hace referencia a los

actos administrativos que autorizaron la respectiva comision y con el que se soporta

la cifra conciliada.
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CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 2017-0003

Lo anterior debera verificarse en el término de cinco (5) dias, so pena de improbar

la conciliacion.
Por lo brevemente expuesto, SE RESUELVE:

Primero: REQUERIR por tercera vez a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION,
para que aporte en original o copia del Acta del Comité de Conciliacidén de la Unidad
Nacional de Proteccién del 11 de abril de 2016.

Segundo: REQUERIR a las partes nuevamente para que aporten el acto o actos
administrativos que autorizaron la respectiva comision, con el cual se soporte la cifra

conciliada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ml

ELIANA-ANDREA RAMIREZ FUENTES
: Juez

JUZGADQ TREINTAY TRES 33} ADMINISTRATIVO: DEL CRCUTTO
JUDICIALDE BOGOTA DC.

Hoy ﬁ 6 Jﬂ@h 2@"}? se nofifica a las pares el

proveido anlerior bor anotacion en &) Estado Mo._ S 94 .

SECRETARIA




Convocado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Dando aplicacion a lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1991, 70 de
la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, se procede a resolver sobre la
conciliacion prejudicial adelantada ante la Procuraduria 79 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, en relacion con el acuerdo celebrado de un lado, entre el sefor
DEIVIS GOMEZ ALVAREZ, en calidad de convocante; y por el otro lado, la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL en calidad de convocado.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. 110013336-33-201 7¥00-088-00
Convocante: DEIVIS GOMEZ ALVAREZ

Auto interlocutorio No. 0289

ANTECEDENTES

Como hechos sustento de la peticion de conciliacion se aducen los siguientes:

“...)

1.

El joven DEIVIS GOMEZ ALVAREZ fue reclutado para prestar su servicio militar
obligatorio en el Ejército Nacional, con el grado de Soldado Regular.

De conformidad con los examenes practicados por: los galenos del Estado, DEIVIS
GOMEZ ALVAREZ, gozaba de excelentes condiciones de salud, por lo tanfo no
padecia de afeccién o enfermedad alguna que lo limitara, razén por la cual fue reclutado
para prestar servicio militar en el Ejército Nacional, igualmente en su vida civil
demostraba gozar de una excelente salud y para ganarse el sustento de su hogar
trabajaba sin limitacién alguna.

El dia 26 de octubre de 2015, cuando el soldado DEIVIS GOMEZ ALVAREZ se
enconfraba prestando su servicio militar y en desarrollo de una operacion de control
territorial en el Municipio de Guican (Boyacé), fue herido por arma de fuego en el
antebrazo derecho, como consecuencia de un ataque por parte de miembros del ELN.
(Ver Informe Administrativo NO.11).

De conformidad con las lesiones causadas durante la prestacion del servicio militar, la
Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional le practico Junta Médica Laboral al joven
DEIVIS GOMEZ ALVAREZ, en la que se determiné lo siguiente:

CONCLUSIONES:
Diagnostico Positivo de las lesiones o afecciones:

1. EN COMBATE POR ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO SUFRE HERIDA POR
ARMA DE FUEGO EN ANTEBRAZO DERECHO, VALORADO Y TRATADO POR
DERMATOLOGIA Y PSQUIATRIA QUE DEJA COMO SECUELA JUNTO A: CICATRIZ
EN ECONOMIA CORPORAL CON DEFECTO ESTETICO MODERADO B:
TRASTORNO DE ESTRES POSTRAUMATICO. FIN DE LA TRANSCRIPCION.
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CONCILIACION PREJUDICIAL

. . . EXP. 2017- 088

DEIVIS GOMEZ ALVAREZ ~ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

Clasificacion de las lesiones o afecciones y calificacion de la capacidad psicofisica para
el servicio:

La(s) anteriores lesionases le determinan INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL
NO APTO.

Evaluacién de la disminucién de la capacidad laboral:
LE PRODUCE UNA DISMINUCION DE LA CAPACIDAD LABORAL DEL
VEINTICINCO PUNTO DIECISIETE POR CIENTO (25.17%).

Imputabilidad del servicio
LESION - 1 OCURRIO EN COMBATE POR ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO.
ACCIDENTE DE TRABAJO IATI LITERAL © SEGUN /AL No. 11 DIERTA 2015.

Entre los riesgos propios del servicio militar no esté el de quedar con graves lesiones y
una incapacidad definitiva como consecuencia de la rigurosidad de los entrenamientos
y demas actividades propias del servicio que deben realizar a diario los conscriptos, los
cuales hicieron que tanto la salud mental como la capacidad laboral del soldado DEIVIS
GOMEZ ALVAREZ, hayan desmejorado.

La victima ha sufrido moralmente con la lesién ocasionada y con lo que tuvo que vivir
durante el combate con el enemigo, ya que mantiene con ansiedad, pesadillas y en
ocasiones con ideas delirantes, razén porla cual, le fue diagnosticado "ESTRES
POSTRAUMATICO"; por eso solicito que a mi poderdante se le reconozcan perjuicios
morales. 7. Mi poderdante ha sufrido un dafio a la salud, toda vez, que su salud mental
ha sufrido un menoscabo, como consecuencia de los acfos violentos a los que fue
sometido y a la perdida de sus compafieros, durante el combate que sostuvieron con
grupos al margen de la ley. (...)".

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos precedentes se formulan las siguientes:

“..)

. Que se declare patrimonialmente responsable a La Nacién - Ministerio de Defensa
- Ejercito Nacional, por los perjuicios ocasionados al demandante con motivo de las
lesiones y posterior incapacidad laboral causada al SLR® DEIVIS GOMEZ ALVAREZ,
quien durante la prestacion de su servicio militar obligatorio y en enfrentamientos con
el enemigo, sufrié una herida en el antebrazo derecho.

Il. Como consecuencia de lo anterior, La Nacién - Ministerio de Defensa -Ejército
Nacional, reconozca y acceda a pagar a favor de los demandantes, lo siguiente:

PERJUICIOS MATERIALES i

Para la correspondiente liquidacion de los perjuicios materiales, solicito que se de
aplicacion a la Jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, en la cual se
establece que la base para liquidar los perjuicios materiales no puede ser inferior al
Salario Minimo Legal Mensual Vigente para la fecha de la ejecutoria de la conciliacion.

Igualmente solicito tener en cuenta lo siguiente:

1. La vida probable de la victima, segtn la tabla de supervivencia aprobada por la
Superintendencia Financiera.

2. El grado de incapacidad laboral correspondiente al VEINTICINCO PUNTO
DIECISIETE POR CIENTO (25.17%) fijado al SLR ® DEIVIS GOMEZ ALVAREZ,
segtn el Acta de Junta Médica Laboral No.90069 del 22 de septiembre de 2016
registrada en la Direccién de Sanidad del Ejercito Nacional.

3. Actualizada dicha cantidad segtin la variacién porcentual del indice de precios
al consumidor existente para el mes de enero de 2017 y la fecha en que quede
ejecutoriada la conciliacion.

4. La férmula de matemdtica financiera aceptada por el Honorable Consejo de
Estado, teniendo en cuenta la indemnizacién de vida consolidada y la futura.

De lo anterior se tiene que el monto total por concepto de perjuicios materiales, para el
sefior DEIVIS GOMEZ ALVAREZ es por el valor de CUARENTA Y NUEVE MILLONES
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CONCILIACION PREJUDICIAL

) EXP. 2017- 088

DEIVIS GOMEZ ALVAREZ — NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

% CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL NOVESCIENTOS NOVENTA Y TRES
| PESOS ($49.487.993.00) M/CTE, establecidos de la siguiente manera:

Indemnizacién debida: Indemnizacion futura: Total
Perjuicios
Materiales:
§ 3.578.373.00 S 45.909.620.00 S
49.487.993.0
o]
PERJUICIOS MORALES

1. Para el joven DEIVIS GOMEZ ALVAREZ quien actua en nombre propio y en calidad de
victima, el equivalente a CUARENTA (40) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes,
a la fecha de la ejecutoria de la conciliacion.

1. Para el joven DEIVIS GOMEZ ALVAREZ, quien actia en nombre propio, el equivalente
a CUARENTA (40) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes a la fecha de la
gjecutoria de la conciliacién, con motivo del dafio a la salud que esté sufriendo, debido a
la actividad militar (...)".

PRUEBAS

Obran en el expediente los siguientes medios de prueba:

1. Copia del Acta de Junta Médica Laboral No. 90069 del 22 de septiembre
de 2016 (fls. 12 a 13 c. Unico).

|
DANO A LA SALUD
2. Copia autentica del Informativo Administrativo por Lesiones del sefior

DEIVIS GOMEZ ALVAREZ (fl. 15 c. tnico).

3. Copia del Acta No 09 del Comité de Conciliaciéon y Defensa Judicial del

Ministerio de Defensa (fls. 40 a 43 c. Unico).

4. Copia del acta de conciliacién celebrada en la Procuraduria 79 Judicial |

Para Asuntos Administrativos (fls. 34 c. Gnico).
AUDIENCIA DE CONCILIACION
El dia veintisiete (27) de marzo de 2017 se practicd la respectiva Audiencia

Prejudicial de Conciliacion, ante la Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos

Administrativos, en donde se le concedi6 el uso de la palabra a los apoderados de

las partes quienes manifestaron lo siguiente (fl.34 ¢. tnico):
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“(...)"Me ratifico en los hechos y pretensiones de la solicitud de conciliacién, consistentes
en que se declare patrimonialmente responsable a la Nacién - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional por los perjuicios ocasionados al demandante con motivo de las lesiones
y posterior incapacidad laboral causada al soldado regular DEIVIS GOMEZ ALVAREZ
quien durante la prestacion de su servicio militar obligatorio y en enfrentamientos con el
enemigo, sufrié una herida en el antebrazo derecho;, como consecuencia de lo anterior el
Ministerio de Defensa - Ejército Nacional reconozca y acceda a pagar a favor del
demandante lo siguiente: por PERJUICIOS MATERIALES la suma de $49.487.993, por
PERJUICIOS MORALES el equivalente a 40 SMLMV, por DANO A LA SALUD el
equivalente a 40 SMLMV. La cuantia se estimé en la suma de $49.487.993. Seguidamente
se le concede el uso de la palabra a la PARTE CONVOCADA, con el fin de que se
manifieste sobre la propuesta de conciliacion de la Entidad: El comité de conciliacion en
sesién del dia 16 de marzo de 2017 decide por unanimidad conciliar el caso referido bajo
la teoria jurisprudencial del depdsito con el siguiente parametro establecido como politica
de defensa judicial: por PERJUICIOS MORALES para DEIVIS GOMEZ ALVAREZ en
calidad de lesionado el equivalente en pesos de 28 SMLMV, por DANO A LA SALUD para
DEIVIS GOMEZ ALVAREZ en calidad de lesionado el equivalente en pesos de 28 SMLMY,
por PERJUICIOS MATERIALES para DEIVIS GOMEZ ALVAREZ en calidad de lesionado
la suma de $28.193.896. El pago de la presente conciliacién se realizara de conformidad
a lo establecido en los articulos 192 y subsiguientes de la ley 1437 de 2011. Allego
certificacion no. OF117-009 de fecha 16 de marzo de 2017 en dos (2) folios. En Este estado
de la diligencia la Procuradora requiere al apoderado de la PARTE CONVOCADA que
precise como se hizo el célculo de la suma correspondiente a los perjuicios materiales a
conciliar: El comité de conciliacion realiza una operacion con base en el SMLMV
-multiplicado por el 25.17% como factor salarial del convocante multiplicado por la
expectativa de vida calculando asi el lucro cesante consolidado y futuro. Seguidamente se
le concede el uso de la palabra a la apoderada de la PARTE CONVOCANTE para que se
manifieste respecto de la propuesta conciliatoria de la Entidad: De acuerdo a los
parametros presentados por la parte convocada manifiesto que estoy de acuerdo con los
mismos, por tal razén acepto conciliar (...)".

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

PRESUPUESTOS PARA LA PROCEDENCIA DE LA CONCILIACION

De manera reiterada, la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha sostenido que
la aprobacién del acuerdo conciliatorio requiere el cumplimiento de los siguientes

requisitos’:
1. Que no haya operado el fenémeno procesal de la caducidad (art. 61 ley 23 de

1991, modificado por el art. 81 ley 446 de 1998).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991y 70 ley 446 de 1998).

1 Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera- Subseccién A. M.P.
Dr. Carlos Alberto Zambrano Barrera. Auto del 27 de junio de 2012. Radicacion ntmero: 73001-23-
31-000-2009-00525-01(40634). Ver también entre otras: sentencia del 28 de abril de 2005. C.P. Dra.
Ruth Stella Correa Palacio y las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527,
23.534 y 24.420 de 2003. Requisitos reiterados en sentencia de fecha tres (3) de marzo de dos mil
diez (2010). Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion Tercera. Consejero
ponente (E): Mauricio Fajardo Goémez. Radicacion numero: 25000-23-26-000-2001-01583-
01(30191). Actor. Mery Sanchez de Melo y Otros. Demandado: INPEC. Referencia: Conciliacion
Judicial.
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3. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes

tengan capacidad para conciliar Y,

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatqrio
de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A ley 23 de 1991y
art. 73 ley 446 de 1998).

Descendiendo en el analisis de estos elementos, en el caso concreto se observa

lo siguiente:
1. En cuanto al presupuesto de la caducidad:

Segun lo previsto por el paragrafo 2° del articulo 61 de la Ley 23 de 1991, modificado
por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998, no habra lugar a la conciliacién cuando el

medio de control haya caducado.

Para el caso de la reparacién directa, la ley ha sefialado un término de caducidad
de dos (2) afos, que se cuentan a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accion u omisiéon causante del dafio, segun el articulo 164 numeral 2, literal i de la
Ley 1437 de 2011.

En el evento sub-lite, las lesiones del sefior DEIVIS GOMEZ ALVAREZ se
dictaminaron el dia 26 de octubre de 2015, segulin consta en el Acta de Junta Medica
Laboral de la Direccién de Sanidad del Ejercito N° 90069, obrante a folio 12 a 13 c.

Unico.

Teniendo en cuenta lo anterior, el convocante tiene como fecha limite para presentar
la solicitud de conciliacion el dia 27 de octubre de 2017 y dado que ésta se radico
ante la Procuraduria General de la Nacion el dia 16 de diciembre de 2016 (fl. 1 c.
Unico), se colige que se presenté con suficiente antelacion, por lo cual no ha operado

el fenébmeno de caducidad.

2. Que lo conciliado verse sobre derechos econémicos disponibles para las
partes:

Este requisito también se acredita en el evento sub-lite, por cuanto la conciliacion

es de contenido patrimonial y se trata de derechos disponibles para las partes que
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para el caso que nos ocupa consiste en sumas de dinero asi: por PERJUICIOS
MORALES para DEIVIS GOMEZ ALVAREZ en calidad de lesionado el equivalente
en pesos de 28 SMLMV, por DANO A LA SALUD para DEIVIS GOMEZ ALVAREZ
en calidad de lesionado el equivalente en pesos de 28 SMLMV, por PERJUICIOS
MATERIALES para DEIVIS GOMEZ ALVAREZ en calidad de lesionado la suma de
$28.193.896. |

3. Que las partes estén debidamente representadas:

Figuran como parte convocante el sefior DEIVIS GOMEZ ALVAREZ y como
convocada la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL, quienes se encuentran debidamente representados. De igual manera,
la conciliacibn se celebr6 ante la Procuraduria 79 Judicial | para Asuntos
Administrativos, por lo que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 54
del Coédigo General del Proceso, ya que las partes son capaces para ejercer
derechos y contraer obligaciones, fueron debidamente representadas, y la

conciliacién se practicé ante autoridad competente.

4. Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de la ley y no sea lesivo para

el patrimonio publico:

Se encuentra acreditado mediante el Acta de Junta Medico Laboral No90069 del 16
de marzo de 2017 que el sefior DEIVIS GOMEZ ALVAREZ mientras prestaba su
servicio militar obligatorio, en operacion en octubre de 2015, en combate por accién
directa del enemigo sufre herida por arma de fuego en antebrazo derecho, valorado
y tratado por dermatologia y psquiatria que deja como secuela una cicatriz en
economia corporal con defecto estético moderado y trastorno de estrés
postraumatico, lo cual le ocasion6 una pérdida de su capacidad laboral en un
25,17% (fls. 12 a 13 c. unico); aunado a lo anterior se verifica que el Comité de
Conciliacion del Ministerio de Defensa, reconocié expresamente la obligacion,

mediante acta del 16 de marzo de 2017 (fls. 40 a 43 c. unico).

En consecuencia, al encontrarse configurado el dafio antijuridico causado a los
convocantes y por estar legitimados para exigir el pago de la indemnizacion

reclamada, se estima que la conciliacion no afecta el patrimonio publico, por lo que

se deduce que no existe lesién para el erario.
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION TERCERA:

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la conciliacion prejudicial efectuada el dia 27 de marzo de 2017,
ante la Procuraduria 79 Judicial [l para Asuntos Administrativos, a cuyos términos
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL pagara al sefior
DEIVIS GOMEZ ALVAREZ las siguientes sumas de dinero por concepto de: por
PERJUICIOS MORALES para DEIVIS GOMEZ ALVAREZ en calidad de lesionado
el equivalente en pesos de 28 SMLMV, por DANO A LA SALUD para DEIVIS
GOMEZ ALVAREZ en calidad de lesionado el equivalente en pesos de 28 SMLMV,
por PERJUICIOS MATERIALES para DEIVIS GOMEZ ALVAREZ en calidad de
lesionado la suma de $28.193.896.

SEGUNDO: Expidanse copias de esta providencia y del acta de conciliacion
respectiva, con destino a las partes, haciendo precisién que resultan idoneas para

hacer efectivos los derechos reconocidos (art. 114 del Codigo General del Proceso).

TERCERO: Si dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia no se hubieren retirado las copias ordenadas, la Secretaria procedera

a archivar la presente actuacion.

NOT{FiQ %WPLASE

EMANDREA RAMIREZ FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy /‘}@ m W ' se notifica a las partes el

proveido anterlor por anotacion en el Estado No. @] Et é .

SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. 11001333603320170005300
Convocante: GLORIA PATRICIA BASTIDAS UBATE
Convocado: NACION —REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Auto interlocutorio No. 0291

Dando aplicacién a lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1991, 70 de
la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, se procede a resolver sobre la
conciliaciéon prejudicial adelantada ante la Procuraduria 86 Judicial para Asuntos
Administrativos, en relacion con el acuerdo celebrado entre la sefiora GLORIA
PATRICIA BASTIDAS UBATE en calidad de convocante; y por el otro lado la
NACION —REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL en calidad de
convocado.
ANTECEDENTES

Como hechos sustento de la peticion de conciliacion se aducen los siguientes:

“.)

1. Una vez agotada la etapa de seleccion para formar parte del grupo de apoyo a las
elecciones de mandatarios locales del 25 de octubre de 2015, mi apoderada fue
comisionada mediante la Resolucién No. 11885 del 09 de octubre de 2015 para el
municipio de Armenia-Quindio, con la finalidad de cumplir con las funciones asignadas
como Enlace Electoral con oficinas centrales, comisioén con fecha de terminacion el dia 28
de octubre de 2015 (Se anexa en el acdpite de "Pruebas y Anexos”).

2. Acorde a lo manifestado por mi poderdante la Sefiora BASTIDAS UBATE, el dia 1 de
octubre de 2015, como secretaria de la Registraduria Delegada en lo Electoral y por
autorizacion de Alfonso Parra Herrén procedio a realizar varias solicitudes de comisién en
el aplicativo de la Gerencia de Talento Humano, entre las cuales figuraba la solicitud No.
13571 del 27 de septiembre de 2015 la que fue radicada en la oficina de viaticos el dia 29
de septiembre de 2015 y aprobada en el sistema el dia 30 de septiembre, razén por la cual
se desplaz6 a la ciudad de Armenia-Quindio en comision a partir del dia 1° de octubre de
2015 con la finalidad de cumplir con las funciones asignadas como Enlace Electoral con
oficinas centrales, como apoyo a las elecciones locales del 25 de octubre de 2015.

3. Se entera mi poderdante que el dia 08 de octubre de 2015 que a los deméas enlaces ya
les habian consignado el porcentaje correspondiente a la primera parte de la comision,
luego de lo cual y al verificar que no habla sido consignado tal item en su cuenta de
ahorros, se comunica con la oficina de pagaduria en la que le respondieron que no figuraba
pago de viaticos a nombre de mi poderdante.
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4. Procedio entonces mi poderdante a comunicarse con la funcionaria Luisa Constanza
Saavedra, como funcionaria encargada de viaticos en la Registraduria Nacional del Estado
Civil, recordandole que ella personalmente habia radicado la totalidad de las solicitudes
de comision, y por ello los funcionarios Nelson Zapata y Maria Cecilia del Rio le acercaron
copia para efectos de verificar que la solicitud de comisién de mi poderdante efectivamente
fue radicada ante la oficina de vigticos, manifestando mi prohijada que: "Cuando yo hable
con ella me dijo que no sabia porque yo no tenia comision, que debié ser que se quedé
sin hacer".

5. Luego de estos y pasados unos dias, la funcionaria encargada de viaticos ya citada,
manifesto al funcionario Nelson Zapata que la resolucién de mi poderdante no habia sido
tramitada porque el nimero del CDP (Certificado de Disponibilidad Presupuestal) habia
quedado mal asignado, situacion sobre la cual la funcionaria de viaticos manifesté haber
informado por el aplicativo de viaticos, afirmacién que no se compadece con Ja verdad,
puesto que en el pantallazo de la solicitud de comisién no figura dicha observacion y
sumado a ello la oficina de viaticos estaba en capacidad de realizar dicho procedimiento
correctivo, actuacion que habria evitado el enriquecimiento sin causa en detrimento del
patrimonio de mi representada.

7. Si mi poderdante no se encontraba comisionada por la Gerencia de Talento Humano,
como se explicaria la expedicion y enlrega de pasajes para cumplir con la comision de
servicios a Armenia-Quindio.

8. Mi poderdante actué en todo momento con buena fe exenta de culpa, en cumplimiento
de la comision de servicios en lo electoral para el municipio de Armenia-Quindio, quien
cumplié a cabalidad con sus funciones.

7. El dia 30 de noviembre de 2015 mi poderdante la Sefiora BASTIDAS UBATE elevé
derecho de peticion ante la Gerencia de Talento Humano en cabeza del Sefior Altus
Alejandro Baquero Rueda, en orden a reclamar el reconocimiento y pago de viaticos, en
el periodo comprendido entre el 1° y el 08 de noviembre de 2015.

8. La solicitud antedicha, fue respondida de manera negativa mediante la comunicacioén
con radicado GTH-0700-SIC 262329 de 2015, con fecha 18 de diciembre de 2015, en la
cual se argumentan razones de tipo presupuestal y "que en este caso se configuré un
hecho cumplido” para la negativa al reconocimiento y pago solicitados, pese a que en la
misma puede leerse que: "(...) Es cierto que, tal y como lo acredité la peticionaria, a causa
del proceso electoral se trasladé al departamento del Quindio, al efecto, los Delegados del
Registrador Nacional del Estado Civil en dicha circunscripcion electoral, expidieron la
Constancia del Cumplido (...) quien permanecié alli desde el dia 01 de octubre hasta el
dia 08 de octubre de 2015".(...)"

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos precedentes se formulan las siguientes:

Sefior representante del Ministerio Publico, una vez en firme los actos administrativos
reprochados en el presente escrito, solicito respetuosamente que a través de la figura de
la conciliacién como medio de solucién de conflictos y requisito de procedibilidad acorde
la normatividad arriba citada, le sean reconocidos y se ordene por parte de quien
corresponda la cancelacion de los viaticos a mi poderdante -reconociéndose su actuacion
como de buena fe exenta de culpa-, por el tiempo laborado y no pagado, recargos,
perjuicios econémicos ocasionados, asi como todos los reconocimientos y pagos laborales
a que tuviere derecho, debidamente indexados a la fecha de reconocimiento del pago;
respecto del tiempo laborado por mi poderdante en el periodo comprendido entre el dia 28
de Octubre de 2015 y el dia 02 de Noviembre del mismo afio, tal y como consta en la
certificacién firmada por el Registrador Municipal del Estado Civil de Fusagasuga (E)
Serior Luis Ernesto Cortés Gamboa y acorde a la Resolucion No.11093 del 30 de
septiembre de 2015 suscrita por el Gerente de Talento Humano Altus Alejandro Baquero
Rueda, mediante la cual se autorizé la comisién de servicios a mi poderdante la Sefiora
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RODRIEGUEZ PEREZ, las cuales dan fe del tiempo laborado, y en el cual se evidencio el
compromiso, profesionalismo, esfuerzo, dedicacién y empefio; por parte de mi poderdante
en relacion a la obligacién nacida cémo funcionaria activa tal y como obra en los soportes
adjuntos.

Pretendo con la presente solicitud que previo a la celebracién de la respetiva audiencia se
exploren, estudien y aprueben por parte de la convocada y acorde a la Ley, las posibles
alternativas de arreglo, tendientes a concretar una conciliacion extrajudicial entre las
partes, con base en los aspectos facticos y juridicos que implica la controversia aqui
presentada, y puestos de manifiesto en el presente libelo, para evitar de esta forma las
acciones pertinentes que sefiala, para el efecto, nuestro ordenamiento juridico en lo
Contencioso Administrativo como lo es la Reparacion Directa en busca de resarcir el dafio
causado por la Omision e Inactividad de las obligaciones propias de la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

La estimacion razonada de la cuantia de ésta, corresponde a Viaticos faltantes de (11)
dias, a razén de $204.462 diarios, un total reconocido y no pagado de (131) horas extras
en desarrollo de la comisién de servicios, agencias en derecho, debidamente actualizados
con el IPC asf:

Nombre de | Sueldo Periodo no Dias| Valor diario Total a Total Total valor Darios Honorarios | Total
funcionario pagado segun pagar por horas horas perjuicios del
resolucién dias oxiras extras (vidticos + abogado | Preten
laborados horas sién
: extras +|IPC
2015 6.77%
Gloria Palricia |$2.063,7 [ 1-10--2015a- |08 |$157.751 $1.261.008 |147 $1.812191  [$3.281.254  |$656.250 $3.93
Bastidas 08 -10-2015
Ubaté 06 7.504
PRUEBAS

Obran en el expediente los siguientes medios de prueba:

1. Copia solicitud de conciliacion radicada el 4 de noviembre de 2016. (fls. 1 al

5 c. unico).

2. Poder conferido por la convocante GLORIA PATRICIA BASTIDAS UBATE al
profesional en derecho JHON FREDY CARRANZA GOMEZ (fls. 6 a 7 c.

unico).

3. Copia de la Resolucion Nro. 11885 por la cual se autoriza una comision de

servicios, se reconoce el gasto y se ordena el pago. (fls. 9 c. nico).
4. Copia de estados de solicitud de viaticos (fls. 10 al 15 c. Gnico).
5. Copia del Certificado de permanencia (fls. 16 y 17 c. Unico).

6. Copia derecho de peticiéon por el cual se solicité reconocimiento de viaticos
(fls. 18 a 21 c. Gnico).

7. Copia Respuesta Derecho de Peticion (fls. 22 a 23 c. Gnico).

8. Copia constancia del Comité de Conciliaciéon de la Convocada, suscrita por

el secretario (fls. 41 a 44 c. Gnico).

——L
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9. Poder conferido por la Jefe de la Oficina Juridica de la Registraduria Nacional
del Estado Civil (fls. 30 c. tnico).

10.Copia del acta de conciliacion suscrita por las partes el 24 de febrero de 2017
ante la Procuraduria 86 Judicial Para Asuntos Administrativos (fls. 50 a 53

C. Unico).

11.Copia del acta No. 3 del comité de conciliacion y defensa Judicial de la
Registraduria Nacional del Estado Civil (fls. 67 a 90 c. Unico).

AUDIENCIA DE CONCILIACION

El dia veinticuatro (24) de febrero de 2017 se practicd la respectiva Audiencia
Prejudicial de -Conciliacién, ante la Procuraduria 86 Judicial para Asuntos
Administrativos, en donde el apoderado de la convocante manifesté lo siguiente (fl.
50 a 53 c. Unico):

“«.)

solicifo respetucsamente que a través de la figura de la conciliacion como medio de
solucién de conflictos y requisito de procedibilidad acorde la normatividad arriba citada, le
sean reconocidos y se ordene por parte de quien corresponda la cancelacién de los
viaticos a mi poderdante -reconociéndose su actuacién como de buena fe exenta de culpa-
, por el tiempo laborado y no pagado, recargos, perjuicios econémicos ocasionados, asi
como todos los reconocimientos y pagos laborales a que tuviere derecho, debidamente
indexados a la fecha de reconocimiento del pago; respecto del tiempo laborado por mi
poderdante en el periodo comprendido entre el 1 y 08 de Octubre de 2015, tal y como
consta en los dos oficios de cumplido de la comisién de servicios de mi poderdante,
suscrito por las Delegadas Departamentales de Quindio del 1 al 28 de octubre de 2015 y
acorde a la Resolucién No.11885 del 09 de octubre de 2015 suscrita por el Gerente de
Talento Humano Altus Alejandro Baquero Rueda, mediante la cual se autorizé la comision
de servicios a mi poderdante la Sefiora BASTIDAS UBATE, documentos precitados que
dan fe del tiempo laborado, y en el cual se evidencié el compromiso, profesionalismo,
esfuerzo, dedicacion y empefio; por parte de mi poderdante en relacién a la obligacion
nacida como funcionaria activa tal y como obra en los soportes adjuntos. Prefendo con la
presente solicitud que previo a la celebracion de la respectiva audiencia se exploren,
estudien y aprueben por parte de la convocada y acorde a la Ley, las posibles alternativas
de arreglo, tendientes a concretar una conciliacion extrajudicial entre las partes, con base
en los aspectos tacticos y juridicos que implica la controversia aqui presentada, y puestos
de manifiesto en el presente libelo, para evitar de esta forma las acciones pertinentes que
sefiala, para el efecto, nuestro ordenamiento juridico en lo Contencioso Administrativo
como lo es la Reparacioén Directa en busca de resarcir el dafio causado por la Omision e
Inactividad de las obligaciones propias de la Registraduria Nacional del Estado Civil. La
estimacion razonada de la cuantia de ésta, corresponde a Viaticos faltantes de 08 dias, a
razén de $157.751 diarios, un total reconocido y no pagado de (147) horas extras en
desarrollo de la comision de servicios, agencias en derecho, debidamente actualizados
con el IPC asi:

I
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Nombre de | Sueldo Periodo no Dias| Valor diario Total a Total Total valor Dafios Honorarios | Total
funcionario pagado segin pagar por | horas horas perjuicios de! preten
resolucién dias extras exiras (vidticos + abogado .
laborados horas sién
extras +IPC
20156.77%
Gloria Patricia |$2,063.7 [ 1-10--2015a- 108 |$157.751 $1.261.008 |147 $1.812.191  |$3.281.254 | $656.250 $3.93
Bastidas 06 08 -10-2015 ‘ 7504
Ubaté

(..)

Por su parte la apoderada de la convocada manifesté que:

“...DECISION DEL COMITE DE CONCILIACION. "De la manera mds respetuosa me
permito aportar la Constancia Secretarial suscrita por Fernando Andrés Garcia en su
calidad de Secretario Técnico del Comité de Conciliacion de la Registraduria Nacional del
Estado Civil, de fecha 23 de Febrero de 2015, por medio de la cual se ratifica la decision
de Conciliar adoptada en sesién del pasado 12 de diciembre de 2016. En este orden de
ideas, la Entidad que represento tendré como valor a conciliar por todo concepto la suma
de UN MILLON DOSCIENTOS SESENTA Y DOS MIL OCHO PESOS M/CTE ($1.262.008)
como pago de viaticos correspondiente a 8 dias comprendidos entre el 1 al 8 de octubre
de 2015. La anterior suma se tendré como integral en total sin lugar a pagos adicionales
a partir del acuerdo y estara sujeta a la aprobacién del mismo, momento en el cual se
realizara el desembolso dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes (folio 3 y 4 de la
Constancia). En cuanto a la pretension de reconocimiento y pago de horas extras, no se
accede a esta puesto que las mismas ya fueron reconocidas y pagadas por la Entidad....)

El apoderado de la convocante indicé que aceptaba la propuesta conciliatoria

allegada por la Registraduria Nacional del estado Civil.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

PRESUPUESTOS PARA LA PROCEDENCIA DE LA CONCILIACION

De manera reiterada, la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha sostenido que
la aprobacion del acuerdo conciliatorio requiere el cumplimiento de los siguientes

requisitos’:

1. Que no haya operado el fendmeno procesal de la caducidad (art. 61 ley 23 de
1991, modificado por el art. 81 ley 446 de 1998).

' Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion Tercera- Subseccion A. M.P.
Dr. Carlos Alberto Zambrano Barrera. Auto del 27 de junio de 2012. Radicacion nimero: 73001-23-
31-000-2009-00525-01(40634). Ver también entre otras: sentencia del 28 de abril de 2005. C.P. Dra.
Ruth Stella Correa Palacio y las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527,
23.534 y 24.420 de 2003. Requisitos reiterados en sentencia de fecha tres (3) de marzo de dos mil
diez (2010). Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera. Consejero
ponente (E): Mauricio Fajardo Goémez. Radicacion numero: 25000-23-26-000-2001-01583-
01(30191). Actor: Mery Sanchez de Melo y Otros. Demandado: INPEC. Referencia: Conciliacion

Judicial. .
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2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991y 70 ley 446 de 1998).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar y,

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio
de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (art. 65 A ley 23 de 1991 y
art. 73 ley 446 de 1998).

Descendiendo en el analisis de estos elementos, en el caso concreto se observa lo

siguiente:
1. En cuanto al presupuesto de la caducidad:

Segun lo previsto por el paragrafo 2° del articulo 61 de la Ley 23 de 1991, modificado
por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998, no habra lugar a la conciliacién cuando el

medio de control haya caducado.

Para el caso de la reparacién directa, la ley ha sefialado un término de caducidad
de dos (2) afios, que se cuentan a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accion u omisién causante del darfio, segtn el articulo 164 numeral 2, literal i de la
Ley 1437 de 2011.

En el evento sub-lite, la negativa al reconocimiento del pago de los viaticos de la
sefiora GLORIA PATRICIA BASTIDAS UBATE se efectué mediante oficio No. SIC
262329 de 2015 del 18 de diciembre de 2015, ya que en el se le indicd a la
convocante que en relacion con la ejecuciéon presupuestal realizada por las
autoridades publicas competentes los actos administrativos por medio de los cuales
se realice la afectacion de las apropiaciones presupuestales en cumplimiento de los
compromisos de naturaleza econémica adquiridos por las autoridades publicas,
necesariamente deben contar de manera previa tanto con el certificado de
disponibilidad presupuestal que determina la existencia de los recursos objeto de
la respectiva apropiacion asi como con el registro presupuestal, instrumento que
canaliza para un fin especifico los recursos objeto de apropiacion; estos son
requisitos indispensables y necesarios para la ejecucion del gasto publico, los
cuales no fueron expedidos por la Registraduria de manera previa trayendo como
consecuencia la configuracién de un hecho cumplido sobre el cual no es posible

- efectuar la ejecucion presupuestal retroactivamente de conformidad con lo sefialado




Pagina7de10 &

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 2017-053

en el articulo 15 de la ley 1737 de 2014, asi las cosas agreg6 que tal como lo
acredité la peticionaria, a causa del proceso electoral se traslad6 al Departamento
de Quindio, los Delegados del Registraduria Nacional del Estado Civil en dicha
circunscripcion electoral, expidieron la Constancia del Cumplido derivada de la
comisién de servicio a favor de la sefiora Bastidas Ubate, quien permanecio alli
desde el dia 01 de octubre hasta el dia 08 de Octubre de 2015. No obstante lo
anterior, la Oficina de Viaticos adscrita a la Gerencia del Talento Humano, area
encargada de tramitar la solicitud de comision N°. 1357, elevada el 28 de septiembre
de 2015, por la Registraduria Delegada en lo Electoral, respectivamente, aprob¢ la
solicitud de comisién de servicios el dia 30 de septiembre de 2015, sin embargo, el
correspondiente acto administrativo que reconociera y ordenara el pago de los
viaticos durante los dias reclamados por la peticionaria, no fue proferido dentro de
la oportunidad legal por lo que segun ellos se configuré un hecho cumplido, pues no
se expidi6 el acto administrativo, en consecuencia, tampoco fue posible efectuar el
compromiso presupuestal, para reconocer y pagarllos citados viaticos y se advierte
que NO es posible acceder a la peticion realizada por la sefiora Gloria Patricia
Bastidas Ubate, pese que, efectivamente, la mencionada Servidora Publica
desempefio funciones en materia electoral, en la Delegacion de Quindio, desde el

dia 01 de octubre hasta el dia 08 de octubre del afio en curso.

Teniendo en cuenta lo anterior, la convocante tiene como fecha limite para
presentar la solicitud de conciliacion el dia 19 de diciembre de 2017 y dado que ésta
se radico ante la Procuraduria General de la Nacion el dia 4 de noviembre de 2016
(fl. 1 c. Unico), se colige que se presentd con suficiente antelacion, por lo cual no

ha operado el fenébmeno de caducidad.

2. Que lo conciliado verse sobre derechos econémicos disponibles para las
partes:

Este requisito también se acredita en el evento sub-lite, por cuanto la conciliacion
es de contenido patrimonial y se trata de derechos disponibles para las partes que
para el caso que nos ocupa consiste en una suma de dinero por valor de $1°261.008
por concepto de los viaticos por comisién no pagados a la convocada GLORIA
PATRICIA BASTIDAS UBATE, dicha suma de dinero se encuentra debidamente
justificada en el certificado visto a folios 16 del c. Unico, en el que se indica que

permanecié desde el 2 al 8 de octubre de 2015 en la ciudad de Armenia

depaftamento del Quindio.
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3. Que las partes estén debidamente representadas:

Figuran como parte convocante la sefiora GLORIA PATRICIA BASTIDAS UBATE
y como convocada la NACION —REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL, quienes se encuentran debidamente representados. De igual manera, la
conciliacion se celebr6 ante la Procuraduria 86 Judicial para Asuntos
Administrativos, por lo que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 54
del Codigo General del Proceso, ya que las partes son capaces para ejercer
derechos y contraer obligaciones, fueron debidamente representadas, y la

conciliacién se practicé ante autoridad competente.

4. Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de la ley y no sea lesivo para

el patrimonio publico:

Como bien lo ha sefalado el H. Consejo de Estado, la conciliacibn debe estar
respaldada en elementos idéneos y suficientes respecto del derecho objeto de
controversia, por estar en juego el patrimonio estatal y el interés publico, ello se
desprende de las sentencias citadas al referirnos a los requisitos que debe cumplir
el acuerdo conciliatorio y en punto a éste ultimo, el despacho estima que no esta

satisfecho, por las siguientes razones:

Revisadas las documentales obrantes en el expediente se tiene lo siguiente:
mediante la resolucion No.11885 del 9 de octubre de 2015 se autoriz6 la comisién
de servicios de la convocante del 9 al 28 de octubre de 2015 y pese a que obra en
el expediente copia de certificado de permanencia expedido por las Registradoras
Delegadas Departamentales del Registrador Nacional en el Quindio en el que se
certifica que la convocante permanecio alli del 2 al 8 de octubre de 2015 con
funciones de enlace electoral de la delegacién departamental frente al proceso
electoral de autoridades locales, no obra en el expediente el acto administrativo con
el cual se autoriz6 la comision entre el 1y el 8 de octubre de 2015, ya que el mismo
nunca fue expedido, tal como lo indicé la convocada en el oficio No. SIC 262329 de
2015 del 18 de diciembre de 2015, mediante el cual dio respuesta al derecho de

peticién formulado por la convocante.
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Se observa entonces que fue el decreto 1063 del 26 de mayo de 2015 por el cual
se fijan las escalas de viaticos para los empleados publicos, el fundamento
normativo con el cual sustenté la Registraduria Nacional del Estado Civil sustento y
autoriz6 las comisiones de servicios de sus empleados y se tiene que el mismo en
su articulo 3 dispone “... El reconocimiento y pago de viaticos sera ordenado
en el acto administrativo que confiere la comisién de servicios, en el cual se
expresa el término de duracion de la misma, de conformidad con lo previsto
en el articulo 65 del decreto ley 1042 de 1978. No podra autorizarse el pago
de viaticos sin que medie acto administrativo que confiera la comision y
ordene el reconocimiento de los viaticos correspondientes...” (Negrillas fuera
del texto); se tiene entonces que dicha norma claramente sefiala que no es posible
el reconocimiento de viaticos sin que exista un acto administrativo que asi lo
disponga, para el caso que nos ocupa no ex;'i:s‘fe é&b de esta naturaleza que haya
conferido la comision de servicios hecha a la convocante en el periodo comprendido
entre el 1 al 8 de octubre de 2015 por lo que no seria procedente reconocer el pago

de viaticos que no fueron asignados de conformidad con la normativa transcrita;

asimismo vale advertir a la entidad convocada que no es el mecanismo de la
conciliacion prejudicial una herramienta para obviar o legitimar acciones que se
encuentran por fuera del marco' de lo establecido en la ley; en este orden de ideas,
entiende el despacho que aprobar este acuerdo conciliatorio seria violatorio de la

ley y por ende se hace improcedente su aprobacion

Conforme a lo expuesto, en este caso no se cumple el presupuesto de que lo

reconocido patrimonialmente esté respaldado en la actuacion.

Por lo anotado, EL JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION TERCERA:

RESUELVE

PRIMERO: IMPROBAR lIa conciliacion prejudicial efectuada el dia 24 de febrero de
2017 ante la Procuraduria 86 Judicial para Asuntos Administrativos, celebrada entre
la sefiora GLORIA PATRICIA BASTIDAS UBATE en calidad de convocante; y por
el otro lado la NACION —~REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL en
calidad de convocado, segun lo analizado en la parte motiva.

e
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SEGUNDO: Autorizase la devolucién de los documentos aportados sin necesidad
de desglose.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FUENTES

JUZGADO TREINTA Y TRES (33} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

oy 16 i 300

proveido anterior por anofacién en el Estado No. oq C .

se nofifica a las partes €l

I
} SECRETARIA

0




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

' SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°,

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. 11001333603320170004400
Convocante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL
Convocado: LUIS EDUARDO.OSPINA RESTREPO

Auto Interlocutorio No. 0293

Dando aplicaciéon a lo preceptuado por los arfibulos 59 de la Ley 23 de 1991, 70 de
la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, se procede a resolver sobre la
conciliacion prejudicial adelantada ante la Procuraduria 137 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, en relacion con el acuerdo celebrado de un lado, entre la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL en calidad de
convocante; y por el otro lado el sefior LUIS EDUARDO OSPINA RESTREPO en

calidad de convocado.

ANTECEDENTES

Como hechos sustento de la peticién de conciliacion se aducen los siguientes:

(..)

1. Qué la Secretaria General y el Secretario de Sistemas Operacionales de la
Entidad mediante oficio No. 3000-263-2016003775 del 22 de febrero de 2016,
solicitaron a la Jefe de Grupo de Representacion Judicial de la Oficina Asesora
Juridica, gestionar el reconocimiento del pago de viaticos a los funcionarios de la
Unidad Administrativa Especial de Aeronédutica Civil, que se desplazaron a las
diferentes Ciudades del Territorio Nacional en Comisién Oficial en desarrollo de
sus funciones.

2. Que los. siguientes funcionarios, en cumplimiento de sus funciones, se
desplazaron en Comisién Oficial a las ciudades que se detallan a continuacion:

SECRETARIA DE SISTEMAS OPERACIONALES

ITEM NOMBRE CEDULA DESTINO FECHA FECHA DIAS VALOR
FUNCIONARIO INICIAL FINAL
14 Luis Eduardo 16.273.323 Bogota 24/01/2016 30/01/2016 6.5 $769.036
Ospina
Restrepo

3. Que mediante el oficio No. 3000-263-2016003775 del 22 de febrero de 2016, Ia
Secretaria General de la Entidad y el Secretario de Sistemas Operacionales de la

e ——




_ Pagina 2 de 10
CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 2017-044

Entidad explicaron los motivos por los cuales no se cancelaron los viéticos a los
funcionarios relacionados en lineas anteriores.

4. Que dentro de los motivos expuestos se encuentra que se presentaron dificultades
para tramitar de manera previa los certificados de disponibifidad presupuestal para
la constitucion de las cajas menores de viaticos tanto para las dreas misionales
como para el area administrativa, razén por la cual y ante la urgencia de realizar
dichos desplazamientos, los mismos fueron autorizados sin cumplir con dicha
formalidad.

5. Como consecuencia de lo anterior, las cajas menores de viaticos para las
diferentes dependencias quedaron constituidas entre el 25 y 28 de enero, motivo
por el cual las comisiones anteriormente relacionadas no pudieron ser tramitadas
con cargo a dichas cajas menores.

6. Que en virtud del Oficio No. 3000.263-2016005465 del 09 de marzo de 2016, la
Secretaria General de la Entidad dio alcance al oficio No. 3000-263-2016003775
del 22 de febrero de 2016 y solicité a la Oficina Asesora Juridica de la entidad,
gestionar también por la via de la conciliacion prejudicial el reconocimiento a otros
funcionarios.

7. Que tal y como se establece en los antecedentes que fueron remitidos al Grupo
de Representacién Judicial de la Oficina Asesora Juridica de la Entidad, las
comisiones anteriormente referidas se cumplieron en las fechas estipuladas de
conformidad con los cumplidos de comisién y que a los funcionarios anteriormente
relacionados se les adeuda el pago de los vidticos derivados de sus
desplazamientos en comisiones oficiales a las ciudades anteriormente referidas
por la suma total de VEINTICINCO MILLONES OCHENTA Y NUEVE MIL
TRESCIENTOS VEINTITRES PESOS M/cte ($25.089.323,00).

8. El caso que nos ocupa, fue sometido ante los miembros del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad, que sesiond el 10 de marzo de 2016
(Acta No. 6), donde los miembros determinaron y ordenaron que a fravés de la
Conciliacién Prejudicial, se le pague los valores adeudos a los funcionarios
anteriormente relacionados.

9. Que los funcionarios EDGAR ALCAZAR TORO, ANABELLY GARCIA, JHANN
ALBERTO RENGIFO PAZ. JUAN DIEGO GIRALDO. PRADO, MIGUEL ANTONIO
MOLANO RAMIREZ, JOSE ALIRIO CASTELLANOS MENDEZ. WILLIAM
FERNANDO SERRATO GOMEZ, JUAN CARLOS DE LA ROSA, NESTOR
VERGARA CABRALES, CARLOS ENRIQUE BENAVIDES, CARDONA,
GERMAN RODRIGUEZ MUNOZ, OMAR SANCHEZ CRUZ, OSCAR JAVIER
ROSERO MONTENEGRO, GABRIEL ANTONIO TRUYOL PALACIO, JUAN
BAUTISTA CORREA CASTRO) JOHN BYRON GALLEGO RIOS, RODOLFO
MACHADO VILLARREAL, CARLOS AUGUSTO PRECIADO DELGADO, FREDY
ALONZO AL VARADO NAVARRO, JOSE HERNANDO ACEVEDO AMAYA,
GILDARDO ANTONIO VASQUEZ NARANJO, ANDRES GIOVANNI
BENITEZPENALOZA, LUIS EDUARD OSPINA RESTREPO, GERMAN
QUESAI)A NARVAEZ, ANA JULIA RESTREPO GAVIRIA y CARLOS ANTONIO
ELIAS SUAREZ, presentaron reclamacion escrita de fecha 4 de octubre de 2016.
por el no pago de lo adeudado al ente publico aeronautico o empleador, para que
se le incluya en los tramites de Conciliacién Extrajudicial en relacion con el
reconocimiento de viaticos que no fueron pagados, y poniendo de presente que
los documentos relacionados con el pago de los viaticos que se les adeuda, fueron
radicados en el Despacho de la Oficina Asesora Juridica, sobre los cuales ratifican
su contenido a la fecha de citada reclamacion.

10. Que para efectos de lo dispuesto por en el articulo 41 del Decreto 3135 de 1968
y 102 del Decreto 11848 de 1969, la tinica reclamacion escrita del empleado oficial




. Pagina3de10
CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 2017-044

EDGAR ALCAZAR TORO, ANABELLY GARCIA MONTOYA, JOHANN ALBERTO
RENGIFO PAZ, JUAN DIEGO GIRALDO PRADO, MIGUEL ANTONIO MOLANO
RAMIREZ, JOSE ALIRIO CASTELLANOS MENDEZ, WILLIAM FERNANDO
SERRATO GOMEZ, JUAN CARLOS DE LA ROSA, NESTOR VERGARA
CABRALES, CARLOS ENRIQUE BENAVIDES CARDONA, GERMAN
RODRIGUEZ MUNOZ, OMAR SANCHEZ CRUZ, OSCAR JAVIER ROSERO
MONTENEGRO, GABRIEL ANTONIO TRUYOL PALACIO, JUAN BAUTISTA
CORREA CASTRO, JOHN BYRON GALLEGO RIOS, RODOLFO MACHADO
VILLARREAL, CARLOS AUGUSTO PRECIADO DELGADO, FREDY ALONZO
ALVARADO NAVARRO, JOSE HERNANDO ACEVEDO AMAYA, GILDARDO
ANTONIO VASQUEZ NARANJO, ANDRES GIOVANNI BENITEZ PENALOZA,
LUIS EDUARDO OSPINA RESTREPO, GERMAN QUESADA NARVAEZ, ANA
JULIA RESTREPO GAVIRIA y CARLOS ANTONIO ELIAS SUAREZ a su
empleador AEROCIVIL, sobre el no pago de sus viaticos adeudados, es la
contenida en el oficio que suscribié cada uno de ellos el dia 4 de octubre de 2016.

11 Como quiera que la solicitud de conciliacion prejudicial se presenta de mutuo
acuerdo entre la Entidad y los funcionarios anteriormente relacionados a través de
su respectivo apoderado, se solicita a la Procuraduria Delegada en Asuntos
Administrativos de Bogota D.C, celebrar la respectiva audiencia de conciliacion
para efectuar el reconocimiento y pago del valor adeudado a dichos funcionarios,
el cual corresponde a la suma total de VEINTICINCO MILLONES OCHENTA' Y
NUEVE MIL TRESCIENTOS VEINTITRES PESOS M/cte ($25.089.323,00)(...)

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos precedentes se formulan las siguientes:

Que se ordene a la UNIDAD ADMINISTARTIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA
CIVIL hacer efectivo el pago al funcionario LUIS EDUARDO OSPINA RESTREPO,
por haberse desplazado en comision oficial, por la suma total de SETECIENTOS
SESENTA'Y NUEVE MIL TREINTA'Y SEIS PESOS M/cte $769.036).

PRUEBAS

Obran en el expediente los siguientes medios de prueba:

1. Copia del oficio No. 3000-263-2016003775 del 22 de febrero de 20186,
expedido por la Doctora Luisa Fernanda Mora Mora - Secretaria General (E)
de la Entidad y el Doctor Gustavo Adolfo Grisales - Secretario de Sistemas

Operacionales (E) de la Oficina Asesora Juridica de la Aeronautica Civil (.18

a 20 c. unico).

2. Certificacion laboral del sefior LUIS EDUARDO OSPINA RESTREPO (fl. 24
C. Unico).

3. Copia de la resolucion Nro. 02422 del 11 de Mayo de 2012 mediante la cual

se fija el valor de los viaticos y el procedimiento para su pago en la Unidad

Administrativa Especial de Aeronautica Civil (f.85 a 91 c. tnico).
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4. Copia de la solicitud de reconocimiento y pago de viaticos (fl. 29 c. Ginico).
5. Copia de solicitud de autorizacion de la comision (fl. 79 c. tnico).
6. Copia de constancia de permanencia (fl. 25 c. tnico).

7. Copia del auto No. 023 del 26 de diciembre de 2016, mediante el cual la
procuraduria 129 Judicial Il para asuntos administrativos avoca nuevamente
solicitud de conciliacion. (f1.69 c. Gnico).

8. Copia del Acta No 6 del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la

Unidad Administrativa Especial de Aeronautica Civil (fls. 30 a 45 c. Unico).

9. Copia del Acta de Conciliacion del 3 de febrero de 2017, suscrita par las
partes ante la Procuraduria 129 Judicial 1l para asuntos Administrativos (fls.

71 a 73 c. unico).

AUDIENCIA DE CONCILIACION

El dia veintiséis (26) de enero de 2017 se practico la respectiva Audiencia Prejudicial
de Conciliacién, ante la Procuraduria 137 Judicial Il para Asuntos Administrativos,

en donde el apoderado de la entidad convocante manifesté lo siguiente (fl. 74 a 75

c. Unico):

“.)
Pretendo que se ordene a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL hacer efectivo el pago de la suma tnica al Funcionario que
a continuacion se relaciona, el cual tiene derecho a dicho pago por haberse
desplazado en comisién oficial, por la suma de SETECIENTOS SESENTA'Y
NUEVE MIL TREINTA Y SEIS PESOS M/TE ($769.036).como se detalla a
continuacion (...)

ITEM NOMBRE CEDULA DESTINO FECHA FECHA DIAS VALOR
FUNCIONARIO INICIAL FINAL
14 Luis Eduardo 16.273.323 Bogota 24/01/2016 30/01/2016 6.5 $769.036
Ospina
Restrepo

Que la suma anteriormente citada y que seré pagada al Funcionario anteriormente
relacionado, no incluye valor alguno por concepto de intereses, indexacion o
perjuicios por mora, a los cuales expresamente renuncia el citado Funcionarlo, a
través de su Apoderado; que con lo anterior se dan por cumplidas las obligaciones
pendientes entre la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA
CIVIL y el Funcionario anteriormente relacionado y que se'declare que las partes
se consideran liberadas mutuamente de cualquier prestacion que se entienda
emanada del citado pago; que una vez ejecutoriada la providencia emitida por el
Juzgado Administrativo del Circuito de Bogotd que apruebe la presente
Conciliacion Prejudicial, se cumplira con el trémite establecido en la Ley; El pago
efectivo de la suma conciliada se realizara dentro de los 30 dias calendario
siguiente a la ejecutoria del auto aprobatorio de la conciliacién prejudicial por parte
de la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa...”
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Por su parte el apoderado del convocado manifest6 que:

“(...) Que en Sesion del Comité de Conciliacién de la Entidad realizado el 10 de
marzo de 2016, dentro del orden del dia se traté el asunto relacionado con la
Conciliacién Prejudicial presentada por la Secretaria General y el Secretario de
Sistemas Operacionales de la Entidad mediante Oficio No. 3000-263-2016003775
del 22 de febrero de 2016 para gestionar el reconocimiento y pago de viaticos a
los funcionarios de la Unidad Administrativa Especial de Aeronéautica Civil que se
desplazaron a las diferentes ciudades del territorio nacional en comision oficial en
desarrollo de sus funciones.

El tema fue sometido a consideracién de los miembros del Comité de Conciliacion,
con el fin de determinar la viabilidad de presentar solicitud de Conciliacion
Prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacién y, luego de un anélisis de
los antecedentes, hechos y pretensiones del caso, el Comité de Conciliacion de la
Unidad Administrativa Especial de Aeronautica Civil decidié someter el asunto a
este mecanismo alternativo de solucién de conflictos y a través de éste llevar
formula conciliatoria con el fin de que se paguen los valores adeudados por
concepto de viaticos, sin que este valor incluya intereses, indexacion o perjuicios
por mora.

La anterior decision se fundamenta en el hecho cierfo y probado de que la
Aeronautica Civil tuvo dificultades para tramitar de manera previa los certificados
de disponibilidad presupuestal para la constitucion de las cajas menores de
vidticos tanto para las areas misionales como para el area administrativa, razén
por la cual y ante la urgencia de realizar dichos desplazamientos, los mismos
fueron autorizados sin cumplir con dicha formalidad y pese que las comisiones se
cumplieron en las fechas estipuladas de conformidad con los cumplidos de
comision de cada uno de los funcionarios, a los mismos se les adeuda el pago de
los viaticos derivados de sus desplazamientos en comisiones oficiales (...)"

(...) De la propuesta de conciliacién elevada por la apoderada de la parte
convocada, se le corre traslado al apoderado de la parte convocante, quien
manifiesta: Aceptar la propuesta presentada por la parte convocada, de
conformidad con las normas citadas anteriormente para el pago de dicho valor.

En estas condiciones las partes han llegado al siguiente acuerdo conciliatorio total:
-Cuantia: El valor es de SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL TREINTA Y
SEIS PESOS M/TE ($769.036); valor que no incluye intereses, indexacion o
perjuicios por mora, de conformidad al poder otorgado por el poderdante (...)".

PARA RESOLVER SE CONSIDERA
PRESUPUESTOS PARA LA PROCEDENCIA DE LA CONCILIACION
De manera reiterada, la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha sostenido que

la aprobacion del acuerdo conciliatorio requiere el cumplimiento de los siguientes
requisitos:

' Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera- Subseccion A. M.P.
Dr. Carlos Alberto Zambrano Barrera. Auto del 27 de junio de 2012. Radicacién numero: 73001-23-
31-000-2008-00525-01(40634). Ver también entre otras: sentencia del 28 de abril de 2005. C.P. Dra.
Ruth Stella Correa Palacio y las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527,
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1. Que no haya operado el fendmeno procesal de la caducidad (art. 61 ley 23 de
1991, modificado por el art. 81 ley 446 de 1998).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991y 70 ley 446 de 1998).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes

tengan capacidad para conciliar y,

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio
de la ley o no resulte Ies.ivo para el patrimonio publico (art. 65 A ley 23 de 1991 y
art. 73 ley 446 de 1998).

Descendiendo en el analisis de estos elementos, en el caso concreto se observa

lo siguiente:
1. En cuanto al presupuesto de la caducidad:

Segun lo previsto por el paragrafo 2° del articulo 61 de la Ley 23 de 1991, modificado
por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998, no habra lugar a la conciliacién cuando el

medio de control haya caducado.

Para el caso de la reparacion directa, la ley ha sefialado un término de caducidad
de dos (2) afos, que se cuentan a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accién u omisién causante del dario, segun el articulo 164 numeral 2, literal i de la
Ley 1437 de 2011.

- En el evento sub-lite, la negativa al reconocimiento del pago de los viaticos del sefior
LUIS EDUARDO OSPINA RESTREPO se efectué mediante oficio No. 3000-263-
2016003775 del 22 de febrero de 2016, ya que en él se explica que se presentaron
dificultades para tramitar de manera previa los certificados de disponibilidad
presupuestal para la constitucion de las cajas menores de viaticos, tanto para las

areas misionales como para el area administrativa y ante la urgencia de realizar

23.534 y 24.420 de 2003. Requisitos reiterados en sentencia de fecha tres (3) de marzo de dos mil
diez (2010). Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Tercera. Consejero
ponente (E): Mauricio Fajardo Goémez. Radicacién ntmero: 25000-23-26-000-2001-01583-
01(30191). Actor: Mery Sanchez de Melo y Otros. Demandado: INPEC. Referencia: Conciliacion

Judicial.
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estos desplazamientos se autorizaron los mismos sin cumplir con este requisito, en
ese orden de ideas las cajas menores quedaron constituidas entre el 25 y el 28 de
enero de 2016, motivo por el cual la comision de estudio delegada al sefior LUIS

EDUARDO OSPINA RESTREPO no pudo ser tramitada a cargo de las cajas menores.

Teniendo en cuenta lo anterior, la entidad convocante tiene como fecha limite para
presentar la solicitud de conciliacién el dia 23 de febrero de 2018 y dado que ésta
se radico ante la Procuraduria General de la Nacion el dia 28 de noviembre de 2016
(fl. 4 c. tnico), se colige que se presentd con suficiente antelacion, por lo cual no ha -

operado el fenbmeno de caducidad.

2. Que lo conciliado verse sobre derechos econdmicos disponibles para las

partes:

Este requisito también se acredita en el evento sub-lite, por cuanto la conciliacion
es de contenido patrimonial y se trata de derechos disponibles para las partes que
para el caso que nos ocupa consiste en una suma de dinero por valor de
SETECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL TREINTA Y SEIS PESOS M/TE
($769.036) por concepto de los viaticos por comisién no pagados al convocado LUIS
EDUARDO OSPINA RESTREPO, dicha suma de dinero se encuentra debidamente
justificada en los certificados de permanencia vistos a folio 30 del c. Unico, en el que
se indica que asistié desde el 25 al 29 de enero de 2016 al curso Actualizacion
Docentes SEI No. 001 en la ciudad de Bogota ; asimismo se observa que a folio 83
se encuentra copia de la resolucion No. 02422 del 11 de mayo de 2012, mediante
la cual se fija el valor de los viaticos y el procedimiento para su pago en la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL.

3. Que las partes estén debidamente representadas:

Figuran como parte convocante UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL y como convocado el LUIS EDUARDO OSPINA
RESTREPO, quienes se encuentran debidamente representados. De igual manera,
la conciliacién se celebr6 ante la Procuraduria 129 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por lo que se cumplen los requisitos establecidos en el articulo 54
del Cddigo General del Proceso, ya que las partes son capaces para ejercer
derechos y contraer obligaciones, fueron debidamente representadas, y Ila

conciliacion se practicé ante autoridad competente.
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4. Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de la ley ni sea lesivo para el
patrimonio publico:

Se encuentra acreditado mediante oficio No. ?’;000-263-2016003775 del 22 de
febrero de 2016, por medio del cual la Doctora Luisa Fernanda Mora Mora -
Secretaria General (E) de la Entidad y el Doctor Gustavo Adolfo Grisales -
Secretario de Sistemas Operacionales (E) solicitan a la Doctora Adriana Maria
Plazas Tovar, Jefe del Grupo de Representacion Judicial de la Oficina Asesora
Juridica de la Aeronautica Civil, gestionar el reconocimiento del pago de viaticos a
los funcionarios de la Unidad Administrativa Especial de Aeronautica Civil, que se
desplazaron a las diferentes Ciudades del Territorio Nacional en Comision Oficial
en desarrollo de sus funciones ya que en él se explica que el del 1 al 27 de enero
de 2016, fueron autorizadas una serie de comisiones sustentadas en la necesidad
de la prestacion del servicio de diferentes areas de la entidad, por parte de la

Secretaria General y el Secretario de Sistemas Operacionales.

Las comisiones del personal se justifican en la realizaciéon de las siguientes
actividades: Realizar el reemplazo de los auxiliares que prestaban servicio en las
estaciones aeronauticas o aeropuertos, que tomaron vacaciones o estaban en las
mismas durante este mes, Realizar el reemplazo de los auxiliares que durante este
mes tuvieron que salir a la semana de descanso remunerado por el acuerdo sindical,
realizar los turnos' programados de asistencia técnica a las estaciones (Tablazo,
Leticia, Araracuara) con relevos de 8 o 15 dias de acuerdo a la programacion,
realizar las comisiones técnicas de mantenimiento o instalacién de equipos
requeridas para mantener la infraestructura técnica aeronautica y visitas de
representacion judicial ante los diferentes despachos judiciales, que se presentaron
dificultades para tramitar de manera previa los certificados de disponibilidad
presupuestal para la constitucion de las cajas menores de viaticos tanto para las

areas misionales como para el area administrativa y ante la urgencia de realizar

estos desplazamientos se autorizaron sin cumplir con este requisito, como
consecuencia de esto, al funcionario LUIS EDUARDO OSPINA RESTREPO,
identificado con la C.C. 16.273.323 no se le ha podido pagar la suma de dinero a
que tiene derecho por haberse desplazado a la ciudad de Bogota por comision de
estudios (fls. 18 a 20 c. Unico); aunado a lo anterior se verifica que el Comité de
Conciliacion de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA
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CIVIL, reconoci6 expresamente la obligacion, mediante acta del 10 de marzo de

2016 (fls. 30 a 45 c. Unico).

Asimismo, se observa que las tarifas de viaticos de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL, son las contempladas en el decreto 1063 de
2015, por medio del cual se fija la escala de viaticos de los empleados publicos, que
para le fecha de la comision alin se encontraba vigente y teniendo en cuenta el
salario del convocado a la fecha de la comision que era de $2°093.884 y que de
conformidad con el referido decreto por cada dia se le debian reconocer $157.751
en este caso 6.5 dias, da como resultado la suma de $1°025.381, dicha suma es
éuperior a la conciliada, no obstante al ser este un derecho disponible para el
convocado el cual decidié conciliar por la suma de, $769.036,00, el despacho

impartira su aprobacién ya que el acuerdo conciliatorio no va en contravia de la

normatividad aplicable para el caso concreto.

En consecuencia, al encontrarse configurado el dano antijuridico causado al
convocado y por estar legitimado para exigir el pago de la suma de dinero
reclamada, se estima que la conciliaciéon no afecta el patrimonio publico, y por ende

no existe ningln tipo de lesion para el mismo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION TERCERA:

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la conciliacion prejudicial efectuada el dia 3 de febrero de 2017,
ante la Procuraduria 129 Judicial Il para Asuntos Administrativos, a cuyos términos
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL pagara al
sefior LUIS EDUARDO OSPINA RESTREPO, identificado con la C.C.
No0.16,273,323, por concepto de viaticos por comision la suma de SETECIENTOS
SESENTA'Y NUEVE MIL TREINTA Y SEIS PESOS M/TE ($769.036).

SEGUNDO: Expidanse copias de esta providencia y del acta de conciliacion
respectiva, con destino a las partes, haciendo precisioén que resultan idéneas para

hacer efectivos los derechos reconocidos (art. 114 del Cédigo General del Proceso).

—




. Pagina 10 de 10
CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 2017-044

TERCERO: Si dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia no se hubieren retirado las copias ordenadas, la Secretaria procedera

a archivar la presente actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

Hoy @5 ﬁm QMZ se .notiﬁca a las partes el

proveido anterior por anotacion en el Estado No. Oﬂ Q .

SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. 11001 33 36 033 2017 00118 00 )
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: EMILSO MANUEL RODRIGUEZ DORADO

Auto de Tramite No. 0808

Han ingresado las presentes diligencias al despacho con el fin de obtener la
aprobacién judicial de la conciliacion celebrada entre la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION en calidad de convocante y el sefior EMILSO MANUEL
RODRIGUEZ DORADO en calidad de convocado, a través de la cual, el primero
en condicion de convocante se obligd a pagar por concepto de viaticos por
comisiones no canceladas por no contar con el respectivo registro presupuestal,
comision que fue reportada por la Subdireccién de Talento Humano de la Entidad a
la Secretaria General por la suma de CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS CATORCE ($496.714) y tal como se document por las partes ante
la Procuraduria Tercera Judicial 1l para asuntos*ad'mihistrativos, el dia 25 de abril
de 2017.

De la revision del plenario que sirve de soporte al acuerdo conciliatorio, se encuentra

gue no obra:

1. La copia del Acta del Comité de Conciliacion de la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION debido a que se allegd fue la certificacion expedida por la

Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial.

Asimismo, se evidencian inconsistencias entre las sumas descritas en las Ordenes
de Comision y Pago de Viaticos de la Unidad Nacional de Proteccion vistos a folios
43 y 62 y lo descrito en la certificacion suscrita por la Secretaria del Comité de

Conciliaciéon de la Unidad Nacional de Proteccién respecto a las sumas causadas

por concepto de viaticos a favor del convocado.
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Por consiguiente y, previo a resolver sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio,
se ordenara a las partes allegar las documentales resefiadas y explicar las

inconsistencias indicadas.
Por lo brevemente expuesto, SE RESUELVE:

Primero: REQUERIR, a las partes para que aporten en original o copia del Acta del
Comité de Conciliacion de la Unidad Nacional de Proteccién del 11 de abril de 2016
y para que justifiquen las inconsistencias encontradas en las 6rdenes de comision
y pago de viaticos del 7 al 8 de enero de 2016, del 22 al 23 de diciembre de 2015.

Lo anterior debera verificarse en el término de cinco (5) dias, so pena de improbar

la conciliacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT(
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy ﬁ % m g‘mz se nofifica a las partes el

proveide anterior por anotacion en €l Estado Ne. O ﬁ ¢ .

I
SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001333603320170005800
Convocante: LA PREVISORA S. A.- COMPANIA DE SEGUROS
Convocado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL-
AEROCIVIL

Auto de Tramite No. 0741

Han ingresado las presentes diligencias al despacho con el fin de obtener la
aprobacion judicial de la conciliacién celebrada entre LA PREVISORA S. A.-
COMPANIA DE SEGUROS y la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL- AEROCIVIL, a través de la cual, ésta ultima en condicion
de convocada se obligb a pagar por concepto de primas correspondientes a 3
Seguros Obligatorios de Accidente de Tranpsito SOAT, cada uno por valor de
$753.223,19 identificados de la siguiente forma: 1.1.-No. 1415868-0 del 17-05-2016
y vigencia del 18-05-2016 al 18-05-2017. 1.2-No. '1‘415869-0 del 17-05-2016 vy
vigencia del 18-05-2016 al 18-05-2017. 1.3.-No. 1415870-0 del 17-05-2016 vy
vigencia del 18-05-2016 al 18-05-2017. 2. —por la suma de DOS MILLONES
DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL SEIS CIENTOS TREINTA Y SEIS
PESOS M/CTE. ($2.259.636.00), conforme se documenté por las partes ante la
Procuraduria Primera 85 Judicial | para asuntos administrativos, el dia 2 de marzo
de 2016.

De la revision de los documentos que sirven de soporte del acuerdo conciliatorio, se

encuentra que no obra:

1. Los antecedentes administrativos que dieron origen a la orden de compra No.
8469 del 17 de mayo de 2016.
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2. La copia del Acta del Comité de Conciliacion de la Unidad Administrativa
Especial de Aeronautica Civil del 23 de febrero de 2017, debido a que se allegé
fue la certificacion expedida por la Secretaria del Comité.

3. Laorden de compra No. 8469 del 17 de mayo de 2016 debidamente suscrita por

el funcionario competente.

4. Copia de las Pdlizas respecto de las cuales se hizo la presente conciliacion.

Por consiguiente y, previo a resolver sobre la aprobacién del acuerdo conciliatorio,
se ordenara a la parte convocada allegar la documental resefiada.
Por lo brevemente expuesto, SE RESUELVE:

Primero. ORDENASE a la apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL- AEROCIVIL, aportar en original o copia del
Acta del Comité de Conciliacién de dicha entidad del 23 de febrero de 2017; original
o copia de la orden de compra No. 8469 del 17 de mayo de 2016 debidamente
suscrita por el funcionario competente; original o copia de los antecedentes
administrativos que dieron origen a la orden de compra No. 8469 del 17 de mayo de
2016 y orig/inal o copia de las poélizas respecto de las cuales se hizo la presente

conciliacion y documentos que acrediten de la vigencia de las mismas.

Lo anterior debera verificarse en el término de diez (10) dias, so pena de improbar

la conciliacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ELH ‘ 4 RA Z FUENTES
Juez

JUZGADO TREINTAY TRES {33} ADMINISTRATIVO DEL CRCUITO
JUDICIAL DE BOQGOTA D.C.

Hoy ﬂg M‘ L 20 Z se nolifica a las partes el

proveido anterior por anotacion en el Estado No.

SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)
CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. 11001-33-36-033-2017-00132-00

Convocante: JENNY GONZALEZ ROA
Convocado: MUNICIPIO DE GUAYABETAL

Auto interlocutorio No. 0302

Han ingresado las presentes diligencias al despacho, con el objeto de obtener la
aprobacion de la conciliacion celebrada entre la sefiora Jenny Gonzalez Roa en
calidad de convocante y como convocados el Municipio de Guayabetal y

Empresas Publicas de Cundinamarca en calidad de convocados al respecto se

tiene:

El articulo 1 del decreto 1167 de 2016 establece:

“.)
Articulo 1°. Modificacion y supresion de algunas disposiciones del articulo
2.2.4.3.1.1.2. del Decreto 1069 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del

Sector Justicia y del Derecho.
El articulo 2.2.4.3.1.1.2. Del Decreto 1069 de 2016 (sic) quedara asi:

"Articulo 2.2.4.3.1.1.2. Asuntos susceptibles de conciliacion extrajudicial en
materia contencioso administrativa. Podran conciliar, total o parcialmente, las
entidades publicas y las personas privadas que desempefian funciones propias
de los distintos 6rganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los
conflictos de caréacter particular y contenido econémico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de los medios
de control previstos en los articulos 138, 140 Y141 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudICIaI en asuntos de lo
Contencioso administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario. -

- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993, salvo las excepciones especificas establecidas

enlaley.

- Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado. .

(..)
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Por su parte el articulo 75 de la ley 80 de 1983 indica:
“...)

Articulo 75°.- Del Juez Competente. Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos
anteriores, el juez competente para conocer de las controversias derivadas de
los contratos estatales y de los procesos de ejecucién o cumplimiento seré el de
la jurisdiccién contencioso administrativo.

(..)"
De otro lado el articulo 47 de la Ley 1551 de 2012 dispone:
“(...)

Articulo 47. La conciliacién prejudicial. La conciliacion prejudicial sera requisito
de procedibilidad de los procesos ejecutivos que se promuevan contra los
municipios. -La conciliacién se tramitara siguiendo el procedimiento y los
requisitos establecidos para la de los asuntos contencioso administrativos.

El acreedor podra actuar directamente sin hacerse representar por un abogado.
Dicha conciliaciéon no requerira de aprobacion judicial, y su incumplimiento
solo genera la consecuencia de que el acreedor puede iniciar el proceso
ejecutivo correspondiente (...)". (Subrayas y Negrilla fuera del texto).

De conformidad con las normas antes transcritas, la conciliacion adelantada ante
la Procuraduria 50 Judicial 1l para Asuntos Administrativos y sometida a
aprobacion judicial ante este despacho, no requiere que se surta dicho tramite,
razén por la cual no es procedente el pronunciamiento sobre su aprobacién o

improbacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J/( (A
WNDREAIFAMIR Z FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES {33} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 15 Sk, S04 se nofifica a las pares el
proveido anteror por anotacion en €] Estado No._ © ﬂ L .

I
SECRETARIA




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso S CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

 CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. 11001333603320160024200
Convocante: LINDA TATIANA CAMARGO AREVALO
Convocado: NACION -REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Auto Interlocutorio No. 299

Decide el Despacho lo qu'e en derecho corresponda frente los recursos de
reposicion interpuestos en tiempo por los apoderados de las partes contra el
auto aqui proferido el 26 de abril de 2017, que improbd la conciliacion
celebrada entre la sefiora LINDA TATIANA CAMARGO AREVALO en calidad
de convocante; y por el otro lado la NACION —REGISTRADURIA NACIONAL~:
DEL ESTADO CIVIL en calidad de convocada. B

Fundamento de la impugnacion:

(i) El apoderado de la convocante aleg6 la inconformidad frente a la providencia

que improb6 la conciliacién anteriormente referida en los siguientes términos:

Refiri6 que no es de recibo el argumento con el cual se fundamenta la
improbacién de la conciliaciéon prejudicial adelantada ante la procuraduria 88
judicial | para asuntos administrativos de no existir Acto Administrativo emitido
por la Registraduria Nacional del estado civil que aprobara la ampliacién de la
comisién y que esa falta de resolucion es lo que llevé a este desgaste judicial, el
cual no tendria por qué sufrir ni la administracion ni mucho menos Ia
funcionaria, quien para todos los efectos es la parte mas vulnerable de la

relacion laboral.

~Argumentd que se dejé a ésta la carga del desorden administrativo de la

entidad causandole un detrimento patrimonial, atendiendo a que por Ia

necesidad del servicio y en cumplimento a la orden expresa y directa emitida
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por el Registrador Delegado del estado Civil en el Choco, se vio en la obligacién
de permanecer en Quibdé para el buen desarrollo de las elecciones de

autoridades locales.

También Indicé que existe una normatividad por la cual se fijan las escalas de
viaticos, en la cual se sustenta la Registraduria Nacional del Estado Civil, esto
es el decreto 1063 del 26 de mayo de 2015 y es la misma entidad quien
reconoce su falta y acuerda el reconocimiento del pago en el documento
constancia secretarial suscrito por el Secretario Técnico del Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial de la Registraduria Nacional del Estado Civil en
donde hace constar que en reunién de caracter ordinario de comité, sesion que
tuvo lugar el dia 12 de diciembre de 2016 a las 8:30 am, se debatid, la
conciliaciéon Prejudicial incoada por la sefiora Lynda Camargo y por unanimidad
se dispuso ACCEDER A LA SOLICITUD DE CONCILIACION por el valor

viaticos correspondiente a los 11 dias reclamados.

(i) Por su parte el apoderado de la convocada alegd su inconformidad frente a
" la providencia que improbé la conciliacion atendiendo los argumentos que

pasan a esbozarse:

Radicé su oposicion a la mentada providencia en el hecho de que en el actual
escenario, no se esta ante un debate acerca de la legalidad o no de un acto
administrativo, sino ante un enriquecimiento para la Entidad por los servicios
efectivamente prestados y un correlativo empobrecimiento de la funcionaria, en

virtud de la gestién desplegada.

Alegd que en la certificacion expedida por el Registrador Especial del Estado
Civil en Quibdé de fecha 31 de octubre de 2015 se indica que la convocante
laboré hasta esa fecha y en esa ciudad como Registradora Ad-hoc para las
elecciones de autoridades locales del 25 de octubre de 2015, y es por ello que
resulta contrario a derecho, desconocer la causacion de los viaticos que en su
momento no fueron autorizados, es decir, los comprendidos entre el 20 al 31 de
octubre de 2015, criterio que tiene su apoyo o sustento en el principio

constitucional segun el cual, siempre debe primar el derecho sustancial sobre el

procesal, argumento que soporté en lo establecido en la sentencia T 268 de
2010.
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Sefialé que dada la coyuntura electoral se hizo necesario que la sefiora Lynda
Tatiana Camargo Arévalo permaneciera mas tiempo en la ciudad de Quibdo
apoyando el ejercicio de los derechos democraticos de los ciudadanos y que
para no incurrir en un desgaste judicial se acudié a la conciliacion prejudicial
para acceder al pago de los viaticos por la efectiva permanencia de la actora en
dicho municipio, del 21 al 31 de octubre de 2015. '

Destacé que la sefiora Lynda Tatiana Camargo Arévalo cit6 a la Entidad
convocada y que ésta a través de su Comité de Conciliacién y Defensa Judicial,
analiz6 el caso y considerd que era viable y decidié acceder a las pretensiones
de la convocante al ser la solucibn mas benéfica para la Entidad que

representa.

Por ultimo recalco que no es cierto que la convocada esté haciendo uso de la
conciliaciéon prejudicial para "obviar o legitimar acciones que se encuentran por
fuera del marco de lo establecido por la ley", como lo refirié este Despacho, ya
que simplemente lo que hizo fue dar cumplimiento a sus deberes legales,
procediendo a revisar el caso de la convocante y tomando la decisiébn mas

acertada y menos lesiva para sus intereses.
Traslado de los escritos de reposicion:

No se realizé ningun pronunciamiento al respecto.
Para resolver se considera:

En relaciéon con la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, consagra la posibilidad de interponerlo contra los autos que
no sean susceptibles de apelacién, de donde se colige que es admisible para el

caso concreto.

Pues bien, dicho lo anterior se procedera a resolver descendiendo en cada uno

de los puntos cuestionados por los recurrentes.

Frente al argumento presentado por la parte convocante en el sentido de que

con la decisién tomada por el despacho se le impuso la carga del desorden
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administrativo en el que incurrié la Registraduria Nacional del Estado Civil al no
expedir el acto administrativo por el cual se autorizaba la ampliacion de la
comisién objeto de la conciliacion y que se le debe reconocer la buena fe
exenta de culpa ya que cumplié una orden de permanecer en Quibdé confiando

en la palabra del Registrador Local quien le indicé que la resolucion de

ampliacién de la prorroga se encontraba en tramite, debe anotarse lo siguiente:
El decreto 1063 de 2015, en su articulo 3 establece:

“...) El reconocimiento y pago de viaticos sera ordenado en el acto
administrativo que confiere la comision de servicios, en el cual se expresa el
término de duracion de la misma, de conformidad con lo previsto en el articulo
65 del Decreto-ley 1042 de 1978. No podra autorizarse el pago de viéticos sin
que _medie el acto administrativo que confiera la_comisién y ordene_ el
reconocimiento de los viaticos correspondientes (...)".

A su turno el citado articulo 65 del Decreto-ley 1042 de 1978

Articulo 65°- De la duracién de las comisiones. Las comisiones de servicio
se conferiran mediante acto administrativo en el cual se expresara el término
de su duracion, que no podra exceder de treinta dias. Dicho término podra
prorrogarse hasta por otros treinta dias cuando fuere necesario por la
naturaleza especial de las tareas que deban desarrollarse. '

De lo resefiado en las citadas normas es dable concluir que el hecho de que el
legislador haya contemplado el requisito de que las comisiones de servicios
deban ser autorizadas a través de actos administrativos, no obedece a una
disposicion caprichosa sino que atiende a los principio de legalidad y planeacién
que deben cumplir las situaciones administrativas que rigen las relaciones

laborales de las entidades publicas.

En este contexto aunque el despacho no desconoce la buena fe de la
convocante, ni es su deseo imponer cargas superiores a las que esta
legalmente obligada a soportar, el mismo se encuentra en fa imposibilidad de
impartir su aprobacién al acuerdo conciliatorio objeto del presente tramite, por
cuanto los viaticos solicitados no cumplen con la autorizacién que legalmente
debe sustentarlos, es tan asi que al expediente se allegan varios correos
electronicos a través de los cuales se solicité la ampliacién de la comisién sin
que se haya acreditado la respuesta dada sobre el particular o la razén por la
cual pese tales solicitudes no se profirié el referido acto administrativo, de otra
parte tampoco se documenté en ninguna forma la orden que recibié la sefiora
Lynda Tatiana, o la necesidad del servicio que la obligé a quedarse en el lugar

de comisién hasta la fecha que reclama; en el mismo sentido no es de recibo

_
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para este despacho la afirmacion hecha por el apoderado de la convocante en
el sentido de que la misma confié en la palabra del registrador local, dado que
éste de conformidad con la lectura dada al material que se aporté con la

conciliacién, no contaba con la facultad para autorizar la citada prorroga.

En lo relacionado con los argumentos expuestos por la Registraduria Nacional
del Estado Civil en el escrito del recurso en el cual indicé que la certificacion
expedida por el Registrador Especial del Estado Civil de Quibdé de fecha 31 de
octubre de 2015 acredit6 que la convocante labor6 hasta esa fecha y en esa
ciudad como Registradora Ad-hoc para las elecciones de autoridades logales
del 25 de octubre de 2015 y que por ello resulta contrario a derecho,
desconocer la causacion -de los viaticos que en su momento no fueron
autorizados, es decir, los comprendidos entre el 20 al 31 de octubre de 2015,
criterio que apoyé. y sustentd en el principio constitucional segin el cual,
siempre debe primar el derecho sustancial sobre el procesal, el despacho se

pronunciara asi:

El Honorable Consejo de Estado’ establecié los requisitos bajo los cuales es
factible proceder a la aprobaciéon de una conciliaciéon prejudicial, trayendo a
colacion el ultimo de ellos por ser el pertinente para el caso que nos ocupa se

extracta lo siguiente:

4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo 65A
de la Ley 23 de 1991 y articulo 73 de la Ley 446 de 1998).

4.1. La conciliacion en el proceso administrativo es un importante mecanismo
para la composicion de litigios y para la descongestion de despachos
Jjudiciales con el fin de asegurar un eficaz acceso a la administracién de
justicia, tal y como lo ordenan el preambulo y los articulos 2° y 229 de la
Constitucion Politica. Pero, esta consideracion, como ya lo tiene determinado
de antafio esta Seccién, no puede conducir a la aprobacidn judicial mecénica
de las conciliaciones de las partes, sin parar mientes en la indebida utilizacion
que se pueda hacer de esta institucién y en las defraudaciones que, por su
aplicacion, se puedan producir al tesoro publico, comoquiera que la
conciliacion, como fuente requladora de conflictos, supone la_legalidad de
este negocio juridico, en tanto que la posibilidad de disponer de los intereses
estatales_debe ajustarse rigurosamente al ordenamiento vigente y, por ello
mismo, exige previa homologacion judicial.

En otros términos, si bien la conciliacion propende por la descongestion de la
administracion de justicia y por la composicion del conflicto a través de una

! Seccion Tercera- Sala Contenciosa Administrativa- Magistrada Ponente Ruth Stella Correa Palacio-auto 23722 de 6
de julio de 2006.
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solucién directa acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo
conciliatorio _debe ser verificado por el juez, quien para aprobarlo debe

establecer que este sea legal y no resulte lesivo al patrimonio publico.

Y en esta tarea el juez, ante quien se somete a consideracion el acta donde
consta el acuerdo conciliatorio, debe realizar las valoraciones
correspondientes que le permitan concluir si la conciliacion se ajusta a la ley.
O lo que es igual, la conciliacion en el derecho administrativo —y por ende en
controversias contractuales del Estado — como solucién alternativa de
conflictos, debe estar precedida, conforme el pensamiento uniforme y
reiterado de la Sala, de un estudio juridico comprensivo de las normas
luridicas y de la doctrina y jurisprudencia aplicables al caso, pues al
comprometer recursos del erario es claro que su disposicién no se
puede dejar a la voluntad libérrima de los funcionarios, sino que amerita
el _cumplimiento de reglas y exigencias muy severas y precisas que
impiden el uso de la conciliacion para fines no previstos y no queridos

porlaley.
(...)

Este control en modo alguno supone por parte de esta instancia un
prejuzgamiento, sino que su tarea se circunscribe a la revision del acuerdo
conciliatorio en orden a verificar su entera sujecion al ordenamiento juridico.
La conciliaciéon supone, entonces, que la solucién adoptada por las partes
para poner fin al litigio sea ajustada a derecho, y si no es asi el juez tiene la
obligacion de improbarla. Por lo mismo, la conciliacién solo produce efecto
hasta tanto el juez contencioso imparte su aprobacion, en otros términos, para
su eficacia juridica requiere de homologacion judicial.

Bajo el anterior contexto, estricto sensu, la aprobacién del acuerdo
conciliatorio depende de la fortaleza probatoria que lo sustenta, habida cuenta
de que el juez, ademas de llegar a la intima conviccion de su fundamentacion
juridica, tal y como se sefialé, debe inferir que no resulte lesivo del patrimonio
publico. Notese que, acorde con las voces del articulo 73 in fine de la Ley 446
de 1998 (que incorporo el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, compilado por el
articulo 60 del Decreto 1818 de 1998), el acuerdo conciliatorio debe estar
fundado en “las pruebas necesarias” (19) .

(Subrayas y negrillas del despacho).

De lo anterior se puede colegir que el hecho de que se haya efectuado un
acuerdo conciliatorio entre las partes aqui sefaladas, con fundamento en que
es la via menos lesiva para sus intereses, no implica per se que el mismo deba
ser aprobado, como quiera que debe efectuarse un andlisis de legalidad del
mismo basado en el ordenamiento vigente y la jurisprudencia que regula la
materia, proceder que este despacho observé de forma cuidadosa y detallada,

concluyendo que no era procedente dar visto bueno al citado acuerdo.
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Es asi, como con fundamento en los argumentos anteriormente esbozados se
reitera la posicion tomada por medio de auto de 26 de abril de 2017, pues al
tenor de lo establecido en las normas aplicables para el caso en concreto las
comisiones de servicios y por ende los viaticos reclamados debian estar
autorizados a través de un acto administrativo que los ordenara, sin que un
acuerdo conciliatoria pueda suplir dicho requerimiento, de otra parte, reitera el
despacho, que no se acredito a través de ningn mecanismo el motivo por el
cual la convocante se vio en la obligacion de permanecer en el lugar de la
comision pese a que la misma tenia una vigencia inicial y a que la prérroga

solicitada nunca fue autorizada.

En mérito de lo expuesto, SE RESUELVE:

1. No Reponer el auto del 26 de abril de 2017, atendiendo las

consideraciones expuestas.

NOTIRIQUESH Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy R I
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proveido anterior por anotacién en el Extadd No.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150017400
Demandante: DANIEL ENRIQUE VARGAS CALENO y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 0822

En atencién a que la unica prueba que fue decretada en audiencia inicial de
fecha 23 de septiembre de 2016, fue aportada en la misma diligencia y a la

misma se le dio traslado a los extremos procesales, asi las cosas, por

encontrarse agotada la etapa probatoria, se ordena a las partes presentar sus
alegatos de conclusion por escrito dentro del término comuin de diez (10) dias,
del cual podra hacer uso la sefiora Agente del Ministerio Publico para que rinda

el respectivo concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELI | FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy ﬂg} mme 2‘3}}7 - N se notifica a las partes el

proveido anterior por anotaW%:’ﬂdo No. Qﬁé
Y
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso ‘5°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION PREJUDICIAL
Exp. No. 11001333603320160021200
Convocante: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
Convocado: MAURICIO JAVIER MARTINEZ MONCAYO

Auto de Tramite No. 0750

Por autos del 1 de marzo de 2017 y del 26 de abril de 2017, se requirié a la
apoderada de la Unidad Nacional de Protedcién para que allegara en original o copia
el Acta del Comité de Conciliacién objeto del presente tréfnite, toda vez que se solo
se allegd la certificacion expedida por la Secretaria del Comité la cual se aporto
nuevamente mediante memorial de 1 de marzo de 2017 y en memorial radicado el
28 de abril de 2017, pese a esto la citada acta no ha sido aportada.

Asimismo, se requiri a las partes con el fin de que justificaran las inconsistencias
encontradas en las érdenes de comisién y pago de viaticos del 17 al 18, del 21 al
22 y del 23 al 24 de diciembre de 2015 y los descritos en la certificacién expedida
por la Secretaria Técnica del Comité de conciliacion de la entidad convocante; a la

fecha esta carga no ha sido cumplida.

Por consiguiente y, previo a resolver sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio,
se ordenara a las partes allegar las documentales resefiadas y explicar las

inconsistencias indicadas.
Por lo brevemente expuesto, SE RESUELVE:

Primero: REQUERIR, nuevamente a las partes para que aporten en original o copia

del Acta del Comité de Conciliacion de la Unidad Nacional de Proteccion del

11 de abril de 2016 y para que justifiquen las inconsistencias encontradas en

e
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las 6rdenes de comision y pago de viaticos del 17 al 18, del 21 al 22 y del 23 al
24 de diciembre de 2015.

Lo anterior debera verificarse en el término de cinco (5) dias, so pena de improbar

la conciliacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES {33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE aoﬁm D.C

oy BB SR 20
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
| Exp.- No. 2013 - 353
Demandante: ANGELINA AVILA DE RODRIGUEZ y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Auto de tramite No. 0789

Atendiendo la peticion de la parte demandante en donde manifiesta que la
Fundacién Hospital Cardioinfanti no ha practicado el dictamen pericial
ordenado en este proceso y en atenciébn a que este también sefialé que
requeria de la historia clinica de la sefiora Angelina Avila de Rodriguez para
poder dar continuidad al dictamen pericial, el Despacho le solicitara a la parte
demandante que remita copia de dicha documental al ente encargado del
dictamen para que puede llegarse a la practica del mismo y si ya fue aportado a
dicha institucién lo informe dentro del término de cinco (05) dias, siguientes a la

notificacion del presente proveido.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite del oficio para lo
cual debera retirarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza del
presente auto y acreditar su radicacién en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse al oficiado a averiguar por
el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emita la respectiva

respuesta.

ELI

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
: JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

la prueba.

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso S CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320130051700

Demandante: YENNY ANDREA SANCHEZ TECANO y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Auto de tramite No. 0804

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante, retiré el oficio
dirigido a la Federacion Médica Colombiana pero no acredité su radicacion, se
le requiere para que proceda de conformidad dentro de los tres (3) dias

contados a partir de la firmeza del presente auto, so pena de tener por desistida

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

J9 S 208
Hoy . \ se notifica a las partes el

proveido anterior por anotacion en efEstado No. Qﬁé .
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA ,
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C:, catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320140038400
Demandante: NEIDER ENRIQUE ESTRADA JIMENEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 0817

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la Direccién de
Sanidad del Ejército Nacional no ha dado cumplimiento a lo ordenado en
providencia de 07 de diciembre de 2016, en donde se le solicitdé que se aportara
el Acta de Junta Médica Laboral definitiva del sefior Neider Enrique Estrada
Jiménez identificado con cédula de ciudadania No. 1.082.840.175, por ello se le
requeriré por Ultima vez a la citada dependencia para que aporta la documental
dentro del término de 10 dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente

providencia, so pena de iniciar incidente de desacato.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite de los oficios
para lo cual debera retirarlos dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza
del presente auto y acreditar su radicacién en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse a los oficiados a averiguar
por el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emitan las

respectivas respuestas, so pena de tener por desistida la prueba.

Por otra parte se le reconoce personeria a la profesional del derecho JULIE
ANDREA MEDINA FORERO identificada con cédula de ciudadania No.
1.015.410.679 de Bogota y T.P No. 232.243, como apoderada de la parte
demandada conforme al poder visible a folio 86 del cuaderno principal

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION-TERCERA . ;.
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150014700
Demandante: ALCINEVER CORTES MARQUEZ y OTRO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No.0813

Visto el informe secretarial se observa que a folio 71 del expediente obra
solicitud de parte del apoderado judicial de los demandantes, en donde se pide
que sea excluido del extremo de la Litis al sefior Jaime Cortés Méndez por
cuanto este se encuentra fallecido; asi las cosas, con base en la anterior

manifestacién sera excluido como demandante al hoy occiso.

Por otra parte, se pone en conocimiento a las partes por el término de tres (03)
dias el memorial de fecha 12 de mayo de 2016 (fol. 15 C.2), en donde la
Direccion de Prestaciones Sociales de las Fuerzas Militares de Colombia,
sefalan que respecto del sefior ALCINEVER CORTES MARQUEZ identificado
con cédula de ciudadania No. 1.128.441.519, no reposa expediente

prestacional alguno, para que se pronuncien sobre lo pertinente.

Por dltimo y pese a que en memorial de fecha 15 de noviembre de 2016, la
Direcciéon de Sanidad del Ejercito Nacional sefiala que en su base de datos no
reposa acto administrativo alguno que defina la situacibn médico laboral del
sefior ALCINEVER CORTES MARQUEZ, empero en escrito de fecha 16 de |

junio de la misma anualidad por- parte de la misma entidad se sefiala que el hoy

demandante se encuentra realizando ordenes médicas para poder obtener la
valoracién de pérdida de capacidad laboral, en razén a eso, se requerira a la
mencionada entidad para que realice las gestiones tendientes a recaudar dicha

documental, dentro del término de 15 dias so pena de iniciar incidente de

desacato.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

* "Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN'

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

~ REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150017800
Demandante: CLAUDIA DIMATE y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 0820

Visto el informe secretarial que antecede y encontrénddse que la unica prueba
que queda por recaudar corresponde al informe de traslado del Soldado Juan
David Melendro Dimate ocurrida el dia 02 de mayo de 2013, se conminara al
Batallén Especial Energético y Vial N° 15 de la ciudad de Villavicencio para que
especifique: la Hora y lugar de salida de Bogota, hora de llegada al batallon
Energético Especial y Vial No 15 de Villavicencio, tipo de transporte (camion,
Bus, buseta, automévil, campero, Moto), Y si le proporcionaron algin tipo de
refrigerio o alimentos durante el viaje, informe que debera ser aportado dentro

de quince (15) dias a partir de la ejecutoria del presente proveido, so pena de

iniciar incidente de desacato por obstruccién a la administracion de justicia.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite de los oficios
para lo cual debera retirarlos dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza
del presente auto y acreditar su radicacion en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse a los oficiados a averiguar
por el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emitan las

respectivas respuestas, so pena de tener por desistida la prueba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




L e it gt A




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 11001333603320140033700
Demandante: MARTHA CECILIA MURCIA y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Auto de tramite No. 0802

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo que la parte demandante
incumplié con la carga procesal impuesta en tanto en la audiencia de fecha 28
de julio de 2016, como proveido de fecha 14 de diciembre del mismo afio
providencia de fecha 14 de diciembre de 2016, ténganse por desistido el

material probatorio alli solicitado.

Asi las cosas, por encontrarse agotada la etapa probatoria, se ordena a las
partes presentar sus alegatos de conclusion por escrito dentro del término
comun de diez (10) dias, del cual podra hacer uso la sefiora Agente del

Ministerio Publico para que rinda el respectivo concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
UDICIAL
DE BOGOTA D.C.

9 am oy

se notifica a las partes el
proveido anterior por ar\otacién

eT el Estado No. QA
A\

WRETARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320140038100
Demandante: JUAN GUILLERMO AGUDELO JARAMILLO y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE IE)EFENSA - EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 0812

Visto el informe secretarial que aunque en audiencia de pruebas celebrada el
dia 01 de febrero de la presente anualidad, se indicé que la Junta Médica
Laboral a cargo de la Direccion de Sanidad Militar solamente le faltaba un
tramite para poder rendirse y hasta la fecha no se ha allegado dicha
documental, asi las cosas, se le requerira a la entidad demandada para que
allegue al proceso la mencionada Junta Médica o en su defecto senale ‘las
gestiones que se han realizado para su consecucién, so pena de iniciar el

incidente de desacato respectivo.

Para lo cual se le solicitara a la parte actora, que informe al Despacho dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, las
gestiones que ha realizado tendientes a la consecuencia de dicha prueba, so
pena de tenerla por desistida.

PLASE

NOTIWQU EYC
Emﬁ

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO
JUDIGIAL DE BOGOTA D.C.

’ N TN
Hoy 0 9 Jm [@{‘ se notifica a las partes el

proveido anterior por anowiil Estado No. _a&4] é .
Sé&E;ARIA

FUENTES

Juez




JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogofé D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Expediente No. 11001333603320140034500
Demandante: JHON ANDERSON SANCHEZ BENAVIDES
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 0818

Visto el informe secretarial que antecede se observa que el apoderado de la
parte demandante tramit6 el oficio ante la Direccion de Sanidad del Ejército
Nacional, sin embargo en memorial de fecha 25 de abril de la presente
anualidad la misma parte puso en conocimiento del Despacho oficio de la
Direcciébn de Sanidad del Ejercito donde se le solicita que actualice una
informacién frente a su poderdante, con el fin de practicar la prueba, asi las
cosés, el Juzgado conmina al apoderado a que dentro del término de cinco (5)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, acredite las gestiones que
ha realizado tendientes a la practica de la Junta Médico Laboral del sefior Jhon
Anderson Sanchez; lo anterior , so pena de tener por desistida la prueba

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E UENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

N mﬁj
Hoy i) g )m ) \ se notifica a las partes el

proveido anterior por anotad&%ﬁado No. Qﬁé’_
SE&T%RM
DA
\
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
~ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320120034000
Demandante: ALVARO PALMERA CASTRO y OTROS
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto de tramite N° 0821

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

En virtud que la parte demandada — Fiscalia General de la Nacién, como apelante

de la sentencia aqui proferida el dia 19 de diciembre de 2016, presento el

documento que le fue requerido en audiencia de conciliacion de sentencia de

fecha 05 de junio del presente afio, es decir, el acta de comité de conciliacién de

la entidad demandada dentro del plazo que le fue concedido para ello, asi las

cosas, el Despacho concede para ante el H. Tribunal Administrativo de

| Cundinamarca, Seccién Tercera y en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién
‘ interpuesto y sustentado en término por el apoderado de la parte demandada,

| contra la sentencia de primera instancia proferida dentro del presente proceso

| En firme este proveido, remitase el expediente al Superior para que se surta la

alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL} L‘

FUENTES

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

n 03,

Hoy se notifica a las partes el

n el Estado No. _@Q_ﬁ

proveido anterior por anotacio

SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

-----

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 11001333603320130030300
Demandante: MARIO MEZA VALENCIA y OTRA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIiA NACIONAL -
HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA y OTROS

Auto de tramite No. 0843

Atendiendo el informe secretarial que antecede, el Despacho da cuenta que se
ha insistido en la notificacién por aviso de la entidad demandada DIOSALUD
S.A., no obstante que a folio 106 del cuaderno principal la parte demandante
aportd direccion de notificacion a dicha entidad como quiera que en su
oportunidad habia fracasado la citacion porque no existia la direccion de

notificacion de la demandada (fol. 100. C.1).

Pues bien, se verifica que en memorial de fecha 31 de agosto de 2015, en
efecto la parte demandante aporta la direcciéon de notificacion de DIOSALUD
S.A., sin embargo se constata que esta corresponde a la misma direccién a la
que fue devuelta, por consiguiente se le solicita a la parte demandante que
aporte una nueva direccién de notificaciéon de la demandada para la notificacién
personal y de consuno debera tramitar los oficios que elabore y entregue la
Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, dentro del término
de cinco (5) dias contados a partir de la firmeza del presente auto y acreditar su
entrega en la direccion de la citada dentro de los quince (15) dias siguientes, so
pena de dar aplicacién a lo previsto por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
o.en su defecto manifieste si-desconoce direccion de la demandada, para

proceder a realizar su emplazamiento.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 9l PlSO 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 2015 - 399
Demandante: ANDREA MILENA MEDINA RAMIREZ
Demandado: TRANSMILENIO S.A.

Auto interlocutorio No.0307

Dado que la sociedad Sl 99 S.A., incumplié la carga procesal de tramitar los
oficios para notificar al llamado en garantia — Liberty Seguros S.A., pese al
requerimiento efectuado por auto del 03 de mayo de 2017, asi las cosas, el
Despacho dara aplicacion a lo prévisto por el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011

y declarara el desistimiento tacito frente a la llamada en garantia:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenaréa a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes. .
Vencido este ultimo sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara en costas
y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién
haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida
la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podré presentarse por segunda
vez, siempre que no haya apoderado la caducidad.”

Por lo anterior_, se DISPONE:

1 - DECLARAR desistimiento tacito de la sociedad Sl 99 S.A., frente a la llamada
en garantia — Liberty Seguros S.A. no haber tramitado los oficios para notificar al

demandado.

2 — Devuélvase el escrito de llamamiento junto con sus anexos.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 5§ CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CONTROVERSIAS CdNTRACTUALES -
(NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO)

Exp. - No. 11001333603320150044900
Demandante: UNION TEMPORAL LIRA SEGURIDAD COLOMBIA
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
| ADMINISTRACION JUDICIAL

Auto de tramite No. 0842

Visto el informe secretarial que antecede, se evidencia que el apoderado de la
parte demandante, solicitd al Despacho que se ordene la notificacion a
SERVICONI Ltda., quien funge como demandada dentro del presente proceso a
la direccién que aparece en la demanda, toda vez que confirmé que dicha
direccion si corresponde a la empresa a notificar, sin embargo el Despacho a la
hora de tramitar el citatorio de notificacion se equivocé porque indicé una ciudad

distinta a la del domicilio de la mencionada sociedad.

Por otra parte, sefialé que la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial no
-cumplié a cabalidad con lo ordenado por el Despacho en referencia a que esta
debia aportar los antecedentes contractuales del proceso de seleccion
abreviada No. SA-05-052014, sin embargo estos antecedentes fueron allegados
incompletos, por lo que solicita que se requiera a dicha entidad para que

cumpla a cabalidad la mencionada orden.

Por ultimo en memorial de fecha 13 de junio de la presente anualidad,
manifesté que renuncia al poder que le fue conferido por la UNION TEMPORAL
LIRA SEGURIDAD COLOMBIA.

Para resolver SE CONSIDERA: Wiy

El Despacho luego de verificar que medianté providencia de fecha 08 de febrero
de los corrientes, se puso en conocimiento de la parte demandante el informe
de la empresa de correo certificado por la cual se devolvié el citatorio de

notificacion personal la entidad demandada SERVICONI Ltda., y se le solicit6 al




Controversias Contractuales
2015 —449

accionante aportar nueva direccién de notificacion, y puesto que este indicé que
la direccién de notificacién era la que se enuncié eh la demanda, pero que la
ciudad donde debia realizarse era en Barranquilla (Atlantico), asi las cosas,
después de constatar que en efecto el certificado de existencia y representacion
legal de la demandada (fls 8-10 c. No.2) registré como direccién de notificacion
fisica la calle 93 No. 43-80 de Barranquilla, por lo tanto, se ordenara a la parte
actora tramitar el citatorio de notificacién personal que elabore y entregue la
Secretaria de este Juzgado, junto con el respectivo traslado, para dentro del
término de cinco (5) dias contados a partir de la firmeza del presente auto y
acreditar su entrega en la diréccién del demandado dentro de los quince (15)
dias siguientes, so pena de dar aplicacién a lo previsto por el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

Por ofra parte, en virtud de lo manifestado por el accionante se diferira su
peticion al estudio de la audiencia inicial, puesto que se verifica el cumplimiento
de lo requerido a la accionada — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial,
en cuanto a los antecedentes contractuales del proceso de seleccién abreviada

No. SA-05-052014 y si el demandante tiene algin reparo frente a la prueba
documental, debera ventilarse en la etapa procesal correspondiente, puesto que
en este estadio del proceso no se realizan estudios de pertinéncia,

conducencia, ilicitud o utilidad de la prueba.

Por (ltimo, se aceptara la renuncia de poder presentada por el abogado Alvaro
Mejia Mejia, como apoderado de la parte demandante conforme al escrito
radicado el dia 13 de junio de los corrientes, comuniquese esta decision a la

parte demandante para que proceda a designar un nuevo apoderado judicial.

ELI

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BQGOTA D.C.

Hoy ﬂ 5 m" m se notifica a las partes el
i
proveido anterior por anotacf\\en il #tado No. Oﬁ é
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 7 No. 12b-27 Biso 7°

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 2013|- 080
Demandante: MARIA LUCELLY ECHEVERRI DE SALINAS y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Auto interlocutorio No. 0290

Atendiendo el informe secretarial que antecede, el Despacho observa que la
parte demandante no-ha tramitado los oficios correspondientes a las pruebas
decretadas en audiencia inicial, pese a los requerimienfos realizados en varias
ocasiones, so pena de tener por desistidas las pruebas. Pues bien, después de
haber constatado lo anterior se tendran por|desistidas las pruebas decretadas

dentro del presente proceso.

Por otra parte, también es preciso proveer agerca de la sancién por inasistencia
del apoderado de la parte demandante a lajaudiencia de fecha 07 de junio de
2016.

Sefiala el articulo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone que la gsistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia de audiencia_ inicial es obligatoria, otorgandoles la

posibilidad de justificar su inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes a la

realizacion de la diligencia, so pena de incurrir en la sancion alli contemplada.
La norma en mencién expresa:

“Articulo 180. Audiencia Inicial. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se|sujetara a las siguientes reglas:

(...) 3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podré excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.




REPARACION DIRECTA
Exp. No. 2013 - 080
Pag. 2 de 2

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la
acepte, fijara nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10)
dias siguientes, por auto que no tendré recursos. En ningtin caso podra haber
ofro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los
| fres _(3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se
| fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y sélo tendréan el efecto de
| exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren

derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se
dictara dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que sera
susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta adoptara las medidas
pertinentes.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.” (Subrayas ajenas al texto)

En consecuencia ante la inasistencia del apoderada de la parte demandante y
sin haberse recibido por parte de ésta excusa de justificacibn por su
inasistencia, se dara aplicacion a lo establecido en el numeral 4° del articulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, y en consecuencia SE DISPONE:

Primero: Tener por desistidas las pruebas solicitadas por la parte demandante

y decretadas en la audiencia de fecha de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva.

Segundo: Imponer Multa al profesional del derecho ALBERTO HERNANDO

AREVALO ROSERO, identificado con cédula de ciudadania No. 94.417.472 de
| Cali y titular de la tarjeta profesional No. 95.390 del Consejo Superior de la
| Judicatura, por la inasistencia a la Audiencia Inicial celebrada el dia veintinueve
(07) de junio de 2016, por la suma correspondiente a DOS (2) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, a favor del Consejo Superior de
|

la Judicatura.

Tercero: Enviese telegrama al mencionada apoderado a efectos de

comunicarie la presente decision.

Cuarto: La sancién impuesta debera ser consignada en la cuenta nimero 3-
0070-000030-4 (Cuenta DTN multas y cauciones efectivas) del Banco Agrario

i—_
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REPARACION DIRECTA
Exp. No. 2013 - 080
Pag. 2 de 2

de Colombia, de conformidad con el articulo 10 de la ley 1743 de 2014 “Por
medio de la cual se establecen alternativas de financiamiento para la Rama
Judicial”, dentro de los DIEZ (10) DIAS HABILES siguientes a la ejecutoria de la

presente decision, so pena de ser cobrada coactivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

) g 5]
Hoy ﬂ% ’m]‘ émz se notifica a las partes el

proveido anterior por anothtado No. Oﬂ 5.
J
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320140037400
Demandante: ORLANDO VALENCIA CATANO
Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE
AMBIENTE

Auto de tramite N° 0811

Atendiendo el informe secretarial que antecede, el Despacho observa que el
apoderado de la parte demandante a través de memorial de fecha 28 de marzo de
los corrientes, manifesté que con respecto a la prueba pericial que se le decreto,
consistente en establecer el valor econémico del felino “Pumba” pese a haber
encontrado quien podia practicar el experticio, el mismo tenia un costo que
excedia el presupuesto que el accionante tenia para sufragar los gastos del
mencionado dictamen y que dada la situacion del particular en la que no tiene
forma de asumir los gastos de esa prueba por ello solicita que sea la Universidad
Nacional a quien también se le encomend6 el dictamen frente a establecer las

causas de la muerte que asuma también el avaltio del animal antes mencionado.

Asi las cosas, el Despacho previo a pronunciarse sobre la peticion formulada por
la parte actora, la requerira para que efectie la averiguacién pertinente a fin de
establecer si la citada Universidad esta en condiciones de rendir un concepto
acerca del valor econémico del felino, para tal efecto se le concedera el término de
veinte (20) dias, una vez acreditado el resultado de dicha gestiéon se proveera si es
procedente agregar este punto al dictamen ordenado a cargo de la mentada

institucion.

Por otro lado, como no se tiene informacién sobre las gestiones realizadas por el
llamado en garantia FUNDAZOO en el recaudo de la Historia Clinica e Informe de

Necropsia del ledn “Pumba”, se le requerira entonces para que dentro del término

de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que
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allegue las mencionadas documentales, so pena de iniciar el respectivo incidente

de desacato.

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy ﬂ? ® ﬁhlﬂ 047 se notifica a las partes el

proveido anterior por anotaTc{: ] rjel Estado No._&2<} é .
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REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320140038800
Demandante: SEBASTIAN GALLO BARBOSA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Auto de tramite No. 0807

Atendiendo el informe secretarial que antecede y en vista que ha sido
infructuosa la obtencién de la prueba correspondiente a la valoraciéon por la
Junta Médica Laboral del sefior SEBASTIAN GALLO BARBOSA identificado
con cédula de ciudadania No. 1.057.592.382, puesto que no ha sido posible
que el mencionado comparezca a la citacién para la valoracion médica
pertinente y en virtud que es la Unica prueba que falta al plenario para agotar la
etapa probatoria, se le conmina a la Direcciéon de Sanidad Militar del Ejército
Nacional con fundamento en el articulo 20 del Decreto 1796 de 2000' le sea
practicada la Junta Médica Laboral al mencionado con base a los documentos
que reposen en sus dependencias, razén por la que se le concede el término de

quince (15) dias para el particular.

El apoderado de la parte demandante debera tramitar el oficio correspondiente
que elabore la Secretaria, retirarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
firmeza del presente auto y acreditar su radicacién en los siguientes cinco (5)

dias, so pena de tener por desistida la prueba.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

EWDREA IRAMI
Juez.

" ARTICULO 20. ASISTENCIA A LA JUNTA MEDICO-LABORAL. La Junta Médico-Laboral se
efectuard con presencia del interesado. Si dejare de asistir sin justa causa en dos (2) oportunidades a las
citaciones que se le hagan para la practica de la Junta Médico Laboral, ésta se realizara sin su presencia y
con base en los documentos existentes.
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REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320130044500
Demandante: RONALD ALEJANDRO SANTAMARIA ARIZA y OTROS
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y OTRA

Auto de tramite No. 0815

Visto el informe secretarial que antecede y estableciendo que falta por recaudar la
prueba documental dirigida hacia el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario —
INPEC, con el fin que este certifique la fecha de detencién y liberacién del sefior
Ronald Alejandro Santamaria Ariza identificado con cédula de ciudadania No.
1.023.861.300, por ende se requerira a esta entidad para que dentro del término
de 10 dias aporte al plenario la mencionada prueba documental, so pena de iniciar

incidente de desacato.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite de los oficios para
lo cual debera retirarlos dentro de los cinco (6) dias siguientes a la firmeza del
presente auto y acreditar su radicacién en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse a los oficiados a averiguar por
el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emitan las respectivas

respuestas, so pena de tenerlas por desistidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELI

JUZGADOQ TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy j_@ m 2@3? se notlfca a las partes el

proveido anterior por an\& en el Estado No

E RETARIA
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REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 2013 - 254
Demandante: EDNA SHIRLEY QUINONEZ MINDINEROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC

Auto de tramite No. 0751

Atendiendo el informe secretarial que antecede, se observa que la parte
demandante no ha realizado manifestacién alguna acerca de lo sefialado por el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, respecto de que este
organismo no contaba con los peritos especializados en cardiologia, para la
practica del dictamen pericial decretado en audiencia inicial de fecha 28 de
agosto de 2014, asi las cosas, se le requiere a la parte demandante que dentro
del término de cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia,
manifieste si tiene interés en que se lleve a cabo y si es asi que indique que
institucién debera llevar a cabo dicho experticia, so pena de tener por desistida
la mencionada prueba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E.L NDREA RAMIREZ FUENTES

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
' JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy _ﬁ@ % se notlf‘ca a las partes el

proveido anterior por anot}@el Estado No

sk\% R\B\TARIA
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b SIS CEXIREN

REPARACION DIRECTA
Exp. No. 2013 - 340 _
Demandante: CRISTINA TATIANA VEGA y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC y OTRO

Auto de tramite No. 0758

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de la.
parté actora solicita a través de memorial de fecha 16 de diciembre de 2016,
que en aplicacion del principio de la carga dinamica de la prueba, le sean
solicitadas a las entidades demandadas, la historia clinica del sefior SANTOS
DANILO VEGA OLAYA, puesto que las mismas estdn en posicion mas
ventajosa frente a la consecucion de dicha prueba documental qué la parte
demandante, esto para que el Instituto de Medicina Legal pued-a rendir el

dictamen pericial encomendado.

Pues bien, de lo referido anteriormente encuentra el Despacho que le asiste
razén a la demandante, por lo que se le oficiara al Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario — INPEC y al Patrimonio Auténomo de Remanentes
de Caprecom, para que dentro del término de 20 dias siguientes a la ejecutoria
de la presente providencia, aporten al presente proceso la copia de la Historia
clinica del sefior Santos Danilo Vega Olaya identificado con cédula de
ciudadania No.3.255.286 de Yacopi (Cundinamarca).

La apoderada de la parte demandante se encargara del tramite del oficio para lo
cual debera retirarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza del
presente auto y acreditar su radicacién en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse al oficiado a averiguar por
el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emita la respectiva

respuesta.

_ NOTIFJQUESE}Y CUMPLASE

ELIANA #DREA F#AMiR.EZ FUENTES

Juez
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REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 2013 - 368
Demandante: YOHANNY FERIA PAEZ
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Auto de tramite No. 0754

Visto el informe secretarial que antecede se observa que el apoderado de la
parte demandante tramité el oficio ante la Direccién de Sanidad del Ejército
'Nacional conforme lo sefialado en la providencia de fecha 09 de noviembre de
2016, que consistid en solicitar la practica de la Junta Médico Laboral definitiva
del sefior José Yohanny Feria Paez identificado con la cédula de ciudadania
No0.1.105.680.240, no obstante, la parte demandada en escrito de fecha 11 de
enero de los corrientes, afirma que el procedimiento de calificacién debe cumplir
con el protocolo establecido en el Decreto 1796 de 2000 y en el Boletin 01 de
2015, en el sentido que en primer lugar, deben activarse los servicios médicos,
para luego realizar la ficha médica unificada y asi ser valorado por las
especialidades médicas necesarias, para que por ultimo sea evaluado por la
Junta Médico Laboral, quien debe establecer la perdida de la capacidad laboral

sufrida por el demandante.

Asi las cosas, se le solicitara a la parte actora que informe al Despacho dentro
del término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, las
gestiones que ha realizado tendientes a la activacién de los servicios médicos;

lo anterior , so pena de tener por desistida la prueba

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
eud

EL DREA RAMIREZ FUENTES
Juez
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Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 2013 - 377
Demandante: MARGARITA GUALTEROS y OTROS
Demandado: HOSPITAL DE USME I NIVEL E.S.E. y OTRO

Auto de tramite No. 0758

Atendiendo el informe secretarial que antecede y después de verificar que la
parte actora, consigné el valor de lo correspondiente para gastos de la pericia
(fls 217-219 C.1) a la Universidad Nacional de Colombia, entonces requiérase a
esta para que dentro de cinco (05) dias informe al Despacho el estado de las

diligencias tendientes a practicar la prueba pericial

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite del oficio para lo
cual debera retirarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza del
presente auto y acreditar su radicacién en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse al oficiado a averiguar por
el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emita la respectiva

respuesta.

NOTIFIIQUESE Y CUMPLASE

ELI REA RAMIREZ FUENTES

!

i
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320130043100
Demandante: LUZ GLADYS MEJIA CHICA y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE y OTROS

Auto de tramite No. 0795

Atendiendo el informe secretarial que antecede, el Despacho evidencia que pese a
que puso en conocimiento a las partes de una causal de nulidad correspondiente a
la sefialada en el numeral 5° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso’ y
que tuvo su origen en lo disleesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera, Subsecciéon “B”, en proveido del 15 de febrero
de la presente anualidad, mediante la cual se revocé la decisién adoptada en la
audiencia inicial que a su vez habia declarado probada la falta de legitimacién en
la causa por pasiva del Instituto Nacional de Vias - INVIAS y confirmé la decision
de declarar no probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa por
pasiva de la ANI, razén por la que Invias fue excluido de la Audiencia Inicial que

se adelanté dentro del presente proceso.

Pues bien, dado que esta no fue alegada por la interesada (Instituto Nacional de
Vias — Invias), por ende la misma quedara saneada, conforme lo expuesto en el

estatuto procesal.

“Articulo 136. Saneamiento de la nulidad.
La nulidad se considegaré saneada en Icfs'éi.gui"ehteé'? casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin
proponerla...” L '

. “Articulo 137. Advertencia de la nulidad.

Correqgido por el art. 4, Decreto Nacional 1736 de 2012. En cualquier estado
del proceso el juez ordenara poner en conocimiento de la parte afectada las

! «5, Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria”.
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nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se originen en las causales
4, 6 y 7 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con
las reglas generales previstas en los articulos 291 y 292. Si dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacién dicha parte no alega la nulidad, esta
quedara saneada y el proceso continuara su curso; en caso contrario el juez
la declarara.”

En consecuencia se seguira con el transcurso del proceso siendo lo pertinente fijar
fecha para continuacion de audiencia de pruebas — para la incorporacién de unos
testimonios decretados en audiencia inicial y practicados a través de despacho
comisorio en los juzgados administrativos del circuito de Medellin, para el dia

quince (15) de septiembre de 2017, a las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m)

Por otro lado, se reconoce personeria a la profesional del derecho ADRIANA
MARIA POSSO RODRIGUEZ identificada con la cédula de ciudadania No.
66.946.567 y T.P 117.123 del C. S de la J., como apoderada del Departamento de
Cundinamarca pa"Fé efectos del poder visible a folios 319- 322 de cuaderno
principal. Asi mismo, se le acepta la renuncia del poder a la abogada RUTH
ILEANA RAMIREZ AMORTEGUI como apoderada del Departamento de

Cundinamarca conforme al poder visible a folio 323 cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b
IREZ/FUENTES

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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REPARACION DIRECTA
Exp. No. 2013 - 0561
Demandante: MARIA GABRIELA BERNAL MOLINA y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -

INPEC
Auto de tramite No. 0748

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el Instituto
- de Medicina Legal y Ciencias Forenses no se ha pronunciado acerca del
dictamen pericial encomendado consistente en determinar con la historia clinica
del sefior Juan Carlos Mazorca Bernal si la atencién brindada fue adecuada,
oportuna e idonea en el centro de sanidad del establecimiento carcelario La
Modelo y en caso de no haber sido oportuno se indique si dicha omisién incidié
en la causa determinante de su fallecimiento. Asimismo se le solicit6 establecer
si el estado de salud del recluso hubiera sido atendido, diagnosticado y tratado

con diligencia y eficacia se habria evitado el desenlace fatal.

Pues bien, se torna evidente que el Instituto forense antes sefalado no ha dado
cumplimiento a las decisiones aqui proferidas, por lo tanto lo conminara para su
cumplimiento, en ese orden debera informarle al Despacho como se desarrolla
- el tramite de la prueba pericial dentro del término de cinco (05) dias contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, so pena de las sanciones C|ue pueda

incurrir por el desacato a resolucion judicial.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite del oficio para lo
cual debera retirarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza del
presente auto y acreditar su radicacion en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse al oficiado a averiguaf por
el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emita la respectiva

respuesta.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

_ REPAﬁACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150007900
Demandante: JUAN DAVID MACHADO CORREA y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
i BF

Auto de tramite No. 0805
Visto el informe secretarial que antecede, se observa que si bien obra respuesta
del Batallon Especial Energético y Vial No. 20 al oficio No.J33-2016-1522
elaborado por la Secretaria del Desbacho, también lo es que dicha informacién
no reposa completa porque se observa que falta el examen de evacuacion
(licenciamiento) del SLR CORREA MACHADO JUAN DAVID identificado con
cédula de ciudadania No0.1.112.480.354 como también su historia clinica y
todos los reportes que existan sobre su enfermedad, por ende se le requiere a
dicha unidad militar que aporte la respectiva documental; asi mismo para que
informe la razén de no haber elaborado informativo administrativo por lesiones,
para tal efecto se le concede el término de diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, so pena de las sanciones aplicables por

desacato a resolucion judicial.

.El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite de los oficios
para lo cual debera retirarlos dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza
del presente auto y acreditar su radicacién en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse a los oficiados a averiguar
por el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emitan las
respectivas respuestas, so pena de tenerlas por desistidas.

Por otra parte nada se di'spone frente a la solicitud de aplazamiento de la
audiencia de pruebas formulada por el apoderado de la parte demandante, toda

vez que dentro del plenario no se ha fijado fecha para dicha diligencia judicial.

Por dltimo .agréguese Despacho Comisorio auxiliado y debidamente

diligenciado por el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Cali.

N
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. Ve
REPARACION DIRECTA
: Exp.- No. 2013 — 386
Demandante: DAVIAN FERNANDO GARCIA SUAREZ y OTROS
' Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Auto interlocutorio No. 0296

Atendiendo el informe secretarial que antecede, se observa que la Direccion de
Sanidad Militar, ain no ha cumplido con la orden judicial de informar si le fue
practicada la Junta Médica Laboral al sefior Davian Fernando Garcia Suarez
identificado con.la cédula de ciudadania No. 1.114.088.715 y de no ser asi
procediera a su practica, pese a que en reiteradas oportunidades se ha insistido

en el mismo asunto.

Se aclara qUe aunque no se haya practicado la Junta por el abandono del
demandante no es 6bice para que no se acate la orden proferida dentro de esta
causa, procediendo a su realizacién, por cuanto dicha. prueba se hace
indispensable para resolver la situacién médico laboral del actor y por ende el
fondo del asunto, es asi, como la inobservancia al cumplimiento del mandato
referido a provocado la paralisis de este proceso, por lo que se hace necesario

tomar medidas para conjurar dicha situacién.

Asi las cosas, el Despacho conforme a lo establecido por el articulo 42 del CGP
que sefala que son deberes del juez, entre otros, “Dirigir el proceso, velar por
su rapida solucién, presidir la audiencias, adoptar medidas conducentes para
impedir la paralizacién y dilacion del proceso y procurar por la mayor economia
procesal.” y en uso de la potestades correccionales que consagra el articulo 44
del CGP considera necesario abrir Incidente de Desacato en contra del

funcionario encargado de hacer Il_e'ga'r la prueba documental solicitada.
RESUELVE:

Primero.- Abrir incidente de desacato en: contra del Director General de
Sanidad Militar del Ejército Nacional - Vicealmirante CESAR AUGUSTO
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GOMEZ PINILLOS, de conformidad con lo establecido por el articulo 59 de la
ley 270 de 1996.

Segundo.- Notificar este auto en forma personal al incidentado, conforme a lo

establecido por el articulo 290 del Cédigo de General del proceso.

Tercero.- Correr traslado del incidente al funcionario incidentado por el término
de tres (3) dias, de conformidad con lo previsto en el inciso tercero del articulo
129 del Codigo General del Proceso.

Cuarto.- Ordenar al incidentado que dentro del término de diez (10) dias inicie
los tramites tendientes a practicar la Junta Médico Laboral o la porte la misma
frente al sefior Davian Fernando Garcia Suarez identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.114.088.715

Quinto.- El funcionario debera acreditar el cumplimiento de lo ordenado por el

Despacho remitiendo copia de las actuaciones realizadas.

Sexto.-. Una vez se allegue la anterior documentacion ingrese el proceso al
Despacho de forma inmedita para dar tramite a la audiencia de pruebas que
trata el articulo 180 del CPACA. |

Septimo: Se reconoce personeria a la profesional en derecho LINA
ALEXANDRA JUANIAS identificada con cedula de ciudadania No. 52.857.719
y Tarjeta profesional No. 144.888 del C.S de la J., para los efectodel poder

visible a folio 101 del cuaderno principal.

JUZGADO TREINTA ¥ TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUD! IAL DE BOGOTA D.C.
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
" pEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp.- No. 11001333603320130047600
Demandante: COOMEVA E.P.S.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

Auto de tramite No. 0801

En atencién al informe secretarial que antecede, el cual da cuenta que la parte
demandante solicita a través de memorial de fecha 15 de marzo de los corrientes,
al Despacho que oficie al Consorcio SAYP para que allegue al proceso los
‘recobros por medicamentos sin homdlogo en el Acuerdo 228 del CNSSS, que
debieron ser suministrados a sus usuarios por COOMEVA E.P.S S.A y respecto de
los cuales solamente se pudo recobrar el 50% del valor correspondiente durante la
vigencia de la Resolucion 3797 de 2004” toda vez que, aun cuando estos fueron
apOrtados por la parte actora nuevamente en audiencia de reconstruccion de
expediente, también lo es que el archivo que se encuentra contenido en un CD-ROM
“tiene una extension TXT con algtn tipo de proteccién lo que no permite analizar los
datos en forma numérica ademas de contener un formato de imagen que no permite
sumar e identificar los datos de forma exacta”. Por ello insiste la demandante que
sea la entidad mencionada la que aporte dicha documental y que lo haga en un
formato que pueda manejarse, para efectos de aportario a la entidad que tenga el

" deber de realizar el dictamen pericial decretado en audiencia inicial.

Pues bien, el Despacho antes de ordenar oficiar al Consorcio SAYP por la prueba
documental sefialada anteriormente, se dio la tarea de verificar el archivo en
discusion al que la parte actora sefiala de no tener las caracteristicas ofimaticas para
que se pueda llevar a cabo el dictamen pericial, sin embargo se encontré que este

archivo es del tipo Hoja de calculo de Microsoft Excel (.xIsx), que es cominmente

usado en el ejercicio de la contabilidad financiera. ;.

“Microsoft Excel es una aplicacion de hojas de célculo que forma parte de la
suite de oficina Microsoft Office. Es una aplicacién utilizada en tareas
financieras y contables, con férmulas, gréficos y un lenguaje de

programacion”.’

! https://es.wikipedia.org/wiki/Microsoft_Excel.



https://es.wikipedia.org/wiki/Microsoft_Excel

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Ahora bien, verificado por el Despacho que este tipo de archivo es usado en
operaciones contables como las que son objeto del dictamen pericial, por lo tanto,
no se accedera a la solicitud tendiente que se aporte al proceso en un formato

distinto.

Por otro lado, en atencién que en escrito de fecha 27 de abril de 2017, la Sociedad
RGC ASESOSRES Y CONSULTORES EN SALUD S.A., compaiiia que fue
designada para llevar a cabo la practica del dictamen pericial decretado para el
presente proceso, manifiesta al Despacho que no cuentan con la experiencia ni la
capacidad para ejecutar la labor encomendada y que en aras de no incurrir en
decisiones que hagan mas gravosas la situacién de la prueba decretada solicita
que sean relevadas de la obligacién de rendir [a mencionado experticia, téngase
por relevada de la practica de la prueba a RGC ASESOSRES Y CONSULTORES
EN SALUD SA.

Teniendo en cuenta lo anterior, se le pone en conocimiento a la parte actora de la
decision de la mencionada sociedad por el término de tres (03) dias dentro de los
cuales debera informar al Despacho después de indagar y constatar, a que
entidad o persona IDONEA se le debe encargar la practica del dictamen pericial
decretado en la audiencia inicial de fecha 15 de julio de 2016, so pena de tener

por desistida la prueba.

NOTIFIQUESE)Y CUMPLASE

FUENTES

Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5 CAN

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320140027600 ]
Demandante: MANUEL OCTAVIO LOZANO GARZON
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto de tramite No. 0797

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho en primer lugar no
aceptara la solicitud de aplazamiento de audiencia de pruebas formulada por la
apoderada de la parte demandante, toda vez que por sustraccion de materia se
recibi6 esta peticién al dia siguiente de haberse celebrado la audiencia; de otro
lado como quiera que el Juzgado primero Penal del Circuito de descongestion
de Bogota, no ha aportado la copia del proceso penal adelantado contra el
sefior Manuel Lozano con radicacion 2011-1666 por ende se le requiere para
que allegue copia del expediente del proceso antes sefialado dentro del término

de diez (10) dias. Por Secretaria librese el oficio correspondiente.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite del oficio para lo
cual debera retirarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza del
presente auto y acreditar su radicacion en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse al oficiado a averiguar por
el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emita la respectiva

respuesta.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FUENTES
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Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REPARACION DIRECTA
Exp. - No. 11001333603320150008400
Demandante: LAURA NATHALY FORERO MONTENEGRO
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Auto de tramite No.0806

Por Secretaria elabérese el oficio sefialado en audiencia inicial a cargo de la
parte demandante con la indicacion por el formulado en memorial de fecha 24
de octubre de 2016.

El apoderado de la parte demandante se encargara del tramite de los oficios
para lo cual debera retirarlos dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza
del presente auto y acreditar su radicacion en los siguientes cinco (5) dias, en el
entendido que su diligenciamiento incluye acercarse a los oficiados a averiguar
por el resultado y realizar las gestiones conducentes a que se emitan las

respectivas respuestas, so pena de tenerlas por desistidas.

Por otra parte en virtud de lo manifestado por el apoderado de la parte
demandada en memorial de fecha 01 de junio de los corrientes, se le pone en
conocimiento por el término de tres (03) dias a la parte actora para que se

manifieste.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A .
E DREA RA 7 EUENTES
' Jue ~
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