JuzGADO TREINTA Y TRES (33) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Aydee Anzola Linares Piso 5 Bogota D.C.

Bogota D.C., veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

REPARACION DIRECTA
EXP.- No. 11001333603320170019200
DEMANDANTES: JOSE ALVARO DIAZ FUENTES Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Auto interlocutorio No. 0315

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante contra la segunda parte del auto proferido el 16 de mayo de 2022 en
cuanto nego la correccién de la sentencia de primera instancia solicitada por dicho

extremo procesal.

Cabe recordar que la citada providencia también dispuso obedecer y cumplir lo
ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Tercera
(Subseccion “C”) en sentencia de segunda instancia del 11 de agosto de 2021 y
corregida el 2 de marzo de 2022, mediante la cual CONFIRMA la sentencia proferida
en primera instancia el dia 13 de mayo de 2020, decision que no fue objeto del

recurso de reposicion.

I. Procedencia y oportunidad del recurso

Conforme al articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de la
Ley 2080 de 2021 “El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo
dispuesto en el Coédigo General del Proceso.”; el recurso de reposicion interpuesto

en contra del citado auto es procedente.

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicion, por remision
expresa del articulo 242 ib. (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021)
debe aplicarse lo dispuesto en el Codigo General del Proceso. Bajo esta linea el
articulo 318 de la Ley 1564 de 2012 (inciso 3°) consagro el termino de tres (03) dias
a partir de la notificacion del auto para interponer este recurso (en tratandose de

autos proferidos fuera de audiencia).
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Asi, se tiene que el auto deprecado fue proferido el 16 de mayo de 2022 y notificado
por estado el dia habil siguiente, 17 de mayo de 2022, luego, el término para
impugnar su decision fenecia el dia 20 de mayo de 2022*. Significa que el recurso

interpuesto en este mismo Ultimo dia, mes y afio?, fue radicado en término.

Il. Argumentos del recurrente

La apoderada de la parte demandante solicita que el auto impugnado se revoque, y
en su lugar la demanda de la referencia sea conocida por esta judicatura, con

fundamento en lo siguiente:

“...)

Sustento mi inconformidad en el hecho de que no pretendo que su despacho
modifigue la sentencia, pues sé que la misma no es revocable, ni reformable por
el juez que la profirid, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 285 del
C.G.P., sin embargo, el articulo 2861 ibidem permite que toda providencia en
gue se haya incurrido en un error puramente aritmético u omision o cambio de
palabras o alteracion de estas que esté contenida en la parte resolutiva o influya
en ella “puede ser corregido por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto” (destaco)

En el caso que nos ocupa se incurrid en un cambio o alteracién de palabras, tanto
en la parte considerativa como en la resolutiva de la sentencia de primera
instancia, pues se trastocd en esta el orden de los apellidos de la persona cuyo
fallecimiento dio lugar a que se hiciera uso del presente medio de control. Luego,
usted si tiene competencia para realizar la_correccién _que le solicito en mi
memorial en comento con relacién a su sentencia, razén por la cual le pido hacer
uso de ella para corregir el par de yerros gue en él menciono, de lo contrario, el
ad quem no habria dejado esa decisién en sus manos cuando afirmé en su
proveido del 02 de marzo de 2022:

“Finalmente, el apoderado de la parte activa, hace alusién a aspectos de
correccion del nombre del fallecido FREDDY DIAZ GRACIA (sic), los cuales
se advierte de forma anticipada, que, por_ tratarse de providencia de
primera instancia, serd dicho operador judicial el encargado de adoptar
decision al respecto.” (cfr. el dltimo parrafo del punto 2.5, pagina 2, del auto
datado 02 de marzo de 2022, mediante el cual corrige la sentencia que profirié
el 11 de agosto de 2021. El destacado es del suscrito)”.

Ill. Consideraciones

En el caso de autos es necesario precisar lo siguiente:

1 En el conteo del término no incluyen los dias no habiles o de vacancia judicial. Articulo 118 de la Ley 1564
de 2012.

2 Anotacion registrada en las actuaciones del proceso del Sistema de Consulta de Procesos de la Rama
Judicial, en el portal web oficial de esta entidad.
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- Mediante sentencia proferida el trece (13) de mayo de dos mil veinte (2020) el
Juzgado Treinta y Tres (33) Administrativo del Circuito de Bogota resolvio:

‘PRIMERO: Declarar administrativamente responsable a la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL, por los perjuicios
causados a la parte demandante por la muerte del sefior Freddy Garcia Diaz
de conformidad con lo explicado en precedencia.

SEGUNDO: En consecuencia, condenar a la NACION -MINISTERIO DE
DEFENSA —EJERCITO NACIONAL, a pagar las siguientes indemnizaciones:

2.1. Por concepto de perjuicios morales a favor del sefior JOSE ALVARO
DIAZ FUENTES- padre de la Victima, el valor equivalente en moneda
legal colombiana, a cien (100) Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

2.2. Por concepto de perjuicios R favor de la sefiora ANDREA DIAZ
HERRERA hermana de la Victima, el valor equivalente en moneda legal
colombiana, a cincuenta (50) Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

2.3. Por concepto de perjuicios morales a favor de la sefiora ADA MICHEL
DIAZ HERRERA- de la Victima, el valor equivalente en moneda legal
colombiana, a cincuenta (50) Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes a la fecha de ejecutoria de la sentencia,

2.4. Por concepto de perjuicios morales a favor del sefior BRAYAN
STIVEN DIAZ HERRERA- hermano de la Victima, el valor equivalente en
moneda legal colombiana. a cincuenta (50) Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

2.5. Por concepto de perjuicios morales a favor de la sefiora BARBARA
FUENTES DE DIAZ- Abuela de la Victima, el valor equivalente en moneda
legal colombiana, a cincuenta (50) Salarios Minimos Legales Mensuales
Vigentes a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

TERCERO: Denegar las demas pretensiones de la demanda.

CUARTO: Para el cumplimiento de este fallo se dara aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 —Cdbdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEXTO: Sin condena en costas.

(..)

- Contra la anterior decision la entidad demandada formulo recurso de apelacion
el cual fue resuelto mediante sentencia proferida el 11 de agosto de 2021 por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Tercera - Subseccion “C” en la

cual se resolvio:

‘PRIMERO: Confirmese la sentencia proferida el trece (13) de mayo de dos
mil veinte (2020), por el Juzgado Treinta y Tres (33) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.
(...)”
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- El 26 de noviembre de 2021 el apoderado de la parte actora solicité ante el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca Seccion Tercera - Subsecciéon “C” lo siguiente:

“En mi calidad de apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la
referencia, comedidamente y en atencion a lo dispuesto en el articulo 286 del
C.G.P. les solicito corregir su sentencia datada 11 de agosto de 2021,
notificada a través de correo electronico del 22 de los corrientes, en cuanto al
nombre de uno de los demandantes y el de la persona cuyo fallecimiento dio
lugar al presente medio de control:

1. EL NOMBRE DEL DEMANDANTE BRAYAN STIVEN DIAZ HERRERA:

Su nombre quedé escrito en el punto 6.5.1.2 de la sentencia (pagina 17 de 24
de esta, primera fila del cuadro) como Brayan Estiven (incorrecto) Diaz Herrera
en vez de Brayan Stiven (correcto) Diaz Herrera, es decir, a su segundo
nombre se le antepuso una ese.

2. EL NOMBRE DEL FALLECIDO FREDDY DIAZ GARCIA:

2.1. En la sentencia de primera instancia se trastoco el orden de sus
apellidos en dos ocasiones: en el punto "3. Régimen de responsabilidad
aplicable" (pagina 9 de 34 de dicho proveido) y en el ordinal primero de la
parte resolutiva (pagina 32 de 34 ibidem), pues se aludi6 a él como Freddy
Garcia Diaz (incorrecto), pese a que es Freddy Diaz Garcia (correcto), tal
como se puede corroborar con sus registros civiles de nacimiento y
defuncion, respectivamente, visibles a folios 2 y 3 del cuaderno N° 2,y
conformelo puse de presente en el punto 14 de los alegatos de conclusion
de segunda instancia.

2.2. En la sentencia de segunda instancia se aludi6é al nombre de él como Fredy
(incorrecto) en nueve ocasiones en vez de Freddy (correcto) y en doce
ocasiones se hizo alusion a su segundo apellido como Gracia (incorrecto) en
vez de Garcia (correcto), tal como se puede apreciar en las paginas: 2 (en dos
ocasiones), 3 (en dos ocasiones), 5, 9, 10 (en dos ocasiones), 15, 17, 20 (en
dos ocasiones), 21 (en dos ocasiones), 22 (en dos ocasiones) y 23,
respectivamente, de este Ultimo proveido.

Lo anterior, con el propésito de evitar equivocos e inconvenientes al momento
de solicitar el pago de las condenas proferidas en este proceso.”

- A través del proveido dictado el 2 de marzo de 2022,el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Secciodn Tercera - Subseccion “C” resolvio:

PRIMERO: CORREGIR la sentencia proferida el 11 de agosto de 2021,por
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion “C”,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, en el sentido de
precisar que:

El nombre correcto de uno de los demandantes que integran la parte
activa es BRAYAN STIVEN DIAZ HERRERA, no el BRAYAN ESTIVEN
DIAZ HERRERA, como errbneamente se invocO en el acapite
“Pruebas -numeral 6.5.1.2)

SEGUNDO: CORREGIR la sentencia proferida el 11 de agosto de 2021, por
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion “C”,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, en el
sentido de precisar que:
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El nombre correcto de la victima directa es FREDDY DIAZ GARCIA, no
el FREDY DIAZ GRACIA, como errbneamente se invocd en varios
apartes de la referida sentencia.”

- Devuelto el expediente a este Juzgado, el apoderado de la parte actora mediante
memorial radicado el 13 de mayo de 2020 solicit6 la correccion frente a la sentencia

emitida por esta instancia en los siguientes términos:

“Habiendo regresado a la primera instancia el expediente del proceso de la
referencia, luego de haberse desatado el recurso de apelacion contra su
sentencia datada 13 de mayo de 2020, comedidamente le solicito corregir en
esta el nombre de la persona cuyo fallecimiento dio lugar a la presente
reparacion directa, asi:

1. Punto “3. Régimen de responsabilidad aplicable” (pagina 9 de 34).
2. Ordinal primero de la parte resolutiva (pagina 32 de 34).

Lo anterior por cuanto en esas dos partes de su sentencia se aludi6 a esa
persona como Freddy Garcia Diaz (incorrecto), pese a que es Freddy Diaz
Garcia (correcto), tal como se puede corroborar con sus registros civiles de
nacimiento y defuncion, respectivamente, visibles a folios 2 y 3 del cuaderno N°
2.7

- Frente a lo anterior, este Despacho en el auto impugnado proferido el 16 de mayo
de 2022, dispuso:

“(...) habiendo sido objeto de correccion por parte de esa instancia
[Tribunal Administrativo de Cundinamarca], incluye la sentencia proferida el
13 de mayo de 2020 por el Juzgado Treintay Tres (33) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, Seccion Tercera y éste Despacho no tiene
competencia alguna, para modificar la decisién adoptadas, sino le
corresponde Unicamente decidir y cumplir lo ordenado por el Superior.

Habiendo sido objeto de recurso de apelacion la sentencia del 13 de mayo de
2020, se perdi6 competencia para cualquier pronunciamiento adicional al
adoptado en este auto, por medio del cual se obedece y cumple la decisién
adoptada en providencia del 11 de agosto de 2021 por parte del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccion “C” y corregida
con fecha 2 de marzo de 2022.

- Inconforme con la citada decision, el apoderado de la parte actora en el recurso
de reposicién objeto del pronunciamiento puso de presente el siguiente aparte
expuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Tercera -
Subseccion “C” en el auto dictado el 2 de marzo de 2022 que dispuso la correccion

de la sentencia de segunda instancia:

“Finalmente, el apoderado de la parte activa, hace alusion a aspectos de
correccion del nombre del fallecido FREDDY DIAZ GRACIA (sic), los cuales
se advierte de forma anticipada, que, por_ tratarse de providencia de
primera instancia, serd dicho operador judicial el encargado de adoptar
decision al respecto.” (cfr. el dltimo parrafo del punto 2.5, pagina 2, del auto
datado 02 de marzo de 2022, mediante el cual corrige la sentencia que profirié
el 11 de agosto de 2021. El destacado es del suscrito)”.
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Con fundamento en lo cual argumentdé que este Despacho si tiene
competencia para realizar la correccion solicitada por el extremo activo en
relacion con la sentencia de primera instancia, razon por la cual insistié en la
necesidad de corregir el par de yerros mencionados en su escrito, pues afirma
que “de lo contrario, el ad quem no habria dejado esa decision en sus manos”

como lo indicé en el proveido de 2 de marzo de 2022:

Para resolver, el Despacho considera:

En efecto, como lo aduce el apoderado de la parte actora en la sentencia de primera
instancia en la parte considerativa, acapite “3. Régimen de responsabilidad
aplicable” (pagina 9 de 34) y en la parte resolutiva en el numeral primero (pagina 32
de 34) quedaron intercambiados los apellidos de la victima directa fallecida frente a
quien se declard la responsable a la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL.

Posteriormente, la sentencia de segunda instancia confirmé en su integridad el fallo
dictado por este Juzgado, de manera que no efectué modificaciones a la parte

resolutiva del fallo de primera instancia dictado por este Despacho.

No obstante, a solicitud del apoderado de la parte actora, el fallo del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Tercera - Subseccion “C” fue corregido
mediante el auto emitido el 2 de marzo de 2022 en el siguiente sentido: i) el nombre
correcto de uno de los demandantes que integran la parte activa indicando que es
BRAYAN STIVEN DIAZ HERRERA, no BRAYAN ESTIVEN DIAZ HERRERA,
como errOneamente se invoco en el acapite “Pruebas -numeral 6.5.1.2.”;y ii)
el nombre correcto de la victima directa refiriendo que corresponde a FREDDY DIAZ
GARCIA, no a FREDY DIAZ GRACIA, como errbneamente se invocO en varios
apartes del fallo.

En este contexto es preciso sefialar que este Despacho una vez emitié la sentencia
y es enviada al superior pierde la competencia para emitir pronunciamientos
adicionales frente a su contenido, y frente al fallo de segunda le corresponde acatar
lo ordenado por el superior a menos que la providencia contenga una orden material

y procesalmente imposible de cumplir.
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De ahi que en la providencia impugnada se dispuso obedecer y cumplir la sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Tercera -
Subseccién “C” junto con la providencia que la corrigio, esta ultima donde quedo
consignado con exactitud el nombre de la victima directa dentro del presente asunto,
por lo que este Despacho considerd que dicha correccién del nombre incluye la
sentencia proferida el 13 de mayo de 2020 por el Juzgado Treinta y Tres (33)

Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Tercera.

No obstante lo anterior, como lo sefiala el apoderado de la parte actora en su
recurso, en el auto de correccién emitido el 2 de marzo de 2022 el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Tercera - Subseccion “C” al relatar los
antecedentes de la actuacion se refirio al escrito que aquél presento en relacién con
el error presentado en el orden de los apellidos de la victima directa indico

expresamente:

“Finalmente, el apoderado de la parte activa, hace alusion a
aspectos de correccion del nombre del fallecido FREDDY DIAZ
GRACIA (sic), los cuales se advierte de forma anticipada, que, por
tratarse de providencia de primera instancia, sera dicho operador
judicial el encargado de adoptar decision al respecto.” (Negrilla fuera
de texto).

De lo anterior, podria entenderse que el Tribunal habilité a este Juzgado a resolver

sobre la correccion de la sentencia de primera instancia, determinaciéon que aun

cuando no quedo consignada en la parte resolutiva del citado auto, como se indicd,

fue adoptada en forma anticipada dentro de dicho proveido, razén por la cual sera

acatada por este Despacho bajo la precisibn de que por regla general, una vez
dictada la sentencia de primera instancia frente a la cual se formul6 recurso de
apelacién, el a quo pierde competencia para emitir pronunciamiento, sin embargo
en este particular asunto, el superior fue quien faculté a este Juzgado para resolver
puntualmente la correccion solicitada por la parte actora, por consiguiente, se
repondra el auto proferido el 16 de mayo de 2022 en cuanto a la decision de negar
la correccion de la sentencia de primera instancia solicitada por la parte actora, en

su lugar, se procede a resolver dicha peticién en los siguientes términos:

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, se
ordenard corregir la sentencia de primera instancia en la parte considerativa, acapite
“3. Régimen de responsabilidad aplicable” (pagina 9 de 34) y en la parte resolutiva
en el numeral primero (pagina 32 de 34) en cuanto al nombre de la victima directa,

pues por error involuntario se dijo que era FREDDY GARCIA DIAZ, cuando en
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cambio de sefialarse con el nombre de FREDDY DIAZ GARCIA, tal como se puede
corroborar con sus registros civiles de nacimiento y defuncién, respectivamente,

visibles a folios 2 y 3 del cuaderno 2 del expediente fisico.

En este sentido el despacho corregira de la parte considerativa el referido error
contenido en el acapite “3. Régimen de responsabilidad aplicable” y en la parte
resolutiva en el numeral primero de la parte resolutiva de la sentencia de primera

instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: MODIFICAR la segunda parte del auto proferido el 16 de mayo de 2022
en cuanto negé la correccion de la sentencia de primera instancia solicitada por el

extremo demandante. En su lugar, se dispone:

1.1. Conforme a lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Tercera - Subseccion “C” en el auto 2 de marzo de 2022 (parte final
numeral 2.5. del capitulo “ANTECEDENTES FUNDAMENTOS DE LA
DECISION”) CORREGIR? la sentencia proferida el trece (13) de mayo de
dos mil veinte (2020) el Juzgado Treinta y Tres (33) Administrativo del
Circuito de Bogota de la siguiente manera:

a) CORREGIR el primer péarrafo del acapite “3. Régimen de responsabilidad
aplicable” de la sentencia proferida el trece (13) de mayo de dos mil veinte
(2020) por el Juzgado Treintay Tres (33) Administrativo del Circuito de
Bogota en sentido de que la persona que se menciona alli como fallecida
responde al nombre de FREDDY DIAZ GARCIA.

b) CORREGIR el numeral primero de la parte resolutiva de sentencia
proferida el trece (13) de mayo de dos mil veinte (2020) por el Juzgado
Treinta y Tres (33) Administrativo del Circuito de Bogota, el cual

guedara asi:

“PRIMERO: Declarar administrativamente responsable a la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL, por los perjuicios

8 Auto de correccion emitido el 2 de marzo de 2022 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Tercera -
Subseccion “C” quien al sefialar los antecedentes de la actuacion indico expresamente: “Finalmente, el apoderado de la
parte activa, hace alusién a aspectos de correccion del nombre del fallecido FREDDY DIAZ GRACIA (sic), los cuales
se advierte de forma anticipada, que, por tratarse de providencia de primera instancia, serd dicho operador judicial
el encargado de adoptar decision al respecto.” (Negrilla fuera de texto).
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causados a la parte demandante por la muerte del sefior FREDDY
DIAZ GARCIA de conformidad con lo explicado en precedencia.”

1.2. Paratodos los efectos legales el presente proveido hace parte integral de la
sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado el trece (13) de

mayo de dos mil veinte (2020) en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: Se advierte que los memoriales que se destinen a este tramite procesal
deben observar el conducto de envio de correspondencia establecido por la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, Seccional Bogota, luego su remision

debera realizarse al buzon electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y

simultaneamente a los correos electrénicos establecidos por las demas partes, de

lo cual debe adjuntarse la respectiva constancia.*

El memorial y/o documento texto que se remita mediante el correo electrénico citado
debe allegarse en formato PDF en escala de grises y resolucién minima de 300
ppp5, usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del
documento e identificAndolo con el numero del radicado del proceso cuando

corresponda®

Sumado a ello, se resalta que el envio de memoriales, documentos vy

solicitudes debe realizarse dentro del horario laboral de los Juzgados

#Ley 2080 de 2021. Articulo 8. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 53A, el cual sera del siguiente tenor:
ARTICULO 53A. Uso de medios electronicos. Cuando las autoridades habiliten canales digitales para comunicarse entre ellas, tienen el deber de utilizar
este medio en el ejercicio de sus competencias.

Las personas naturales y juridicas podran hacer uso de los canales digitales cuando asi lo disponga el proceso, tramite o procedimiento.
El Gobierno nacional, a través del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, podra a través de reglamento establecer para

cudles procedimientos tramites o servicios sera obligatorio el uso de los medios electronicos por parte de las personas y entidades publicas. EI ministerio
garantizara las condiciones de acceso a las autoridades para las personas que no puedan acceder a ellos.

5 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020. Protocolo para la Gestion de Documentos Electronicos, Digitalizacion
y Conformacion del Expediente. Lineamientos para la gestion de documentos electronicos y conformacion del expediente. Paginas 13 a 15:

Tipo de Contenido | Formato Estandar Extension

Texto PDF .pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF | P68~ JPS: ipe
Jpg2, tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, .wav
.mpg, mp1, .mp2,

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG4 | ™% v, mia,
.m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

6 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo PCSJA20-11632. Articulo 17. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales.

()

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electronicos, usando algun mecanismo de firma
para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando corresponda.

()


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Administrativos de Boqgota, esto es, de lunes a viernes desde las ocho de la

manana (08:00 a.m.) hasta las cinco de la tarde (05:00 p.m.)7, pues de lo

contrario se entenderan presentados el dia habil siquiente; tampoco se

confirmarda su recepcion fuera de la jornada laboral sino hasta el dia habil

siguiente.8

Se advierte a las partes que el buzon electronico suministrado -sea a traves de la
demanda, de la contestacion o algun otro memorial- para efectos del presente
trAmite sera su identificacion digital frente al proceso. Significa que toda
comunicacién o memorial que el apoderado pretenda remitir hacia éste deberd
originarse  Unicamente desde tal direccibn electronica, y que las
intercomunicaciones y/o notificaciones que deba realizar el Despacho habran de

enviarse al buzoén electrénico informado por el abogado de la parte.®
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?®

k&)\

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

Juez

7 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. Acuerdo No. CSJBTA20-96 viernes, 2 de octubre de 2020 “Por medio del cual se reglamenta en articulo
4 y otras disposiciones del Acuerdo CSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020, estableciendo transitoriamente horarios y turnos de trabajo y turnos
de atencion al publico para todos los despachos del Distrito Judicial de Bogota,”

8 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Acuerdo PCSJA20-11632 del 30 de septiembre de 2020. “Articulo 26. Horario para la recepcion virtual
de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las demandas, acciones, memoriales, documentos, escritos y solicitudes
que se envien a los despachos judiciales, después del horario laboral de cada distrito, se entenderan presentadas el dia habil siguiente; los despachos
judiciales no confirmaran la recepcién de estos mensajes de correo electrénico por fuera de las jornadas laborales sino hasta el dia habil siguiente” y
Acuerdo No. CSJBTA20-96 del 02 de octubre de 2020.

9Ley 2080 de 2021. ARTICULO 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con mecanismos
que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan
todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Caédigo General del Proceso.

(...)
10 | gy 2080 de 2021. ARTICULO 50. Modifiquese el inciso tercero del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercién de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

*Sin perjuicio de la revision que debe hacer la secretaria del despacho, a continuacion se sefialan las direcciones electrénicas a
efectos de la alerta del estado:

osonofre@hotmail.com

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
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JUZGADO TREINTA'Y TRES (33) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de agosto de 2022 se notifica a las partes el proveido anterior

por anotacién en el Estado Electrénico.

£DW/N ENRIGUE ROJAS GORZO
SECRETARIO JUZGADO 33 ADA AflVO DEL CIRCUITO
-S T A
BOGOTA
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