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BACHILLERATO TECNICO COMERCIAL SANTAANAE. U.

Cumplidos los presupuestos procesales del m

etapas del proceso sin que se observen nulidade

a dictar sentencia de primera instancia dentro del

SENTENCIA N° 76

edio de control y las diferentes
5 procesales, procede el Juzgado

asunto de la referencia.

. ANTECEDENTES

1. HECHOS

A continuacion se presenta una sintesis de los hechos que fueron narrados en la

demanda.

Que el municipio de Soacha - Secretaria de Educacion y la Institucion

Educativa Bachillerato Técnico Comercial

Santa Ana E. U. suscribieron el

dia 4 de mayo de 2010 el contrato de prestacion de servicios No. 227, cuyo

objeto consistid en la prestacion de servicios educativos a 202 estudiantes

beneficiarios del municipio de Soacha.

Que las partes suscribieron el dia 17 de di

ciembre de 2010 la Adicion No. 1

por valor de $40.536.575, con el fin de incluir 34 estudiantes mas como

beneficiarios del servicio educativo.




2
Exp.110013336032-2012-00261-00

- Que en la clausula tercera de la adicion No. 1 las partes estipularon que el
valor adicional seria pagado por el municipio contratante una vez la

modificacién contractual fuera legalizada.

- Que la demandante cumplié sus obligaciones contractuales pero en cambio
el municipio de Soacha - Secretaria de Educacion no ha pagado el valor

correspondiente a la adicion No. 1.

2. PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos narrados, la parte actora le solicité al Juzgado que

realice las siguientes declaraciones y condenas:

"Primera: Que se declare el incumplimiento por parte de la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL MUNIPICIPIO DE SOACHA del contrato de prestacion de servicios
profesionales educativos nimero el 227 de 4 de Mayo de 2010, ANEXO 1, celebrado
entre la entidad estatal demandada y la INSTITUCION EDUCATIVA BACHILLERATO
TECNICO COMERCIAL SANTA ANA E.U., por negarse al pago de las obligaciones
econbémicas generadas por el desarrollo de contrato antedicho, asi como por retardar

su liquidacion.

Segundo: Que se disponga la liquidacion del antedicho contrato conforme las pruebas

que se allegaran y practicaran dentro del proceso.

Tercera: Que se condene a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE
SOACHA a pagar a la sociedad que YO REPRESENTO, la suma de CUARENTA
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SEIS MIL QUINIENTOS SETENTA Y CINCO
PESOS M/CTE ($40.536.575), més los intereses corrientes y moratorios establecidos
por la ley, aplicables al caso que 0s ocupa.

Cuarta: La entidad demandada dard cumplimiento a la sentencia que le ponga fin al
proceso, en los términos de los articulos 176 y 177 del cédigo de C.C.A.

Quinto: La condena respectiva serd actualizada en su valor de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 178 de C.C.A, tomando como base la variacion del indice de
precios al consumidor, desde la fecha a incumplimiento hasta la ejecutoria de la

sentencia definitiva”.

3. TRAMITE PROCESAL

La demanda fue radicada el dia 7 de diciembre de 2012 (fl.173 c. u.), admitida el

30 de enero de 2013 (fl. 175 c¢. u.), notificada personalmente al Ministerio Publico
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el 31 de enero de 2013 (ft. 175 vto), a la Agencia
Estado por correo certificado el 17 de julio de
entidad demandada mediante correo certificado
181 c. u.).

El municipio de Soacha, actuando por conductd
contestacion a la demanda el 1 de octubre de 20
tenia plazo para ello hasta el 7 de octubre de 2

contestacion se present6 dentro del término legal

Nacional de Defensa Juridica del
P013 (fls. 182-184 c. u), y a la
el 19 de julio de 2013 (fls. 179-

de apoderado judicial, presentd
13 (fls. 186-190 c. u.), siendo que
013, por lo que se tiene que la

El municipio de Soacha también llamé en ¢
Castellanos Anaya, por lo cual el Despacho ace
2 de abril de 2014 (fls. 205-206 c. u.).

Luego de surtir diversas actuaciones para ents

acerca de su vinculacién al proceso, el liamj

notificado de manera personal y éste allegé cont
el dia 30 de octubre de 2017 (fls. 253-257 c. u.).

Mediante auto notificado por estado el 15 de ma
para la audiencia inicial de que trata el articulo
cual se realizd el 26 de septiembre de 2018; tq
audiencia el Despacho consider6 que no el
adicionales a las que fueron aportadas con la d¢
corrio traslado a las partes y al Ministerio P
alegaciones finales de forma oral, luego de lo cug
260-263 c. u.).

Il. PLANTEAMIENTOS JURIDICOS

1. PARTE DEMANDANTE

En la demanda se indico que de la conducta adm
demandada se desprende la responsabilidad de 2
83 y 90 de la Constitucion Politica de Colombia, Y
9°; 5°, numerales 10y 3% 25, numerales 4oy 17;
80 de 1993; articulo 11 de la Ley 1150 de 2007 y

j(rantia oportunamente a Ignacio

6 esa peticion mediante auto del

rrar al sefior Castellanos Anaya
ado en garantia finalmente fue

estacion oportuna al llamamiento

rzo de 2018, se fij6 fecha y hora
180 de la Ley 1437 de 2011, la

2niendo en cuenta que en dicha

a necesario practicar pruebas
emanda y las contestaciones, se
blico para que presentaran las

I se indico el sentido del fallo (fls.

} DE LAS PARTES

inistrativa asumida por la entidad
icuerdo con los articulos 2, 6, 25,
y los articulos 40, numerales 8° y
26, numeral 1°; 27 y 50 de la ley
el articulo 1602 del Cédigo Civil.
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También alegd que la entidad estatal debe observar los preceptos supralegales
invocados que demarcan el ejercicio justo y de buena fe de las atribuciones y
funciones legales, en aplicacion del principio de proteccion y efectividad de los
derechos de las personas naturales o juridicas, pues al incurrir en incumplimiento

de un contrato sin razones de fondo, desconoce los fines esenciales del Estado.

Finalmente dijo que la entidad contratante debe restablecer econémicamente la
situacién patrimonial alterada al contratista y pagar el valor estipulado en la adicion
al contrato firmado, amén de indemnizar los perjuicios ocasionados, para que el
incumplimiento no constituya fuente de enriquecimiento sin causa para ésta, pues
los beneficios dejados de percibir por el contratista constituyen una disminucion
patrimonial evidente, teniendo en cuenta la forma como se suscribio la adicion y su

ejecucion.

2. ENTIDAD DEMANDADA

En la contestacion a la demanda sefial6é a través del vocero judicial que se opone
a la prosperidad de las pretensiones, por cuanto afirma que si bien entre las partes
existié en el afio 2010 un contrato que fue celebrado bajo las reglas de la Ley 80
de 1993, la adicion No. 1 es irregular, pues se celebro cuando ya habia finalizado

el afio lectivo, es decir, cuando el objeto del contrato ya se habia agotado.

Advirti6 que la mentada adicion comporta una actividad irregular al margen de
cualquier modelo contractual, pues desconoce todos los principios de contratacion,
por lo que considera que no se le puede impartir legalidad a tales actuaciones, las
cuales, inclusive, han sido objeto de investigaciones penales por parte de la
Unidad de Delitos contra la Administracidon Publica de Cundinamarca y de la
Unidad Nacional de Anticorrupcion, y también de investigaciones disciplinarias por

parte de la Procuraduria General de la Nacion.

3. LLAMADO EN GARANTIA IGNACIO CASTELLANOS ANAYA

En la contestacion al llamamiento sefald, a través del vocero judicial, que se
opone a todas y cada una de las pretensiones y condenas, toda vez que él no
incurrié en dolo o en culpa grave, pues no ha infringido la constitucion y la ley,

como tampoco se ha extralimitado en el ejercicio de sus funciones.
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Concretamente, el llamado en garantia alegd |9 siguiente en la contestacién al

llamamiento:

‘... debe tenerse en cuenta que los alumnos beneficiados con la adicion del contrato
principal en valor, venian recibiendo sus clases tal yj como se confirma con la lista de
asistencia cada periodo del ario lectivo 2010, la cual hace parte de los documentos
que conforman las pruebas allegadas por la demandante, faltando unicamente

legalizar el pago del servicio de educacién que recibip cada alumno...” (fl. 254).

Y mas adelante, agrego:

. Cierto parcialmente en cuanto que el adicional del contrato 227 de 2010 se
legaliza el 20 de diciembre de 2010, con la aprobacipn de la péliza, pero se repite los
alumnos vienen incorporados desde fecha anterior, €s decir, el calendario académico
de los alumnos cuyo servicio educativo se paga con ¢l adicional No. 1 del contrato 227
de 2010, no comienza como cree el apoderado| del municipio — Secretaria de
Educacion, el 17 de diciembre de 2010, pues como se puede corroborar con la lista de
alumnos adicionales y de asistencia de los mismos, allegada al proceso en el acapite
de pruebas y que conforman el numero de estudiantes adicional referido, tales
estudiantes asistieron a todos los periodos académicos que relacionan en dichas

listas”.

“Pero en contraposicion a lo anterior, se tiene que e
segun la Resolucion 1124 de 25 de septiembre de 2(
2010, el 25 de enero de 2010 y termina el 3 de dicig
sin embargo el contrato 227 de 2010 se suscribe por

| calendario académico empieza,

D09, aplicable para la vigencia de

mbre de la susodicha anualidad,
las partes el 4 de mayo de 2010,

entonces y asi las cosas, la prestacion del servicio educativo del periodo 25 de enero
de 2010 a 3 de mayo de la misma anualidad, no se hubiera podido pagar, porgue
simplemente el contrato se firmé y perfecciono el 4 |de mayo de 20107 (sic) Esta es
una prueba fehaciente de que el afio lectivo es difergnte al afio académico, de donde
se infiere que a través del primero se pueden reconocer y pagar los compromisos
educativos que se hayan asumido,

siempre y cuando exista disponibilidad

presupuestal correspondiente y certificacion de registro presupuestal” (fl.255).

lll. ALEGATOS DE CONCLUSION Y CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

La parte demandante no comparecié a la audiencia inicial y por ende no presentd

alegatos de conclusion.

La parte demandada se ratificé en los argumentos de defensa expuestos en la

contestacion de la demanda.
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También alegd que teniendo en cuenta la fecha en que fue celebrada la adicion al
contrato, queda claro que el contratista no prestd el servicio correspondiente a la
adicion, de lo cual se deduce que no se puede acceder a lo pretendido por la parte

demandante.

De otra parte, destacd que en el presente caso se probé que las partes
suscribieron un acta de liquidacién del contrato y que en ese documento no se

dejaron glosas, por lo que considera que dicha acta quedé en firme.
En linea con lo anterior, el apoderado de la Entidad demandada concluy6
solicitando que se nieguen las pretensiones de la demanda, como quiera que el

contrato ya fue liquidado.

El llamado en garantia no comparecioé a la audiencia inicial y por ende no presento6

alegatos de conclusion.

Finalmente, el Ministerio Publico rindié concepto oral en el que sefialé que las
pretensiones deben ser negadas, como quiera que la parte demandante no logro
probar los hechos alegados en la demanda.

IV. PRUEBAS

Conforman el acervo probatorio las siguientes documentales obrantes en el

cuaderno unico:

1. Certificado de existencia y representacion legal del demandante (fls. 3).

2. Copia autenticada incompleta del contrato 227 del 4 de mayo de 2010 (fls.
6-10 vto).

3. Copia autenticada del listado de estudiantes beneficiarios del contrato 227
de 2010 (fls. 11-14 vto, 21).

4. Copia auténtica de la adicion al contrato 227 de 2010 (fls. 15-18).

5. Constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad expedida por la

Procuraduria 31 Judicial || para Asuntos Administrativos de Bogota (fl. 20).
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6. Copia Autentica de la Garantia Unica de ¢
aprobacion (fls. 11-14 c.1.).

7. Copia auténtica de la Resolucién Municip:
2008 (fls. 22-32 vto y 36).

8. Copia auténtica de la Resolucion Municig
2010 (fl. 35).

Cumplimiento y del certificado de

al No. 1170 del 15 de agosto de

pal No. 0038 del 8 de enero de

9. Copia auténtica de certificacion del banco municipal de programas y

proyectos de inversién publica (f1.36).

10.Copia auténtica de pdliza de seguro de cumplimiento No. 0477431-9 (fls.

37-38).

11.Copia auténtica de constancia de pago de la publicacién y timbre

recaudado por Bancolombia (fl. 39)

12.Copia auténtica de aprobacion péliza de cumplimiento (fl. 40)

13.Copia auténtica del constancias de matriculas y notas de estudiantes (fls.

41-167).

14.Copia auténtica del Acta de liquidacion de
de 4 de mayo de 2010 (fl. 202 - 203).

mutuo acuerdo del contrato 227

V. CONSIDERACIONES

En la audiencia inicial quedé establecido que para resolver el presente litigio se

deberia “... determinar si hay lugar a declarar €| incumplimiento del contrato de

prestacion de servicios educativos No. 227 de 20

Soacha - Secretaria de Educacion y la Institucio

10, suscrito entre el Municipio de

n Educativa Bachillerato Técnico

Comercial Santa Ana E. U., y como consecuencia ordenar el pago de la suma de

$40.536.575 a favor de la demandante y la corres

pondiente indexacion” (fl. 261).

También se determind que “[e]n caso que la respuesta sea afirmativa, se debera

establecer la responsabilidad del llamado en ga
Anaya, por los hechos ocurridos” (fl. 261 vto).

rantia sefior Ignacio Castellanos
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No obstante lo anterior, analizados los hechos alegados en la demanda y en las
contestaciones correspondientes, asi como las pruebas que fueron allegadas al
plenario durante el tramite del proceso, este Despacho considera que es necesario
analizar previamente y de oficio’ si la celebracién de la adicion No. 1 al contrato de
prestacion de servicios No. 227 de 2010 estuvo ajustada a derecho, o si por el

contrario, el mencionado documento contractual adolece de nulidad absoluta.

En primer lugar, se debe dejar claro que el Despacho ya tuvo la oportunidad de
juzgar un caso analogo al sub judice, por lo tanto, dada la vigencia y pertinencia
de las consideraciones que se expusieron entonces®, se traen a colacién los
argumentos fundamentales que sirvieron para resolver el primer caso, a efectos de

que sirvan también para solucionar el presente asunto.

En la sentencia oral del 26 de octubre de 2018 este Despacho Judicial indico lo

siguiente:

“Para empezar, el articulo 44 de la Ley 80 de 1993 establece que un contrato estatal

es nulo absolutamente ““... en los casos previstos en el derecho comun y ademas
cuando...” se configure alguna de las causales previstas en esa misma disposicion”.

“Ahora bien, el articulo 1519 del Codigo Civil prescribe que **

nun

todo lo que contraviene al derecho publico de la nacidn...™.

[h]ay un objeto ilicito en

“Pues bien, en el sub judice el apoderado del demandante alegd que la adicion es
“ilegal™ porque se habria celebrado cuando el afio lectivo ya habia culminado. Al
respecto, el Despacho quiere dejar claro que en el presente proceso no se logré
demostrar que para la fecha en la cual se suscribio la adicion No. 1, esto fue para el
17 de diciembre de 2010, ya hubiere culminado el afio lectivo en la Institucion
Educativa Colegio Santa Teresita Sede El Oasis”.

“Si se repara con atencion, se puede advertir que el Municipio alleg6 al plenario copia
de la Resoluciéon No. 1124 de 2009, mediante la cual se establecié el calendario
académico general para el afio lectivo 2010 en los establecimientos educativos
oficiales, pero dicha Resolucion no le es aplicable a la Institucion Educativa Colegio
Santa Teresita Sede El Oasis, pues, quedd claro que esta es una institucion de
educacion formal de caracter privado”.

“Ademas, debe resaltarse que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° de la
mencionada Resolucién 1124, son los propios establecimientos educativos de
caracter privado los que definen su calendario escolar, atendiendo para ello
tnicamente lo dispuesto en el Decreto 3011 de 1997".

“Teniendo en cuenta esto, no se puede concluir que se haya violado la legalidad por
haber firmado la adicion No. 1 el dia 17 de diciembre de 2010".

“De otra parte, alega también la Entidad demandada que la adicion No. 1 es ilegal
porque el contrato 212 de 2010 se liquidé tan solo 8 dias despues de que fue suscrita

" El inciso primero del articulo 45 de la Ley 80 de 1993 dispone lo siguiente: “ARTICULO 45. DE LA NULIDAD ABSOLUTA. La
nulidad absoluta podra ser alegada por las partes. por el agente del ministerio priblico. por cualquier persona o declarada de oficio, y
no es susceptible de saneamiento por ratificacion” (Subraya y cursiva afiadida).

Para el Despacho. la disposicion lcgal antes transcrita autoriza al Juez de lo contencioso administrativo para declarar. inclusive de oficio,
la nulidad absoluta de un contrato estatal o de cualquicr acto contractual derivado, cuando advierta que aquel o ¢ste adolecen de nulidad
absoluta.

2 Cfr. Sentencia oral del 26 de octubre de 2018, dictada en el marco del procesu de controversias contractuales con radicado No.
11001333603220120012300.
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y legalizada la mencionada adicién, lo cual hacia imposible gue se pudiera ejecutar los
recursos. Sobre este particular, baste decir que |para el Despacho el problema
planteado por el litigante no supone un problema de¢ legalidad de la adicién, sino de
cumplimiento de los términos pactados en ésta, ppr lo tanto, dicho argumento no
puede ser tratado como un motivo de nulidad”.

‘Finalmente, el Municipio planteé que la adicién N@. 1 al contrato 212 de 2010 fue
celebrada con el fin de legalizar "hechos cumplidos” y que ello hace que dicha
modificacién contractual sea ilegal’.

‘Al respecto, el Despacho considera que los llamgdos “hechos cumplidos” son en
realidad prestaciones que se ejecutan sin estar respaldadas por un contrato estatal o
un acto administrativo, y especiaimente sin contar cop respaido presupuestal”.

“En materia de contratacion estatal, se tiene establ¢cido que para la celebracion de
los contratos estatales y por contera de las adiciones a éstos, las Entidades
contratantes deben contar previamente con los re¢ursos econdémicos y financieros
suficientes para que puedan cumplir con las obligacipnes que adquieren en virtud del
acuerdo negocial. Asi se desprende de lo prescrito ep el numeral 6° del articulo 25 de
ta Ley 80 de 1993, el cual, en desarrollo del princjpio de economia, prescribe que
“[lJas entidades estatales abriran licitaciones e iniciaran procesos de suscripcion de
contratos, cuando existan las respectivas | partidas o disponibilidades

nyn

presupuestales™”.

“‘Sin duda alguna esta norma impone el deber d¢ celebrar contratos estatales o
adiciones a estos, solamente cuando se tenga |a correspondiente disponibilidad
presupuestal, y no antes, ergo, todas aquellas actuaciones que contrarien ese
mandato constituyen hechos cumplidos que son sangionados por la Ley”.

‘Finalmente, atendiendo a que las normas que rigen los procesos de contratacion
publica son de orden publico, se puede colegir que su desconocimiento genera
nulidad absoluta por objeto ilicito al tenor de lo dispuesto en el articulo 1519 del
Cadigo Civil”.

“Explicado lo anterior, se debe analizar entonces [si la intencion de las partes al
celebrar la adicion No. 1 fue la de contratar la realizacion de actividades a futuro o
pagar nyn

hechos cumplidos™”.

‘Para el Despacho no queda duda que la verdadera intencién de las partes al celebrar
la adicion No. 1 al contrato de servicios educativos 212 de 2010 fue la de apropiar los
recursos economicos que se requerian para cancelarle al contratista los servicios
educativos que prestd durante el afio lectivo 2010 y que no fueron incluidos
inicialmente en el contrato 212 de 2010. De esto da cuenta, como ya se anotd antes,
la documental aportada por la parte demandante y fjue obra a folios 112 a 314; las
manifestaciones realizadas por el llamado en garamtia al momento de contestar el
llamamiento, segun se lee a folios 490 a 495; inclusive, las manifestaciones
realizadas por la propia apoderada de {a demandan{e durante |la presentaciéon de los
alegatos de conclusion”,

“Entonces, sin dubitaciéon alguna puede concluifse que en el sub judice la
administracién municipal de Soacha y la Institucion Educativa Colegio Santa Teresita
Sede El Oasis suscribieron la adicion No. 1 al contrato de servicios educativos No.
212 de 2010 no para satisfacer a futuro una necesidad sentida de la comunidad, sino

para ““legalizar hechos cumplidos™.

“Teniendo en cuenta lo anterior, para el Despacho qu
contrato de servicios educativos No. 212 de 2010 est
asi lo declarara mas adelante”.

“Ahora bien, el articulo 48 de la Ley 80 de 1993 estat]
y sobre el punto indica que “[l)a declaracién de nuli
sucesiva no impedira el reconocimiento y pago de |3
el momento de la declaratoria”. Teniendo en cuenta ¢
a continuacion sobre las denominadas restituciones n
la adicién No. 1 al contrato 212 de 2010".

‘Lo primero es indicar que para determinar cuales
realizarse como consecuencia de la nulidad absolutal

eda claro que la adicion No. 1 al
4 afectada de nulidad absoluta y

lece los efectos de las nulidades
Had de un contrato de ejecucion
s prestaciones ejecutadas hasta
2sto, el Despacho se pronunciara
wutuas derivadas de la nulidad de

s0n las restituciones que deben
de los contratos, y en este caso
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de adicién No. 1 al contrato de servicios educativos No. 212 de 2010, es necesario
identificar cuales son las prestaciones que se ejecutaron en el lapso comprendido
entre la celebracion del acto que finalmente resulta nulo y la declaratoria
administrativa o judicial de nulidad absoiuta”.

“Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho encuentra que entre el 17 de diciembre
de 2010, fecha en la cual se celebré la adicidon No. 1, y hoy, la demandante Institucién
Educativa Colegio Santa Teresita Sede El Oasis no ejecut6 ninguna prestacion a favor
del Municipio de Soacha, pues, como ya quedé visto, lo que realmente se queria era
utilizar los recursos que se adicionaron para pagar prestaciones anteriores a la
celebracion de la adicion que ahora se declara nula”.

“Teniendo en cuenta esto, el Despacho no reconocera suma alguna por concepto de
restituciones mutuas”.

“Sobre este punto quiere ahondar el Despacho para llamar la atencion, pues de
aceptarse la tesis contraria, esto es que las restituciones mutuas en este caso estan
constituidas por los servicios que la demandante presto sin tener respaldo contractual
y que por ende ésta tendria derecho a que se le pague lo correspondiente a dichos
servicios, se caeria en el absurdo de pagar aquellos que se busca reprochar con la
declaratoria de nulidad, esto es, pagar hechos cumplidos”.

Pues bien, igual a como ocurrié en el caso antes citado, en el sub judice quedd
probado (i) que el dia 4 de mayo de 2010 el municipio de Soacha y el demandante
suscribieron el contrato estatal de prestacion de servicios educativos No. 227 de
2010; (ii) que el dia 17 de diciembre de 2010 las partes suscribieron la adiciéon No.
1 al contrato estatal de prestacidon de servicios educativos No. 227 de 2010,
mediante la cual le inyectaron al contrato principal la suma de $40.536.575 y
dijeron incluir a 34 nuevos estudiantes como beneficiaros del contrato; (iii) que la
intencion real de los co contratantes al celebrar la adicion No. 1 no fue incluir a 34
nuevos estudiantes, sino apropiar 10s recursos necesarios para pagar los servicios
que para ese momento (17 de diciembre de 2010) ya habia prestado el colegio
demandante sin contar con respaldo contractual y presupuestal®; (iv) que el dia 28
de diciembre de 2010 las partes liquidaron de manera bilateral el contrato No. 227
de 2010 sin dejar salvedad alguna en el texto del acta de liquidacion; (v) que el
municipio de Soacha no le pagé al demandante la suma de $40.536.575.

Con fundamento en todo lo antes expuesto, considera este Despacho que en el
presente caso se debe aplicar la misma solucion juridica que ya fue utilizada para
resolver el proceso No. 11001333603220120012300, esto es, declarar la nulidad
de la adicién No. 1 al contrato de prestacion de servicios educativos No. 227 de
2010 y negar las restituciones mutuas, pues, se itera, en este caso, al igual que lo
que ocurri6 en el anterior, los contratantes celebraron una adicién cuyo unico

objeto fue revestir con el manto de la legalidad una actuacion ilegal como lo fue la

* Esto se deduce de la contestacion a los hechos segundo, cuarto y quinto del llamamiento en garantia que presento Ignacio Castellanos
Anaya. quien para la ¢época de tos hechos fungio como Secretario de Educacion de Soacha y ademas ordenador det gasto del contrato No.
227 de 2010.
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prestacion de un servicio, en este caso del sendicio publico educativo, sin contar

previamente con el respaldo contractual y presup

Dicho de otro modo: para el Despacho quedé pl
quisieron los co-contratantes con la celebracion ¢
contrato No. 227 de 2010 para pagar unos hech
luces fue ilegal y que por ende no puede dar luga

ni siquiera a la compensacion de los valores que

las actividades, pues tampoco ocurre que el cas
en alguna de las tres hipotesis de excepcion estz

Consejo de Estado para que proceda la actio in re

En esos términos, resulta incontestable que en

por

* Fn la sentencia del 19 de noviembre de 2012, rad. 24897. la Seccion Terced

relacion con las hipotesis en las cuales procede la actio in rem verso. Al respecto,
lo signicnte:

“(...) la Sala empieza por precisar que. por regla general, ¢l enriquecimientd

que en nuestro derecho ¢s un principio general, tal como lo dedujo la Corte S

de [887. y ahora consagrado de manera expresa en el articulo 8317 del Codig

el pago de obras, entrega de bienes o servicios ejecutados sin la previa celel

elemental pero suficiente razén consistente en que la actio de in rem verso 1

con ella no s¢ pretenda desconocer o contrariar una norma imperativa o cogen

“Pues bien, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 39 y 41 de la Ley
que su perfeccionamiento exige la solemnidad del escrito, excepcion hech

contrato s¢ torna conscnsual ante la imposibilidad de cumplir con la exigencis

41 inciso 4%). En los demas casos de urgencia manifiesta, que no queden com
sujeta a la regla gencral expuesta”™

“No sc olvide que las normas que exigen solemnidades constitutivas son de of

e inderogables por el querer de sus destinatarios™.

“En consecuencia. sus destinatarios. es decir todos los que pretendap intery

la ejecucion de unas actividades ed

uestal que se requeria.

enamente establecido que lo que
e la adicion No. 1 fue fondear el
ps cumplidos, actuar que a todas
r a la reparacion del contratista, y
este invirtid para la ejecucion de
0 sub judice se pueda enmarcar
iblecidas por la jurisprudencia del

>m verso®.

este caso la pérdida patrimonial

ucativas sin contar con los

a det Conscjo de Estado wnifico su jurisprudencia en
en la sentencia mencionada ese atto Tribunal prescribio

sin causa, y en consecuencia ta actio de in rem verso,
uprema de Justicia® a partir del articulo 8° de Ta ley 153
0 de Comercio. no pueden ser invocados para reclamar
bracion de un contrato estatal que los justitique por la
Equicre para su procedencia, entre otros requisitos, que
re”.

BO de 1993 los contratos estatales son solemnes puesto
2 de clertos eventos de urgencia manifiesta en que el
de la solemnidad del escrito (1ey 80 de 1993 articulo
prendidos en ésta hipotesis, ta solemnidad del escerito se

den publico e imperativas y por lo tanto inmodificables

knir en la celebracion de un contrato estatal, ticnen ¢l

deber de acatar la exigencia legal del escrito para perfeccionar un negocio jufidico de ¢sa estirpe sin gue sea admisible la ignorancia

del precepto como excusa para su inobservancia®.

“Y si se invoca la buena fe para justificar la procedencia de ta actio de in r
prestado servicios al margen de una relacion contractuat, como lo hace la t
percatarse de que la buena fe que debe guiar y que debe campear en todo ¢
contrato, es la buena fe objetiva v no la subjetiva™

Y mas adelante sentencio:

“(...) la Sala admite hipotesis ¢n tas que resultaria procedente la actio de in ré

m verso en los casos en que se han ¢jecutado obras o
esis intermedia, tal justificacion se derrumba con solo
iter contractual, es decir antes. durante y después del

a1 verso sin que medie contrato alguno pero, se insiste,

estas posibilidades son de caracter excepeional y por consiguiente de imcrprclz’l‘ci(m y aplicacion restrictiva, v de ninguna mancra con

la pretension de encuadrar dentro de estos casos excepcionales. o al a
comprendidos dentro de la regla general que antes s¢ menciond ™,

“Esos casos en donde. de manera excepeional y por razones de interés publ

verso a juicio de la Sata, serian entre otros los siguientes™:

a)

“Cuando se acredite de manera fehaciente y evidente en el proccso, que fue ey

paro de cllos, eventos que necesariamente quedan

ico o general, resultaria procedente la actio de in rem

clusivamente la cntidad publica, sin participacion y sin

culpa del particular atectado, la que en virtud de su supremacia. de su autori

lad o_de su imperium constritid o impuso al respectivo

particular [a gjecucion de prestaciones o el suministro de bienes o servicios cn

su_beneticio, por fuera del marco de un contrato estatal

© con prescindencia del mismo™.

b}  “Enlos quc es urgente y necesario adquirir bienes, solicitar servicios. suminis

ros, ordenar obras con el fin d¢_prestar un servicio para

cvitar una amenaza o una lesion inminente e irreversible al derecho a la salu

los derechos a la vida y a la integridad personal. urgencia y necesidad que

consecuencia de la imposibilidad absoluta de planificar y adelantar un

celebracion de los correspondicntes contratos. circunstancias que deben es

administrativo. sin que el juzgador pierda de vista el derrotero general qi

providencia. es decir. verificando en todo caso que la decision de la administ

urgente, Otil, nceesaria y fa mas razonablemente ajustada a las circunstancias g

¢}
sohcitar la gjecucion de obras. prestacion de servicios y suministro de biene

exigencia imperativa del legislador no esté excepeionada conforme a lo dispud

“E:n los que debiéndose legalmente declarar una sitvacion de urgencia manitic

d. derecho este que es fundamental por conexidad con
deben aparccer de manera objetiva y manifiesta como
roceso de scleccion de contratistas, asi como de la
ar plenamente acreditadas cn ¢l proceso contencioso
c sc ha seffalado en el numeral 12,1 de la presente
acion frente a estas circunstancias haya sido recalmente
ue la llevaron a tomar tal determinacion™.

sta, la administracion omite tal declaratoria v procede a
5. Sin contrato escrito atguno. en los casos en que esta
sto en cl articulo 41 inciso 4° de la Ley 80 de 19937
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correspondientes respaldos contractual y presupuestal debe ser soportada en su
totalidad por aca demandante, pues, de reconocerse suma aiguna para pagar o
compensar los servicios prestados, se terminaria por prohijar actuaciones
irregulares que van en contravencion de las normas de orden publico que rigen
todo lo correspondiente a los requisitos para la celebracion y ejecucion de los
contratos estatales, y especialmente se actuaria en contravia de aquellas
disposiciones legales de orden publico que establecen que previo a la ejecucién
de una prestacion por parte de un particular se debe celebrar un contrato y se

debe contar con la correspondiente disponibilidad presupuestal.

Finalmente, el Despacho precisa que la declaratoria de nulidad absoluta
Unicamente cobija a la Adicion No. 1, pero no al contrato de prestacion de
servicios No. 227 de 2010, por lo cual, es necesario resolver a continuacion

respecto de las pretensiones de la demanda.

En el presente proceso el demandante solicitd que se declare el incumplimiento
del contrato de prestacién de servicios No. 227 de 2010, que se le paguen los
perjuicios causados por el incumplimiento de la Entidad, y que se liquide

judicialmente el contrato.

Como ya se anotd antes, dentro del proceso quedd probado que el dia 28 de
diciembre de 2010 las partes suscribieron el “ACTA DE LIQUIDACION DE
MUTUO ACUERDO DEL CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS No. 227
DEL 04 DE MAYO DE 2010 CELEBRADO ENTRE EL MUNICIPIO DE SOACHA Y
BACHILLERATO TECNICO COMERCIAL SANTA ANA E. U.”® en la cual se

declararon a “... paz y salvo por todo concepto relacionado con el objeto

contratado, por lo cual no se consignan observaciones u objeciones”.

Pues bien, la declaracién de paz y salvo expresada en el acta de liquidacion antes
mencionada hace imposible que el Juez de lo contencioso administrativo pueda
revisar en sede judicial los términos en los que se ejecut6 el contrato y el estado
de cumplimiento de las obligaciones, pues, como las partes se declararon
satisfechas con la ejecucion del contrato al punto que no dejaron glosas en el acta
de liquidacion, es claro que aquellas no pueden pretender luego que se reabra en

sede judicial una discusion que agotaron definitivamente con la firma de la

*Ctr. FL. 202 y 203
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liquidacién bilateral®, pues dicho actuar contraria el deber de buena fe (C. P. C.,
art. 83), y mas especificamente, desconoce la prohibicion de actuar en contra de

los actos propios.

Por lo anterior, se negaran las pretensiones de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de la adicién No. 1 al contrato de prestacion de

servicios educativos No. 227 de 2010.

SEGUNDO: NEGAR las restituciones mutuas, atendiendo lo expuesto en la parte

motiva de la presente providencia.
TERCERO: NEGAR las pretensiones de la demanda.

CUARTO: Sin condena en cost

ANDO OVALLE IBA
Juez

DIEGO

® La tnica hipotesis en la cual se ha aceptado que ¢l Juez de lo Contencioso Administrativo pueda revisar ¢l contenido de una liquidacion
bilateral en la cual las partes no han dejado glosas. es aquella en la que la parte demandante alega y prucha que ocurrio un vicio del
consentimiento ¢n la celebracion de la liquidacién del contrato, empero, en el sub judice no se alegd ni se probo esa hipétesis.,



JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIV(
-SECCION TERCE]

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinu

Expediente: 110013336032-2013-123-00
Demandante: CARLOS ANDRES CASTRO
Demandada: NACION- MINISTERIO

NACIONAL

REPARACION DIRECTA

D DEL CIRCUITO DE BOGOTA
RA-

eve (2019)

VALENCIA
DE DEFENSA- EJERCITO

Mediante memorial enviado por correo electrd

Auto de sustanciacion

nico el 9 de abril de 2019, el

apoderado del demandante interpuso recurso de apelacion contra la sentencia

proferida el 28 de marzo de 2019, por medio de
de la demanda.

En el presente asunto, la sentencia se notifico el

la cual se nego las pretensiones

28 de marzo de 2019, razdn por

la cual, conforme a lo normado en el numeral 1° del articulo 247 del CPACA, el

término para la interposicion del recurso de apelacion empezd a contar a partir del

29 de marzo de 20119 y vencio el 11 de abril de 2019. Por lo anterior, se tiene,

que el recurso de apelacion fue interpuesto dentrp del término otorgado para ello.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada el 28 de marzo

de 2019.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo,
remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de la
referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQYUESE Y CUMPLASE

DIEGO F

Juez

X

dmff JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SENOTIFICA POR ESTADGHOUY |
6 DYMAYO DE 2019

El Secretario, 7
FERNANDO BLANCO BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIV(
-SECCION TERCEHF

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinug

Expediente: 110013336032-2013-214-00
Demandante: JOSE JAVIER ZAMBRANO D
Demandada: NACION- RAMA JUDICIAL-

ADMINISTRACION JUDICIAL

REPARACION DIRECTA

) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
RA-

eve (2019).

IAZY OTRO
DIRECCION EJECUTIVA DE
LY OTROS

Mediante memorial radicado el 11 de abril
demandante interpuso recurso de apelacion cont
marzo de 2019, por medio de la cual se de¢
caducidad.

En el presente asunto, la sentencia se notificd el
la cual, conforme a lo normado en el numeral 1
término para la interposicién del recurso de apeld
1 de abril de 2019 y vencio el 12 de abril de 201

recurso de apelacion fue interpuesto dentro del te

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Concédase en el

interpuesto por la parte demandante contra la ser
2019.

efecto suspen

Auto de sustanciacion

de 2019, la apoderada de la
ra la sentencia proferida el 29 de

claré de oficio la excepcion de

29 de marzo de 2019, razén por
P del articulo 247 del CPACA, el
cién empezé a contar a partir del
9. Por lo anterior, se tiene, que el

rmino otorgado para ello.

sivo el recurso de apelacion

tencia dictada el 29 de marzo de




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo,
remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de la

referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ‘ ¢! ‘ /
ERNANDO OVALLE IBANEZ

Juez

DIEGO R

dmff JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAL =
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SENOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE/MAYO DE 2019

-
,@ﬂ
<
El Secretario,

FERNANDO BLANCO BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIV(

) DEL CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-
Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinugve (2019).
Expediente: 110013336032-2014-00037-00
Demandante: JOSE VICENTE SANCHEZ CANIZALES
Demandada: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Vencido el término de ejecutoria del auto del 15 d
cual se corrigié los numerales 5 y 6 de la part
estudiara el memorial radicado el 28 de agosto g
de la parte demandada interpuso recurso de
proferida el 16 de agosto de 2018, por medio

demandada.

En el presente asunto, la sentencia se notificd por
que fue proferida (fls. 275-279), razén por la cu;
numeral 1° del articulo 247 del CPACA, el térming

Auto de sustanciacion

e febrero de 2019, por medio del
e resolutiva de la sentencia, se
e 2018, en el cual el apoderado
apelacion contra la sentencia

del cual se condend a la parte

correo electronico el mismo dia
al, conforme a lo normado en el

) para la interposicion del recurso

de apelacion empez6 a contar a partir del 17 de agosto de 2018 y venci6 el 31 de

agosto de 2018. Por lo tanto, se tiene que el rect
dentro del término otorgado para ello.

Sin perjuicio de lo anterior y atendiendo a lo disj
192 del C.P.A.C.A, previo a la concesién del re

sefialar fecha y hora para llevar a cabo la audienc

iIrso de apelacion fue interpuesto

puesto en el inciso 4 del articulo
curso, el Despacho procedera a

¥a de conciliacion de sentencia.




En consecuencia, el Despacho fija fecha y hora para el dia_dos (2) de julio de

dos mil diecinueve (2019) a las 11:00 A.M., para llevar a cabo la audiencia de

conciliacién de sentencia de que trata el inciso 4° del articulo 192 del C.P.A.C A.

NOTIFIQUESE\ Y CUMPLASE

DIEGOF DO OVALLE |
Juez

Dmff/fab luzomio 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE MAYO DE 2019

El Secretario, %
0

FERNANBO BL BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIV(
-SECCION TERCE]

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinu

Expediente: 110013336032-2015-217-00
Demandante: MAURICIO MOGOLLON PER
Demandada: NACION- MINISTERIO DE D

REPARACION DIRECTA

D DEL CIRCUITO DE BOGOTA
RA-

eve (2019)

REZ
EFENSA- POLICIA NACIONAL

Mediante memorial enviado por correo electrg
apoderado del demandante interpuso recurso
proferida el 21 de marzo de 2019, por medio de

de la demanda.

En el presente asunto, la sentencia se notificé e
cual, conforme a lo normado en el numeral 1°
término para la interposicion del recurso de apels
27 de marzo de 2019 y vencié el 9 de abril de 2

el recurso de apelacion fue interpuesto dentro de

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Concédase en el efecto susper

interpuesto por la parte demandante contra la s
de 2019.

Auto de sustanciacién

nico el 8 de abril de 2019, el
de apelacion contra la sentencia

la cual se negd las pretensiones

| 26 de marzo 2019, razdn por la
del articulo 247 del CPACA, el
\cion empezd a contar a partir del
019. Por lo anterior, se tiene, que

término otorgado para ello.

1sivo el recurso de apelacion

entencia dictada el 21 de marzo




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo,
remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de Ila

referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

dmff JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE MAYO DE 2019

El Secretario,
FERNA 0 ANCO BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIV(

D DEL CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinu

Expediente: 110013336032-2015-694-00
Demandante: LUIS HANDIR OSORIO CUA
Demandada:

REPARACION DIRECTA

eve (2019).

DRADO

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA NACIONAL

Mediante memorial radicado el 9 de abril de 201
interpuso recurso de apelacion contra la senten
2019, por medio de la cual se declard de oficio I3

la victima.

En el presente asunto, la sentencia se notifico el
la cual, conforme a lo normado en el numeral 1
término para la interposicion del recurso de apeld
29 de marzo de 2019 y vencio el 11 de abril de 2

el recurso de apelacion fue interpuesto dentro del

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Concédase en el

interpuesto por la parte demandante contra la ser
2019.

efecto susper

Auto de sustanciacion

9, el apoderado del demandante
cia proferida el 28 de marzo de

excepcion de culpa exclusiva de

28 de marzo de 2019, razon por
® del articulo 247 del CPACA, el
cion empezd a contar a partir del
019. Por lo anterior, se tiene, que

término otorgado para ello.

sivo el recurso de apelacion

1tencia dictada el 28 de marzo de




SEGUNDOQO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo,
remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de la

referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
dmff JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEIL CIRCUITO DE BOGOTA -

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE MXYO DE 2019

El Secretario,
FERNAND{ BLANCO BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO
-SECCION TERCER

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinueve (

Expediente: 110013336032-2015-704-00
Demandante: LUIS CARLOS SARMIENTO MG
Demandada: NACION- MINISTERIO DE DEF

REPARACION DIRECTA

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
A-

2019)

ISCOTE
ENSA- EJERCITO NACIONAL

Mediante memorial radicado el 9 de abril de 2019
interpuso recurso de apelacion contra la sentencia prg

medio de la cual se condend a la Nacion- Ministerio de

En el presente asunto, la sentencia se notificd el 27 d
conforme a lo normado en el numeral 1° del articulo
interposicion del recurso de apelacion empez6 a conta
vencio el 10 de abril de 2019. Por lo tanto, se tien

interpuesto dentro del término otorgado para ello.

Sin perjuicio de lo anterior y atendiendo a lo dispuests
C.P.A.CA, previo a la concesién del recurso, el Desj

hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de

En consecuencia, el Despacho fijaffecha
diecinueve (2019) a las 10:00 A.

sentencia de que trata el inciso 4°

hora para

del articuld

., para\llevar a c3
192 del C

Auto de sustanciacion

, la apoderada de la demandada
ferida el 26 de marzo de 2019, por
Defensa- Ejército Nacional.

e marzo de 2019, razdn por la cual,
247 del CPACA, el término para la
ra partir del 28 de marzo de 2019y

e que el recurso de apelacion fue

b en el inciso 4 del articulo 192 del
bacho procedera a sefalar fecha y

sentencia.

el dia dos (2)jde julo de dos mil

nciliacion de

bo la audiendia de




dmff

JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE WAYO DE 2019

El Secretario,
FERNANPO BLANCO BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION TERCEI

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinu

Expediente: 110013336032-2015-756-00
Demandante: ALEJANDRO PARRA BARB(
Demandada: NACION- RAMA JUDICIAL-

ADMINISTRACION JUDICIAL

REPARACION DIRECTA

b

RA-

eve (2019)

DSA

DIRECCION EJECUTIVA DE
Y OTRO

Mediante memorial radicado el 9 de abril de 201
interpuso recurso de apelacion contra la senten

2019, por medio de la cual se nego las pretension

En el presente asunto, la sentencia se notificd
conforme a lo normado en el numeral 1° del art
para la interposicion del recurso de apelacion en

marzo de 2019 y vencid el 9 de abril de 2019.

Auto de sustanciacion

9, el apoderado del demandante
cia proferida el 26 de marzo de
es de la demanda.

en estrados , razén por la cual,
culo 247 del CPACA, el término
npezd a contar a partir del 27 de

Por lo anterior, se tiene, que el

recurso de apelacion fue interpuesto dentro del término otorgado para ello.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Concédase en el
interpuesto por la parte demandante contra la se
de 2019.

efecto suspen

sivo el recurso de apelacion

:ntencia dictada el 26 de marzo




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo,
remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de la

referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIGfUESE Y CUMPLASE

T

DIEGOF NANDO OVALLE IBANE

Juez

dmff JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAI

DEL CIRCUITO DEBOGOTA " |

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DEMAYO DE 2019

El Secretario, /7

FERNAJDO BLANCO BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 110013336032-2015-817-00

Demandante: JOSE ILBEN ANACONA ORTIZ Y OTROS

Demandada: NACION- MINISTERIO PDE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Auto de sustanciacion

Mediante memorial radicado el 10 de abril de 2019, el apoderado del demandante
interpuso recurso de apelacidn contra la sentencia proferida el 29 de marzo de

2019, por medio de la cual se declard de oficio la excepcion de caducidad.

En el presente asunto, la sentencia se notifico el|29 de marzo de 2019, razén por
la cual, conforme a lo normado en el numeral 1 del articulo 247 del CPACA, el
término para la interposicion del recurso de apelacion empezd a contar a partir del
1 de abril de 2019 y vencid el 12 de abril de 2019. Por lo anterior, se tiene, que el

recurso de apelacion fue interpuesto dentro del término otorgado para ello.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada el 29 de marzo
de 2019.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo,

remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de la

referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

dmff

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

R NDO OVALLE IBANEZ

L

~
JUZGARO 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE MAYO DE 2019

El Secretario,
FERNA®DO BLANCO BERDUGO

¥



JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIV(
-SECCION TERCER

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinueve

Expediente: 110013336032-2016-015-00
Demandante: ALEISON RIVAS MOSQUERA Y
Demandada: NACION- MINISTERIO DE DEF

REPARACION DIRECTA

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

LA-

2019)

( OTROS
ENSA- EJERCITO NACIONAL

Mediante memoriales radicados el 4 de abril de 29

interpusieron recurso de apelacion contra la sentenci

En el presente asunto, la sentencia se notificd el 20 d
conforme a lo normado en el numeral 1° de! articulo
interposicidon del recurso de apelacidon empezd a contq
vencid el 4 de abril de 2019. Por lo tanto, se tieng

interpuesto dentro del término otorgado para ello por 12

Sin perjuicio de lo anterior y atendiendo a lo dispuest
C.P.A.CA, previo a la concesion del recurso, el Des

hora para llevar a cabo la audiencia de-conciliacion de

En consecuencia, el Despacho fija ffecha y\hora para

Auto de sustanciacion

19., los apoderados de las partes

i proferida el 20 de marzo de 2019,
por medic de la cual se condend a la parte demandada.

e marzo de 2019, razén por la cual,
247 del CPACA, el término para la
r a partir del 21 de marzo de 2019 y
2 que el recurso de apelacidn fue

s dos partes.
o en el inciso 4 del articulo 192 del
pacho procedera a sefialar fecha y

sentencia.

el dia dos (2) de julio d¢ dos mil

diecinueve (2019) a las 10:30 A.

sentencia de que trata el inciso 4° del articulo 1192 del

., _para lievar a ¢

NOTIFIQUESE lY CUMPLASE

ANDO OVALL

Juez

bo la audiencia {de conciliacién de
.P.ACA.




dmff

JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE MAYO DE 2019

L2040
El Secretario, /

FERNANBO BLANCO BERDUGO




JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIV(

D DEL CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION TERCERA-

Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil diecinug

bve (2019)

Expediente: 110013336032-2016-179-00

Demandante: CARLOS ANDRES VALBUENA OLAYA Y OTROS

Demandada: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Mediante memorial radicado el 4 de abril de 201
interpuso recurso de apelacion contra la senten

2019, por medio de la cual se declard probada la ¢

En el presente asunto, la sentencia se notifico el
la cual, conforme a lo normado en el numeral 19
término para la interposicion del recurso de apela
29 de marzo de 2019 y vencié el 11 de abril de 2(

el recurso de apelacion fue interpuesto dentro del

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspen

interpuesto por la parte demandante contra la se

de 2019.

Auto de sustanciacion

9, la apoderada del demandante
cia proferida el 28 de marzo de

2xcepcion de fuerza mayor .

28 de marzo de 2019, razén por
del articulo 247 del CPACA, el
cidbn empezo6 a contar a partir del
D19. Por lo anterior, se tiene, que

termino otorgado para ello.

sivo el recurso de apelacion

ntencia dictada el 28 de marzo




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo,
remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca el expediente de la

referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" — ; i

DIEGO FERNANDO OVALLE IBANEZ

Juez

dmff JUZGADO 32 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EL PRESENTE AUTO SE NOTIFICA POR ESTADO HOY
6 DE MAYO DE 2019

FERNANRO BLAZERDUGO

El Secretario,




