JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220130006300

Ejecutantes: MARIA NOHELIA IBARRA GUEVARA y OTROS

Ejecutadas: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL y
OTRO

REPARACION DIRECTA

El Despacho procede a resolver sobre la liquidacidon de costas elaborada
por la secretaria.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion A,
en sentencia de segunda instancia proferida el 30 de junio de 2021, -numeral
segundo- condend a la parte demandante a pagar en favor de la
demandada la suma de 1 SMLMV, por agencias en derecho en esa
instancia'. En la sentencia de primera instancia no hubo condena en costas.

El 5 de mayo de 2023, la Secretaria del Juzgado elabord la siguiente
liguidaciéon de costas (documento 12 del expediente digital):

Asunto Valor

Agencias en Derecho 19 Instancia $ 0,00
Agencias en Derecho 2° Instancia $ 908.526,00
Expensas de notificacion $ 0,00
Registro $ 0,00
Publicaciones $0,00
Pdliza Judicial $ 0,00
Honorarios Secuestre $ 0,00
Honorarios Curador Ad-Litem $0,00
Honorarios Perito $0,00
Oftros $0,00
Total $ 908.526,00

La anterior liquidacion de costas fue fijada en lista el 8 de mayo de 2023 por
el término de 3 dias, sin pronunciamiento de las partes (documento No. 13
del expediente digital).

Asi las cosas, considerando que las costas fueron liquidadas con criterios
objetivos y verificables en el expediente, como lo establece el articulo 361
del Cédigo General del Proceso, se impartird su aprobacion.

1 pocumento No. 2 el expediente digital.



Por lo anterior, el Despacho DISPONE:

PRIMERO. APROBAR la liguidacién de costas realizada por la Secretaria del
Juzgado cuyo pago estard a cargo de la demandante y en favor de la
parte demandada.

SEGUNDO. Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria del Juzgado
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccion 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a75bb6cfe1560180156d592bcdbe3632f66ade607fdf9594eb6ad92dd45b7a15
Documento generado en 14/07/2023 10:48:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220130008300
Demandantes: FREDY PINTO GARCIA Y OTROS
Demandada: CLINICA JUAN N. CORPAS LTDA.

Liamada en garantia LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

REPARACION DIRECTA

1. Recibido el expediente que proviene del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, se obedecerd y cumplird lo resuelto en la sentencia de
segunda instancia dictada el 24 de septiembre de 2021, que modificd la
sentencia del 29 de agosto de 2018 (cuaderno 13 del expediente digital).

2. De ofra parte, se advierte que el 27 de enero de 2023, la apoderada de
Equidad Seguros Generales O.C. allegd constancia de haber consignado la
suma de $74.380.000, “correspondientes al monto de la indemnizacién a la
que fue condenada mi asegurada Clinica Juan N Corpas LTDA dentro del
proceso de la referencia, menos el deducible pactado en el contfrato de
seguro celebrado” (archivo 4 del expediente digital).

Por su parte, con memoriales radicados el 15 de marzo, 7 de mayo y 29 de
mayo de 2023, el apoderado de la parte actora solicitd la entrega del titulo
judicial constituido por la Compania Aseguradora la Equidad Seguros
Generales O.C. (archivos 8, 9 y 12 del expediente digital).

Pues bien, con el fin de determinar si hay lugar o no a entregar el depdsito
solicitado por la parte actora, es necesario verificar la forma como fue
ordenado el pago de la reparacion a los demandantes en la sentencia de
segunda instancia.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca resolvid lo siguiente en la
sentencia dictada el 24 de septiembre de 2021:

PRIMERO: MODIFICAR LOS NUMERALES TERCERO y QUINTO de la sentencia de primera
instancia de fecha 29 de agosto de 2018, proferida por el Juzgado Treinta y Dos
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogotd - Seccién Tercera, conforme lo
consignado en el presente proveido y en su lugar quedard de la siguiente manera:

TERCERO. - Como consecuencia de la declaracién anterior, se ordena a la CLINICA
JUAN N CORPAS LTDA., pagar por concepto de perjuicios morales, lo siguiente:



b) Al sefior FREDY PINTO GARCIA, identificado con cédula de ciudadania nUmero
79.052.894, en su condicion de victima directa, la suma equivalente a setenta (70)
salarios minimos legales mensuales vigentes a la ejecutoria de la presente
providencia.

b) A la sefiora MARIA DEL TRANSITO DIAZ JIMENEZ, identificada con cédula de
ciudadania niUmero 52.229.964, la suma equivalente a setenta (70) salarios minimos
legales mensuales vigentes a la ejecutoria de la presente providencia.

c) Al menor JHON FREDY PINTO DIiAZ, representado por sus progenitores, la suma
equivalente a setenta (70) salarios minimos legales mensuales vigentes a la ejecutoria
de la presente providencia.

d) A la menor YENI DAYANA PINTO DiAZ, representada por sus progenitores, la suma
equivalente a setenta (70) salarios minimos legales mensuales vigentes a la ejecutoria

de la presente providencia.

La indemnizacidn en sintesis quedard en los siguientes términos:

Beneficiario Relacién Monto
Frody P,m’ro Victima directa 70 SMLMV
Garcia
Maria del
Trénsito Diaz Comparera permanente 70 SMLMV
Jiménez
Jhon Fredy i
Pinto Diaz Hijo 70 SMLMV
Jeni Dayana R
Pinto Diaz Hija 70 SMLMV
Total 280 SMLMV

QUINTO: Ordenar a la compania la EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO, con NIT. 860.028.415-5, reembolsar la indemnizacién a la gue fue
condenada la Clinica Juan N Corpas Ltda., hasta el monto de $99.380.000,00 “previo
el deducible bdsico 10% minimo $25.000.000,00" de conformidad al contrato de
seguro suscrito entre las partes y la pdliza No. AAO00007, conforme las consideraciones
vertidas en la presente sentencia.

(...)" (subraya anadida por el despacho).

Entonces, lo que encuentra el despacho es que la sentencia dictada por el
Tribunal el 24 de septiembre de 2021 dispuso que la llamada en garantia
Equidad Seguros Generales deberia reembolsarle ala Clinica Juan N Corpas
lo correspondiente a la indemnizacidén a la que dicha entidad fue
condenada, pero no determind que la aseguradora deberia pagar suma
alguna a la parte demandante.

Lo anterior permite concluir que el titulo constituido por Equidad Seguros estd
a favor de la condenada Clinica Juan N Corpas, y es solo ésta quien puede
pedir su entrega, o que se endose a la parte demandante, para que se
impute como parte del pago de la condena impuesta al hospital en la
mencionada sentencia. Pero la parte demandante no puede pedir
directamente la entrega del fitulo, pues, no es la acreedora del fitulo judicial
a que se viene refiriendo el despacho.



Por esta razdn, se negard la enfrega del depdsito judicial solicitado por la
parte actora.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidn Tercera, Subseccidon B, en providencia del 24 de
septiembre de 2021, mediante la cual se modifico la sentencia proferida por
este juzgado el 29 de agosto de 2018, que accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: NEGAR la enfrega a la parte actora del depdsito judicial
constituido por Equidad Seguros Generales O. C.

TERCERO: Por Secretaria del Juzgado, DESE cumplimiento a la parte
resolutiva de las sentencias de primera y segunda instancia, LIQUIDENSE los
gastos del proceso, ENTREGUESE remanentes si a ello hubiere lugar y
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccion 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 123f595dd17¢7d58f34c8a08531369e90d609¢3900a4e91ad0b41id2246bedcd
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220130036100

Demandante: VICTOR MANUEL DIAZ RODRIGUEZ

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  SERVICIOS
PUBLICOS - UAESP

REPARACION DIRECTA

El despacho procede a resolver sobre la liquidacidn de costas elaborada
por la secretaria.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccion B,
en sentencia de segunda instancia proferida el 11 de noviembre de 2022, -
numeral segundo- condend en costas a la parte demandante al pago de
(1) salario minimo legal mensual a favor de la demandadal. En la sentencia
de primera instancia no hubo condena en costas.

El 19 de mayo de 2023, la Secretaria del Juzgado elabord la siguiente
liguidacion de costas (documento 12 del expediente digital):

Asunto Valor

Agencias en Derecho 1¢ Instancia $ 0,00
Agencias en Derecho 2% Instancia $ 2.320.000,00
Expensas de notificacion $ 0,00
Registro $0,00
Publicaciones $0,00
Pdliza Judicial $0,00
Honorarios Secuestre $ 0,00
Honorarios Curador Ad-Litem $ 0,00
Honorarios Perito $ 0,00
Otros $ 0,00
Total $ 2.320.000,00

La anterior liquidacion de costas fue fijada en lista el 7 de junio de 2023 por
el término de 3 dias, sin pronunciamiento de las partes (documento 13 del
expediente digital).

Pues bien, una vez revisada dicha liquidacion, considera el despacho que
debe improbarse por lo siguiente:

Observa el despacho que, la liquidacion que realizd la secretaria del
despacho arrojo la suma de $2.320.000, sin embargo, se advierte que la
sentencia de segunda instancia condend en su numeral segundo en costas

I Documento No. 7 del expediente digital.



de esa instancia a la parte demandante, por lo que fijd como agencias en
derecho la suma de 1 salario minimo legal mensual vigente en favor de la
demandada, lo cual corresponde a la suma de $1.000.000.

Asi las cosas, se improbard de la liquidacion realizada por la secretaria el 19

de mayo de 2023.

En mérito de lo expuesto, el despacho DISPONE:

PRIMERO. IMPROBAR la liquidacion de costas elaborada por la secretaria del

juzgado.

SEGUNDO. DETERMINAR que la liquidacion de costas es la siguiente:

Asunto Valor

Agencias en Derecho 1¢ Instancia $0.00
Agencias en Derecho 2% Instancia $ 1.000.000,00
Expensas de notificacién $ 0,00
Registro $ 0,00
Publicaciones $ 0,00
Pdliza Judicial $ 0,00
Honorarios Secuestre $ 0,00
Honorarios Curador Ad-Litem $0,00
Honorarios Perito $0,00
Oftros $0.00
Total $1.000.000,00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 994ec4dba61eb38a3da917e034307c891f28de38dfdcfbb7d227483fc77f2f8b
Documento generado en 14/07/2023 10:48:09 AM
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220130042400

Fiecutante: FONDO DE CAPITAL  PRIVADO  CATILEYA -
COMPARTIMIENTO 1 (administrado por la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.)

Fjecutada: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

EJECUTIVO

El despacho procede a pronunciarse sobre la solicitud de ejecucion de la
sentencia presentada el 21 de marzo de 2023 por el abogado Luis Enrique
Herrera Mesa, apoderado de la Fiduciaria Corficolombiana S. A.
(administradora del FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATILEYA -
COMPARTIMIENTO 4, en la que pretende lo siguiente (archivo 23):

“1. Librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y a favor de FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA —
COMPARTIMENTO 4, identificado con NIT.901.288.351-5, constituido mediante
documento privado celebrado el dia 09 de abril de 2021, administrado por la
sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A., identificada con NIT. 800.140.887-8,
por concepto de capital, la suma de CUARENTA Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS
SETENTA'Y SEIS MIL CIENTO SETENTA'Y UN PESOS M/CTE ($46.476.171).

2. Librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y a favor de FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA -
COMPARTIMENTO 4, identificado con NIT.901.288.351-5, constituido mediante
documento privado celebrado el dia 09 de abril de 2021, administrado por la
sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A., identificada con NIT. 800.140.887-8,
por los intereses moratorios de conformidad con lo dispuesto en los articulos 192y 195
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A. ala tasa DTF los primeros 10 meses y posteriores a la tasa mdxima legal
permitida - 1,5 veces del Bancario Corriente IBC - Art. 884 C.Co., liquidados desde el
23 de mayo de 2017 hasta el momento en que se verifique el pago total de la
obligacién



3. Por la suma qgue resulte de la liquidacién de las costas del presente proceso
incluyendo agencias en derecho.

4. Que los depdsitos judiciales que se constituyan y de los que se ordene su pago se
efectlen con abono a la cuenta del FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA -
COMPARTIMENTO 4 —-Cuenta de Ahorros No. 256-119215 del Banco de Occidente-de
acuerdo con el pardgrafo segundo del articulo 13 del Acuerdo PSAA21-11731 de 2021
del Consejo Superior de la Judicatura”.

Para el efecto, es necesario recordar las actuaciones surtidas dentro del
presente proceso, toda vez que en este ya se estd ejecutando la sentencia
proferida en el expediente de reparacion directa
11001333603220130042400.

l. ANTECEDENTES

El 24 de septiembre de 2021, el abogado Javier Sdnchez Giraldo,
apoderado de la Fiduciaria Corficolombiana S. A. (administradora del
Fondo de Capital Privado Cattleya - Compartimento 1), presentdé demanda
ejecutiva y solicitd liborar mandamiento de pago en confra de la Fiscalia
General de la Nacién por el capital reconocido en la sentencia del 17 de
mayo de 2017, proferida en el expediente 11001333603220130042400
(archivo 2).

Se acreditd en ese momento que el 9 de diciembre de 2020, Coactivos S.A.S.
habia suscrito con algunos demandantes contrato de cesion de los
derechos econdmicos reconocidos en la mencionada sentencia, y que el
17 de diciembre de 2020, Coactivos suscribié con Aritmetika S.A.S. (gestor
profesional del Fondo de Capital Privado Cattleya — Compartimento 1,
administrado por la sociedad Fiduciaria Corficolombiana S.A) contrato de
cesion por el 70% de esos derechos econdmicos, respecto de los siguientes
demandantes:

-Luis Fernando Urquiza Ramirez
-Maria Dori Ramirez

-Carlos Enrique Urquiza Barrios
-River Augusto Ramirez

-Adriana Alexandra Ramirez Rojas
-Nelson Javier Ramirez Rojas
-Gisel Karina Ramirez



Se dejo establecido que se excluia el 30% del 100% de los derechos
econdmicos que les correspondian a los beneficiarios y, asimismo, se excluia
la totalidad de los derechos econdmicos que le correspondian a Olga Lucia
Camargo Rey, David Fernando Urquiza Cruz, Luis Fernando Urquiza
Camargo, Maria Lucia Urguiza Camargo, Angela Catalina Urquiza Camargo
y José Javier Ramirez.

Mediante auto del 15 de diciembre de 2021 se libré mandamiento de pago
(archivo 5) y con proveido del 7 de diciembre de 2022 se ordend seguir
adelante con la ejecucion (archivo 7).

El apoderado de la parte ejecutante presentd recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion en relacion con el valor de las agencias en derecho
fijadas por el juzgado y con auto del 24 de febrero de 2023 se dispuso
rechazar por improcedentes los aludidos recursos (archivo 20).

Frente a la anterior decision, la parte ejecutante interpuso recurso de
reposicion y en subsidio recurso de queja, y con proveido del 30 de mayo
de 2023 el juzgado decidid no reponer el auto y ordend remitir copia del
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que resolviera
el recurso de queja (archivo 26), a lo cual la secretaria dio cumplimiento el
2 de junio de 2023 (archivo 29).

De otra parte, el 21 de marzo de 2023, el abogado Luis Enrique Herrera Mesa,
invocando la calidad de apoderado de la Fiduciaria Corficolombiana S. A.
(administradora del Fondo de Capital Privado Cattleya - Compartimento 4,
interpuso demanda ejecutiva contra la Fiscalia General de la Nacion y
solicitd librar mandamiento de pago porla suma reconocida en la sentencia
proferida en este proceso 11001333603220130042400 el 17 de mayo de 2017,
a favor de David Fernando Urquiza Cruz, es decir $46.476.171 (archivo 23).

Con auto del 30 de mayo de 2023 se requiri¢ al abogado Luis Enrique Herrera
Mesa para que aportara el respectivo poder (archivo 27).

El 2 de junio de 2023 se aportd escritfura publica por medio de la cual el
representante legal de la sociedad fiduciaria Corficolombiana S. A.,
administradora del Fondo de Capital Privado Cattleya Compartimento 4,
confiid poder general a Aritmétika S.A.S. para que readlice todas las



gestiones tendientes a la contfratacion y otorgamiento de poderes para
adelantar los procesos ejecutivos en confra de entidades publicas
obligadas a pagar sentencias.

También se aportd el poder especial, por medio del cual el representante
legal de Aritmetika S.A.S. faculté al abogado Luis Enrique Herrera Mesa para
iniciar y llevar hasta su culminacién proceso ejecutivo contra la Fiscalia
General de la Nacion, con el fin de obtener el pago de la sentencia
proferida dentro del proceso de reparacion directa
11001333603220130042400 (archivo 29).

Il. CONSIDERACIONES

2.1. LEGITIMACION POR ACTIVA DEL FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATTLEYA COMPARTIMENTO 4 (administrado por la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A)

En los hechos de la demanda ejecutiva el apoderado judicial de la
Fiduciaria Corficolombiana manifestd lo siguiente:

5). El 01 de marzo de 2022, se suscribi® “CONTRATO DE CESION DE DERECHOS
ECONOMICOS", de una parte, la sociedad CONACTIVOS S.A.S., identificada con NIT.
900.879.098-9, (quien adquirié previamente los derechos econdmicos mediante contrato
de cesidon de fecha 16 de febrero de 2022 suscrito con David Fernando Urquiza Cruz,
identificado con cédula de ciudadania No.1000256399) como Cedente, y de la ofra, el
FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATILEYA - COMPARTIMENTO 4, identificado con
NIT.901.288.351-5, constituido mediante documento privado celebrado el dia 09 de aboril
de 2021, administrado por la sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A., identificada
con NIT. 800.140.887-8, como Cesionario del crédito contenido en la providencia judicial
objeto de ejecucion.

6) Es decir, en el “CONTRATO DE CESION DE DERECHOS ECONOMICOS" suscrito el 01 de
marzo de 2022, detallado en el numeral anterior, se cedieron los siguientes derechos
econdmicos, incluyendo los intereses causados, las actualizaciones de valor
monetario y cualquier otra suma de dinero derivada de la providencia judicial:

Perjuicios Morales
Nombres Parentesco SMLMV SMLMV Total
(2017)
David
Fernando Hijo $737.717 70 $51.640.190
Urquiza Cruz




VALOR TOTAL PERJUICIOS MORALES A CEDER 70 $51.640.190
VALOR TOTAL PERJUICIOS MORALES A CEDER
(70% DEL 100%)

Perjuicios por Dano A La Vida de Relacion

49 $36.148.133

David
Fernando Hijo $737.717 20 $14.754.340
Urquiza Cruz
VALOR TOTAL PERJUICIOS POR DANO A LA

SALUD A CEDER 20 $14.754.340

VALOR TOTAL PERJUICIOS POR DANO A LA
SALUD A CEDER (70% DEL 100%) 14 $10.328.038
VALOR TOTAL A CEDER $46.476.171

De la presente negociacion se excluye el 30% del 100% de los derechos econdmicos
gue le corresponde al beneficiario relacionado en la tabla anterior. Asi mismo, se excluye
la totalidad de los derechos econdmicos que le corresponden a los demds beneficiarios.

7) El 04 de marzo de 2022 a través de derecho de peticiobn con radicado
N0.20226110063052, se le notificd a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION el
contrato de cesidon a que se refiere la presente demanda en los términos del articulo
1960 de Cdédigo Civil, donde ademds se le solicitd se registrara como una cuenta a pagar
a favor del FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA — COMPARTIMENTO 4, identificado
con NIT.901.288.351-5, constituido mediante documento privado celebrado el dia 09 de
abril de 2021, administrado por la sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S A,
identificada con NIT. 800.140.887-8.

8) En respuesta a lo anterior, la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION a través
de la Direccién Delegada para lo correspondiente, mediante Acto Administrativo No
20221500039401 del 19 de mayo de 2022, se dio por_nofificada y acepté
condicionadamente la cesién de créditos derivados de la Sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera — Subseccion C, el 17 de
mayo de 2017, ejecutoriada el 23 de mayo de 2017, en favor de David Fernando Urquiza
Cruz, dentro del proceso de reparaciéon directa con radicado
11001333603220130042400, de conformidad con el articulo 1960 del Codigo Civil.

9) Por lo anterior, mediante oficio con radicado No0.20226110207782 del 10 de junio de
2022, se dio cumplimiento a la condicién relacionada en el memorial del numeral
anterior, en el que se aportd paz y salvo por todo concepto en favor del Cesionario, asi
como los respectivos soportes de pago de la contraprestacion del Contrato de Cesion.

10) En respuesta a lo anterior, la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION a fravés
de la Direccion Delegada para lo correspondiente, mediante Acto Administrativo
N0.20221500055271 del 07 de julio de 2022, se dio por notificada y acepto sin condicion
alguna la cesidon de los créditos derivados de la Sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccidén Tercera — Subseccién C, el 17 de mayo de
2017 ejecutoriada el 23 de mayo de 2017, en favor de David Fernando Urquiza Cruz,



dentro del proceso de reparacion directa con radicado 11001333603220130042400, de
conformidad con el articulo 1960 del Cédigo Civil.

11) Asi las cosas, cumplida la condicién como lo sefiald, reconocié y aceptd la Entidad
Demandada en los Actos Administrativos No.20221500039601 del 19 de mayo de 2022 y
No0.20221500055271 del 07 de julio de 2022, el fitular del freinta por ciento (0%) de los
derechos econdmicos derivados de la Sentencia proferida por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccidén Tercera - Subseccidon C, el 17 de mayo de 2017
ejecutoriada el 23 de mayo de 2017, en favor de David Fernando Urquiza Cruz, es el
FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTILEYA — COMPARTIMENTO 4, identificado con
NIT.201.288.351-5, constituido mediante documento privado celebrado el dia 9 de
abril de 2021, administrado por la sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.,
identificada con NIT. 800.140.887-8, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 1960
del Capitulo | del Titulo XXV del Cdédigo Civil.

12) Se resalta que, no son objeto de ejecucion los derechos econdmicos reconocidos en
la providencia judicial a los demds beneficiarios y el 30% de los derechos econdmicos
reconocidos al beneficiario David Fernando Urquiza Cruz, toda vez que, estos no fueron
cedidos al FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA — COMPARTIMENTO 4 y por ello, no se
es titular de los mismos; en consecuencia, no son objeto de ejecucion.

13) El crédito reconocido en favor de Luis Fernando Urquiza Ramirez y Otros, al interior del
proceso de reparacion directa 11001333603220130042400 permanece auln insoluto por
parte de la Entidad Demandada™.

En efecto, obran en la carpeta “23AAnexos” del expediente digital, los
siguientes documentos que dan cuenta del contrato de cesion de derechos
suscrifo entre el demandante DAVID FERNANDO URQUIZA CRUZ vy
CONACTIVOS S.AS., el confrato de cesion de derechos suscrito entre este
ultimo vy la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A, (como vocera vy
administradora del FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATILEYA -
COMPARTIMENTO 4), la respectiva comunicaciéon a la entidad ejecutada y
suU aceptacion:

e Confrato de cesidon de derechos econdmicos suscrito el 16 de febrero de
2022 entre David Fernando Urquiza Cruz y CONACTIVOS S.AS. a fravés
del cual aguel cedi® a la sociedad el 70% del 100% del crédito
reconocido en la sentencia del 7 de marzo de 2016 proferida por este
juzgado, confirmada por el Tribunal Administrativo con providencia del
17 de mayo de 2017, en el proceso de la referencia (documento 3
“Pruebas”, archivo 9).



e Confrato de cesidon de derechos econdmicos suscrito el 1° de marzo de
2022 entre CONACTIVOS S.AS. y el FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATTLEYA — COMPARTIMENTO 4, respecto de los derechos econdmicos
que le corresponden al cedente derivados de la sentencia del 7 de
marzo de 2016 proferida por este juzgado, confirmada por el Tribunal
Administrativo con providencia del 17 de mayo de 2017, en la que se
reconocieron perjuicios a favor de David Fernando Urquiza Cruz.

e Nofificacion de la cesidn de los derechos econdmicos a la Fiscalia
General de la Naciéon — Coordinadora Grupo de Pagos de Sentencias y
Conciliaciones, radicada el 4 de marzo de 2022 bajo el N°
20226110063052.

e Oficio 2022150003%9601 del 19 de mayo de 2022, mediante el cual la
Coordinadora del Grupo de Pagos de Sentencias y Acuerdos
Conciliatorios de la Fiscalia General de la Nacidon informé al
representante legal de ARITMETIKA S.A.S. —apoderado del Fondo de
Capital Privado Cattleya- que acepta de forma condicionada la cesion
parcial por cuanto se debe aportar en el término de 10 dias el paz y salvo
suscrito por los cedentes.

e Oficio 20221500055271 del 7 de julio de 2022, mediante el cual la
Coordinadora del Grupo de Pagos de Sentencias y Acuerdos
Conciliatorios de la Fiscalia General de Ila Nacidon informd  al
representante legal de ARITMETIKA S.A.S. —apoderado del Fondo de
Capital Privado Cattleya- que acepta la cesion referida.

Asi las cosas, teniendo en cuenta los confratos de cesion antes
referenciados, el despacho considera que el FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATILEYA COMPARTIMENTO 4 (administradora por la  Fiduciaria
Corficolombiana S.A), se encuentra plenamente legitimado para incoar la
presente demanda ejecutiva, motivo por el cual se analizard a continuacion
lo correspondiente al titulo que se presente ejecutar.

2.2 LA SENTENCIA JUDICIAL COMO TiTULO EJECUTIVO
El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 estatuye que la Jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo
dispuesto en la Constitucidon Politica y en leyes especiales, de las



controversias vy litigios originados en actos, confratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa. Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

“(.)

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere
sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contfratos
celebrados por esas entidades”.

Por su parte, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, determina que, para los
efectos de esta jurisdiccion, constituye titulo ejecutivo:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccidén de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pUblica
al pago de sumas dinerarias”.

De otro lado, el articulo 422 del C.G.P., aplicable por remisidén del articulo
306 del C.P.A.C.A., establece que:

“Puede demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdicciéon, o de otfra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacidén de costas o sefalen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefalen la ley.

La confesidon hecha en curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la
gue conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184",

A su turno, el articulo 430 CGP prevé que:

“Presentada la demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo,
el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en
la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”.

De las normas anteriormente expuestas, se infiere que las obligaciones
ejecutables requieren de demostracion documental en la cual se advierta
la satisfaccion de condiciones tanto formales como de fondo: i) Las formales



exigen que se frate de documento o documentos auténticos, que
conformen unidad juridica, que emanen de actos o contfratos del deudor o
de su causante (titulos contractuales), o de una sentencia de condena
proferida por el juez (titulos judiciales) y i) Las de fondo atanen a que en esos
documentos aparezca a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado una
obligacion clara, expresa y exigible y ademds liquida o liquidable por simple
operaciéon aritmética si se trata de pagar una suma de dinero.

Dichas caracteristicas de fondo han sido descritas por el Consejo de Estado
de la siguiente manera:

“... por expresa debe entenderse que la obligacién aparezca manifiesta de la
redaccién misma del titulo; es decir, en el documento que la contiene debe estar
expresamente declarada, debe estar nitido el crédito - deuda que alli aparece.

La obligacién es clara cuando, ademds de expresa, aparece determinada en el
titulo, de modo que sea facilmente inteligible y se entienda en un solo sentido.

La obligacion es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento, por no estar
pendiente el agotamiento de un plazo o de condicién. Dicho de otro modo, la
exigibilidad de la obligacién se manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto
término ya vencido o cuando ocurriera una condicidn ya acontecida o para la cual
no se senald término, pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto
tiempo que ya transcurrid”! (Negrilla del juzgado).

23. DEL TITULO EJECUTIVO EN EL CASO CONCRETO

Como base del titulo ejecutivo obra dentro del expediente las siguientes
documentales:

e Sentencia de primera instancia del 7 de marzo de 2016 proferida por este
juzgado en el presente proceso, a través de la cual se declard
administrativamente responsable a la Nacidén — Fiscalia General de la
Nacién por los perjuicios causados a los demandantes, como
consecuencia de la privacion injusta de que fue objeto el senor Luis
Fernando Urquiza Ramirez, y se le condend a pagar las siguientes sumas
de dinero:

... por concepto de perjuicio morales, las siguientes sumas:

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion A, auto del 23 de marzo de 2017, expediente
ejecutivo 68001-23-33-000-2014-00652-01(53819).



Al menor DAVID FERNANDO URQUIZA CRUZ, en calidad de hijo del afectado, la
suma equivalente a setenta 70) salarios minimos legales mensuales vigentes..."”

“...por concepto de daio a la vida de relacién, asi

5. Al menor DAVOD FERNANDO URQUIZA CRUZ, hijo de la victima, el equivalente
a veinte (20) s.m.l.m.v...""

e Sentencia de segunda instancia del 17 de mayo de 2017 proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Tercera, Subseccion
C, a través de la cual confirmo la decision anterior.

e Constancia suscrita por la Secretaria del Juzgado el 31 de agosto de
2017, en la que indica que las anteriores sentencias quedaron
ejecutoriadas el 23 de mayo de 2017.

De las pruebas anteriormente relacionadas, este despacho concluye que
las sentencias del 7 de marzo de 2016 (primera instancia) y 17 de mayo de
2017 (segunda instancia), contienen una obligacion expresa, ya que
senalan taxativamente el valor a pagar al demandante por parte de la
Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

También es clara por cuanto es faciimente inteligible y entendida en un solo
sentido, esto es que el valor que en salarios minimos debe pagar la Nacién -
Fiscalia General de la Naciéon al demandante, corresponde al vigente a la
fecha de ejecutoria de la sentencia.

Por Ultimo, en lo referente a la exigibilidad del titulo, estd certificado que las
aludidas sentencias cobraron ejecutoria el 23 de mayo de 2017 y ha
transcurrido ampliaomente el término establecido en el articulo 192 del
C.P.A.C.A., porlo que actualmente la obligacion es plenamente exigible.

Ahora bien, se recuerda que en el presente proceso ejecutivo se solicitd
liorar mandamiento por la suma de $46.476.171 y la parte ejecutante tiene
la cesion del 70% de los derechos econdmicos reconocidos al demandante
David Fernando Urquiza Cruz en las aludidas sentencias, por tanto, es
necesario verificar a cudnto asciende el valor cedido. Para el efecto, se
realiza la siguiente operacion matematica:

e Perjuicios morales reconocidos: 70 smimyv



e Dano ala vida de relacion reconocidos: 20 smimyv
e Salario minimo vigente ala fecha de ejecutoria de la sentencia (2017):
$737.317.

Enfonces:

70 smimv x $737.317 = $51.640.190 x 70% = $36.148.133
20 smimv x $737.317 = $14.754.340 x 70% = $10.328.038

$36.148.133 + $10.328.038 = $46.476.171

En consecuencia, se librard mandamiento de pago porla suma de cuarenta
y seis millones cuatrocientos setenta y seis mil ciento setenta y un pesos
($46.476.171), valor que corresponde al 70% de los perjuicios reconocidos a
David Fernando Urquiza Cruz en las aludidas sentencias.

24. DE LOS INTERESES DE MORA

Segun se indico en el numeral séptimo de la sentencia de primera instancia,
el cual fue confirmado por la sentencia de segunda instancia proferida el 12
de julio de 2017, las entidades condenadas debian dar cumplimiento a lo
ordenado en los términos de los articulos 192y 195 del CPACA.

Pues bien, el articulo 192 dispone lo siguiente:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas. (...)

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devoluciéon
de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo mdximo de diez (10) meses,
contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el
beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacidn devengardn intereses moratorios a partir
de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este
Codigo.

(..)



Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide
una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios hayan
acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesara la causacion de
intereses desde entonces hasta cuando se presente la solicitud.

(...)".
Por su parte, el articulo 195 ibidem preceptua:

“Articulo 195. Trdmite para el pago de condenas o conciliaciones. El frdmite de pago
de condenas y conciliaciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. Ejecutoriada la providencia que imponga una condena o apruebe una
conciliacién cuya contingencia haya sido provisionada en el Fondo de
Contingencias, la entidad obligada, en un plazo mdximo de diez (10) dias, requerird
al Fondo el giro de los recursos para el respectivo pago.

2. Bl Fondo adelantard los trdmites correspondientes para girar los recursos a la
entidad obligada en el menor tiempo posible, respetando el orden de radicacion de
los requerimientos a que se refiere el numeral anterior.

3. La entidad obligada deberdrealizar el pago efectivo de la condena al beneficiario,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcidn de los recursos.

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o gue aprueben una conciliacidn devengardn intereses moratorios a una
tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término
de los diez (10) meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cédigo
o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero,
sin que la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito
judicialmente reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causardn un interés
moratorio a la tasa comercial.

La ordenacién del gasto y la verificacidn de requisitos de los beneficiarios radica
exclusivamente en cada una de las entidades, sin que implique responsabilidad
alguna para las demds entidades que participan en el proceso de pago de las
sentencias o conciliaciones, ni para el Fondo de Contingencias. En todo caso, las
acciones de repeticion a que haya lugar con ocasién de los pagos que se realicen
con cargo al Fondo de Contingencias deberdn ser adelantadas por la entidad
condenada.

Paragrafo 1°. El Gobierno Nacional reglamentard el procedimiento necesario con el
fin de que se cumplan los términos para el pago efectivo a los beneficiarios. El
incumplimiento a las disposiciones relacionadas con el reconocimiento de créditos
judicialmente reconocidos y con el cumplimiento de la totalidad de los requisitos
acarreard las sanciones penales, disciplinarias y fiscales a que haya lugar



()"

Entonces, como anteriormente se senald la sentencia que constituye titulo
ejecutivo quedo ejecutoriada el 23 de mayo de 2017.

Ahora, en cuanto a la radicacién de la cuenta de cobro, evidencia el
despacho que mediante oficio 20176110894672 del 5 de septiembre de
2017, el entonces apoderado de los demandantes presentd ante la Fiscalia
General de la Nacion la solicitud del pago de la sentencia; no obstante,
segun da cuenta el oficio 20171500068221 del 25 de octubre de 2017 con la
cual se dio respuesta a una peticion de cumplimiento de sentencia y el
oficio 2022150003%9601 del 19 de mayo de 2022, a través del cual se aceptd
de manera condicionada la cesion parcial de los derechos econdmicos
(obrantes en la carpeta “23AAnexos” del expediente digital), la radicacion
de la cuenta de cobro con el lleno de los requisitos fue hasta el 2 de octubre
de 2017.

Asi entonces como la solicitud de pago fue radicada por fuera de los 3
meses que establece el articulo 192 del C.P.A.C.A. quiere decir que en el
presente caso hubo suspension de intereses.

Por consiguiente, se ordenard librar mandamiento de pago por los intereses
moratorios a la tasa equivalente al DTF desde el 24 de mayo de 2017 (dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia) y duramente los 3 primeros meses,
esto es hasta el 23 de agosto de 2017 (porque a partir de alli se configurd la
suspension de intereses), y desde la fecha de radicacion de la cuenta de
cobro, es decir 2 de octubre de 2017 hasta que se cumplen los 10 meses
establecidos en el numeral 4° del articulo 195 del CPACA, es decir hasta el
23 de marzo de 2018. Ademds, intereses moratorios a la tasa comercial a
partir del 24 de marzo de 2018 y hasta la fecha en que se efectue el pago
total del mandamiento ejecutivo.

Sobre la condena en costas el despacho se pronunciard en su oportunidad
procesal.

Finalmente, teniendo en cuenta que bajo este mismo proceso cursa otra
demanda ejecutiva en la cual ya se resolvié seguir adelante con la
ejecucion, se ordenard a Secretaria que las actuaciones de ambas
demandas se lleven en cuaderno separado.



Corolario de lo anterior, este despacho RESUELVE:

PRIMERO: Tener al FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA COMPARTIMENTO
4, (administrado por la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.), como
cesionario del 70% de los derechos econdmicos reconocidos al
demandante David Fernando Urquiza Cruz en la sentencia de primera
instancia proferida por este juzgado el 7 de marzo de 2016 dentro del
proceso de reparacion directa N° 11001333603220130042400, confirmada en
segunda instancia el 17 de mayo de 2017.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del FONDO DE CAPITAL
PRIVADO CATILEYA COMPARTIMENTO 4, (administrado por la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.), en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, por los siguientes valores:

a) Por concepto de capital la suma de cuarenta y seis millones
cuatrocientos setenta y seis mil ciento setentay un pesos ($46.476.171).

b) Por los intereses moratorios a la tasa equivalente al DTF desde el 24 de
mayo de 2017 hasta el 23 de agosto de 2017 y desde el 2 de octubre
de 2017 hasta el 23 de marzo de 2018. Ademds, intereses moratorios a
la tasa comercial a partir del 24 de marzo de 2018 y hasta la fecha en
gue se efectle el pago total del mandamiento ejecutivo.

TERCERO: Las sumas indicadas en el numeral anterior deberdn ser pagadas
por la entidad ejecutada dentro del término de cinco (5) dias contados a
partir de la noftificacion de la presente providencia, conforme con lo
indicado en el arficulo 431 CGP.

CUARTO: NOTIFIQUESE a la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, ala
agente del Ministerio PUblico adscrita a este despacho y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Luis Enrique Herrera Mesa,
identificado con la C.C. 1.051.266.547 y T.P. 330.471 del CS.J., como
apoderado de la parte ejecutante, de conformidad con los documentos
obrantes en el archivo 29 del expediente digital.



SEXTO: Por Secretaria, CONFORMESE cuaderno separado para cada una de
las demandas ejecutivas que cursan bajo este mismo proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccién 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220150010200

Ejecutante: JOSE GENARO ROMERO MORALES
Ejecutado: MUNICIPIO DE CAQUEZA, CUNDINAMARCA
EJECUTIVO

El despacho procede a resolver la solicitud de terminacion del proceso por
pago total de la obligcién, presentado por la apoderada de la entfidad
demandada (archivo 45 del expediente digital).

Mediante memorial del 11 de junio de 2023, la apoderada del Municipio de
Caqueza solicité decretar la terminacion del proceso por pago ftotal de la
obligacion, teniendo en cuenta el acuerdo al que llegaron las partes.

Para el efecto aporté un memorial de fecha 6 de febrero de 2023, firmado
y autenticado por el demandante José Genaro Romero Morales y su
abogado Angel Maria Romero Morales, dirigido a este juzgado, en el que
indican que ellos renuncian expresamente en favor del municipio de
Cdaqueza al cobro de los intereses moratorios que se causen en este proceso
con posterioridad al 30 de enero de 2021. Se especifica en ese documento
lo siguiente:

“...renunciamos expresamente, en favor del municipio de Cdqueza, al cobro judicial
y/o extrajudicial de los intereses moratorios que se causen en el presente proceso con
posterioridad al 30 de enero de 2021, de conformidad con los articulos 15y 1502 del
Codigo civil.

La condonacion de los intereses antes discriminados estard supeditada ala condicidn
de gue el Municipio de Cdqueza cumpla el plan de pago pactado en el documento
titulado “Acuerdo de plan de pago para terminacién del proceso por pago total de
la obligacion”, el cual obliga al Municipio de Cdqueza a pagarnos la suma
de...$189.260.462, en dos contados, asi:

-$100.000.000 para el 28 de febrero de 2023.

-$89.260.462 para el 30 de junio de 2023.

(..)

Expresamente manifestamos que si el Municipio de Cdqueza incumple con el primero,
el segundo o con los pagos acordados se entenderd para todos los efectos legales
que no existié la anterior condonacién de los intereses moratorios causados a partir
del 30 de enero de 2021 y en el evento que incumpla con el segundo pago, este se
entenderd hecho y se imputard primeramente a los intereses y en lo sobrante al
capital cobrado™.

También se aporté un documento de la misma fecha, suscrito por el
apoderado de la parte ejecutante y la apoderada de la enfidad



ejecutada, dirigido a este proceso, en el que, conforme alos términos antes
expuestos, solicitan la ferminacion del proceso por pago total de la
obligacion y el correo electréonico por medio del cual se enviaron dichos
documentos a la apoderada del Municipio de Cdqueza.

Asimismo, se allegd el documento denominado “Acuerdo de Pago Total de
la Obligacion y Terminacion del Proceso”, respecto del capital, intereses y
agencias en derecho impuestas en este proceso, firmado y autenticado por
el demandante y su apoderado. En este se especifica las siguientes
condiciones:

“1. El municipio de CAqueza pagard a la parte ejecutante la condena impuesta por
el Tribunal  Administrativo  de  Cundinamarca, dentro del proceso
11001333603220150010200 en una suma total de...$189.260.462, asi:

-$100.000.000 para el 28 de febrero de 2023
-$89.260.462 para el 30 de junio de 2023.

2.(..))

3. Esta suma serd destinada estrictamente para pagar los conceptos que a
continuacién se discriminan:

-El capital adeudado que en cumplimiento del auto del 21 de enero de 2022 proferido
por el Juzgado 32 Administrativo de Bogotd corresponde ala suma de...$113.720.871.

-Los intereses causados entre el 21 de noviembre de 2015 y el 30 de enero de 2021,
cuando se noftificé el fallo de 2dainstancia el 11 de noviembre de 2020 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

-Las agencias en derecho y las costas que liquidd el Juzgado 32 Administrativo de
Bogotd por valor de... $4.653.581

(..)

4. La parte ejecutante condona en favor del Municipio de Cdqueza todos los intereses
que se causen en el proceso 11001333603220150010200 con posterioridad al 30 de
enero de 2021 vy, por tanto, renuncia al cobro judicial y/o extrajudicial de estos, asi
como al cobro de cualquier otro concepto que se origine con ocasion de este
proceso judicial.

5. En caso de gque el Municipio de Caqueza incumpla el primero, el segundo o los dos
pagos acordados se entenderd sin valor y efecto el presente acuerdo de pago total
de la obligacién y deberd el Municipio de CAqueza pagarle a la parte ejecutante la
fotalidad de los intereses que se hayan causado. En el evento de incumplir el
Municipio el Segundo Pago, el primero pago hecho se imputard primeramente a los
intereses causados y en lo restante al capital.

6. Noftificado el Juzgado tanto del primero como el segundo pago, procede la
terminacion del proceso ejecutivo de la referencia, decisibn que desde ya
expresamente se pide en este documento, siempre y cuando el acuerdo de pago
gue se aporta, sea cumplido por el Municipio de Cadqueza, Cundinamarca”.

Finalmente se adjuntd certificado de disponibilidad presupuestal y
comprobante de consignacion efectuado por el Municipio de Cdqueza de
fecha 24 de febrero de 2023 por valor de $100.000.000, por concepto de
pago del presente proceso ejecutivo y certificado de disponibilidad
presupuestal y comprobante de consignacion efectuado por el Municipio
de Cdaqueza de fecha 29 de mayo de 2023, por valor de $89.260.462.



Pues bien, es del caso recordar que en el presente asunto, mediante auto
del 27 de mayo de 2015 se libré6 mandamiento de pago por la suma de
$139.638.191,52, mds los intereses comerciales y moratorios causados a partir
del 22 de mayo de 2011 y hasta cuando se efectuara el pago de la
obligacion, respecto del cual el municipio pagd en su momento
$84.518.814,45. Luego, con proveido del 21 de enero de 2022 se aprobd la
liguidacion del crédito presentado por la parte actora por la suma de
$193.704.551, con corte al 1° de septiembre de 2021.

Asi entonces, comoquiera que en el presente asunto se cumplen las
condiciones acordadas por las partes para decretar la terminacion del
proceso por pago total de la obligacidon y el monto acordado y pagado no
supera la suma que efectivamente debia cancelar el municipio de
Cdaqgueza con ocasidn de este proceso ejecutivo, el despacho asi lo
decretarad.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO. DECRETAR |la terminacion del presente proceso ejecutivo por pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en el presente proceso. Por Secretaria, LIBRENSE los oficios
correspondientes, previa solicitud que haga la parte interesada.

TERCERO: Por Secretaria del juzgado, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccién 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a6f6eadfae2791170671f61c1de1c7d619575¢ce755aa7d621b6c5afeb680989b
Documento generado en 14/07/2023 10:48:13 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220150029300

Ejecutante: FONDO DE CAPITAL  PRIVADO  CATILEYA -
COMPARTIMENTO 1 (administrado por la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.)

Ejecutada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

EJECUTIVO

El despacho procede a resolver sobre la solicitud de librar mandamiento de
pago radicada el 18 de junio de 2023 (archivo 2 del expediente digital).

I. ANTECEDENTES

El FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATILEYA —-mCOMPARTIMENTO 1
(administrado por la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.), a través de
apoderado judicial, solicitd que se libre mandamiento de pago en contra
de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, en los siguientes
términos:

“1. Librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL y a favor de FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATTLEYA - COMPARTIMENTO 1 por concepfo de saldo capital, la suma de
$22.102.765,35.

2. Librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL y a favor de FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATTLEYA - COMPARTIMENTO 1 por los intereses moratorios, contados desde el
dia siguiente a la fecha de ingreso del pago parcial hasta el momento en que
se verifique el pago total de la obligacién.

3. Por la suma qgue resulte de la liquidacion de las costas del presente proceso
incluyendo agencias en derecho.



2.1.

4. Que los depdsitos judiciales que se constituyan y de los que se ordene su pago
se efectUen con abono a la cuenta de FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA
- COMPARTIMENTO 1, Banco de Occidente 001-166115, de acuerdo con el
pardgrafo segundo del articulo 13 del Acuerdo PSAA21-11731 de 2021 del
Consejo Superior de la Judicatura”.

Il CONSIDERACIONES

LEGITIMACION POR ACTIVA DEL FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATTLEYA COMPARTIMENTO 1 (administrado por la FIDUCIARIA

CORFICOLOMBIANA S.A)

En los hechos de la demanda ejecutiva, el apoderado judicial manifestd lo
siguiente (archivo 2, fls 9 a 10):

5) El 30 de septiembre de 2020, se suscribié (eron) “CONTRATO DE CESION DE
DERECHOS ECONOMICOS”, entre FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA -
COMPARTIMENTO 1 como Cesionario del crédito contenido en la providencia
objeto de ejecucidn y el Dr. JOSE FERNANDO MARTINEZ ACEVEDO.

6) En el (los) “CONTRATO DE CESION DE DERECHOS ECONOMICOS"” de fecha 30
de septiembre de 2020, se cedieron los siguientes derechos econdmicos,
incluyendo los intereses causados, las actualizaciones de valor monetario y
cualquier ofra suma de dinero derivada de la providencia judicial:

Nombres Dano SMLMV Total
Dano moral 50 $39.062.100
Danos 50 $106.795.287
HEILER LAGARES ALVAREZ materiales
Dano a la 50 $39.062.100
salud
CARLINA DEL CARMEN ALVAREZ REYES Dano moral 50 $39.062.100
ERMIN DAVID OVIEDO ALVAREZ Danio moral 25 $19.531.050
TOTAL 175 $243.512.263

7) Se le notificd a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el
(los) “CONTRATO DE CESION DE DERECHOS ECONOMICOS” en los términos del
articulo 1960 de Codigo Civil, donde ademds se le solicitd se registrara como una
cuenta a pagar a favor de FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTILEYA -
COMPARTIMENTO 1.

8) En respuesta a lo anterior, la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL mediante el (los) Acto(s) Administrativo(s) Nos. OFI20-
95242/MDNDSGDAL-GROL de fecha 24 de noviembre de 2020, se dio por



En efecto, obra en el archivo 2 del expediente digital, los siguientes
documentos que dan cuenta del contrato de cesidon, asi como de la

notificada y aceptd la cesidn de créditos derivados de la SENTENCIA objeto de
ejecucién, de conformidad con el articulo 1960 del Cdodigo Civil.

9) Asi las cosas, como lo senald, reconocid y aceptd la Entidad Demandada en
los Actos Administrativos mencionados, el titular del 100% los de los derechos
econdmicos a favor de los beneficiarios cedentes derivados de la SENTENCIA
proferida el 2 de agosto de 2018, por el JUZGADO TREINTA'YY DOS ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA- SECCION TERCERA, ejecutoriada en favor de HEILER
LAGARES ALVAREZ y otros, es el FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATILEYA -
COMPARTIMENTO 1 en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 1960 del
Capitulo | del Titulo XXV del Cédigo Civil.

10) Se resalta que, no son objeto de ejecucidn los derechos econdmicos
reconocidos en la providencia de Neider Luis Lagares Alvarez y Félix Lagares
Alvarez, toda vez que, estos no fueron cedidos al FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATTLEYA - COMPARTIMENTO 1 v, por ello, no se es titular de los mismos; en
consecuencia, no son objeto de ejecucion.

11) La Entidad Demandarealizd pago(s) parcial(es) sobre la obligacién y crédito
de la que es titular y beneficiario final parte demandante, pago que se identificd
como abono en cuenta de fecha(s) 16 de diciembre de 2022, por valor de
$443.051.410,690.

12) A la fecha la Entidad Demandada no ha comunicado, noftificado y enviado
la Resolucion de Pago por medio de la cual da cumplimiento parcial a la
obligacién, razdn esta por la que no se aporta a su despacho, al ser esta una
obligacién de la parte demandada”.

comunicacion a la entidad ejecutada y su aceptacion:

Poder otorgado por los demandantes Heiler Lagares Alvarez, Carlina del
Carmen Alvarez Reyes y Ermin David Oviedo Alvarez al abogado José
Fernando Martinez Acevedo para suscribir el contrato de cesion de
derechos econdmicos (archivo 2, fls 139 a 141).

Contrato de cesion de derechos econdmicos suscrito el 30 de septiembre
de 2020 entre el abogado José Fernando Martinez Acevedo y la
FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA (sociedad administradora del
DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA — COMPARTIMENTO 1), respecto de los
derechos econdmicos que le corresponden al cedente derivados de la
sentencia del 2 de agosto de 2018 proferida por este juzgado en el

FONDO



expediente 11001333603220150029300, unicamente en relacion con los
demandantes Heiler Lagares Alvarez, Carlina del Carmen Alvarez Reyes
y Ermin David Oviedo Alvarez (archivo 2, fls 151 a 165).

e Notftificacion de la cesion de los derechos econdmicos al Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional — Direccion de asunto legales radicada el 16
de octubre de 2020 (archivo 2, fls. 143 a 149).

e Oficio OFI20-95242 del 24 de noviembre de 2020, mediante el cual la
Directora (E) de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional
informa al apoderado del Fondo de Capital Privado Cattleya- que
acepta la cesion referida (archivo 2, fls 171 a 173).

e Escritura PUblica N° 0556 del 4 de mayo de 2023, por medio de la cual el
representante legal de la sociedad FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.,
confirié poder general a ARITMETIKA S.A.S., para el otorgamiento de los
poderes especiales a los abogados que estardn encargados de
adelantar los procesos ejecutivos en contfra de las entidades publicas
obligadas a pagar sentencias.

e Poder especial por medio del cual el representante legal de Aritmetika
S.AS., facultd al abogado Luis Enrique Herrera Mesa, identificado con la
C.C. 1.051.266.547 y T1.P. 330.471 del C.S.J, para interponer y llevar hasta
su culminacion proceso ejecutivo confra la Nacidén -Ministerio de
Defensa - Ejército Nacional, con el fin de obtener el pago de la sentencia
proferida por este juzgado el 2 de agosto de 2018, en favor de Heiler
Lagares Alvarez.

Asi las cosas, teniendo en cuenta el contrato de cesidén antes referenciado,
el despacho considera que el FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATILEYA
COMPARTIMENTO 1 (administradora por la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA
S.A), se encuentra plenamente legitimado para incoar la presente
demanda ejecutiva, motivo por el cual se analizard a continuaciéon lo
correspondiente al fitulo que se presente ejecutar.

2.2, LA SENTENCIA JUDICIAL COMO TiTULO EJECUTIVO

El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 estatuye que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo



dispuesto en la Constitucidon Politica y en leyes especiales, de las
controversias vy litigios originados en actos, contfratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcion administrativa. Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

“(.)

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas v las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccidn, asi como los provenientes de laudos arbitrales
en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en
los contratos celebrados por esas entidades”.

Por su parte, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, determina que, para los
efectos de esta jurisdiccion, constituye fitulo ejecutivo:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias”.

De otro lado, el articulo 422 del C.G.P., aplicable por remisidon del articulo
306 del C.P.A.C.A., establece que:

"Puede demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contfra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liguidaciéon de costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds
documentos que senalen la ley.

La confesidn hecha en curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

A su turno, el arficulo 430 preveé que:

“Presentada la demanda acompanada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla
la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal”.



De las normas anteriormente expuestas, se infiere que las obligaciones
ejecutables requieren de demostracion documental en la cual se advierta
la satisfaccion de condiciones tanto formales como de fondo: i) Las formales
exigen que se trate de documento o documentos auténticos, que
conformen unidad juridica, que emanen de actos o confratos del deudor o
de su causante (titulos contractuales), o de una sentencia de condena
proferida por el juez (titulos judiciales) y i) Las de fondo atanen a que en esos
documentos aparezca a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado una
obligacion clara, expresa y exigible y ademds liquida o liquidable por simple
operacion aritmética si se frata de pagar una suma de dinero.

Dichas caracteristicas de fondo han sido descritas por el Consejo de Estado
de la siguiente manera:

“... por expresa debe entenderse que la obligacién aparezca manifiesta de la
redaccién misma del titulo; es decir, en el documento que la contiene debe estar
expresamente declarada, debe estar nitido el crédito - deuda que alli aparece.

La obligacion es clara cuando, ademds de expresa, apdrece determinada en el
titulo, de modo que sea facilmente inteligible y se entienda en un solo sentido.

La obligacion es exigible cuando puede demandarse su cumplimiento, por no estar
pendiente el agotamiento de un plazo o de condicién. Dicho de otro modo, la
exigibilidad de la obligacion se manifiesta en que debia cumplirse dentro de cierto
término ya vencido o cuando ocurriera una condicidon ya acontecida o para la cual
no se senald término, pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto
tiempo que ya transcurrid”!. (Negrilla del juzgado).

23. DEL TiTULO EJECUTIVO EN EL CASO CONCRETO

Como base del titulo ejecutivo obra dentro del expediente las siguientes
documentales:

o Sentencia de primera instancia del 2 de agosto de 2018 proferida por
este juzgado en el presente proceso, a través de la cual se declard
administrativamente responsable a la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional por los perjuicios causados a los demandantes, como
consecuencia de las lesiones sufridas por Heiler Lagares Alvarez durante

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion A, auto del 23 de marzo de 2017, expediente
ejecutivo 68001-23-33-000-2014-00652-01(53819).



la prestacion de su servicio militar obligatorio, y se le condend a lo
siguiente:

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracion anterior, y por concurrencia
de culpas se condenard a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
a pagar al joven Heiler Lagares Alvarez por concepto de perjuicios morales, la
suma equivalente a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

TERCERO.- Condenar a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional a
pagar a los familiares de la victima directa por concepto de perjuicios morales,
las siguientes sumas:

a) Para la sefiora Carlina del Carmen Alvarez Reyes, en calidad de madre de la
victima directa, la suma equivalente a cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

b) Para los jévenes Neider Luis Lagares Alvarez, Felix Lagares Alvarez y Ermin David
Oviedo Alvarez, en calidad de hermanos de la victima directa, la suma
equivalente a veinticinco (25) salarios minimos legales mensuales vigentes, para
cada una de ellos.

CUARTO.- Condenar a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional a
pagar al joven Heiler Lagares Alvarez por concepto de dano a la salud, la suma
equivalente a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

QUINTO.- Condenar a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional a
pagar al sefior joven Heiler Lagares Alvarez por concepto de perjuicios
materiales en la modalidad de lucro cesante consolidado vy futuro, la suma de
ciento seis millones setecientos noventa y cinco mil doscientos ochenta vy siete
pesos m/cte ($106.795.287). (Negrillas fuera del texto original).

e Constancia suscrita por la Secretaria del Juzgado el 22 de octubre de
2018, enla que indica que la anterior sentencia quedo ejecutoriada el 17
de agosto de 2018.

De las pruebas anteriormente relacionadas, este despacho concluye que la
sentencia del 2 de agosto de 2018 proferida en el presente expediente
contiene una obligaciéon expresa, ya que senala taxativamente el valor a
pagar a los demandantes por parte de la Nacidn — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional.



También es clara por cuanto es facilmente inteligible y entendida en un solo
sentfido, esto es que el valor que en salarios minimos debe pagar la Nacion -
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional a los demandantes, corresponde
al vigente a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

Por Ultimo, en lo referente a la exigibilidad del titulo, estd certificado que la
aludida sentencia cobrdé ejecutoria el 17 de agosto de 2018 y ha transcurrido
ampliamente el término establecido en el articulo 192 del C.P.A.C.A., por lo
que actualmente la obligacion es plenamente exigible.

Ahora bien, se recuerda que en el presente proceso ejecutivo se solicitd
liorar mandamiento por concepto de capital la suma de $22.102.765,35, por
lo que es necesario verificar a cudnto asciende el valor cedido. Para el
efecto, se realiza la siguiente operacion:

Total perjuicios reconocidos en la sentencia:

Heiler Lagares Alvarez: 100 SMLMYV + $106.795.287
Carlina del Carmen Alvarez Reyes: 50 SMLMV
Ermin David Oviedo Alvarez: 25 SMLMV

Total salarios minimos: 175 SMLMV
Salario minimo vigente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (2018) =
$781.242

Entonces: 175 SMLMV x $781.242=$136.717.350 + $106.795.287 = $243.512.637
Lo anterior permite identificar que la obligacion inicial a cargo de la Nacidén
— Ministerio de Defensa — Ejército Nacional frente a los demandantes Heiler
Lagares Alvarez, Carlina del Carmen Alvarez Reyes y Ermin David Oviedo
Alvarez era de $243.512.637, sin embargo, se recuerda que en los hechos de
la demanda ejecutiva se indica que la entidad hizo un pago parcial a los
demandantes el 16 de diciembre de 2022, pero que no les fue allegada la
resolucion que ordena el cumplimiento parcial de la obligacion, por lo que
solo se pide la ejecucion del saldo faltante, esto es $22.102.765,35.

En consecuencia, se librard mandamiento de pago por la suma de veintidds
millones cientos dos mil setecientos sesenta y cinco pesos con treinta 'y cinco
centavos (22.102.765,35).



24, DE LOS INTERESES DE MORA

Segun se indico en el numeral octavo de la sentencia del 2 de agosto de
2018, la entidad condenada debia dar cumplimiento a lo ordenado en los
términos de los articulos 192 y 195 del CPACA.

Pues bien, el articulo 192 dispone lo siguiente:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades publicas. |...)

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién
de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo méaximo de diez (10) meses,
contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el
beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengardn intereses moratorios a partir
de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este
Codigo.

(..)

Cumplidos tfres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios
hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesard la
causacioén de intereses desde entonces hasta cuando se presente la solicitud.

(..)"
Por su parte, el articulo 195 ibidem preceptia:

“Articulo 195. Trdmite para el pago de condenas o conciliaciones. El trdmite de pago
de condenas y conciliaciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. Ejecutoriada la providencia que imponga una condena o apruebe una
conciliacion cuya contingencia haya sido provisionada en el Fondo de
Contingencias, la entidad obligada, en un plazo méximo de diez (10) dias, requerird
al Fondo el giro de los recursos para el respectivo pago.

2. El Fondo adelantard los trédmites correspondientes para girar los recursos a la
entidad obligada en el menor tiempo posible, respetando el orden de radicacién de
los requerimientos a que se refiere el numeral anterior.



3. La entfidad obligada deberd realizar el pago efectivo de la condena al
beneficiario, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcidn de los recursos.

4, Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o gque aprueben una conciliacién devengardn intereses moratorios a una
tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término
de los diez (10) meses de que tfrata el inciso segundo del articulo 192 de este Codigo
o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero,
sin que la entidad obligada hubiese redlizado el pago efectivo del crédito
judicialmente reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causardn un interés
moratorio a la tasa comercial.

La ordenacién del gasto y la verificacidn de requisitos de los beneficiarios radica
exclusivamente en cada una de las entidades, sin que implique responsabilidad
alguna para las demds entidades que participan en el proceso de pago de las
sentencias o conciliaciones, ni para el Fondo de Contfingencias. En todo caso, las
acciones de repeticién a que haya lugar con ocasidn de los pagos que se realicen
con cargo al Fondo de Contingencias deberdn ser adelantadas por la enfidad
condenada.

Paragrafo 1°. El Gobierno Nacional reglamentard el procedimiento necesario con el
fin de que se cumplan los términos para el pago efectivo a los beneficiarios. El
incumplimiento a las disposiciones relacionadas con el reconocimiento de créditos
judicialmente reconocidos y con el cumplimiento de la totalidad de los requisitos
acarreard las sanciones penales, disciplinarias y fiscales a que haya lugar

(o).,

Entonces, como anteriormente se senald la sentencia que constituye titulo
ejecutivo quedo ejecutoriada el 17 de agosto de 2018.

En cuanto a la radicacion de la cuenta de cobro el despacho evidencia
que el 14 de noviembre de 2018 el entonces apoderado de los
demandantes presentd ante el Ministerio de Defensa la solicitud del pago
de la sentencia (archivo 2, fls. 109 a 111), es decir que fue radicada dentro
de los 3 meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia.

Ahora, se recuerda que en la demanda ejecutiva se solicitd librar
mandamiento de pago por los intereses moratorios, contados desde el dia
siguiente a la fecha de ingreso del pago parcial hasta el momento en que
se verifique el pago total de la obligacion.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que el aludido pago parcial fue
recibido por la parte ejecutante el 16 de diciembre de 2022, se ordenard



liorar mandamiento de pago por los intereses moratorios a la tasa comercial
a partir del 17 de diciembre de 2022 hasta la fecha en que se efectie el
pago total del mandamiento ejecutivo.

Sobre la condena en costas el despacho se pronunciard en su oportunidad
procesal.

Corolario de lo anterior, este Despacho Judicial
RESUELVE:

PRIMERO: Tener al FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA COMPARTIMENTO
1, (administrado por la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.), como
cesionario de los derechos econdmicos reconocidos a los demandantes
Heiler Lagares Alvarez, Carlina del Carmen Alvarez Reyes y Ermin David
Oviedo Alvarez en la sentencia proferida por este juzgado el 2 de agosto de
2018, dentro del proceso de reparacion directa 11001333603220150029300.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del FONDO DE CAPITAL
PRIVADO CATILEYA COMPARTIMENTO 1, (administrado por la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.), en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— EJERCITO NACIONAL, por los siguientes valores:

a) Por concepto de capital la suma de veintidds millones cientos dos mil
setecientos sesenta y cinco pesos con treinta y cinco centavos
(22.102.765,35).

b) Por los intereses moratorios a la tasa comercial a partir del 17 de
diciembre de 2022 hasta la fecha en que se efectue el pago total del
mandamiento ejecutivo.

TERCERO: Las sumas indicadas en el numeral anterior deberdn ser pagadas
por la enfidad ejecutada dentro del término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacidon de la presente providencia, conforme con lo
indicado en el articulo 431 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFIQUESE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, a la agente del Ministerio Publico adscrita a este Despacho y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Luis Enrique Herrera Mesa,
identificado con la C.C. 1.051.266.547 y T1.P. 330.471 del C.S.J., como
apoderado de la parte ejecutante, de conformidad con los documentos
obrantes en el archivo 29 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Expediente: 11001333603220150079000
Demandantes:  JORGE LUIS MUNOZ PATINO
Demandada: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Mediante memorial presentado el 5 de junio de 2023 (documento No. 35 del
expediente digital) el apoderado de la parte actora presentd recurso de
apelacion en contra de la sentencia del 23 de mayo de 2023.

De ofra parte, se tiene que el 6 de junio de 2023 (documento No. 36 del
expediente digital) la apoderada de la Policia Nacional presentd recurso de
apelacion en contra de la sentencia del 23 de mayo de 2023.

Finalmente, con memorial radicado el 6 de junio de 2023 (documento No.
37 del expediente digital), la apoderada de la Fiscalia General de la Nacion
presentd recurso de apelacion en contra de la sentencia del 23 de mayo de
2023.

Pues bien, teniendo en cuenta que los recursos de apelacion se presentaron
en el término establecido en el articulo 247 CPACA, esto es denfro de los 10
dias siguientes a la nofificacion de la sentencia, se concederdn en el efecto
SUSpEenNsivo.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia
proferida el 23 de mayo de 2023.

SEGUNDO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION
interpuesto por la apoderada de la Policia Nacional, en confra de la
sentencia proferida el 23 de mayo de 2023.

TERCERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION
interpuesto por la apoderada de la Fiscalia General de la Nacidén, en contra
de la sentencia proferida el 23 de mayo de 2023.



CUARTO: Por secretaria del juzgado, REMITASE el expediente digital al
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION TERCERA, para lo
de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccién 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220170002100
Ejecutantes: BUSINESS & AUDITING CONSULTORES LTDA
Ejecutadas: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA - UDEC

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

El despacho procede a resolver sobre la liquidacion de costas elaborada
por la secretaria.

Mediante sentencia del 2 de noviembre de 2022, este despacho condend
en costas a la parte demandante y fijo como agencias en derecho la suma
de 2 SMLMYV, a favor de la parte demandada.

De otra parte, en atencion al auto del 6 de junio de 2023 (documento No.
50 del expediente digital), la secretaria del juzgado realizd la correccion de
la liquidacion en costas que habia realizado el 18 de abril de 2023, asi
(documento 22 del expediente digital):

Asunto Valor

Agencias en Derecho 19 Instancia $0.00
Agencias en Derecho 2° Instancia $ 2.000.000,00
Expensas de notificacion $ 0,00
Registro $ 0,00
Publicaciones $0,00
Pdliza Judicial $0.00
Honorarios Secuestre $0,00
Honorarios Curador Ad-Litem $ 0,00
Honorarios Perito $ 0,00
Oftros $ 0,00
Total $ 2.000.000,00

La anterior liquidacion de costas fue fijada en lista el 27 de abril de 2023 por
el término de 3 dias, a lo cual el apoderado de la entidad demandada
solicitd su correccién respecto de los nombres de las partes (documentos
Nos. 47 y 48 del expediente digital), correccidon que, como ya se indicd, se
efectud en cumplimiento al auto del 6 de junio de 2023.

Asi las cosas, considerando que las costas fueron liquidadas el 7 de junio de
2023 (documento No. 51 del expediente digital) con criterios objetivos y
verificables en el expediente, como lo establece el articulo 361 del Codigo
General del Proceso, se impartird su aprobacion.

De ofra parte, se tiene que con memorial radicado el 24 de marzo de 2023
(documento No. 45 del expediente digital), se allegd poder conferido por la



Directora de Proyectos Especiales y Relaciones Institucionales de la
Universidad de Cundinamarca al abogado Dario Santiago Cdardenas
Vargas, para que siga con la representacion de dicha entidad en el proceso
de la referencia. Considerando que el poder cumple con los requisitos
establecidos en los articulos 74y 75 del CGP y con el articulo 5 de la Ley 2213
de 2022, el despacho le reconocerd personeria al abogado.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas realizada por la secretaria del
juzgado, cuyo pago estard a cargo de la demandante y a favor de la parte
demandada.

SEGUNDO. RECONOCER personeria al abogado Dario Santiago Cdardenas
Vargas, identificada con C.C. 79.843.327 y T.P. 117.723, para que actue en
calidad de apoderado de la demandada Universidad de Cundinamarca,
en los términos y para los efectos del poder allegado al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220180008400
Demandante: JAILER STIVEN RODRIGUEZ ANGULO
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL

REPARACION DIRECTA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccidon B, en providencia del 17 de
febrero de 2023, mediante la cual corrigid el numeral segundo de la
sentencia del 11 de marzo de 2020, asi:

“SEGUNDO: REVOCAR la sentencia proferida el 15 de octubre de 2019, por el Juzgado
Treinta y Dos (32) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogotd, Seccidn Tercera,
y en consecuencia,”.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Por secretaria DESE cumplimiento a lo dispuesto en el auto del 16
de abril de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 632052e140638672¢f575b32¢055700ac60cec09¢c7a71d670ea63893c98aac87
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Expediente: 11001333603220180018700
Demandante: DUVAN TORO ZAPATA Y OTROS
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA

El despacho procede a resolver sobre la liquidacion de costas elaborada
por la secretaria.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccion B,
en sentencia de segunda instancia proferida el 15 de julio de 2022, -numeral
segundo- condend en costas a la parte demandante y en agencias en
derecho al pago de 1 SM.L.M.V a favor de la entidad demandada'. En la
sentencia de primera instancia no hubo condena en costas.

El 17 de marzo de 2023, la Secretaria del Juzgado elabord la siguiente
liguidaciéon de costas (documento 14 del expediente digital):

Asunto Valor

Agencias en Derecho 19 Instancia $0,00
Agencias en Derecho 2° Instancia $ 1.000.000,00
Expensas de notificacion $0.00
Registro $ 0,00
Publicaciones $0,00
Pdéliza Judicial $0.00
Honorarios Secuestre $ 0,00
Honorarios Curador Ad-Litem $ 0,00
Honorarios Perito $0,00
Otros $0.00
Total $ 1.000.000,00

La anterior liquidacion de costas fue fijada en lista el 27 de abril de 2023 por
el tférmino de 3 dias, sin pronunciamiento de las partes (documento 13 del
expediente digital).

Asi las cosas, considerando que las costas fueron liquidadas con criterios
objetivos y verificables en el expediente, como lo establece el articulo 361

del Codigo General del Proceso, se impartird su aprobacion.

Por lo anterior, el Despacho DISPONE:

! Documento No. 9 anexo 12 del expediente digital.



PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del
Juzgado cuyo pago estard a cargo de la parte demandante y en favor de
la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Expediente: 11001333603220190016400
Demandantes: HENRY RIVEROS GARZON y OTROS
Demandadas: MUNICIPIO DE UNE - CUNDINAMARCA

REPARACION DIRECTA

El despacho obedecerd y cumplird lo decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en providencia del 28 de noviembre de 2022
(documento No. 62 del expediente digital).

De otra parte, se tiene que, mediante memorial presentado el 1° de junio de
2023 (documento No. 64 del expediente digital), el apoderado de la parte
actora interpuso RECURSO DE APELACION en contra de la sentencia
proferida en audiencia de alegaciones y juzgamiento realizada el 17 de
mayo de 2023, mediante la cual se declararon probadas las excepciones
de culpa exclusiva de la victima y hecho de un tercero, y en consecuencia
se negaron las pretensiones de la demanda.

Alrespecto, teniendo en cuenta que el recurso de apelacion se presentd en
el término establecido en el articulo 247 CPACA, esto es, dentro de los 10
dias siguientes a su notificacion, se concederd en el efecto suspensivo.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidn Tercera, Subseccidn B, en providencia del 28 de
noviembre de 2022, mediante la cual confirmd la decision adoptada por
este despacho en la audiencia inicial del 8 de febrero 2022, respecto de las
declaraciones de parte solicitadas por la actora.

PRIMERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION
interpuesto por el apoderado de la parte actora en contra de la sentencia
proferida el 17 de mayo de 2023.

SEGUNDO: Por secretaria del juzgado, REMITASE el expediente digital al
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION TERCERA, para lo
de su competencia.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220200013600

Demandantes: ELIECER ASCANIO FRANCO Y OTROS
Demandada: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA

OBEDESCASE y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidn Tercera, Subsecciéon B, en auto del 27 de mayo de
2022, mediante el cual revoco el auto proferido por este juzgado el 8 de
octubre de 2020, que habia rechazado la demanda por caducidad.

De ofra parte, vista la demanda presentada, el despacho la inadmitird en
atencion a lo siguiente:

1. El articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, adiciond el numeral 8° al articulo 162
de la Ley 1437 de 2011, y reglamentd que " [e]l demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando all
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con
SUS anexos”.

En el presente caso la parte demandante, si bien allegd una constancia de
envio (documento No. 2 del expediente digital), de la misma no se puede
inferir que se haya anexado el escrito de demanda y sus anexos, razén por
la cual se requerird con el fin de que acredite en debida forma el envio de
la demanda y sus anexos a la demandada.

2. El numeral 7° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, determina que la demanda senalara “[e]l
lugar y direccion donde las partes v el apoderado de quien demanda
recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberdn indicar
también su canal digital”.




En el escrito de demanda no se senald el canal digital de los demandantes,
razdn por la cual se inadmitird esta con el fin de que se aporte esa
informacion.

En mérito de lo expuesto, el despacho DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda con el fin de que la parte
accionante:

A. Certifique en debida forma el envio de la demanda y sus anexos a la
parte demandada por medio electronico o fisico, en atencidn a lo
regulado en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el
numeral 8° al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

B. Indique el canal digital de los demandantes, de conformidad a lo
establecido en el numeral 7° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término legal de 10 dias
para que subsane la demanda, so pena de rechazo de conformidad con el
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: La parte demandante deberd enviar copia del escrito
subsanatorio simultdneamente por medio electronico al demandado, en
cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Diego Fernando Ovalle Ibafiez
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Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccién 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b65175306d7419e4d146d7{20338dfe6bae1c0104d88e80c0ae0e623b95f9bc7
Documento generado en 14/07/2023 10:48:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220200028100
Demandantes: WILSON SALAZAR PELAEZ Y OTROS
Demandada: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF y

ONG CRECER EN FAMILIA

REPARACION DIRECTA

Procede el despacho a pronunciarse sobre las contestaciones de la
demanda y su reforma, sobre las contestaciones a los llamamientos en
garantia y a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, teniendo en
cuenta lo siguiente:

1.

Mediante auto del 12 de marzo de 2021 se admitid la demanda en contra
del del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF y ONG
CRECER EN FAMILIA, las cuales fueron notificadas el 12 de abril de 2021
(documento No. 10 del expediente digital), por lo que el término de
traslado vencio el 27 de mayo de 2021.

La ONG Crecer en Familia contestd la demanda el 27 de mayo de 2023
(documento No. 12 del expediente digital), esto es, dentro del término
legal. En ésta no se plantearon excepciones previas de que frata el
articulo 100 del C.G.P., aplicable por remisién del pardgrafo 2° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

EL INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF contestd la
demanda el 27 de mayo de 2023 (documento No. 13 del expediente
digital), esto es, dentro del término legal. En ésta no se plantearon
excepciones previas de que trata el articulo 100 del C.G.P., aplicable por
remision del paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A. Igualmente se
observa que esta entfidad llamoé en garantia a la ONG Crecer en Familia
y a Seguros del Estado (documentos Nos. 14y 15 del expediente digital).

. EI'11 de junio de 2021, el apoderado de la parte actora presentd escrito

de reforma a la demanda (documento No. 16 del expediente digital), la
cual fue aceptada mediante auto del 12 de noviembre de 2021,
nofificado por estado del 16 de ese mismo mes y ano, por lo que el
termino para contestar la reforma vencio el 7 de diciembre de 2021.



Con memorial radicado el 7 de diciembre de 2021, el apoderado del
ICBF allegd contestacion a la reforma de la demanda (documento No.
22 del expediente digital), esto es, dentro del término legal.

De otra parte, se tiene que la ONG Crecer en Familia no allegd
contestacion a la reforma de la demanda.

3. Mediante auto del 10 de marzo de 2023 (documento No. 27 del
expediente digital), se aceptaron los llamamientos en garantia realizado
por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar a la ONG Crecer en
Familia y a Seguros del Estado. Dicha Providencia fue notificado por
estado el 13 de marzo de 2023 a la ONG Crecer en Familia y
personalmente a Seguros del Estado 17 de marzo de 2023.

Asi las cosas, el termino de traslado para contestar el llamamiento en
garantia por parte de la ONG Crecer en Familia empezd a correr el 14 de
marzo de 2023 y vencio el 11 de abril de 2023. En cuanto al fermino para
contestar el lamamiento en garantia por parte de Seguros del Estado, se
tiene que el término inicid el 23 de marzo de 2023 y vencid el 19 de abril
de 2023.

Seguros del Estado allegd contestacion a la demanda y al llamamiento
en garantia el 30 de marzo de 2023 (documento No. 29 del expediente
digital), estos es, dentro del término legal. En ésta no se plantearon
excepciones previas de que trata el articulo 100 del C.G.P., aplicable por
remision del paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

La ONG Crecer en Familia allegd contestacion al llamamiento en
garantia el 10 de abril de 2023 (documento No. 30 del expediente digital),
esto es, dentro del férmino legal. En ésta no se plantearon excepciones
previas de que frata el arficulo 100 del C.G.P., aplicable por remision del
pardgrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

4. Asilas cosas, en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 1° del artficulo
180 del C.P.A.C.A., se procederd a fijar hora y fecha para llevar a cabo
la audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: TENER por contfestada la demanda por parte del INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF y la ONG CRECER EN FAMILIA.

SEGUNDO: TENER por contestada la reforma a la demanda por parte del
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR — ICBF.

TERCERO: TENER por no contestada la reforma a la demanda por parte de la
ONG CRECER EN FAMILIA.



CUARTO: TENER por contestado el llamamiento en garantia por parte de
SEGURQOS DEL ESTADO.

QUINTO: TENER por contestado el llamamiento en garantia por parte de
ONG CRECER EN FAMILIA.

SEXTO: FIJAR el dia 16 de julio de 2024, a las 10:00 a.m., para llevar a cabo
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPACA, la cual se realizard
de forma virtual.

SETIMO: ADVERTIR a los apoderados de las partes que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial genera multa de dos (2) salarios minimos
legales vigentes.

OCTAVO: RECORDAR a las demandadas y llamadas en garantia que en
caso de que exista dnimo conciliatorio, deberdn allegar la copia auténtica
del acta del Comité de Conciliacion.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Mario Fernando Neira
Jaramillo, identificado con cédula de ciudadania No. 94.459.351 y T.P.
151.994 del C.S.J., como apoderado judicial de la ONG Crecer en Familia,
de conformidad con el poder que obra en el folio 48 del documento No. 12
del expediente digital.

DECIMO: RECONOCER personeria al abogado Marco Andrés Mendoza
Barbosa, identificado con cédula de ciudadania No. 80.153.491 y T.P.
140.143 del C.S.J., como apoderado judicial del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, de conformidad con el poder que obra en el folio 13 del
documento No. 13 del expediente digital.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria al abogado JHON SEBASTIAN AMAYA
OSPINA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.736.378 y T.P.
237.338 del C.S.J., como apoderado judicial de Seguros del Estado S.A., de
conformidad con el poder que obra en el folio 15 del documento No. 29 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO TREINTA' Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
- SECCION TERCERA-

Bogotad, D. C. catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)
Expediente: 11001333603220210037400
Demandante: LUIS ORLANDO BARBOSA PARDO
Demandados:  NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE & OTROS

REPARACION DIRECTA

Devuelto el expediente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccién Segunda - Subseccidn “A”, el cual, mediante providencia del 18 de
abril de 2023 dirimio el conflicto negativo de competencias suscitado entre
este juzgado y el Juzgado 3° Administrativo de Bogotd, se ordenard
obedecery cumplir lo resuelto.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011, el despacho inadmitira la presente demanda en atencién a
lo siguiente:

1. El numeral 7° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, determina que la demanda senalard “[e]l
lugar y direccidén donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberdn indicar
también su canal digital”.

En el escrito de demanda se senaldé como canal digital del demandante el
correo angelasalasm.asesorialegal@gmail.com, sin embargo, lo que
advierte el despacho es que esa direccion electronica corresponde a la
apoderada judicial del demandante. En consecuencia, se requerird a fin de
que indique el canal digital del demandante, para efectos de
notificaciones.

2. El numeral cuarto del articulo 166 del CPACA, establece que al presentar
la demanda se debe anexar entre otros “[L]a prueba de la existencia vy
representacion en el caso de las personas juridicas de derecho privado.
Cuando se trate de personas de derecho puUblico que intervengan en el
proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con
la Nacidn, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas
por la Constitucion y la ley.”

En el presente caso, se pretende demandar a LA CONCESION RUNT S.A.
persona juridica de derecho privado, sin embargo, con los anexos de la


mailto:angelasalasm.asesorialegal@gmail.com

demanda no se allegd el respectivo cerfificado de existencia vy
representacion legal, razén por la cual se requerird a la parte actora a fin de
que allegue dicha documental.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccidon A, en providencia del 18 de
abril de 2023, mediante la cual asignd la competencia a este despacho
judicial para conocer del presente proceso.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante
subsane lo siguiente:

A. Indigue el canal digital del demandante, conforme a lo establecido
en el numeral 7° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

B. Allegue el certificado de existencia y representacion legal de LA
CONCESION RUNT S.A., de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 166 del CPACA.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante el término legal de 10 dias
para que subsane la demanda, so pena de rechazo de conformidad con el
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: La parte demandante deberd enviar copia del escrito
subsanatorio simultdneamente por medio electronico al demandado, en
cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220220005800

Ejecutante: ALIANZA FIDUCIARIA S.A. (como administradora del Fondo
Abierto con Pacto de Permanencia C*C)

Ejecutada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

EJECUTIVO

El despacho procede aresolver sobre la solicitud de terminacién del proceso
por pago total de la obligacion, presentada por el apoderado de la parte
ejecutante (archivo 19 del expediente digital).

Mediante memorial radicado el 16 de mayo de 2023, el apoderado de
Alianza Fiduciaria S. A. solicitdé que se decrete Ia terminacion del proceso por
pago total de la obligacion, afirmado que la entidad ejecutada consignd a
favor de la parte actora la suma de $601.900.703,72, cumpliendo asi con la
obligacion emanada de la providencia que se ejecuta en este proceso.

Para el efecto, aportd el documento denominado “ANEXO" emitido por la
Direccién de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa, mediante el cual se
efectUa la liquidacion de la conciliacion extrajudicial que se ejecuta en este
asunto.

Asi las cosas, como en este caso la parte ejecutante puede disponer
lioremente de su derecho y no se observa ninguna razon adicional para
desconocer la voluntad de la ejecutante, el despacho declarard la
terminaciéon del proceso por pago total de la obligacion.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO. DECRETAR la tferminacion del presente proceso ejecutivo por pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: Por secretaria del juzgado ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220220023400
Demandantes: ANGEL LUIS BAENA RIOS y OTROS
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Procede el despacho a pronunciarse sobre la contestacion de la demanda
y a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, teniendo en cuenta lo
siguiente:

Mediante auto del 24 de marzo de 2023 se admitid la demanda en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, el cual fue
notificado el 17 de abril de 2023, por lo que el término de traslado vencid el
2 de junio de 2023.

La Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional contestd la demanda
el 31 de mayo de 2023 (documento No. 08 del expediente digital), esto es,
dentro del término legal. En ésta no se plantearon excepciones previas de
que trata el articulo 100 del C.G.P., aplicable por remision del paragrafo 2°
del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 1° del artficulo 180
del C.P.A.C.A., se procederd a fijar hora y fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial.

De conformidad con lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por parte de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: FIJAR el dia 9 de julio de 2024, a las 3:00 p.m., para llevar a cabo
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPACA, la cual se realizard
de forma virtual.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de las partes que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial genera multa de dos (2) salarios minimos
legales vigentes.



CUARTO: RECORDAR a la enfidad demandada que en caso de que exista
Aanimo conciliatorio, deberdn allegar la copia auténtica del acta del Comité
de Conciliacion.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado José Javier Mesa Céspedes,
identificado con cédula de ciudadania No. 17.344.074 y T.P. 134.872 del
CS.J., como apoderado judicial de la entidad demandada, de
conformidad con el poder que obra en el folio 17 del documento No. 8 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotda D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220220028100

Demandantes:  JOSE ARTURO MORENO CRUZ y OTROS

Demandadas:  NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

REPARACION DIRECTA

Habiéndose vencido el traslado de la demanda y de las excepciones,
advierte el despacho que el abogado Darwin Efrén Acevedo Conftreras,
quien presentd contestacion en nombre de la Nacidén - Rama Judicial -
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial (documento No. 17 del
expediente digital) no allegd el poder que la acredita para representar a
dicha entidad. Por este motivo se le requerird para que lo aporte.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: OTORGAR el término de diez (10) dias al abogado Darwin Efrén
Acevedo Contreras para que allegue el poder que lo faculta para actuar
como apoderado de la enfidad demandada en este proceso.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, por secretariac INGRESESE el
expediente para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccién 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220220028200
Demandantes: DIBIER ELIAN ZULETA JARAMILLO Y OTRO
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Procede el despacho a pronunciarse sobre la contestacion de la demanda
y a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, teniendo en cuenta lo
siguiente:

Mediante auto del 14 de abril de 2023 se admitid la demanda en confra de
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, el cual fue
notificado el 27 de abril de 2023, por lo que el término de traslado vencid el
15 de junio de 2023.

La Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional contestd la demanda
el 15 de junio de 2023 (documento No. 08 del expediente digital), esto es,
dentro del término legal. En ésta no se plantearon excepciones previas de
que trata el articulo 100 del C.G.P., aplicable por remision del pardgrafo 2°
del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 180
del C.P.A.C.A., se procederd a fijar hora y fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por parte de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: FIJAR el dia 10 de julio de 2024, a las 3:00 p.m., para llevar a cabo
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPACA, la cual se realizard
de forma virtual.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de las partes que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial genera multa de dos (2) salarios minimos
legales vigentes.



CUARTO: RECORDAR a la enfidad demandada que en caso de que exista
Aanimo conciliatorio, deberdn allegar la copia auténtica del acta del Comité
de Conciliacion.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Ximena Arias Rincon,
identificada con cédula de ciudadania No. 37.831.233 y T.P. 162.143 del
CJS.J., como apoderada judicial de la entidad demandada, de
conformidad con el poder que obra en el folio 3 del documento No. 8 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220220028600
Demandantes: DANIEL ANIBAL BAYONA GAMBA y OTROS
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Procede el despacho a pronunciarse sobre la contestacion de la demanda
y a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, teniendo en cuenta lo
siguiente:

Mediante auto del 31 de marzo de 2023 se admitid la demanda en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, el cual fue
notificado el 26 de abril de 2023, por lo que el término de traslado vencid el
14 de junio de 2023.

La Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional contestd la demanda
el 14 de junio de 2023 (documento No. 10 del expediente digital), esto es,
dentro del término legal. En ésta no se plantearon excepciones previas de
que trata el articulo 100 del C.G.P., aplicable por remision del pardgrafo 2°
del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 180
del C.P.A.C.A., se procederd a fijar hora y fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por parte de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: FIJAR el dia 16 de julio de 2024, c Ias 12:00 m., para llevar a cabo
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 CPACA, la cual se realizard
de forma virtual.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de las partes que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial genera multa de dos (2) salarios minimos
legales vigentes de conformidad con el articulo 180 numeral 4 del C.P.A.C.A.



CUARTO: RECORDAR a la enfidad demandada que en caso de que exista
danimo conciliatorio, deberdn allegar la copia auténtica del acta del Comité
de Conciliacién, teniendo en cuenta que de conformidad con lo
preceptuado en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.C.A., se podrd
conciliar.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Claudia Maritza Ahumada,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.085.593 y T.P. 154.581 del
C.S.J., como apoderada judicial de la entidad demandada, de
conformidad con el poder que obra en el folio 22 del documento No. 10 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccion 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001333603220220030800
Demandantes: EUGENIO EZEQUIEL RODRIGUEZ SANCHEZ Y OTROS
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Procede el despacho a pronunciarse sobre la contestacion de la demanda
y a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial, teniendo en cuenta lo
siguiente:

Mediante auto del 3 de febrero de 2023 se admitid la demanda en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, el cual fue
notificado el 14 de febrero de 2023, por lo que el término de traslado vencid
el 31 de marzo de 2023.

La Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional contestd la demanda
el 23 de marzo de 2023 (documento No. 06 del expediente digital), esto es,
dentro del término legal. En ésta no se plantearon excepciones previas de
que trata el articulo 100 del C.G.P., aplicable por remision del paragrafo 2°
del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 180
del C.P.A.C.A., se procederd a fijar hora y fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por parte de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: FIJAR el dia 16 de julio de 2024, a las 3:00 p.m., para llevar a cabo
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., la cual se
realizard de forma virtual.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados de las partes que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial genera multa de dos (2) salarios minimos
legales vigentes de conformidad con el articulo 180 numeral 4 del C.P.A.C.A.



CUARTO: RECORDAR a la enfidad demandada que en caso de que exista
danimo conciliatorio, deberdn allegar la copia auténtica del acta del Comité
de Conciliacién, teniendo en cuenta que de conformidad con lo
preceptuado en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.C.A., se podrd
conciliar.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Jenny Cabarcas Cepeda,
identificada con cédula de ciudadania No. 53.807.518 y T.P. 181.084 del
C.S.J., como apoderada judicial de la entidad demandada, de
conformidad con el poder que obra en el folio 18 del documento No. 6 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admseccion 3
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 67c472c6db4b4439f1af3fc332bb47a368a2b10e10810c964c75f735d143a30f
Documento generado en 14/07/2023 10:48:30 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 110013336032202300008%00

Demandantes:  YESICA MELISA SUAREZ OSPINA 'Y OTROS
Demandada:  E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA

REPARACION DIRECTA

Se ordenard obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidén Tercera, Subseccion C, en providencia del 17
de marzo de 2023, mediante la cual declard su falta de competencia y
ordend remitir las diligencias a los Juzgados Administrativos de Bogotda
(documento No. 6 del expediente digital) para que se avocard
conocimiento.

De ofra parte, atendiendo lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, el despacho inadmitird la presente demanda en atencidén a lo
siguiente:

1. El articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, adiciono el numeral 8° al articulo 162
de la Ley 1437 de 2011, y reglamentd que “[e]l demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con
SUS anexos”.

En el presente caso la parte demandante no demostrd que hubiese
cumplido con ese requisito legal, por lo que deberd certificar el envio de la
demanda y sus anexos a la parte demandada, por medio electrénico o
fisico.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccion C, en providencia del 17
de marzo de 2023.



SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda con el fin de que la parte
accionante:

A. Certifique el envio de la demanda y sus anexos a la parte
demandada por medio electronico o fisico, en atencion alo regulado
en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el numeral 8° al
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Conceder a la parte demandante el término legal de 10 dias para
que subsane la demanda, so pena de rechazo de conformidad con el
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: La parte demandante deberd enviar copia del escrito
subsanatorio simultdneamente por medio electronico al demandado, en
cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b66be5630626ccfb2851f45695ff188d2461fb21b42a393688a8eb1d1655¢876
Documento generado en 14/07/2023 10:48:31 AM
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JUZGADO TREINTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA -

Bogotd, D. C., catorce (14) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 110013336032202300009100

Demandantes: ALEJANDRO ALVAREZ RAMIREZ Y OTROS

Demandadas: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y LA NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

REPARACION DIRECTA

Se ordenard obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidn Tercera, Subseccidon B, en providencia del 19 de
enero de 2023, mediante la cual declard su falta de competencia para
conocer de la demanda y, en consecuencia, ordend remitir las diligencias
a los Juzgados Administrativos de Bogotd para que se avoque el
conocimiento del asunto (documento No. 3 del expediente digital).

De ofra parte, atendiendo lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, el despacho inadmitird la presente demanda en atencidén a lo
siguiente:

1. El articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, adiciond el numeral 8° al articulo 162
de la Ley 1437 de 2011, y reglamentd que “[e]l demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con
SUS anexos”.

En el presente caso la parte demandante no demostrd que hubiese
cumplido con ese requisito legal, por lo que deberd certificar el envio de la
demanda y sus anexos a la parte demandada, por medio electronico o
fisico.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:



PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE |o decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion B, en providencia del 19 de
enero de 2023.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante:

A. Certifique el envio de la demanda y sus anexos a la parte
demandada por medio electrénico o fisico, en atencion alo regulado
en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el numeral 8° al
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante el término legal de 10 dias
para que subsane la demanda, so pena de rechazo de conformidad con el
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: La parte demandante deberd enviar copia del escrito
subsanatorio simultdneamente por medio electronico al demandado, en
cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Diego Fernando Ovalle Ibafiez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 032 Contencioso Admsecci6n 3
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 09bd37f61175d8a527822b42b7b693f105d419fd66ffa2a462eb71336168852¢
Documento generado en 14/07/2023 10:48:33 AM
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