REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Auto interlocutorio No. 223

Bogota, treinta y uno,(31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : |DRA. CORINA DUQUE AYALA

Ref. Expediente |: [110013336031201700112 00

Demandante : |FRANK DAVID HERNANDEZ TRULLOT

Demandado : INACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
ADMITE DEMANDA

1. ANTECEDENTES

El sefior FRANK DAVID HERNANDEZ TRULLOT, actuando en nombre propio y en
calidad de directo afectado, presentd ante estos Juzgados Administrativos,
accién contenciosa a través del medio de control de reparacién directa, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, con la
finalidad que se le declare administrativa y extracontractualmente
responsable, con ocasion de las lesiones y posterior invalidez causada en su
calidad de soldado regular mientras prestaba el servicio militar obligatorio.

2. DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION

2.1. Jurisdiccién: La controversia juridica del caso en estudio es un asunto
propio de esta jurisdiccion, dado que se fundamenta en la presunta falla en
el servicio imputada a una entidad publica.

2.2. Conciliacién. La parte actora demostré haber agotado la conciliacién
extrajudicial como requisito de procedibilidad, allegando constancia de que
el trdmite de cor)ciiiocic'm prejudicial resultd fallido, mediante acta suscrita por
la PROCURADURIA TERCERA (3°) JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS!.

2.3. Caducidad. Procede el Despacho a efecto del andlisis de los requisitos
formales de la demanda, a determinar si ha operado el fendmeno juridico de
la caducidad de acuerdo con los supuestos facticos vy juridicos planteados
por la parte actora. Lo antérior, sin perjuicio que este tema pueda ser fratado
como excepcion previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente, a
saber la audiencia inicial.

L ver folio 32 c.1
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ADMISION REPARACION DIRECTA
o

En el presente medio de confrol, para el Despacho no ha operado el
fendmeno juridico de ta caducidad, porque el dafo antijuridico invocado por
la parte actora guarda relacidén con la pérdida de capacidad laboral
diagnosticada al soldado regular FRANK DAVID HERNANDEZ TRULLOT, ia cual
se estructurd el 25 de noviembre de 2016 mediante Acta de Junta Medica
Laboral No. 91794 elaborada por la Direccidon de Sanidad del Ejercito
Nacional2,

Bajo este supuesto, se tiene que el término de caducidad del presente medio
de control de reparacion directa - dos (2) anos-, empezd a correr a partir del
dia siguiente a la ocurrencia de los hechos origen de la presente controversia,
que en este caso seria desde el 26 de noviembre de 20146 por lo que la actora
contaba hasta el 26 de noviembre de 2018, y como quiera gue el medio de
control se presentd el 17 de mayo de 2017, resulta evidente que se hizo
oportunamente, mdaxime si se tiene en cuenta la suspension del término de
caducidad, con ocasion de la conciliacion prejudicial, tal como le establece
el articulo 21 de la Ley 640 de 2001 .

g

3. DE LOS REQUISITOS DE ADMISION DE LA DEMANDA

3.1. Competencia. £l Juzgado es competente para conocer del presente
asunto por el factor objetivo por la cuantia, en razdn a que se estimo la
cuantia de manera razonada para este caso, Ia suma de ($ 60.000.000) por
concepto de perjuicios materiales, canfidad que no excede los 500
S.M.M.L.V. establecidos en la Ley 1437 de 2011 para que el medio de control
de reparacion directq, sea de conocimiento de los Juzgados Administrativos
en primera instancia.

De igual forma, observa el Despacho que también es competente por el
factor territorial, puesto que se cumple con lo establecido en el numeral 6 del
articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado de la
parte actora.

3.2. Parles del Proceso:
a. Parte actora:

e FRANK DAVID HERNANDEZ TRULLOT actuando en nombre propio y en
calidad de directo afectado, guien acredita en debida forma su
legitimacién por activas.

b. Parte demandada:

e NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, ol ser esta
entidad a la que se le imputan los hechos objetos de la presente
controversia.

*Ver folios 24y 25 .1
+ Ibidem
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Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple los presupuestos
procesales y los demas requisitos de admisiéon establecidos en el codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho procederd a admitirla.

Por consiguiente, se
RESUELVE:

PRIMERO: Se ADMITE la presente demanda instaurada por FRANK DAVID
HERNANDEZ TRULLOT. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a los
demandantes y al correo electrénico indicado con la presentacién de la
demanda.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL a fravés de su representante legal, o quien haga sus
veces, conforme a lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 -
Modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de julic de 2012- Cédigo
General del Proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE o ~enor AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, a la
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme «
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA —~Modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 12 de julio de 2012,

CUARTO: De acuerdo ol inciso quinto {5°) del arficulo 199 del CPACA, se
conmina a la parte accionante para que retire y trdmite los traslados de la
demanda. Para lo anterior se le concede un término de (diez) dias, contados
a partir de la notificacidn de la presente providencia, término en el cual a
su vez la parte deberd allegar constancia conforme a la norma citada.

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la enfidad demandada por
el termino de freinta {30) dias de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 172 del CPACA, los cuales empezaran a contarse una vez se
encuentre vencido el plazo establecido en el articulo 192 del mismo estatuto.4

SEXTO: La entidad demandada, dentro del término de contestaciéon de la
demanda deberd dar cumplimiento al pardgrafo 1 de! articulo 175 del
CPACA, en el sentido de allegar los antecedentes administrativos que se
encuentren en su poder, |os cuales estén relacionados con los hechos en los
que le fue diagnosticada la pérdida d capacidad laboral del soldado regular
FRANK DAVID HERNANDEZ TRULLOT, ademds del expediente prestacional del
mismo.

1 Arficuio modificado por el articula 612 de! Cadigo General de! Proceso, el cual en su inciso quinte dispone:|...)En
este evento, las copias de la demanda y de sus anexcs quedaran en o secretaria a disposician del nofificade v el
fraslado o fos terminos que conceda el auto notificade, sélo comenzaran g correr ol vencimiento del térming
comun de veinticinco (23] dias después de surtida ia SHima notificacion. Deberd remitirse de manera inmediatay
a traves del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexcs y del auto admisornio, sin perjuicio de
las copias que deban quedar en el expediente o su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.
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ADMISION REPARACION DIRECTA

SEPTIMO: Reconocer personeria juridica al Dr. HECTOR EDUARDO BARRIOS
HERNANDEZ abogado en ejercicio, identificado con cédula de civdadanic
No. 19.365.895 y T.P. No. 35.66% del C.S de la Judicatura para que represente
los intereses de la parte demandante dentro del proceso de la referencia.

-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g ™~ o
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CORINA DUQUE AYA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anctacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
01 DE JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

CCMM




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Auto interlocutorio No. 224

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : |DRA. CORINA DUQUE AYALA

Ref. Expediente |: |110013334031201700123 00

Demandante : | JOHN FREDY MARIN CADAVID

Demandado : [NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
ADMITE DEMANDA

1. ANTECEDENTES

El sefior JOHN FREDY MARIN CADAVID actuando en nombre propio y en
calidad de directo afectado, presentd ante estos Juzgados Administrativos,
accidn contenciosa a través del medio de control de reparaciéon directa, en
confra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, con la
finalidad que se le declare administrativa y extracontractualmente
responsable, con OCOSIon de las lesiones y posterior invalidez causadas
mientras prestaba el servicio militar obligatorio.

2. DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION

2.1. Jurisdiccién: La controversia juridica del caso en estudio es un asunto
propio de esta jurisdiccion, dado que se fundamenta en la presunta falla en
el servicio imputada a una entidad publica.

2.2. Conciliacién. La parte actora demostré haber agotado la conciliacion
extrajudicial como requisito de procedibilidad, allegando constancia de que
el trdmite de conciliacién prejudicial resulté fallido, mediante acta suscrita por
la PROCURADURIA 81 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (fl. 28 c.1).

2.3. Caducidad. Procede el Despacho a efecto del andlisis de los requisitos
formales de la demanda, a determinar si ha operado el fenédmeno juridico de
la caducidad de acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados
por la parte actora. Lo antetior, sin perjuicio que este tema pueda ser tratado
como excepcidn previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente, a
saber la audiencia inicial.
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En el presente medio de control, para el Despacho no ha operado el
fenémeno juridico de la caducidad, porque el dafio antijuridico invocado por
la parte actora guarda relacion con las lesiones causadas al soldado regular
JOHN FREDY MARIN CADAVID, en hechos ocurridos el 01 de julio de 20151,

Bajo este supuesto, se tiene que el término de caducidad del presente medio
de control de reparacién directa - dos (2) afics-, empezd a correr a partir del
dia siguiente ala ocurrencia de los hechos origen de la presente controversia,
gue en este caso seria desde el 02 de julio de 2015 por lo gue ia actora
contaba hasta el 02 de julio de 2017, y como quiera que el medio de conftrol
se presentd el 24 de mayo de 2017, resulta evidente que se hizo
oportunamente, maxime si se tiene en cuenta la suspension del término de
caducidad, con ocasién de la conciliacion prejudicial, tal como ie establece
el articulo 21 de la Ley 640 de 2001 .

3. DE LOS REQUISITOS DE ADMISION DE LA DEMANDA

“

3.1. Competencia. El Juzgado es competente para conocer del presente
asunto por el factor objetivo por la cuantia, en razén a que se estimd ia
cuantia de manera razonada para este caso, la suma de ($ 80.000.000) por
concepto de perjuicios morales, cantidad que no excede los 500 SSM.M.L.V.
establecidos en la Ley 1437 de 2011 para que el medio de control de
reparacién directa, sea de conocimiento de los Juzgados Administrativos en
primera instancia.

De igual forma, observa el Despacho que también es competente por el
factor territorial, puesto que se cumple con lo establecido en el numeral 6 del
articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado de la
parte actora.

3.2. Partes del Proceso:

a. Parte actora:

.2
o

» JOHN FREDY MARIN CADAVID actuando en nombre propio y en
calidad de directo afectado, quien acreditd en debida forma su
legitimacion por activa?,

b. Parte demandada:
o NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, al ser esta
entidad a la que se le imputan los hechos objetos de la presente

controversia.

Teniendo en cuenta gue la presente demanda cumple los presupuestos
procesales y los demds requisitos de admision establecidos en el codigo de

I ver hecho 2° del escrito de demanda toda vez que no se evidencia el informative por lesiones. Igualmente en
respuesta a derecho de Pelicidn el Comandante del Batalldn de ingenieros No 4° "Gral. Pedro Nel Qspina™

manifiesta que: (...} revisados los archivos y bases de datos, no se halid informativo administrative por los hechos
mencionados.{...]" Verfolio 18 g 19 ¢.1. Se tom a determinacién en prevalengig del deregh tancial, sobre
le procesal.

2yerfolic 18y 19 ¢.1
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho procederd a admitirla.

Por consiguiente, se

RESUELVE:

PRIMERO: Se ADMITE la presente demanda instaurada por JOHN FREDY
MARIN CADAVID. NOTIFIQUESE por estado esta providencia al demandante
y al correo elecironico indicado con la presentacidn de la demanda.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL a través de su representante legal, o quien haga sus
veces, conforme a lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 -
Modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012- Cddigo
Ceneral del Proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE ai Seiior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO. a la
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme ¢
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA —-Modificado por el artficulo 612 de
la Ley 1564 de 12 de julio de 2012.,

CUARTO: De acuerdo al ifciso qguinto (5°) del articulo 199 del CPACA, se
conmina a la parte accionante para que retire y frdmite los fraslados de la
demanda. Para lo anterior se le concede un término de {diez) dias, contados
a partir de la notificaciéon de la presente providencia, término en el cuai @
su vez la parte deberd allegar constancia conforme a ia norma citada.

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a ia entidad demandada por
el término de freinta (30) dias de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 172 del CPACA, los cuales empezaran @ contarse una vez se
encuentre vencido e! plazo establecido en el articulo 199 del mismo estatuto.?

SEXTO: La entidad demandada, dentro del término de contestacién de ia
demanda debera dar cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del
CPACA, en el sentido de dllegor los antecedentes administrativos que se
encuentren en su poder, los cuales estén relacionados con los hechos en los
qgue se les causd la lesion al soldado regular JOHN FREDY MARIN CADAVID,
ademds del expediente prestacional del mismo.

Pl

¥ Arficule modificado por el arficulo 612 del Codigo General del Proceso, el cual en su inciso quinto dispone:|... JEn
este evento, las copias de fo demanda y de sus anexos quedardn en la secretaria a disposicién del notificado v ef
traslado o ios términos que conceda el quto nofificado, sélo comenzardn a corer al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gitima notificacidn. Deberd remitise de manera inmediata y
a traves del servicio postal qutorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del autc admisorio, sin perjuicio de
las copias que deban quedar en ef expediente @ su disposicién de confarmidad con to establecido en este inciso.
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SEPTIMO: Reconocer personeria juridica al Dr. HECTOR EDUARDO BARRIOS
HERNANDEZ abogado en ejercicio, identificado con cédula de ciudadania
No. 19.365.895 y T.P. No. 35.669 del C.§ de la Judicatura para que represente
los intereses de la parte demandante dentro def proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SN |
Cbrre oo il
ORINA DUQUEAYALA

JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
01 DE JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

CCMM ’




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-~ SECCION TERCERA

Auto tramite No. 609

Bogota, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : |DRA. CORINA DUQUE AYALA

Ref. Expediente [: |110013334031201400006 01

Demandante : | CARMEN SOFIA FERRO CASTELLANOS Y OTROS

Demandado : | NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REP{\RACION DIRECTA
OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Tercera - Subseccidn "B" que mediante
providencia del veintidds (22) de marzo de dos mil diecisiete (2017), resolvio:

“PRIMERO: ESTARSE a lo resuelto en el auto de 24 de octubre de 2016,
cuya parte resolutiva es la siguiente; lo anterior, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva:

PRIMERO. CORREGIR el numeral 1° del auto de 7 de junio de
2016, por medio del cual se resolvido el recurso de queja
formulado por la parte actora contra el auto proferido por el
Juzgado 31 Administratfivo de Bogota el 19 de noviembre de
2015 y que negd el incidente de nulidad, el cual quedard de
la siguiente manera:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de
apelacion interpuesto por la parte Actora, contra el
auto de 19 de noviembre de 2015 dictado por el
Juzgado 31 Administrativo Oral del circuito Judicial
de Bogotd — Seccion tercera, por medio del cual se
negd el incidente de nulidad, por las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO: REVOCAR el auto proferido el 16 de julio
de 2014 por el Juzgado 31 Administrativo de Bogotd
y corregido el 30 de julio del mismo afo, mediante
el cual rechazd la reforma a la demanda y en su
lugar, ORDENAR al Juzgado 31 Administrativo para




qgue admita la reforma, de conformidad con las
consideraciones de la parte motiva.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido, por
secretaria de la seccion DEVOLVER el proceso al
juzgado de origen; previas constancias de rigor.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, por secrefaria de la
seccion DEVOLVER el proceso al juzgado de origen; 1o anterior, de
conformidad con lo expuesto en la parte mofiva.

TERCERO: Por secrefaria de a quo, INTEGRAR en un solo expediente,
el presente proceso y ef contentivo de fas providencias mediante las
cuales esta corporacion resolvié el recurso de queja contra el auto
de 19 de noviembre de 2015 y de apelacién contra el proveido de
16 de julio de 2014, corregido ef 30 de julio del mismo ano, devuelfo
por la secretaria de la seccién el 31 de octubre de 2016, lo anterior,
de conformidad con las consideraciones de la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: ~. ,
(’_»n Y “tk...-;_/_:) Com ol o o —
CORINA DUQUE AYALA

JUEZ -

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico alas partes de la providencia anterior hoy
01 DE JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

CCvM



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Auto Interlocutorio No. 222

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : |DRA. CORINA DUQUE AYALA

Ref. Expediente |: |11001333603120140024¢9 01

Demandante : |INGENIEROS CIVILES EN TRAFICO DE TRANSPORTE Y VIAS
LTDA- INCOVIAS

Demandado : |SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO-DE CONTROL CONTRACTUAL
- Ordena Vinculacién -

- Requiere parte actora -

Atendiendo lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Secciodn Tercera — Subseccién “B" en providencia del trece (13) de marzo de
dos mil diecisiete (2017), el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE la vinculacion del CONSORCIO TEVASENAL S.A. -
MANTENIMIENTO Y SEGURIDAD VIAL SAS — SENALIZACIONES Y BALIZAMIENTOS
LA CASTELLANA S.A., al presente proceso, en calidad de beneficiario del
acto de adjudicacién que se demanda y contratista en del contrato frente
al cual se solicita su nulidad absoluta. NOTIFIQUESE por estado esta
providencia a las demds partes y al correo electrénico indicado con la
presentacioén de la demanda.

SEGUNDO. NOTIFICAR pemonalmente esta providencia al CONSORCIO
TEVASENAL S.A. - MANTENIMIENTO Y SEGURIDAD VIAL SAS — SENALIZACIONES
Y BALIZAMIENTOS LA CASTELLANA S.A., a través de su representante legal y o
quien haga sus veces en Bogotd D.C., en los términos del articulo 200 de la
Ley 1437 de 2011 y demds normas concordantes de la Ley 1564 de 12 de
julio de 2012- Cédigo General del Proceso.

TERCERO: CORRASE TRASLADO de la demanda al CONSORCIO TEVASENAL S.A.
— MANTENIMIENTO Y SEGURIDAD VIAL SAS - SENALIZACIONES Y BALIZAMIENTOS
LA CASTELLANA S.A., por el término de treinta (30) dias de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 172 del CPACA, los cuales empezaran d
contarse una vez se encuentre vencido el plazo establecido en el articulo 199
del mismo estatuto.!

! Articulo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, el cual en su inciso quinto dispone:(...)En
este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la secretaria a disposicién del notificado y el
fraslado o los términos que conceda el auto notificado, sélo comenzardn a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacién. Deberd remitirse de manera inmediata y




2014-00249
- Ordena Vinculacion -
- Requiere parte actorag -

CUARTO: Para efecto de lo anterior, se requiere a la parte actora para que
informe al Despacho la direccidon de nofificacidon del CONSORCIO
TEVASENAL S.A. - MANTENIMIENTO Y SEGURIDAD VIAL S$S.AS. -
SENALIZACIONES Y BALIZAMIENTOS LA CASTELLANA S.A., o si es del caso, por
fratarse de un particular que se& encuentre inscrito en el registro mercantil
dllegarla direccidn electrénica por ellos dispuesta para recibir nolificaciones
judiciales, dentro del término de (5) cinco dias siguientes a la notificacion
por estado de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAGSE,

o LA T et A e S
EORINA 6U3UE7AYA9\
JUEZ

'JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
01 DE JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

CCMM

a través del servicio posial autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del aufo admisorio, sin perjuicio de
las copias que deban quedar en el expediente o su disposicion de conformidad con lo establecido en esie inciso.



JUZIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Auto trdmite No. 610

Bogotd, treinta y Unéﬂ(31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : |DRA. CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE : |110013336031201700124 00

DEMANDANTE : |JOINER CAMELO MARTINEZ

DEMANDADO : INACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PREVIO A DECIDIR

Revisado el expediente, advierte el Despacho que no se allegd original o
copia auténtica del ACTA DEL COMITE DE CONCILIACION DE MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL a través del cual se autorizd conciliary pagar
por PERJUICIOS MORALES a JOINER CAMELO MARTINEZ, en cdlidad de
lesionado, el equivalente a 7 SMLV por perjuicios morales, el equivalente por
dano ala salud 7 SMLV, por perjuicios materiales el equivalente a diez millones
cuarenta y nueve mil ciento cuarenta pesos ($10.049.140) a la que hizo alusion
la parte convocada en la diligencia adelantada ante la PROCURADURIA 194
JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS.

Es de anotar que de conformidad con lo sefalado en el articulo 9°, numeral
3°, inciso 3° del Decreto 1716 de 2009, al acta de conciliacion que expida la
Procuraduria debe anexarse original o copia auténtica del acta del Comité
de Conciliacion de la entidad o certificado suscrito por el representante
legal que contenga la determinacién tomada por ésta, requerimiento que
no se verifica en el presente asunto, puesto que si bien es cierto que a folio
37 y 38 del c.1, se observa certificacion donde se autoriza conciliar,
expedida porla Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién del Ministerio
De Defensa Nacional, del mismo no se sabe la calidad que detenta, por lo
que es evidente que dicha certificacidn no se agjusta a la disposicidn en
comento.

Teniendo en cuenta lo anterior, se le concederd a las partes el término de
diez (10) dias, contados a partir de la noftificacién del presente auto, para
que allegue Copia auténtica e integra del ACTA DEL COMITE DE
CONCILIACION DE LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL o en su defecto el certificado suscrito por el Representante Legal
a través del cual se autoriza conciliar.




2017-00124 2
PREVIO A DECIDIR

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a las partes convocante y/o convocada para gue en
el término de diez (10) dias allegue Copia auténtica e integra del ACTA DEL
COMITE DE CONCILIACION DE LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL o en su defecto el certificado suscrito por el
Representante Legal a través del cual se autoriza conciliar.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior v vencido el término senalado, pase el
expediente al Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

'TA/: Lo i‘ b C__
CORINA DUQL’JE AYALR

JUEZ

4
-

; JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
| SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico alas partes de la providencia anterior hoy
01 DE JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

CCMM




REPUBLICA DE COLOMBIA /

JUZGADO TREINTA Y UNO (31} ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA .
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Auto de trdmite No. 0557

Bogotd D.C., treinta y uno (31} de mayo de dos mil diecisiete {2017}

JUEZ :| DRA. CORINA DUQUE AYALA

Ref. Expedieni: 110013336031-2014-00008-00

Demandante |:| CARLOS MAURICIO PORRAS BEDOYA

Demandado || NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL Y OTROS

L—

MEDIO DE CONTROL ACCION DE REPARACION DIRECTA

REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL

Mediante auto de frdmite del 16 de diciembre de 2016 (ver folio 84,
c.1), el juzgado fijé fecha y hora para la celebracién de la audiencia
inicial para el dia quince (15) de junio de 2017 a las cuatro de la tarde
{04:00 pm), no obstante ante el cruce con ofra audiencia, se hace
necesarno el cambio de hora.

En consecuencia se REPROGRAMARA LA HORA DE LA AUDIENCIA
INICIAL, la que se llevard a cabo el mismo dia quince (15) de junio de
2017, a las 12 del mediodia (12:00 m).

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO.- REPROGRAMAR dentro de la presente Litis, la audiencia
inicial, para el dia JUEVES quince (15) de junio de 2017, a las 12 del
mediodia (12:00 m). La asistencia de los apoderados es obligatoria, en
los terminos alli sefalados.

La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencias Nimero 4, Sede
el CAN, ubicado en la carrera 57 No.43-91 de Bogota.

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede recurso vy
deberd nofificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como




EXPEDIENTE: 2016-00008 2
REPARACION DIRECTA

lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo, y de lo Contencioso Administrativo,

lguatmente por secretaria enviese mensaje de datos a los sujetos
procesales a las direcciones electrénicas suministradas en el proceso
en los términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/_:q: A —?}L
CORlNA DUQUE/AYALA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 1 DE JUNIO
DE 2017 a las 08:00 a.m

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Cibm
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

- Auto tradmite No. 0596

Bogotd. D.C., treinta y una (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ :| CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE :/110013336031-2013-0081-00

DEMANDANTE : INSTITUTO NACIONAL DE ViAS - INVIAS- ]

DEMANDADO :l CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y OTROS

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
-. Concede apelacién sentencia -

|.- ANTECEDENTES

-. Mediante sentencia de primera instancia de primera instancia del 26 de
enero de 20171, se resolvid acceder las pretensiones de la demanda.

-. Bl dia veintfisiete (27) de enero de 2017, se envid mensaje al buzén
electrénico para notificaciones judiciales aportado por el apoderado de la
parte demandante y demandada JAIME ORLANDO GONZALEZ NINO (quien
actia como abogado de los sefiores MARIA GLADYS ZAPATA RESTREPO’y
JAIME AGUDELO ZAPATA (menor representado por sus padres MARIA
GLADYS ZAPATA RESTREPO y HENRY NAVARRO TRUJILLO) y parte
demandada?.

-. El dia tfreinta y uno (31) de enero de 2017, se envid mensaje al buzdn
electronico para notificaciones judiciales aportado por el apoderado de la
parte demandada DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIA-
RAMA JUDICIALS.

-. En escrito de fecha siete (07) de febrero de 2017, la DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIA- RAMA JUDICIAL- parte demandada, a fravés
de apoderado presentd recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instanciaX.

-. En escrifo de fecha giésicie’re (17) de febrero de 2017, el Dr. JAIME
ORLANDO GONZALEZ NINO (quien actlUa como abogado de los senores

' Ver folios 267, c.1.

* Ver folio 278 a 282, c.1.
* Ver folio 283 y 284, c.1.
! Ver folio 286 a 293, c.1




MARIA GLADYS ZAPATA RESTREPO y JAIME AGUDELO ZAPATA (menor
representado por sus padres MARIA GLADYS ZAPATA RESTREPO y HENRY
NAVARRO TRUIJILLO) y parte demandada, presentd recurso de apelacion
contra la sentencia de primera instandas. &

-. En auto de fecha 1 de marzo de 201 é7se fijé fecha y hora a efectos de
levar a cabo la audiencia de concliacion de que trata el inciso 4 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

-. La audiencia de conciliacion anteriprmente sefialada, se surtid el dia 24
de mayo de 2017, con la asisterffcia del apoderado de la parte
demandante y el apoderado de las gartes demandadas JAIME ORLANDO
GONZALEZ NINO (quien actia comp abogado de los sefiores MARIA
GLADYS ZAPATA RESTREPO y JAIME AGUDELO ZAPATA (menor representado
por sus padres MARIA GLADYS ZAHATA RESTREPO y HENRY NAVARRO
TRUIJILLO) y parte demandada y la RAMA JUDICIAL, sin que se llegara a un
acuerdo conciliatorio.

Il. CONSIDE ACIONES

1. Del recurso de apelacion interpuest§ por la parte demandada.
De conformidad con el articulo 247 ¢
encuentra en tiempo el recurso fle apelacion interpuesto por los
apoderados de las partes demanddfias Dr. JAIME ORLANDO GONZALEZ
NINO (quien actia como abogado df los sefiores MARIA GLADYS ZAPATA
RESTREPO y JAIME AGUDELO ZAPATA Imenor representado por sus padres

e lo Ley 1437 de 2011 el Despacho

proferida el 26 de enero de 2017, dentro del proceso de la referencia,
mediante la cual se declard judidqalmente responsable a las partes
demandadas NACION-DIRECCION § EJECUTIVA DE  ADMINISTRACION
JUDICIA- RAMA JUDICIAL y la part4 demandada Dr. JAIME ORLANDO
GONZALEZ NINO (quien actia comp abogado de los sefiores MARIA
GLADYS ZAPATA RESTREPO y JAIME AQQUDELO ZAPATA (menor representado
por sus padres MARIA GLADYS ZAJATA RESTREPO y HENRY NAVARRO
TRUJILLO) y parte demandada vy, se le gondend a pagar unos perjuicios.

En este orden de ideas, atendiendoflo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 192 del Cédigo de Prodgdimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y surtid@ la audiencia de conciliacién, se
dispondrd lo relacionado con la c@ncesidon del recurso de apelacion
interpuesto.

Por lo expuesto, se
RESURLVE

PRIMERO: TENER POR SURTIDA la @tapa previa de la audiencia de
conciliacién que dispone textuaimefpte el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA.

7 Ver folio 294 a 302, c.1




EXPEDIENTE: 20’1 3-00389
- CONCEDE APELACION SENTENCIA —
Reparacién Directa.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de Agelacié’m‘
interpuesto por el apoderado de la parte demandada DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIA- RAMA JUDICIAL, en confra la
sentencia proferida dia 26 de enero de 2016, ante el H. Tribunal
Adminisfrative de Cundinamarca.

TERCERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de Apelacién
interpuesto, por el Dr. JAIME ORLANDO GONZALEZ NINO (quien actia como
abogado de los sencres MARIA GLADYS ZAPATA RESTREPO y JAIME
AGUDELO ZAPATA (menor representado por sus padres MARIA GLADYS
ZAPATA RESTREPO y HENRY NAVARRO TRUJILLO) y parte demandada, en
contra la sentencia proferida dia 26 de enero de 2016, ante el H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, ante el H. Tribunal Administrative de
Cundinamarca.

CUARTO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para sus fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—"C)V{fv""lg\ v :
CORINA DUQUE AZATA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

POR ANOTACION EN ESTADO NOTIFICO A LAS PARTES DE LA PROVIDENCIA
ANTERIOR HOY 01 DE MAYO DE 2017 A LAS 08:00 A.M.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Cibm




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Auto trdmite No. 0598

Bogotd. D.C., treinta y una{31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ :{ CORINA DUQUE AYALA
REF. EXPEDIENTE :1110013336031-2014-00397-00
DEMANDANTE :| JAMES YESID CHAVERRA CUESTAS Y OTROS
DEMANDADO ' NACION MINISTERIO DE DENFENSA NACIONAL.-
EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
-. Concede apelacién sentencia -
I.- ANTECEDENTES

-. Mediante sentencia de primera instancia de primera instancia del 8 de
marzo de 20177, se resolvid acceder las pretensiones de la demanda.

-. Bl dia siete (7) y ocho (8) de marzo de 2017, se envid mensaje al buzdn
electronico para notificacienes judiciales aportado por el apoderado de la
parte demandante y demandada?.

-. En escrito de fecha veintitrés (26) de marzo de 2017, la  NACION
MINISTERIO DE DENFENSA NACIONAL.- EJERCITO NACIONAL- parte
demandada, a través de apoderado presentd recurso de apelacion contfra
la sentencia de primera instancia3.

-. En auto de fecha 2 de mayo de 20167 se fij6 fecha y hora a efectos de
llevar a cabo la audiencia de conciliacidon de que trata el inciso 4 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

-. La audiencia de conciliacion anteriormente senalada, se surtidé el dia 24
de mayo de 2017, con la asistencia del apoderado de la parte

demandante y el apoderado de la parte demandadas, sin que se llegara
a un acuerdo conciliatorio.

II. CONSIDERACIONES

1. Del recurso de apelociéhﬂinterpuesto por la parte demandada.

' Ver folios 146, c.1.
* Ver folio 155 a 161, c.1.
* Ver folio 162 a 165, c.1




De conformidad con el arficulo 247 de ia Ley=1437 de 2011 el Despacho
encuentra en tfiempo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada NACION MINISTERIO DE DENFENSA
NACIONAL.- EJERCITO NACIONAL.

En este orden de ideas, atendiendo 1o dispuesto en el inciso cuarto del
arficulo 192 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y surtida la audiencia de conciliacion, se
dispondra lo relacionado con la concesion del recurso de apelaciéon
interpuesto.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR SURTIDA la eftapa previa de la audiencia de
conciliacidn que dispone textuaimente el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de Apelacién,
interpuesto por el apoderado de la parte demandada NACION MINISTERIO
DE DENFENSA NACIONAL.- EJERCITO NACIONAL, en contra la sentencia
proferida dia 8 de marzo de 2017, ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

CUARTO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para sus fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%Rm&fm&

JUEZ

JUIGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

POR ANOTACION EN ESTADO NOTIFICO A LAS PARTES DE LA PROVIDENCIA
ANTERIOR HOY 01 DE JUNIO DE 2017 A LAS 08:00 A.M.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Clbm




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Auto Interlocutorio No. 0221

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

: | DRA. CORINA DUQUE AYALA

JUEZ
Ref. :1110013336031-2014-00576-00
Expediente

Demandante |:|JAMES YESID CHAVERRA CUESTAS

Demandado  |: [ NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA

DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION FORMULADO POR LA PARTE DEMANDADA

ANTECEDENTES

1

Mediante providencia de fecha 10 de marzo de 2017, se declard
extracontractualmente responsable a la parte demandada y se le condend a
pagar unos perjuicios. (Folio 149 c.1)

Mediante escrito de fécha 24 de marzo de 2017, el apoderado de la parte
demandada interpone recurso de APELACION en contfra de la decision de
fecha 10 de marzo de 2017 (Folio 161 c.1)

Mediante auto de fecha dos (02) de mayo de 2015 se fijé como fecha para
llevar a cabo la audiencia de conciliacién a que hace referencia el inciso 4
del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (Folio 172 c.1)

Llevada a cabo la audiencia el dia 24 de mayo de 2017', no se hizo presente
la parte demandada NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL., tal como consta en el acta.

El proceso pasa al Despacho para continuar con el trémite del proceso.

Il. CONSIDERACIONES

1. DEL RECURSO DE APELACION FORMULADO POR LA PARTE ACTORA

1.1. De la carga procesal de asistr a la Audiencia de Conciliacién para hacer
efectivo el recurso de apelacién.

' Ver folio 174, c.1.




2 . Exp. 2013-0497

El inciso cuarto del articulo 192 de ta Ley 1437 de 2011, impone una carga procesal
al apelante o apelantes, consistente en: asistir a la audiencia, el incumplimiento de
la obligacion genera la declaratoria de desierto del recurso.

La disposicion mencionada es del siguiente tenor:

)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la_audiencia, se
declarard desierto ¢l recurso

(.37

En consecuencia, el incumplimiento de la carga por parte del recurrente consistente
en no asistir a la Audiencia programada poer el Juzgado para el dia 24 de mayo de
2017, genera la declaraloria de desierto del Recurse de Apelacién.

1.2. Del incumplimiento atribuible al apelante dentro del presente proceso.

De conformidad con el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, encuentra el
Despacho que la parte demandada NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL., NO concurrié ante el juzgado el dia y hora sefidlado para
llevar a cabo la Audiencia de Conciliacion sefialada en el auto del 2 de mayo de
2017, por lo gue se declararg desierto el recurso de apelaciéon interpuesto por la
apoderada de la parte demandada en el escrito de fecha 24 de marzo de 2017.

De conformidad con lo expuesto, se

RESUELVE

Declarar desierto el recurso de Apelacion interpuesto por la parte demandada
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, contra la
sentencia de fecha 10 de marzo de 2017 de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G B

JUEZ

JUIGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 25 de
MAYO de 2015 alas 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Clom.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Bogotd, D.C., freinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto Interlocutorio No. 0225

JUEZ : |DRA. CORINA DUQUE AYALA

Ref. Expediente : 1110013336031-2015-00676-00

Demandante + | GILBERTO LINARES y OTROS

Demandado - |E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO LA
SAMARITANA, ESE HOSPITAL DE MEISSEN
Il NIVEL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
ACEPTA LLAMAMIENTO EN GARANTIA

|. ANTECEDENTES

1.- Los senores GILBERTO LINARES, CECILIA GALINDO LINARES,
SANTIAGO LINARES, BLANCA LIDIA (DILIA) LINARES QUIMBAYO (DE
LINARES), ROSA ELENA LINARES QUIMBAYO (DE MORENO), LUIS
HERNANDO LINARES QUIMBAYO, BLANCA ALICIA LINARES
QUIMBAYO, JAIME LINARES QUIMBAYO, JOSE LAURENCIO LINARES
QUIMBAYO, MARTHA CECILIA LINARES QUIMBAYO (DE CARDENAS)
HERMANA, LUIS EVER LINARES QUIMBAYO, ERIKA YULIETH LINARES
PENA, SANDRA PATRICIA PEDRAZA GALINDO, LUZ MERY PEDRAZA,
GUSTAVO PEDRAZO GALINDO, ERNESTO PEDRAZA GALINDO,
ARNOLD STEVEN LINARES ALDANA y WENDY ANDREA LINARES
ALDANA, actuando en nombre propio interponen medio de control de
Reparacion Directa a través de apoderado judicial, en contra de la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO LA SAMARITANA, ESE HOSPITAL DE
MEISSEN Il NIVEL, a fin de que se les declare responsables de los
perjuicios causados, por la presunta falla en la prestacién del servicio médico
que llevo a la muerte de la sefiora MARIA DEL CARMEN LINARES
QUIMBAYO en hechos ocurridos el dia 31 de enero de 2014. (folios 293 y ss,
&),




2015-00676 2
Admite llamamiento

2.- Mediante providencia del 17 de febrero de 2014, se admitié la
demanda, y se ordend nofificar al extremo pasivo!.

3.- Verificado el tramite de nofificacion, se observa que la ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO LA SAMARITANA, a través de apoderado
judicial, contestd la demanda de forma oportuna y en cuaderno
separado solicitd lamar en garantia a la aseguradora LA PREVISORA.,
aportando pdliza Nro. 1005885, obrante en el cuaderno Nro. 4, folio 4

Il. CONSIDERACIONES

Comesponde al Despacho, de acuerdoc con su competencia
funcional, proferir la respectiva decisidon sobre la intervenciéon de
terceros, para lo cual se hardn las siguientes precisiones:

El lamamiento en garantia es una figura juridica que permite a las
partes de la relacion procesal (Demandante - Demandado)? la
citacion de un tercero al proceso en virtud de un derecho legal o
contractual, para exigirle la reparacion de un perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de una senfencia.

Esta modalidad de intervencion de tercero, se encuentra
contemplada en el articulo 225 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administretivo, asi:

“{...) ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA, Quien afirme tener derecho legal
o confractual de exigir a un tercero la reparacion infegral del perjuicio gque llegare
a _sufiir,_ o el reemboliso toltal o parcial del pago que tuviere que hacer como
resuliado de ia sentencia, podrd pedir Ia citacién de aquel_para que en el mismo
proceso se resyeiva sobre tal relacion.

Con fundamento en las anteriores consideraciones pasa a analizarse
si en el caso concreto se reunen los presupuestos para la admisién del
llamamiento en garantia.

1. DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA EN EL CASO CONCRETO

Se pretende en este proceso la declaratoria de responsabitidad vy
condena al pago de los perjuicios gue afirman los actores les fueron
causados con ocasion de ios hechos ocurridos el dia 31 de enero de
2014, por la falla en la prestacion del servicio médico que llevo a la muerte
de la sefiora MARIA DEL CARMEN LINARES QUIMBAYO.

"ver folio 319 ¢-1.

2 £n este sentido, el Codigo General del proceso que entrard a regir a partir del 1° de enero del 2014, en
el arficulo 64 precepiva: "llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o confractual a
exigir de olrc g indemnizacion del peruicio que llegare a sufrir o el reembolsa total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resulfado de fa sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le
promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial fenga derecho ol saneamienic por eviccion, podrd
pedir, en o demandga o denfro del 1érmino para confestaria, que en el mismo proceso se resuelva sobre
tal relacion.

L 2




2015-00676 3
Admite llamamiento

De las pruebas aportadas por la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO LA
SAMARITANA, se encuentra que celebrd, en calidad de fomador vy
asegurado con la aseguradora LA PREVISORA $.A., contrato de seguro
suscrito mediante Péliza de Responsabilidad Civil Extracontfractual No.
1005885, con vigencia del 28 de febrero de 2013 hasta el 01 de marzo
de 20143, que amparg las indemnizaciones por las reclamaciones
dentro de la vigencia de la pdliza, teniendo en cuenta que los hechos
que fundamentan el medio de control datan del 31 de enero de 2014,
es dable ordenar su citacion; lo anterior, con ocasion a lo dispuesto
por el articulo 225 del Cdoddigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMEROQ.- Acéptese a lac Compahia de LA PREVISORA $.A, en calidad
de llamada en garantia. NOTIFIQUESELE a fravés de sus representantes
legales, directores, o quien haga sus veces, conforme a lo dispuesio
en el articulo 198 y 199 de la Ley 1437 de 201 1- este Ultimo modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de juiio de 2012- Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO.- De acuerdo al inciso_quinto (5°), del articulo 199 del
CPACA, se conmina_a la parte demandada ESE  HOSPITAL
UNIVERSITARIO LA SAMARITANA, para que refire y tramite los
traslados de la demanda. Para lo anterior se le concede un término de
diez (10) dias: contados a partir de la nofificacion de la presente
providencia, término _en el cual a su_vez la parte deberd allegar
constancia conforme a la norma citada.

TERCERO.- TERMINO DE TRASLADO. La enfidad llamada en garantia
contard con el término de los quince (15) dias para que se
pronuncien frente al llamamiento y/o soliciten la intervencién de un
tercero {inciso 2° arficulo 225 C.P.A.C.A).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

( AL 1y L_\ 7 e
CORINA D UE A ALA
cLem JUEZ

JUZGADO YREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO nofifico @ las paries de ia providencia anterior hoy 1_de JUNIO de
2017 alas 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

* Ver folio 60 del cuaderna llamamiento en garantia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Auto Trdmite No. 0602

Bogotd, D. C. freinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ - | DRA. CORINA DUQUE AYALA
Ref. Expediente : 1110013336031-2014-00005-00
Demandante : | JANNET NARANJO MARTINEZ
Demandado : |NACION -RAMA JUDICIAL.

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
NO ACCEDE OBJECION DE LIQUIDACION DE COSTAS

l ANTECEDENTES

1. El 28 de enero de 2016 el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidn Terceraq, resolvidé confirmar la sentencia de primera instancia vy fijo
como agencias en derecho la suma de $3.448.433.00

2. Atendiendo lo anterior a folio 303 la secretaria del juzgado fijo la
liguidacion de costas “Agencias del derecho” en la suma de
$3.448.433.00.

3. Por medio del auto de trédmite No.812 del 18 de mayo de 2016, el
despacho aprobd la liquidaciéon de costas.

4. El 24 de mayo de 2016 dentro del término de ley, el apoderado de la

sefiora JANNETH NARANJO RAMIREZ parte demandante dentro de Ia
presente Litis, objetd la liquidacion aprobada por el juzgado.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.

Il. FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

La apoderada de la parte actora, manifiesta lo siguiente:

“(...) Enlo que alas costas liquidadas respecta, si bien ellas son procedentes
dentro de todo proceso judicial, en mi caso concreto, considero que por haber
cancelado lo correspondiente al arancel judicial como requisito para acceder
a la administracion de justicia en la época en que se presenté la demanda, el




Despacho debia abstenerse de establecerlas. El arancel judicial, en términos
de la Ley 1563 de 2013, se denomina como wna contribucion parafiscal
destinada a sufragar gastos de funcionamiento e inversion de la
administracion de justicia segun lo plasmado en el articulo 1° de la norma en
cita. En ese orden de ideas al ser este una causa en favor del Consejo
Superior de la Judicatura o sea de la Nacion, no se explica por qué se me
condena al pago de costas judiciales cuando en el momento de cancelar dicho
arancel estoy compensando el funcionamiento de la administracion de justicia
en proporcion a la actuacion judicial registrada bajo mi nombre.

Si bien es cierto que la mencionada ley manifiesta de igual manera, en su
articulo primero, que dicho pago se hard efectivo sin perjuicio de las
agencias en derecho y demds condenas, al sumar el pago del arancel con el
puago de la condena en costa- tasadas en un valor de TRES MILLONIS
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS
TREINTA Y TRES PESOS (83.448.433 micte.), comvierte el acceso a la
administracion de justicia en una accion supremamente onerosa para quien
reclama el derecho. g

Ademas se puede inferir gue las actuaciones hechas por la Administracion de
Justicia no fueron unas labores dispendiosas dentro del proceso, lo que
supone que dicha actuacion no implico un trabajo excesivo de la parte
demandada...”.

. CONSIDERACIONES

El objetante manifiesta inconformidad con la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria del Despacho, lo anterior, puesto que considera
que dicho monto ya fue cancelado, con el pago que él hizo por
concepto de arancel judicial como requisito para acceder a la
administracion de justicia en la época en que se presentd la demanda.

De conformidad con lo anterior, se importante indicar qué, el Arancel
Judicial, era el pago que debia hacer, para algunas actuaciones
judiciales, tales como desgloses, copias auténticas, notificaciones, entre
otras Sin embargo, a partir de la Ley 1394 de 2010 el llamado Arancel
Judicial pasd a tener una muy estrecha relacion con la materia fiscal, yo
qgue dicha institucion se considerd como una contribucidon parafiscal
orientada a recaudar recursos de inversion para el fortalecimiento de la
rama judicial, en especial para la descongestion de 1os despachos
judiciales e implementacién de la oralidad. No obstante el mismo fue
derogado.

De ofra parte, las agencia en derecho, son los costos o gastos
relacionados con la defensa judicial de quien resulta ganador en un
determinado litigio. Estos costos © gastos, comunmente conocidos como
costas judiciales, deben ser asumidos por quien pierde el litigio o la
querella.




De esta manera, no pueden ser de recibo los argumentos del objetante.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: NO PROSPERA |a objecion formulada por el apoderado de la
sefiora JANNETH NARANJC ‘RAMIREZ parte actora, frente a la liquidacion
de costas de conformidad con la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se aprueba |a liquidacidn de costas
efectuada por la Secretfaria del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

s aAAND P = /{? yﬂk_
CORINA DUQUE AYALA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO.no’rifico a las partes de la providencia anterior
hoy 01 DE JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Clom




JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Auto de Tramite No. 0593

Bogotda D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

.

JUEZ : | DRA. CORINA DUQUE AYALA.

Ref. Expediente : 11100133346031-2013-00478-00

Demandante : | CRISTHIAN DAVID RINCON BRAVO Y OTROS

Demandado - NACION MINISTERIO DE FENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

|. ANTECEDENTES

A folio 729 c.1, el despacho fij¢ las costas en la suma de $738.129.00, sin que
fueran objetadas

En consecuencia de lo anterior, el Despacho DISPONE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado-, obrante a folios 729 del cuaderno principal, de conformidad con el

articulo 521 del Cédigo de Procedimiento Civil.

SEGUNDO: Por Secretaria manténgase el expediente en el archivo provisional del
Despacho, hasta tanto se presente actuacion por alguna de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

O WD 9 22 Ao/ —
CORINA DUQUE AYALA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 01 DE JUNIO
DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Clbm




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Auto tramite No. 0599

Bogotda D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : | DRA. CORINA DUQUE AYALA.
Ref. Expediente : | 110013336031-2014-00081-00 ]
Demandante . | WILSON MOSQUERA CASTRO Y OTROS
Demandados : |NACION - POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
-. Concede apelacién sentencia -

l.- ANTECEDENTES

-. Mediante sentencia de primera instancia de fecha nueve (09} de noviembre de
2016, se resolvié declarar judicialmente responsable a la NACION POLICIA
NACIONAL v lo condend al pago de perjuicios materiales y morales, fiiandose como
agencias en derecho la suma de $736.230.00.

-. El nueve (0%) de noviembre de 2016, se envié mensaje al buzdn electrdnico para
notificaciones judiciales aportado por el apoderado de la parte demandante y
demandada NACION POLICIA NACIONALZ.

-. En escrito de fecha 24 ’de noviembre de 2016, el apoderado de la parte
demandada NACION POLICIA NACIONAL, interpuso recurso de apelacion contra
la sentencia del 09 de noviembre de 2016.3

-. Por auto del 15 de marzo de 2017, se fijdé de fecha y hora para celebracion de
audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4 del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011.

-. La audiencia de conciliacién anteriormente sefialada, se surtié el dia 5 de abril
de 2017, con la asistencia”del apoderado de !'a parte demandante y el
apoderado de la parte demandada Nacién Policia Nacional, la cual se declard
fallida por no existir dnimo concifiatorio.

I1.- CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 el Despacho
encuentra en tiempo y debidamente sustentado el recurso de apelacion

[ Ver folios 286 a 302, ¢. 1.
“ Ver folio 303 g 306 ¢.f
*Ver folia 313 a 317, ¢.f




inferpuesto por el apoderado de la parte demandada NACION POLICIA
NACIONAL en contra de la sentencia proferida el 09 de noviembre de 2016,

dentro del proceso de la referencia, mediante la cual se accedié a las
pretensiones de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Despacho sustanciador,

RESUELVE: =

PRIMERO.- Conceder en el efecto suspensivo el recurso de Apelacién, interpuesto
por el apoderado de la parte demandada NACION POLICIA NACIONAL, en contra
la sentencia proferida el 09 de noviembre de 2016 ante el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para sus fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s p i, A, 9/’1
CORINA DUGUE AYA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAEDEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 01 DE
JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Clom




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
~SECCION TERCERA

Bogota, D.C., treinta y uno (31} de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de trdmite No. 0601

JUEZ . |DRA. CORINA DUQUE AYAQLA
Ref. : 1110013336031-2013-00174 -00
: Expediente

Demandante |. |MARTHA LILIANA MOLINA RESTREPO
Demandado |: | MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL Y OTROS.

MEDIO DE CONTROL REPARACJéN DIRECTA
ACCEDE - SOLICITUD DE CORRECION DE SENTENCIA

|.ANTECEDENTES

1. B 11 de mayo de 2017 el despacho emitié sentencia, en los siguientes términos:

“PRIMERO: DECLARAR lq falta de legitimacion por pasiva del Ministerio de la Proteccion
Social, la Superintendencia de Salud y la Secretaria Distrital de Salud, de conformidad con lo

. expuesto en la parte motiva de este proveido.

. SEGUNDQ: NEGAR las pretensiones de la demanda, por las razones expuestas en la parte

motiva,

TERCERO: SE FIJA por agencias en derecho, a favor del NACION —~ MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, la suma de CUATROCIENTOS MIL
PESOS (8400.000), la cual deberd pagar la parte actora, una vez quede ejecutoriada la presente

Sentencia.

L)

. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE CORRECCION DE LA SENTENCIA




EXPEDIENTE: 2013-00174 )
Reparacion Directa.

Como fundamento de la solicitud formulada, el apoderado del INVIMA, parte
demandada aduce gque la condena en agencias en derecho, debe ser a favor de
dicha enfidad y no como quedd en ia sentencia.

IL.CONSIDERACIONES
A. PROCEDENCIA DE LA ACLARACION, ADICION Y CORRECCION DE SENTENCIA

En efecto, advierte el despacho gue la sentencia proferida el 11 de mayo de 2017,
debe ser corregida tal como lo disponen los articulos 285, 286 v 287 de la Ley 1584 de
2010, en consecuencia, el articulo TERCERO, quedard asi:

“TERCERQ:SE FIJ4 por agencias en derecho, a favor del INSTITUTO NACIONAL DE
VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA-, [la suma de
CUATROCIENTOS MIL PESOS (3400.000), la cual deberd pagar la parte actora, una ver quede

ejecutoriada la presente sentencia.”.

Forlo expusesto, se
RESUELVE

PRIMERO.- Se accede a la solicitud de correccion de sentencia del 11 de mayo de
2017 formulada por el apoderado de la parte demandada INVIMA, conforme ¢ o
manifestado en ia parte motiva del presente auto, quedando asi:

“TERCERO:SE FIJA por agencias en derecho, a favor del INSTITUTO NACIONAL DE
VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA-, [la suma de
CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000), la cual deberd pagar la parte actora, una vez quede

ejecutoriada la presente sentencia.”.

SEGUNDO.- En firme la presente providencia, continvese con el frdmite procesal
respectivo.

NOTIFIQUESE, Y CUMPLASE
éo&mﬂé})u-,v{ ”"7-‘7§

ORINA DUQUE AYALA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA
Por anotacién en ESTADO notifice a las partes de la providencia antertor hoy 01 _DE
JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PiLAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

Cibm




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Auto Interlocutorio No.0226

Bogotd D.C., treintay uno (31) de mayo de dos mil diecisiete {2017)

JUEZ :| DRA. CORINA DUQUE AYALA
Ref, :11100133346031-2017-00122-00
Expediente

'Demandante ; | NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR

Demandado|:{ MUNICIPIO DE HACARI (Norte de Santander)

MEDIO DE CONTROL DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
-~ ADMITE DEMANDA

I. ANTECEDENTES

El MINISTERIO DEL INTERIOR, actuando a través de apoderado judicial,
interpuso demanda en ejercicio del medio de control de Confroversias
Contractuales, con el fin que se declare el incumplimiento de las
obligaciones a cargo del MUNICIPIO DE HACAR! (Norte de Santander),
contenidas en los numerales 19, 29, 34 y 38 de la cldusula segunda del
Convenio Interadministrativo F-289 del 7 de noviembre de 2013, se
condene al municipio al pago de $95.958.3548.0c0 y, como
consecuencia del incumplimiento, se liquide el contrato en sede
judicial, se indexen vy se actualicen las sumas de dinero.

Il. CONSIDERACIONES

Precede el Despacho a verificar si en el presente asunto, se cumplen
los presupuesios procesales del medio de control y los requisitos para
admitr la demanda.

1. DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION




EXPEDIENTE: 201700122
Admite medio de control de controversias Contractuales

1.1. Jurisdiccion: El caso bajo estudio es un asunto propio de esta
jurisdiccion, toda vez que consiste en una controversia contractual, en
la cual se encuentra involucrada una ehfidad publica como es
MINISTERIO DEL INTERIOR, habida cuenta que se formulan como
pretensiones la declaratoria de incumplimiento contractual.!

1.2. Conciliacion. Este término no fue suspendido porque no se requiere
como requisito prejudicial la conciliacion para entidades cuando una
enfidad puUblica es demandante, en los términos del articulo 413 del
Caodigo General del Proceso.

1.3. Caducidad. Procede el Despacho a efectos del andlisis de ios
requisitos formales de la demanda, a determinar si ha operado el
fenébmeno juridico de la caducidad de acuerdo con los supuestos
facticos y juridicos planteados por la parte actora. Lo anterior sin
perjuicio de que este presupuesto procesal, pueda ser abordado
como excepcion previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente,
esto es, la audiencia inicial.

En el presente caso no ha operado la caducidad, por las razones que
se pasan d exponer:

-. En primer lugar, se debe tener en cuenta que el apoderado de la
parte actora solicita, que se declare el incumplimiento de las
obligaciones a cargo del MUNICIPIO DE HACARI (Norte de Santander),
contenidas en los numerales 19, 29, 34 y 38 de la clausula segunda del
Convenio Interadministrativo F-289 del 7 de noviembre de 2013, se
condene al municipic al pago de $95.958.3548.00 y, como
consecuencia del incumplimiento, se liquide el contrato en sede
judicial, se indexen y se actualicen Ias sumas de dinero.

-. En segundo lugar, el despacho dard aplicacion a lo establecido en
el articulo 141 de la ley 1437 de 2011: “...Cualquicra de las partes de un contrato
del Estado podrd pedir que se deciare su existencia o su nufidad, que se ordene su revision,
que se declare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos administrativos
contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios, y que se hagan
otras declaraciones y condenas. Asi mismo, el interesado podrd solicitar la liguidacion
Judicial del contrato cuando esta no se haya logrado de mutuo acuerdo y la entidad estatal no
lo haya liguidado wnilateralinente dentro de los dos (2) meses siguientes al vencimicnio del
plazo convenido para liquidar de mutuo acuerdo o, en su defecto, del término establecido por

7

laley...”.

En concordancia con lo expuesto en el literal | numeral v, del artficulo
164, que rezq: “...v) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por mutio
acuerdo o no se practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el término
de dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo convenido para hacerlo
hilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4) meses siguientes a la
terminacion del contrato o la expedicion del acto que lo ordene o del acuerdo que la
disponga...”

' Ver fulio 663 a 688, c.1.




EXPEDIENTE: 2017-00122 3
Admite medio de control dc controversias Contractuales

Asi las cosas, ocbservamos que et Convenio Interadministrativo F-289 del
7 de noviembre de 2013. No obstante el Convenio en comento fue
cbjeto de tres prorogas y dos suspensiones, asi veamos: la primera
prorroga con fecha de suscripcion 24 de octubre de 2014 y, plazo de
ejecucion hasta el 30 de abril de 2015; [a segunda prérroga, con fecha
de suscripcion del 21 de julio de 2015, y plazo de ejecucion hasta el 21
de sepliembre de 2015 vy, la tercera prérroga, con fecha de
suscripcion del 21 de septiembre de 2015 y plazo de ejecucidn hasta el
20 de diciembre de 2015. Asi los cosas, atendiendo que no fue
liguidado ni en forma unilateral ni bilateral, se deben sumar seis (6)
meses, tal como lo dispone la norma atrds resenada, arrojando el 20
de junio de 2015, fecha a partir de la cual se deben empezar a contar
los dos anos; presentdndose la demanda el veinte (20) de mayo de
2017 {folio 669, c.1.). Se reitera, sin que haya operado la caducidad.

2. DE LOS REQUISITOS DE ADMISION DE LA DEMANDA

3.1. Competencia. El Juzgado es competente para conocer del
presente asunto en primera insfancia en atenciéon a que la pretension
mayor no supera los 500 salarios minimos legales mensuales vigentfes?.

Se estméd el valor del petjuicio material en $95.958.354,8.00,
atendiendo los disposiciones del articulo 157 del CPACA.

También es competente el Juzgado por competencia territorial, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo  Contencioso
Administrativo, teniendo en cuenta que el contrato que origina la
presente controversia, se ejecutd en esta civdad

3.2 Partes del Proceso:
qa. Parte actora:

¢ MINISTERIO DEL INTERIOR, actuando a fravés de apoderado
judicial, interpuso demanda en ejercicio del medio de control de
Controversias Contractuales contra el MUNICIPIO DE HACARI
(Norte de Santander), por el incumplimiento de las obligaciones
contenidas en los numerales 19, 29, 34 v 38 de la clausula
segunda del Convenio Interadministrativo F-289 del 7 de
noviembre de 2013.

b. Parte demandada;

» MUNICIPIO DE HACARI (Norte de Santander), ai ser esta entidad a

la gue se le imputan los hechos objetos de la presente
controversia.

! Fer folio 667, c.1.




EXIEDIENTE: 2017-00122 4
Admite medic de control de controversias Contractuales

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple los
presupuestos  procesales y los demds requisitos de admision
establecidos en el cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho procederd a admitirla.

Por consiguiente, se

RESUELVE:

PRIMERO: Se ADMITE la presente demanda preseniada por el
MINISTERIO DEL INTERIOR. En consecuencia, NOTIFIQUESE por estado
esta providencia al demandante y enviese mensaje de datos
informado el contenido de la presente decision, al correo electrénico
senalado a folio 34 del cuaderno principal.

Paragrafo: El apoderado de ia parte actora aportdé en medio magnético
(C.D.), en formatoc PDF del escrito de demanda y anexos para la
correspondiente notificacion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la DE HACARI (Norte de
Santander), a través de su representante legal, o quien haga sus veces,
conforme a lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 -
Modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012-
Cédigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, a lo
AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
conforme alo dispuesto en el articulo 199 del CPACA -Modificado por
el arficulo 612 de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012.,

CUARTO: De acuerdo al inciso quinto (5°), del articulo 199 del CPACA,
se conmina @ la parte accionante para que refire y framite los trasiados
de la demanda. Para o anterior se le concede un término de diez (10)
dias; contados a partir de la nofificacién de la presente providencia,
término _en el cual a su_vez la parte deberd allegar constancia
conforme a la norma citada.

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la enfidad
demandada por el término de freinta (30) dias de conformidad con o
preceptuado en el articulo 172 del CPACA, los cuales empezaran o
contarse una vez se encuentre vencido el plazo establecido en el
articulo 199 del mismo estatuto.?

* Articulo modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, el cual en su inciso quinto
dispone:(..)En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la secretaria a
disposicion del notificado y el traslado o los términos que conceda el auto notificado, sélo
comenzardn a correr al vencimiento del términe comun de veinticineo (23) dias después de surtida la
iltima notificacion. Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,




EXPEDIENTEL: 2017-00122 5
Admite medio de control de controversias Contractuales

SEXTO: La entidad demandada, dentro del término de contestacion
de la demanda deberd dar cumplimiento al paragrafo 1 del articulo
175 del CPACA, en *ei senlido de allegar los antecedentes
administrativos que se encueniren en su poder.

SEPTIMO: Se reconoce al doctor SANTIAGO ALFREDO PEREZ SOLANO
como apoderadoe judicial de la parte actora en el presente proceso,
conforme al poder conferido a folio 1, ¢.1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.
CORINA DYQUE AYAL
JUEZ

JUIGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 1 DE JUNIO DEY2017 a [as 08:00 a.m.

hY
P \cw’\g\b @
- LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA

SECRETARIA

Clbm

copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias gue deban quedar
en el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Trdmite No J 31-0611

JUEZ : |CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: [ 11001333603120150091600

DEMANDANTE : | JHON JAIRO RESTREPO BELTRAN

DEMANDADO : | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha nueve (?) de marzo
de 2016, noftificada en estado de fecha 10 de marzo de 2016 a la parte
actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los términos
senalados en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que la entidad demandada contesto la demanda
de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron en lista el
03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijaciéon de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

'ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras
leyes no sefialen un trémite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollara en las siguientes
etapas.

(..)

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusidn.




Por lo expuesto; se
RESUELVE

PRIMERO: Al no encontrarse impedimento, de orden procesal se senala el
dia martes tres (3) de Octubre de dos mil diecisiete (2017), a las nueve de
la manana (09:00 Am), a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de
gue trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y de
lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados es
obligatoria, en los términos alli sefialados.

La misma se llevara a cabo en [a Sala de Audiencias Nomero 19 de! Edificio
sede judicial CAN o en ia que al momento de la diligencia, se indique en la
Secretfaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede recurso y deberd
notificarse a las partes y at Ministerio Publico por estado, como |o indica el
numeral 1 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo, vy
de lo Contencioso Administrativo.

lgualmente por secretaria enviese mensaje de datos a los sujetos
procesales a las direcciones electronicas suministradas en el proceso en los
términos de! articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenciaso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

( ‘LJ Ld 5 L—
CORINA DUQUE A@ALA
JUEZ

1

JUZIGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacidon en ESTADQO notifico a las partes de ia providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 alas 08:00 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION TERCERA
Auto tramite No. J 31-0612

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

Ref. Expediente |: |11001333603120150031900

Demandante - |[FERNANDO JAVIER MONTENEGRO BEDOYA Y ORTOS

Demandado : INACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE PRUEBAS

I. ANTECEDENTES

1. La audiencia inicial se practico el dia 9 de marzo de 2017 y se fijo el dia
20 de abril de 2017 a las 12 del mediodia.

2. Debido a la suspension de términos del dia 17 al 24 de abril, no se pudo
realizar la audiencia de pruebas la cual estaba programada en la
audiencia del 9 de marzo de 2017.

Il CONSIDERACIONES

Atendiendo los antecedentes del caso, el Despacho procederd mediante
el presente auto, a sefalar nuevamente fecha y hora para realizar la
audiencia de pruebas.

Por lo expuesto; se

RESUELVE

PRIMERO: Se sefala el dia jueves 22 de junio de dos mil diecisiete (2017), a
las tres (3) de la tarde (3:00 pm), a efectos de realizar la audiencia de
pruebas. La asistencia de los apoderados es obligatoria, en los términos
sefalados.

La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencias NUmero 6 de la Sede
Judicial CAN o en la que al momento de la diligencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede recurso y deberd
notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como lo indica el




numeral 1 def articuto 181 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo, y de
to Contencioso Administrativo.

lgualmente por secretaria enviese mensaje de datos a los sujetos procesaies
a las direcciones electrénicas suministradas en el proceso en los términos del
artficulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

™~

/ .,’L, . ‘/__\'3 \_A.’—f e / ; \_
CORINA DUQUE AYALA
JUEZ

(JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
1_DE JUNIO DE 2017 a las 08:00 a.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO TREINTA'Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Trédmite No J 31- 0613

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: |11001333603120150052700
DEMANDANTE : | JHON WILSON CARVAJAL RUIZY OTROS
DEMANDADO : |SENADO DE LA REPUBLICA

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha veintiocho (28) de
octubre de 2015, notificada en estado de fecha 29 de octubre de 2015 a
la parte actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los
términos senalados en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que la entidad demandada contesto la demanda
de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron en lista el
03 de abril de 2017.

-
‘

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de fraslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacién de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

'ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras
leyes no sefialen un trémite o procedimients especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollara en las siguientes
etapas.

(i)

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion.




Por lo expuesto; se
RESUELVE

PRIMERO: Al no enconfrarse impedimento, de orden procesal se senala el
dia martes fres (3) de Octubre de dos mil diecisiete (2017), a las diez de Ia
manana (10:00 Am), a efectos de lievar a cabo la audiencia inicial de que
trata el arficulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y de lo
Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados es obligatoria,
en los teérminos aili sehalados.

La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencias Nomero 19 del Edificio
sede judicial CAN o en la gue al momento de {a diligenciq, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede recurso y deberd
nofificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como lo indica el
numeral 1 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y
de lo Contencioso Administrativo.,

lguaimente por secretaria enviese mensgje de datos a los sujetos
procesales a las direcciones electrénicas suministradas en el proceso en [os
términos del articulo 201 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

// /.«‘-"'-?1.\.) e b PJL
CORINA BUGUE AYALA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA -

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy 1. DE JUNIO DE 2017 o las 08:00 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA

*

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Trdmite No J 31-0614

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: |11001333603120150081000

DEMANDANTE : | DEIBY MAURICIO HUERTAS LOZANO Y OTROS

DEMANDADO : | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Y DIRECCION DE RECLUTAMIENTO Y CONTROL DE
RESERVAS

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha quince (15) de junio
de 2016, notificada en estado de fecha 16 de junio de 2016 a la parte
actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los términos
senalados en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que la entidad demandada contesto la demanda
de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron en lista el
03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de fraslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacién de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso ultimo
del arficulo 179 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

’ARTI'CULQ 179. ETA!’AS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cddigo u otras
leyes no sefialen un trdmite o procedimienta especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollard en las siguientes
etapas.

()




Porlo expuesto; se
RESUELVE

PRIMERO: Al no encontrarse impedimento, de orden procesal se sefala el
dia martes tres (3) de Octubre de dos mil diecisiete (2017), a las once de la
manana (11:00 Am), a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo, vy de 1o
Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados es obligatoria,
en los términos alli sefalados.

La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencias NOmero 19 del Edificio
sede judicial CAN o en la que al momento de la diligencia, se indigue en Ia
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede recursc y deberd
notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como lo indica el
numeral 1 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y
de lo Contencioso Administrativo.

[guaimente por secretaria enviese mensgje de datos a los sujetos
procesales a jas direcciones electrénicas suministradas en el proceso en los
términos del arficulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ORINA DUGUE AYALA
JUEZ

I

JUIGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy 1. DE JUNIO DE 2017 ¢ las 08:00 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar prljébas, el juez prescindira de la segunda etapa
y procedera a dictar la sentencia dentrc de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibifidad de presentar
alegatos de condusién.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno {31) de mayo de dos mil diecisiete (2017}

Auto de Tramite No J 31-0615

JUEZ : |CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: 1110013334603120150038100

DEMANDANTE : |FABIO ALDEMAR SEGURA RINCON

DEMANDADO : | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.
ESCUADRON MOVIL ANTIDISTURBIOS (ESMAD)

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida medianie auto de fecha veintisiete (27) de
enero de 2016, noftificada en estado de fecha 28 de enero de 2016 a la
parte actora, a las enfidades demandadas vy al Ministeric Publico, en 1os
téerminos senalados en el arficulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que la entidad demandada contesto la demanda
de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron en lista el
03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
H CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
lo parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacion de litigio se determina
que el asunto, contfrovertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso uitimo
del articulo 179 del Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo!.

IARTICULO 179. ETAPAS. £l proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Codigo u otras
leyes no sefialen un trémite ¢ procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollard en las siguientes
etapas.

{.)




Por lo expuesto; se
RESUELVE

PRIMERO: Al no encontrarse impedimento, de orden procesal se sefiala el
dia martes tres (3) de Octubre de dos mil diecisiete (2017), a las doce del
mediodia (12:00 md), a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el articulo 18C del Codigo de Procedimiento Administrativo, y de
lo Contencioso Administrative. La asistencia de los apoderados es
obligatoria, en los términos alli senaladces.

La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencios NUmero 19 del Edificio
sede judicial CAN o en la gue al momento de la diligencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDQO: Conira la presente providencia no procede recurso y deberd
nofificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como lo indica el
numeral 1 del articulo 180 deil Cddigo de Procedimiento Administrativo, y
de lo Contencioso Administrative.

Ilgualmente por secreiaria enviese mensaje. de datos a los sujetos
procesales a las direcciones electrdnicas suministradas en el proceso en 10s
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Adminisfrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g 7L b [ ,") w C
CORINAT DGQOE AVALA
JUEZ

/(
L

JUIGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADQ noitifico a las partes de la providencia anterior
hoy 1 DE JUNIQ DE 2017 a las 08:00 A.m.

~

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la sequnda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamenie a ias partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusicn.




REPUBLICA DE COLOMBIA

5 -.

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Tradmite No J 31- 0616

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: | 11001333603120150065100

DEMANDANTE  |: | OSCAR HUMBERTO SILVA Y OTROS

DEMANDADO : |NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida medionte auto de fecha dieciseis (16) de
marzo de 2016, notificada en estaco de fecha 17 de marzo de 2016 a la
parte actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los
términos senalados en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que la entidad demandada contesto la demanda
de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron en lista el
03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo é.’:br'reespondien’re.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho gue si en la fijacion de litigio se determina
que el asunto, controvertido a5 de pure derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformiciod a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Coddigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

'ARTICULO 179. ETAPAS. EI proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cadigo u otras/
leyes no sefialen un tramite o procedimiento especial, en primera v en (nica instancia, se desarrollaré en las siguientes

etapas.

()

Cuando se trate de asuntos de puro dereche™d ro fuers nec2ezrio prastcar pruehas, el juez prescindird de la segunda etapa

y procedera a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dandn previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusién.




Por lo expuesto; se
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PRIMERO: Al no encontfranse impedimenic, ge orden procesal se senala el
dia jueves (5) de Qctuhie de dos mi dfeca *e—i‘e {’”‘ 7)., a ias nveve de la
manana {09:00 Amj, o efecios e oy g oo ia cudiencia inicial de que
trata el arficulo 180 dei Coaige usz 7o ,\,d rmienio Administrativo, y de o
Contencioso Adminisirativo. Lo asisTencia de 1os apoderados es obligatoria,
en los términos aiif senaiascs.

La misma se llevarc a cano en to s e Avdiencios Nimero é del Edificio
sede judicial CAN ¢ enla gue airmomenio de 1 diigencia, se indigue en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDOQ: Conira ia presenie crovidencia no precede recurso vy debera
nofificarse a las paries y al Minsienio Fubico por esiado, como lo indica el
numeral 1 del articulo 180 dei CECigo ae Frocedimiento Administrativo, vy
de lo Contencioso Administrative.

lgualmente por secretaiic enviese de datos a los sujetos
procesales a las direcciones e'ecvormﬂ s suminisiradas en el proceso en os
términos del articulo 261 del Codige de ?rocec’m;ento Administrativo y de
lo Contencioso Administrative,
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NOTIFIQUESE Y CUMFLASE,

R SN
RS RN A | oy A \...-.
CORINA DUQUE AYALA

JUEY

JUZGADO TREINTA ¥ Uiy ALt ot A0V G DEL CIRCYITO DE BOGOTA
sEC \-,e-l‘w».: ?n.l'\-:‘n‘ERA

Por anotacion en E3TADO nofiico a las partes de o providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 a ias 08:00 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLS PINILLA
SECRETAKIA

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCIGON TERCERA

Bogota, treinta y uno (31} de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Tramite No J 31- 0617

JUEZ : 1[C0RINA DUGUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: |11001333403126150019890 Y 110013336036201500292 |
DEMANDANTE | : |LUIS EMIGDIO POLO MUNOZ Y OTROS

DEMANDADO  |: |NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admifida madinante auto de fecha cinco {5} de agosto
de 2015, notificada en estado de fecha 6 de agosto de 2015 a la parte
actora, a las entidades geriandadas y al Ministerio Publico, en los términos
sefialados en el articule 199 as! Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Coniencioso Aamiristrativo, modificado por el arficuic 612 del
Cddigo General del Proceso.

2. mediante auto de fecha 1 dz junio de 2014 se decreta la acumulacion
al presente proceso, del proceso radicado bajo el N 2015-00292 Actor Luis
Emigdio Polo Berrio de corocimiento del Juzgado Quinto Administrativo
Oral de Bogotd.

3. Mediante auto de fecha cal freinta v uno (31) de agosto de 2016 se
ordend notificar por estade al sehor Ministerio de Defensa Nacional y al
Comandante del Ejército Necicnal, o @ quien haga sus veces, del auto
admisoric de la demanda aciumulada N® 20156-00292.

4. teniendo en cuenta que ‘o entidad demandada contesto la demanda
de forma oportuna, formuicndo excepciones, los cuales se fijaron en lista el
03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para io corraespondients.

HCOMSIDERACIONES
Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, confarme (o describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la qudiencic iricial en &l oresente proceso.
Asi mismo, advierte ef Despacho que si en ia fijacion de litigio se determina

que el asunto, controverticio es de pura derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prusha solicitados por las partes, se dictara ta




respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cédigo de Procecimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

Por lo expuesio; se
RESUELVE

PRIMEROQ: Al no enconirarse impedimento, de orden procesal se senala el
dia jueves (5) de Octubre de dos mil diecisiete (2017), a las diez de la
maifiana (10:00 Am), o efecios de llevar g cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y de lo
Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados es obligatoria,
en los términos alli seRalados.

La misma se llevara a cabo en iac Sala de Audiencias NOmero 6 del Edificio
sede judicial CAN ¢ en la gue gl momento de la diligencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra ia presente providencia no procede recurso y deberd
notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como lo indica el
numerai 1 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y
de lo Contenciose Administrativo.

lguaimente por secretaria envigse mensaie de datos a los sujetos
procesales a las direcciones elecironicas suminisiradas en el proceso en 1os
términos del arficulo 201 del Codigo ce Procedimiento Administrativo v de
lo Contencioso Adminisirativo.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(.”JL, ;",4‘-':'_..4.5 Lty el éﬁ-’é»
CORINA DUQUE AYALA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTO DE BOGOTA
5eCCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO nofifico a las partes de la providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 a las 0200 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
_ SECRETARIA

LRHB

TARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelzntzr v deadir tndos 15 liigios respecto de los cuales este Cédigo v otras
leyes no sefialen un tramite o procedimiento esnecial, en primera v en Unica instancia, se desarrollara en las siguientes
etapas.

{.)

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere neceszric practicar pruebas, el juez prescindird de la sequnda etapa
y procederd a dictar fa sentencia dentro de la audiendia inigial, dande previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusidn,




REPUBLICA DE COLOMBIA

-

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Tradmite No J 31-0618

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: | 11001333603120150060200

DEMANDANTE : |HECTOR JOAQUIN AYALA HURTADO Y OTROS

DEMANDADO : |MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, LA
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, LA EPS
NUEVA EPS Y LA CORPORACION JUAN CIUDAD- MEREDI

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha veintisiete (27) de
enero de 2016, notificada en estado de techa 27 de enero de 2016 a la
parte actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los
términos senalados en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que las entidades demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
M CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacion de litigio se determina
que el asunto, confrovertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

‘ARTiCULQ 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras
leyes no sefialen un trdmite o procedimiento especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollara en las siguientes
etapas.

()



Por lo expuesto; se
RESUELVE

PRIMEROQ: Al no encontrarse impedimento, de orden procesal se senala el
dia jueves (5) de Octubre de dos mii diecisiete (2017), a las once de la
mahana (11:00 Am), a efectos de iievar a caoo fa audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cédige de Procedimiento Administrativo, y de lo
Contencioso Administrativo. La asisiencia de ios apoderados es obligatoria,
en los terminos alli senaiados.

La misma se llevara a ccbo en ia 3aia de Audiencias NUmero é de! Edificio
sede judicial CAN o en la gue al memenio de ia diligencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Conira la presente providencia no procede recurso y deberd
notificarse a las partes y al Minisierio Publice por estado, como 1o indica el
numeral 1 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo, vy
de lo Contencioso Administraiivo.

lgualmente por secretaria enviese menscje de datos a los sujetos
procesales a las direccioneas electronicas suminisiradas en el proceso en los
términos del articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~ D {
IR ) ey A
CORINA DUGUE AYALA
JUET

JUZGADO TREINTA Y UNOQ ADMIN:STRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECTICN TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy 1 DE_JUNIO DE 2017 a ias 08:00 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, ef juez prescindira de la segunda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de Ia audiencia inicial, dando previamente a las paries la posibifidad de presentar
alegatos de conclusidn.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO TREINTA' Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Trdmite No J 31- 0619

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: |11001333603120150056100

DEMANDANTE : | GLADYS JURADO DE DELGADO Y OTROS

DEMANDADO : | NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha veintinueve (29) de
marzo de 2016, notificada en estado de fecha 30 de marzo de 2016 a la
parte actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los
términos senalados en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que las enfidades demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
I CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacién de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

IARTICULO 179. ETAPAS. E| proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras
leyes no sefialen un trdmite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollaré en las siguientes
etapas.

(..) o

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necasario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion.




Por lo expuesto; se
RESUELVE

PRIMERO: Al no enconirarse impedimento, de orden procesal se sefiala el
dio jueves (5) de Octubre de dos mil diecisiete (2017), a las doce del
mediodia (12:00 MD}, a efectcs de llevar a ccbo la audiencia inicial de
que trata el articuio 180 del Codigo de Frocedimiento Administrativo, y de
lo Contencioso Administraiive. La asistencia de los apoderados es
obligatoria, en los términos aili sealadcs.

La misma se llevara a cabo en la $ala de Audiencias NOmero é del Edificio
sede judicial CAN o en la que al momento de la diligencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la vresente orovidencia no_procede recurso y deberd
notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como o indica el
numeral 1 del articuio 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, vy
de lo Contencioso Administrative.

lgualmente por secretaria enviese mensaie de datos o los sujetos
procesales a las direcciones electronicas suministradas en el proceso en los
términos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

./'

I B D A
CORINA DUQUE ATALA
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO JEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECTION TexLERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de o providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 o las 08:00 A.m.

LILIANA DEL PiLAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) dé mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Tradmite No J 31- 0620

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: |11001333603120150081700

DEMANDANTE : | MIGUEL JESUS ARRIETA GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO : |NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante cuto de fecha tres (3) de febrero
de 2016, nofificada en estado de fecha 4 de febrero de 2016 a la parte
actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los términos
senalados en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Admifiistrativo, modificado por el articulo 612 del
Caodigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que las entidades demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacidon de litigio se determina
que el asunto, confrovertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de confermicled a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

'ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cddigo u otras

leyes no sefialen un trdmite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollara en las siguientes /'

etapas.

()

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la sequnda etapa
y procedera a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion.




Por io expuesto, se
RESUCLVE

PRIMERO: Al no encontrarse impedimento, de orden procesal se senala el
dia martes (10) de Octubre de dos mil diecisiete {2017), a las nueve de la
mafana (09:00 am), a efecios de llevar a caro la aqudiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cocigo de Procedimienio Administrativo, v de lo
Contencioso Administrative. ia asistencia de tos gpoderados es obligatoria,
en los términos alll senalados.

La misma se llevara a caco en (a Sala de Audiencias NOmero 7 del Edificio
sede judicial CAN o en la gue ai momento de (g diigencia, se indigue en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede recurso y deberd
notificarse a las portes y ¢l Minisierio Publico por estado, como lo indica el
numeral 1 de! articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo, y
de lo Contencicso Administrativo,

iguaimente por secrefaria enviese menscje de datos a los sujetos
procesales a las direcciones electronicas suministradas en el proceso en los
términos del articulo 201 del Cédigo de Procecimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo. N

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(/)‘J RN /",.--; oty e " P L‘~
CORINA DUGUE AYALA
JUEZ

JUIGADO TREINTA Y UNO ALHAINISTRATY G GEL CIRTUITO DE BOGOTA
SECTION TERCERA

Por anotacion en ESTADQ nolifico a las partes de ia providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 « las 08:00 A.m.

LILIANA DEL PiLAR DELGADILLO FINiLLA
_ SECRETARIA

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

-
<

Auto de Tramite No J 31- 0621

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: | 110013334603120150084900

DEMANDANTE : | JOSE ALEXANDER ESTRADA BERRIO

DEMANDADO : |NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL.

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha dos (2) de marzo de
2016, noftificada en estado de fecha 3 de marzo de 2016 a la parte actora,
a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los términos
sefialados en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que las enfidaces demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de fraslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacién de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de pure derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformiclad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

/

/

LARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras ,/
leyes no sefialen un trdmite o procedimiento especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollard en las siguientes/ f
etapas.

()




Por to expuesto; se
RESUELVE

PRIMERO: Al no encontrarse impedimento. de orden procesal se sefiala el
dia martes (10) de Octubre de dos mil diecisiete (2017), a las diez de la
manana (10:00 am), a efectos ¢e lizver ¢ caco la audiencia inicial de que
frata el articulo 180 del Cécige de Piocedimiento Administrativo, v de lo
Contencioso Administrafivo. Lo esistencic de ios apoderados es obligatoria,
en los terminos alli sefaladcs.

La misma se lievara a ccbo en ia Sala de Audiencias NOmero 7 del Edificio
sede judicial CAN o en la que ai momento de ia diigencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente crovidencic no crocede recurso v deberd
nofificarse a las partes y al Ministerio Pubiice por estado, como lo indica el
numeral 1 del articulo 180 de! Cddigo ae Frocedimiento Administrativo, vy
de lo Contencioso Administrative,
Ilgualmente por secretaria enviese mensaje’ de datos a los sujetos
procesaies a las direcciones eiecttonicas sumiristradas en el proceso en los
términos del articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. 5

LGRS SYORe g0 YRS - '{J-«--

CORIMA DUGTE ATALA™
JUEL

JUZGADO TREINTA ¥ UNG ADsANIETIATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECTION TERTERA

Por anotacién en ESTADO noiifico a las partes de ia providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 o !os 08:00 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB

Cuando se trate de asuntos de pura derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa
y procedera a dictar la sentencia dentro de la audlencia iniciai, dando previamente a 1as partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusion.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

ra
«

Auto de Tramite No J 31- 0622

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: | 11001333603120150050300

DEMANDANTE : |JUAN DAVID CEBALLOS OSPINA

DEMANDADO : | NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida medicnte auto de fecha treinta (30) de
noviembre de 2015, nofificada en estado de fecha 1 de diciembre de 2015
a la parte actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en
los términos sefalados en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta qu=z las enfidades demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSICERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho gue si en la fijacién de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de puro derecho o0 que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformicdad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

IARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y dacidir todos los litigios respecto de los cuales este Cadigo u otras
leyes no sefialen un tramite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollard en las siguientes
etapas.

(<)

Cuando se trate de asuntos de puro dereche o no fuere necasario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa
y procedera a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusién.

&




Por lo expuesto; se
RESVILVE

PRIMERO: Al no enconirarse impedimento, de orden procesal se sefiala el
dia martes (10) de Octubre de dos mil diecisiete {2017), a las once de la
manana (11:00 em), a efectos de izves ¢ Cado la gudiencia inicial de que
trata el arficulo 180 dei Cocigo cie Piocedimientic Administrativo, v de lo
Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados es obligatoria,
en los términos alli senalados.

La misma se lievara a cabe en la 3qia de Auddiencias Nomero 7 del Edificio
sede judiciai CAN o en la que ai momento de ia diigencia, se indique en la
Secrefaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente crovidencia rio precade recurso y deberd
noftificarse a las partes y ¢i Ministerio Fublico por estado, como lo indica el
numeral 1 del articule 180 del Cécigo de Procedimiento Administrativo, y
de lo Contencioso Administrativo.

iguaimente por secrefaria enviese menscje de datos a los sujetos
procesales a las direccicnes eteckdnicas suministradas en el proceso en los
términos del arficuio 201 del Cadige ge Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrative.

NOTIFIQUESE Y CGMPLASE,

© b ;5 ER
CORMNA BOGUE A ALA

Juez

JUZGADO TREINTA Y UNO ALWMNIEYARATN G DEL CIRTUITO DE BOGOTA
SECTLICN TEALERA

Por anotfacion en ESTADG notifico a iGs porte> de la providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 o tas 08:00 A.m

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Tradmite No J 31- 0623

JUEZ : |CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: | 11001333603120150069600

DEMANDANTE : |DARWIN DARIO TORRES ALVAREZ

DEMANDADO : |NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha tres (3) de febrero
de 2016, nofificada en estado de fecha 4 de febrero de 2016 a la parte
actora, a las entidades demandadas v al Ministerio Publico, en los términos
senalados en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta que las entidades demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacién de litigio se determina
que el asunto, contfrovertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformiclad a io consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

IARTICULO 179. ETAPAS. EI proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras
leyes no sefialen un trémite o procedimiento especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollard en las siguientes
etapas.

()

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necasarin practicar pruebas, el juez prescindird de la sequnda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de/a audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad d/e"presentar
alegatos de conclusion.




Por io expuesio; se
RESGELNE

PRIMERQ: Al no encontrarse impedimento, de orden procesal se senala el
dia martes (10) de Ociubre de des m’:l diecisiete (2017), a las doce del
mediodia (12:00 md), a efscics de 2vor a cabo la audiencia inicial de
aue trata el articuio 180 del Colign ce Precedimiente Administrativo, y de
lo Contencioso Adminisirciive. Lo assiencia de ios apoderados es
obligatoria, en los t&rminos alit se7aiadcs.

La misma se llevara a cabo en ia Suia de Audiencias Nomero 7 del Edificio
sede judicial CAN o en la gue al momznio de la diligencia, se indigue en la
Secretaria del Juzgado.,

SEGUNDO: Contra la presente nrovidencio no procede recurso y deberd
notificarse a las partes y al Minisiens Fulico por estado, como 1o indica el
numeral 1 del articuio 180 da! Cociye ve Procedimiento Adminisirativo, v
de lo Contencioso Administrativo.

lgualmente por secretaria enviese mensaje de dafos a los sujetos
procesales a las direcciones electrénicas suministrados en el proceso en los
términos de! articule 201 del Cédige ce Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrative.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(i@ LA ) L
CORINA oauué -ﬂ'ALA

JUEL

»
e

JUZGADO TREINTA ¥ UNC ADIGXIET247IVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SEC LGN TELCERA

Por anotfacion en ESTADC notifco o ias portes de la providencia anterior
' hoy 1 DE JUNIO DE 2017 « ias 03:00 A,

LLIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA

>

JUZIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Tramite No J 31- 0624

JUEZ : [ CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: | 11001333603120150088200

DEMANDANTE : | ARAMINTA PULIDO ALFEREZ Y OTROS

DEMANDADO : |NACION-MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Y EL HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA E.S.E

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha dos (2) de marzo de
2016, noftificada en estado de fecha 3 de marzo de 2016 a la parte actora,
a las entidades demandadas y al Ministerio Publico, en los términos
senalados en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Admifistrativo, modificado por el articulo 612 del
Caodigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta gquz las entidacdes demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
I CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo descrioe |la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho gue si en la fijacion de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de pure derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformicicd a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

'ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cddigo u o;ras‘/
leyes no sefialen un trémite o procedimiento especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollaré en las siguientes
etapas.

()




Por lo expuesto; se

REzJEAE

PRIMERO: Al no enconirarse impedimento, age crden procesal se senala el
dia jueves (12) de Qctubre de dos -n‘?z diecisiete (2017), a las nueve de la
manana (09:00 om}, ¢ efecios de tzvor o cabo ia audiencia inicial de que
frata el articuio 180 det Céc.go de i;;:edr iento Administrativo, vy de lo
Contencioso Adminisirativo. La asistencia de los apoderados es obligatoria,
en los terminos alli sefialanos.

La misma se llevara a cabo en ic 3aie e Audiencios NOmero 8 del Edificio
sede judicial CAN o en g que al morznio de la diigencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presenie providencic no procede recurso y deberd
notificarse a las paries y al Ministeno Fublico por estado, como 1o indica el
numeral 1 del arficulo 180 del Céaigo oe Frocedimiento Administrativo, v
de lo Contencioso Administrativo.

lgualmente por secrefaric enviese mensoje ce datos a los sujetos
procesaies a las direcciones siecirénicas suministradas en el proceso en los
términos det articulo 201 de! Cédige de Frocedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administratvo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
C/;:,, PP V‘(w«-

COKINA Dds ?jE AT A
JUEZ

JUIGADO TREINTA Y UNC ADM ¢ STRATIVS DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCIC N TEFALERA

Por anotacion en ESTADQC noftifico a ics partes de Ia providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 o ias 08:00 A.m.

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o ns fuere ne gs3rn Jracticar rusas, el juez prescindira de la segunda etapa
y procedera a dictar la sentencia dentro de la audiencia inci@l, cando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de condusidn,
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JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Trdmite No J 31- 0625

JUEZ - |CORINA DUQUE AYALA
REF. EXPEDIENTE |: |110013336031201 50075180
'DEMANDANTE  |: | JHON JAIRO HERNANDEZ GONZALEZ

DEMANDADO : |NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL, EL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, EL MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

MEDIO DE CONTROL D REPARACION DIRECTA
ELJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

}. Lo demanda fue admitida mediaonte auto de fecha diecisiete (17) de
febrero de 2016, nofificada en astacc de fecha 18 de febrero de 2016 a la
parte actora, a las entidacies demandadas v al Ministerio Publico, en los
términos sehalados en el arficuls 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Cortancicio Adminisirativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta quz 135 enfidadss demandadas contestaron la
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 30 de marzo de 2017.

Pasa al Despacho para lo corresnondiente.
Il CONSILERACIONES

Vencido el término de fraslado e lnis exumancionas sin pronunciamiento de
la parte actora, conforme lo desarns 1o secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en e! presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en ia fijacion de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de pure derecho o que no fuere necesario
la préctica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de caonformics: d o 1o consagrado en el inciso ultimo
del arficulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrctivo?,

’ARTICULC! 179. ETA!’A_S. El proceso gara’ade!antar y dacidir todes 19s liHgios respecto de los cuales este Cédigo u otrag
Iet;es no sefialen un trdmite o procegimiento especial, en primara y en Gnica instancia, se desarroilard en las siguientes
etapas.




Por lo expuesto; se

RESVEVE

PRIMERO: Al no ercontrarse impedmentce, e orden procesal se sefiala el
dia jueves (12) de Cciubre de dos mil diecisiete (2017), a las diez de la
mahana (10:00 am), ¢ efecio: de iever ¢ cooo ia cudiencia inicial de que
frata el arficulo 1€0 ael Coc.ge wu Fooceumients Administrativo, v de o
Contencioso Administrativo. Lo asistencia de 105 apoderados es obligatoria,
en los terminos alii sefaiacos.

La misma se lievora o colho en o Swa Je Aud 4encws Ndmero 8 del Edificio
sede judicial CAN o en {a que o momeanic de la aligencia, se indique en Ia
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra ia presente providencia no procede recuiso y deberd
notificarse a las paites y ol Mirisie/is Fubhce por estado, como 1o indica el
numeral 1 del articulo 182 dei Cacige de Frocedimiento Administrativo, y
de lo Contenciosc Adminisirative.

lguaimente por secreiaria enviese menscie de datos a los sujetos
procesales a las direcciones electiCnicos suministradas en el proceso en los
términos de! articulo 207 del Cédigo ce Procedimiento Administrativo y de
o Contencioso Adminisirative.

NOTIFIQUESE Y COMFLASE,

/ s

g el e . /)\,‘_ \_,(_ 7,-17 -
CORIMA DJGUE AYLLA

ll' rd

o

JUIGADO TREINTA ¥ UG Abikid 30247060 DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCICH TERZERA

Por anotacidn en ESTADO noiifico o ias paries de ia providencia anterior
hoy 1 DE JUNIO DE 2017 © ios 03:00 A,

LILIANA DEL PILAR DELGADILLO PINILLA
SECRETARIA

LRHB

(.)

Cuando se trate de asuntos de pure derechs o 7o fusre recesaio practicar prizebas, ©f juez prescindira de la segunda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de la audiendia inicial, dando previamente a las partes fa posibilidad de presentar
alegatas de conclusion.




JUIGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Trdmite No J 31- 0626

JUEZ : | CORINA DUQUE AYALA

REF. EXPEDIENTE |: |11001333603120150061000
DEMANDANTE : | ANA VICTORIA TORRES MARTINEZ Y OTROS

DEMANDADO . | NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida meciantz auto de fecha veinticinco (25) de
noviembre de 2015, nofificada en astado de fecha 26 de noviembre de
2015 a la parte actora, a las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
en los términos sefalados en el articulo 197 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicse Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

2. teniendo en cuenta qu=s las enidacdes demandadas contestaron [a
demanda de forma oportuna, formulando excepciones, las cuales se fijaron
en lista el 03 de abril de 2017.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
Il CONSIDERACIONES

Vencido el término de traslado de las excepciones con pronunciamiento
de la parte actora, conforme lo describe la secretaria del juzgado, se fijara
fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacidn de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de pure derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformiciad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

1ARTICULO~ 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cddigo u otras

Lety;es no sefialen un tramite o procedimiento especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollara en las siguientes
pas.

(..)

Cuando se Frate de asuntos de puro dereche o no fuere nec=s=rio practicar pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa

y procedera a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar

alegatos de conclusidn.




Por lo expuesto; se
R

-

Y]

+
e

Vis

PRIMERO: Al no ercontrarse impeamenio, de arcen procesal se sefaia el
dia jueves (12) de Octubre de dos mi diecisiete (2017), a las once de la
manana (11:00 amj, a efecics da izvar o caeo o audiencia inicial de que
trata el articuio 180 del Céeqo de E ccedryenio Administrativo, v de lo
Contencioso Adminisirativo. _ csisia o de 0L apoderados es obligatoria,
en los términos glii senaladces.

La misma se llevare a capo er b 3o ae Audiencias NOmero 8 del Edificio
sede judicial CAN © en la gue ci merenio de 1o ailigencia, se indique en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDO: Contra la presente providencio no procede recurso y deberd
notificarse a las partes y al Ministerio Fubiico por estado, como o indica el
numeral 1 del orticulo 180 dei Cédiye ce Frucedimiento Administrativo, y
de lo Contencioso Agministraiivo.

lgualmenie por secretaria envieie men sge ae dotos a los sujetos
procesales a tas direcciones eiecirdnicas sumirisiradas en el proceso en los
términos del arficuto 201 dei Ccdigs de Precedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo

NOTIFIQUESE Y CUMFLASE,

N N
CURINA DUGRIE ATEL
JIET

JUIGADOQ TREINTA ¥ UNG AldtidE7 24TV BEL CRCUITO DE BOGOTA
SECCICH [eal.ZRA

Por anotacion en ESTADG notifico ¢ igs partes de ia providencia anterior
hoy 1. BE JUNIO BE 2077 a fas 03:00 A,

LILIANA DEL FILAX DELGADRILLO PINILLA
SECRETARIA

|

LRHB




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TREINTA Y UNO (31) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Bogotd, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Auto de Tramite No J 31- 0627

JUEZ : |CORINA DUQUE AYALA
REF. EXPEDIENTE |: |11001533603120140012600
DEMANDANTE  |: | AGRICOLA LA ESPERANZA S.A.S

DEMANDADO : |DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES EN
LIQUIDACION

MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

1. La demanda fue admitida mediante auto de fecha veintiocho (28) de
mayo de 2014, notificada en estado de fecha 29 de mayo de 2014 a la
parte actora, a las enfidades demandadas y al Ministerio Publico, en los
términos sefnalados en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Pasa al Despacho para lo correspondiente.
I CONSIDERACIONES
se fijara fecha para la audiencia inicial en el presente proceso.

Asi mismo, advierte el Despacho que si en la fijacién de litigio se determina
que el asunto, controvertido es de puro derecho o que no fuere necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la
respectiva sentencia, de conformidad a lo consagrado en el inciso ultimo
del articulo 179 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo!.

Por lo expuesto; se
RESUELVE

'ARTICULO 179. ETAPAS. EI proceso para adelantar y dacidir todos los litigios respecto de los cuales este Codigo u otras
leyes no sefialen un trdmite o procedimiento especial, en primera v en (nica instancia, se desarrollara en las siguientes
etapas.

(...)

Cuando se trate de asuntos de puro derechc™® no fuere necesario ractcar pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa
y procederd a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar
alegatos de conclusién.

L



PRIMERO: Al no ernconfrarse impedimenio, de orden procesal se sefiala el
dia jueves (12) de Cctubie de dos mii diecisiete {2017), a las doce del
mediodia (12:00 Md), a sfecios oo lovar ¢ (/?DO {0 audiencia inicial de
que trata el articuio 180 dei Céunge de ¥rotedimisnio Administrativo, y de
lo Contencioso  Acminis; w NCL LD :,s;.s}a-‘,m:.'f: S€ fos gpoderados es
obligatoria, en los tarminc: ¢ cePaiodos.

La misma se llevarc a cobo en ?; s e Addoanciocs NOmero 8 del Edificio

sede judicial CAN © enic gue ¢ morenio g ia gligencia, se indigue en la
Secretaria del Juzgado.

SEGUNDQ: Contra la presente provicencia no procede recurso v deberd
notificarse a las partes y ol Muris &5 Fopiico por estado, como lo indica el
numeral 1 del articulo 180 dei Loaiye ue Frocadimiento Administrativo, v
de lo Contencioso Adminisiiaiivo.

igualmente por secretaria envie.e mersgle de datos a los sujetos
procesales a las direcciongs electron.cas suministradas en el proceso en los
terminos del articulo 201 del Cécdigo oe Procedimiento Administrativo vy de
o Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CURFLASE,

o

SIS N

S woa e
CORINA T

AUE XTAlA
£7

£
bl
!

'

o ‘,V

|

|
|

JUZGADO TREINTA ¥ Uk alaadixatio 24Ty DEL CIECUITO DE BOGOTA
SEC S TEXTERA

| Por anotacion en ESTADO nofifico o las partes de la providencia anterior

hoy 1 DE JUNIO DE 2017 ¢ ics C3:00 Amn

LILIANA DEL FILAR DELGADILO PiFILLA
SECRELARIA

LRHB



