REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

"‘; Jug,

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2012-00168-02
DEMANDANTE MARIA VITELMA PEDREROS
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2° del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a

su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de la

Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que
al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante circular
CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano previamente
mencionado, se dispuso que este Despacho asumiera también el conocimiento de
los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19, 2°, 34, 35 y 58 del
mismo Circuito.

' «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacionabh».
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Expediente: 11001-33-35-028-2012-00168-02
Demandante: MARIA VITELMA PEDREROS
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién que en

Derecho corresponda.
CONSIDERACIONES

Mediante sentencia de primera instancia del 4 de abril de 2019 se declard probada
la excepcion de caducidad, por lo que el Despacho se declaré inhibido para proferir
pronunciamiento de fondo (fs. 159 — 162); decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca por medio de sentencia del 31 de mayo
de 2021 (fs. 198 - 204).

Ahora bien, en virtud del articulo 207 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo?, este Despacho, al ejercer control de legalidad,
con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear nulidades, no advirtié
ninguna inconsistencia dentro del presente asunto, motivo por el cual, se ordenara
que, una vez ejecutoriada esta decisidn y realizadas las anotaciones pertinentes, la
Secretaria del Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito de Bogota

continte con el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto
en la parte motiva.
SEGUNDO: OBEDEZCASE y CUMPLASE o resuelto por el superior.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, previa notificacion a las partes y hechas las
anotaciones a que haya lugar, por Secretaria, DESE cumplimiento al tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios
que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las
etapas siguientes».
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Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

"‘; Jug,

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2016-00182-02
DEMANDANTE MELISSA ALEJANDRA MONCAYO
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2° del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a

su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de la

Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que
al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante circular
CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano previamente
mencionado, se dispuso que este Despacho asumiera también el conocimiento de
los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19, 2°, 34, 35 y 58 del
mismo Circuito.

' «Por el cual se crean unos cargos con cardcter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacionabh».
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Expediente: 11001-33-35-028-2016-00182-02
Demandante: MELISSA ALEJANDRA MONCAYO
Demandado: Nacién — Rama Judicial —

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién que en

Derecho corresponda.
CONSIDERACIONES

Mediante sentencia de primera instancia del 14 de noviembre de 2019 proferida en
Audiencia Publica Inicial se negaron las pretensiones planteadas en la demanda (fs.
61 - 65); sin embargo dicha decision fue revocada en todas sus partes por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, por medio de sentencia del 30 de junio de 2021
(fs. 102 - 109), asi:

«PRIMERO: REVOCAR Ia sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio Oral del Circuito Judicial de Bogota el 14 de noviembre de
2019 por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: INAPLICAR por inconstitucional con efecto inter partes la expresion
consagrada en el articulo 1 del Decreto 383 de 2013 “constituira unicamente
factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud”, por las razones expuestas en la

parte motiva.

TERCERO: DECLARAR La nulidad de la Resolucion No. 3428 del 22 de abril de
2016 proferida por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial -
Bogota por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la Nacion-Rama
Judicial al reconocimiento y pago en favor de la sefiora MELISSA ALEJANDRA
MONCAYO CORDOBA Ia reliquidacién de todas las prestaciones sociales sobre la
base del 100% del salario, esto es incluyendo la bonificacion judicial desde el 9 de
noviembre de 2015 y hasta tanto ejerza en la Rama Judicial alguno de los cargos
enlistados en el Decreto 383 de 2013, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

QUINTO: La Nacion-Rama Judicial dara cumplimiento al presente fallo en el término
estipulado en los articulos 187, 192 y 195 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (...)»

Ahora bien, en virtud del articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo?, este Despacho, al ejercer control de legalidad,
con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear nulidades, no advirtié

ninguna inconsistencia dentro del presente asunto, motivo por el cual, se ordenara

2 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios
que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las
etapas siguientes».
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Expediente: 11001-33-35-028-2016-00182-02
Demandante: MELISSA ALEJANDRA MONCAYO
Demandado: Nacién — Rama Judicial —

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

que, una vez ejecutoriada esta decisidn y realizadas las anotaciones pertinentes, la
Secretaria del Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito de Bogota

continue con el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO: OBEDEZCASE y CUMPLASE o resuelto por el superior.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, previa notificacion a las partes y hechas las
anotaciones a que haya lugar, por Secretaria, DESE cumplimiento al tramite que

corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc3fde93de20f663c9b584e€98812ec207cd3ae613a4c410ddf416636e16c9830
Documento generado en 22/09/2022 11:53:11 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

"‘; Jug,

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2016-00375-02
DEMANDANTE MARIA DEL ROSARIO OYOLA ALDANA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2° del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a

su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de la

Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que
al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante circular
CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano previamente
mencionado, se dispuso que este Despacho asumiera también el conocimiento de
los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19, 2°, 34, 35 y 58 del
mismo Circuito.

' «Por el cual se crean unos cargos con cardcter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacionabh».
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Expediente: 11001-33-35-028-2016-00375-02
Demandante: MARIA DEL ROSARIO OYOLA ALDANA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —

Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién que en

Derecho corresponda.
CONSIDERACIONES

Mediante sentencia de primera instancia del 7 de octubre de 2019 proferida en
Audiencia Publica Inicial se negaron las pretensiones planteadas en la demanda (fs.
61 - 65); sin embargo dicha decision fue revocada en todas sus partes por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca por medio de sentencia del 30 de junio de 2021
(fs. 102 - 109), asi:

«PRIMERO: REVOCAR Ia sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio Oral del Circuito Judicial de Bogota el 14 de noviembre de
2019 por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: INAPLICAR por inconstitucional con efecto inter partes la expresion
consagrada en el articulo 1 del Decreto 383 de 2013 “constituira unicamente
factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud”, por las razones expuestas en la

parte motiva.

TERCERO: DECLARAR La nulidad de la Resolucion No. 3428 del 22 de abril de
2016 proferida por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial -
Bogota por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la Nacion-Rama
Judicial al reconocimiento y pago en favor de la sefiora MELISSA ALEJANDRA
MONCAYO CORDOBA Ia reliquidacién de todas las prestaciones sociales sobre la
base del 100% del salario, esto es incluyendo la bonificacion judicial desde el 9 de
noviembre de 2015 y hasta tanto ejerza en la Rama Judicial alguno de los cargos
enlistados en el Decreto 383 de 2013, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

QUINTO: La Nacion-Rama Judicial dara cumplimiento al presente fallo en el término
estipulado en los articulos 187, 192 y 195 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (...)»

Ahora bien, en virtud del articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo?, este Despacho, al ejercer control de legalidad,
con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear nulidades, no advirtié

ninguna inconsistencia dentro del presente asunto, motivo por el cual, se ordenara

2 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios
que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las
etapas siguientes».
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Expediente: 11001-33-35-028-2016-00375-02
Demandante: MARIA DEL ROSARIO OYOLA ALDANA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —

Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial

que, una vez ejecutoriada esta decisidn y realizadas las anotaciones pertinentes, la
Secretaria del Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito de Bogota

continue con el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO: OBEDEZCASE y CUMPLASE o resuelto por el superior.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, previa notificacion a las partes y hechas las
anotaciones a que haya lugar, por Secretaria, DESE cumplimiento al tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

"‘; Jug,

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2016-00428-02
DEMANDANTE ANGELICA SANCHEZ ACERO
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2° del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a

su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de la

Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que
al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante circular
CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano previamente
mencionado, se dispuso que este Despacho asumiera también el conocimiento de
los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19, 2°, 34, 35 y 58 del

mismo Circuito.

' «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2016-00428-00
Demandante: ANGELICA SANCHEZ ACERO

Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién que en

Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencia de primera instancia del 23 de septiembre de 2021, se accedio
a las pretensiones de la demanda (fs. 109 — 122); decisidén que fue confirmada por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Sala Transitoria, por
medio de sentencia del 20 de abril de 2022, para lo cual modifico el ordinal tercero
(fs. 180 - 189).

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo?, este Despacho, al ejercer control de legalidad,
con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear nulidades, no advirtio
ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion, motivo por el cual, se
ordenara que, una vez ejecutoriada esta decision y realizadas las anotaciones
pertinentes, la Secretaria del Juzgado veintiocho (28) Administrativo del Circuito de
Bogota continte con el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el superior.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, previa notificacion a las partes y hechas las
anotaciones a que haya lugar, por Secretaria, DESE cumplimiento al tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

2 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean
nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes».
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

"‘; Jug,

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2016-00438-02
DEMANDANTE FABIO JIMENEZ BOBADILLA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2° del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a

su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de la

Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que
al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante circular
CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano previamente
mencionado, se dispuso que este Despacho asumiera también el conocimiento de
los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19, 2°, 34, 35 y 58 del
mismo Circuito.

' «Por el cual se crean unos cargos con cardcter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacionabh».
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Expediente: 11001-33-35-028-2016-00438-02
Demandante: FABIO JIMENEZ BOBADILLA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién que en

Derecho corresponda.
CONSIDERACIONES

Mediante sentencia de primea instancia del 23 de agosto de 2019 se negaron las
pretensiones planteadas en la demanda (fs. 88 - 91); sin embargo dicha decisién
fue revocada en todas sus partes por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Sala Transitoria, por medio de sentencia del 30 de junio de 2020
(fs. 129 — 135), asi:

«PRIMERO: REVOCAR Ila sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio Oral del Circuito Judicial de Bogota el 23 de agosto
de 2019 por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: INAPLICAR por inconstitucional con efecto inter partes la
expresion consagrada en el articulo 1 del Decreto 383 de 2013 “constituira
unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General
de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”, por
las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: DECLARAR PARCIALMENTE la excepcion de prescripcion
trienal formulada por la entidad demandada frente a las sumas de dinero
causadas antes del 06 de mayo de 2013.

CUARTO: DECLARAR La nulidad de la Resolucion No. 4537 de junio de
2016 proferida por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
-Bogota por las razones expuestas en la parte motiva.

QUINTO A titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la NACION-
RAMA JUDICIAL al reconocimiento y pago en favor del sefior FABIO
JIMENEZ BOBADILLA la reliquidacion de todas las prestaciones sociales
sobre la base del 100% del salario, esto es incluyendo la bonificacion judicial
desde el 06 de mayo de 2013 y hasta tanto ejerza como empleado de la
Rama Judicial, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEXTO: La Nacién- Rama Judicial dara cumplimiento al presente fallo en el
término estipulado en los articulos 187, 192 y 195 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (...).

Ahora bien, en virtud del articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo?, este Despacho, al ejercer control de legalidad,

con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear nulidades, no advirtié

2 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios
que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las
etapas siguientes».
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Expediente: 11001-33-35-028-2016-00438-02
Demandante: FABIO JIMENEZ BOBADILLA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

ninguna inconsistencia dentro del presente asunto, motivo por el cual, se ordenara
que, una vez ejecutoriada esta decisién y realizadas las anotaciones pertinentes, la
Secretaria del Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito de Bogota

continue con el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el superior.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, previa notificacion a las partes y hechas las
anotaciones a que haya lugar, por Secretaria, DESE cumplimiento al tramite que

corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4d045220d0fac4f6438b5aa514aeba83b7aedbb454311869268287b529278924
Documento generado en 22/09/2022 11:14:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2017-00314-00

Demandante: Felicidad Velasquez de Calderon

Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Revisado el expediente el Despacho advierte que mediante el auto proferido el 26 de
mayo de 2022, se ordend que por secretaria se efectuara el envio de la citacidén de
notificacién personal de la vinculada dentro del presente proceso la senora Ana Lucia
Salcedo Suza, en calidad de companera permanente del extinto agente Jesus Niray
Calderon.

En cumplimiento de la orden anterior, la secretaria del Despacho procedié a efectuar el
envio de citacion a la vinculada Ana Lucia Salcedo Suza, a la direccion fisica
suministrada por el Banco Popular en respuesta al requerimiento realizado por este
Juzgado. Se observa en el expediente copia de informe aportado por la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos, en donde se menciona que no fue posible
encontrar la direccién de nofificacion aportada, para lo cual anexan evidencia
fotogrdfica.

Teniendo en cuenta que ya han sido varias los intentos en los que la Secretaria de este
Despacho ha realizado para garantizar el envio de la citacion a la direccidén aportada
por la entidad bancaria y al no obtener un resultado satisfactorio, atendiendo a lo
previsto en el articulo 293 del Codigo General del Proceso y el articulo 10 de la Ley 2213
de 2022, se ordenard que por Secretaria se redlice el emplazamiento de la demandada,
mediante la inclusidon de su nombre, nUmero de identificacion, las partes del proceso, su
naturaleza y el juzgado que lo requiere en el registro nacional de personas emplazadas
de acuerdo a lo previsto en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

Primero. — Por Secretaria realicese el emplazamiento de la vinculada Ana Lucia Salcedo
Suza, identificada con la cédula de ciudadania num. 51.569.619, atendiendo a lo
previsto en el articulo 293 del Codigo General del Proceso y el articulo 10 de la Ley 2213
de 2022, mediante la inclusion de su nombre, niUmero de identificacion, las partes del



Exp. 11001333502820170031400
Accionante: Felicidad Veldsquez Calderdn
Accionado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere en el registro nacional de personas
emplazadas de acuerdo alo previsto en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

Segundo.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para continuar con
el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

e . .
(@) (@)
N7 4 BN
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO J,UD|C|A|- DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

., p . cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cddigo
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso

partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE yjnistrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envid mensaje
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.). datos al apoderado que suminisird su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 85f698d870541dc4d361622bd5e7692e96b502d1bb4678fb0e946c2bdab5216b
Documento generado en 21/09/2022 06:19:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2017-00366-00
DEMANDANTE YECID ZENON CRUZ MAHECHA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL -DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMNISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Cdodigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de

la Rama Judicial y con régimen similar.

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2017-00366-00
Demandante: YECID ZENON CRUZ MAHECHA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié
que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencién a los referidos parametros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisidén
que en Derecho corresponda.

Excepciones previas

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y la entidad demandada propuso como excepcion previa la falta de
integracion del litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100

del Codigo General del Proceso (f. 57).

En tal sentido, se indicé que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del Ejecutivo, motivo por el cual, se
solicitd vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda vy
Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publica (f. 58).

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razén a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre

actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
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Expediente: 11001-33-35-028-2017-00366-00
Demandante: YECID ZENON CRUZ MAHECHA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

procedencia de la excepcién de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
de ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,
competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y estd revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera autbnoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se

negara la excepcién previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la
demanda, se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.
Procedencia de la sentencia anticipada
El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
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Expediente: 11001-33-35-028-2017-00366-00
Demandante: YECID ZENON CRUZ MAHECHA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se

prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?®, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
qgue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacion administrativa del 11 de agosto de 2015 mediante la cual se
solicitd el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 383
de 2013 como remuneracidén mensual con caracter salarial y el reajuste y
pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (fs. 2 -
5).

v" Resolucion N2 5901 del 19 de agosto de 2015 mediante la cual la
Administracidén neg0 la solicitud incoada (fs. 6 - 8).

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 EI Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

Pagina4 de 8



Expediente: 11001-33-35-028-2017-00366-00
Demandante: YECID ZENON CRUZ MAHECHA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

v' Escrito de apelacién radicado el 3 de septiembre de 2015 (fs. 9 - 13).

Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 6 de agosto de 2009 y al momento de
radicacion del medio de control; desempefiando el cargo de ESCRIBIENTE
TRIBUNAL conforme la constancia laboral del 28 de julio de 2022 (f. 69).

2°. Mediante reclamacién administrativa del 11 de agosto de 2015 solicit6 el
reconocimiento de la bonificacidon judicial prevista en el Decreto 383 de 2013
como remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas

las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Resolucion N2 5901 del 19 de agosto de 2015.

4°. Inconforme con la anterior decision interpuso recurso de apelacién mediante
escrito radicado el 3 de septiembre de 2015, sin que a la fecha de radicacién de
la demanda hubiese sido resuelto.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la bonificacién judicial prevista en el Decreto 383 de 2013 como remuneracion
mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013.
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Expediente: 11001-33-35-028-2017-00366-00
Demandante: YECID ZENON CRUZ MAHECHA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendbmeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre excepcion previa, decreto de
pruebas, fijacion del litigio y procedencia del tramite de sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NEGAR la excepcidn previa de falta de integracion de litisconsorcio

necesario, por los argumentos arriba sefalados.

TERCERO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razén de lo expuesto en este auto.

CUARTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-028-2017-00366-00
Demandante: YECID ZENON CRUZ MAHECHA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime

pertinente.

SEPTIMO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Expediente: 11001-33-35-028-2017-00366-00
Demandante: YECID ZENON CRUZ MAHECHA
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 51eadd050e371208f68dccb0afbe20cad2965426432d66a90afd6c602129130e
Documento generado en 22/09/2022 11:33:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2017-00429-00
DEMANDANTE NUBIA INES AYALA MARTINEZ
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotéa se establecio
que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el

' «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacional».



Expediente: 11001-33-35-028-2017-00429-00
Demandante: Nubia Inés Ayala Martinez
Demandado: Nacién - Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
29, 31, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos parametros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisidén
qgue en Derecho corresponda.

CONTROL DE LEGALIDAD

Con base en el articulo 2282 de la Constitucion Politica que consagra como uno
de los principios de la administracion de justicia la prevalencia del derecho
sustancial y aunado a que la Corte Constitucional ha manifestado en reiterada
jurisprudencia que las formas no deben convertirse en un obstaculo para la
efectividad del derecho sustancial, sino que deben propender por su realizacion,
valga decir, las normas procesales son un medio para lograr la efectividad de los
derechos subjetivos y no fines en si mismas.

En desarrollo de la anterior norma, tenemos los numerales 11, 12, 13 del articulo
3° CPACA y el articulo 103 del mismo ordenamiento.

En consecuencia, con base en el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011 el cual
senala: «Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera
el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales,
salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes», se procedera a realizar dicho control.

De igual manera, se le recuerda a la entidad demandada que la ley le impone
el deber de allegar al proceso, las documentales solicitadas mediante auto
admisorio® del 26 de octubre de 2020, el cual establecio en el numeral 92: «De
conformidad con lo establecido en el paragrafo 1°del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, durante el término de traslado,la entidad demandada debera allegar
el expediente administrativo que contiene la actuacion adelantada en sede
administrativa y que diera origen a las decisiones acusadas, [...] asi como copia
de la historia laboral del demandante» (negrita, cursiva y subrayado fuera del

2 «ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son independientes.
Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas
prevalecerd el derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento sera desconcentrado y auténomo».

3Fs.37-39
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texto original).

Asi mismo, se resalta la necesidad de acatar al articulo 113 de la Constitucion
Politica, que consagra el principio de cooperacion arménica entre entidades del
Estado, segun el cual, para el debido cumplimiento de los fines esenciales del
mismo, las entidades estatales deben propender por la cooperacién entre ellas.

En consecuencia y en aras de los principios que deben regir las actuaciones
administrativas, a saber: Principio del debido proceso, de la buena fe, eficacia,
economia procesal y celeridad, entre otros; se requerira a la parte demandada
para que proceda a allegar las documentales ya solicitadas en el mencionado auto
admisorio y reiteradas en el presente proveido y CERTIFICACION LABORAL
ACTUALIZADA dentro del término improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacién personal de la presente providencia, con el fin de evitar futuras
nulidades procesales.

Lo anteriormente expuesto se encuentra en concordancia con el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

Por Ultimo, se reconocera personeria a la abogada a la abogada ANGELICA
PAOLA AREVALO CORONEL, identificada con cédula de ciudadania
1.018.406.144 y tarjeta profesional 192.088 del Consejo Superior de la
Judicatura, para representar a la entidad demandada en los términos del poder
conferido (f. 51)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la entidad demandada, para que
allegue las pruebas documentales senaladas en la parte considerativa de la
presente providencia dentro del término improrrogable de cinco (5) dias, contados a
partir de la notificacién personal de este proveido.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada la abogada a la abogada
ANGELICA PAOLA AREVALO CORONEL, identificada con cédula de
Pagina3de4d
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ciudadania 1.018.406.144 y tarjeta profesional 192.088 del Consejo Superior de
la Judicatura, para representar a la entidad demandada en los términos del poder
conferido; cuyo canal digital de notificaciones es:
aarevalc@deaj.ramajudicial.gov.co; deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion unicamente a la siguiente direccibn de correo electronico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el
articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a50855e74be6e87b8ca3168ac92c7977f88d96871a46e275fe63094c9c22d16f
Documento generado en 22/09/2022 11:52:36 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2017-00455-00

Demandante: Adminisiradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES'
Demandada: Lilia Veldsquez Acevedoy Aliansalud EPS2.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Revisado el expediente advierte el Despacho que mediante el auto proferido el 2 de
junio de 2022, se ordend, a cargo de la parte demandante que remitiera el citatorio para
la nofificacion personal a la senora Lilia Veldsquez Acevedo, conforme lo dispuesto en
el articulo 292 del Cédigo General del Proceso.

En cumplimiento de la orden anterior, la apoderada de la Administradora Colombiana
de Pensiones, aportd copia del aviso con constancia de devolucion por parte de la
empresa de mensajeria Inter-Rapidisimo por la siguiente causal “(...) No reside/ cambio de
domicilio (...)".

Teniendo en cuenta que la enfidad demandante manifiesta que desconoce el lugar
donde puede ser citada la senoral Lilia Veldsquez Acev edo, identificada con la cédula
de ciudadania num. 41.768.719, atendiendo a lo previsto en el articulo 293 del Cddigo
General del Procesoy el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022, por Secretariarealicese el
emplazamiento de la demandada, mediante la inclusion de su nombre, niUmero de
identificacioén, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere en el
registro nacional de personas emplazadas de acuerdo alo previsto en el articulo 108 del
Cddigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

Primero. - Por Secretaria realicese el emplazamiento de la demandada Lilia Veldsquez
Acevedo, identificada con la cédula de ciudadania nUm. 41.768.719, atendiendo a lo
previsto en el articulo 293 del Cédigo General del Proceso y el articulo 10 de la Ley 2213
de 2022, mediante la inclusion de su nombre, nUmero de identificacion, las partes del
proceso, su naturalezay el juzgado que lo requiere en el registro nacional de personas
emplazadas de acuerdo alo previsto en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Metrsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 paniaguabogotal@gmail.com
2 notificacionesjudiciales @aliansalud.com.co myd.abogados.monica@hotmail.com
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Accionante: Colpensiones
Accionado: LiliaVeldsquez Acevedoy otro

£ BN
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE

cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cddigo
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ministrativ o, hoy23 DE SEPTIEMBRE DE2022, se envid mensaje
datos alapoderado que suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0d5ca0bd679fd52b4f544e6be82b6cf52a5122fcd323970805aef2a1261e566a
Documento generado en 21/09/2022 06:19:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2017-00536-00
DEMANDANTE RICHARD ARMANDO RODRIGUEZ RECALDE
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL -DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMNISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Cdodigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de

la Rama Judicial y con régimen similar.

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
Paginalde?



Expediente: 11001-33-35-028-2017-00536-00

Demandante: RICHARD ARMANDO RODRIGUEZ RECALDE
Demandado: Nacién — Rama Judicial —

Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié
que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencién a los referidos parametros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisidén
que en Derecho corresponda.

Excepciones previas

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y la entidad demandada propuso como excepcion previa la falta de
integracion del litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100

del Codigo General del Proceso (f. 58).

En tal sentido, se indicé que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del ejecutivo, motivo por el cual, se
solicité vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda vy
Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publica (f. 59).

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razén a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre

actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
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procedencia de la excepcién de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
de ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,

competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y estd revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera auténoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se
negara la excepcién previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la
demanda, se resolveran en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.
Procedencia de la sentencia anticipada
El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
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anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indicé
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el
escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacién administrativa del 25 de noviembre de 2015 mediante la cual
se solicité el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto
383 de 2013 como remuneracién mensual con caracter salarial y el reajuste
y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (fs. 1
- 5).

v Resolucion N2 8866 del 11 de diciembre de 2015 mediante la cual la

Administracién nego la solicitud incoada (fs. 6 - 9).

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 EI Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.
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v' Escrito de apelacién radicado el 22 de diciembre de 2015 (fs. 11 - 15).

v" Certificacion DESAJ15-THCER-9356 del 4 de diciembre de 2015 (f. 10).

Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacidén, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 1° de febrero de 2000 y al momento de
radicacién del medio de control; desempenando, entre otros, los siguientes
cargos: ESCRIBIENTE CIRCUITO, OFICIAL MAYOR CIRCUITO vy
SECRETARIO CIRCUITO, conforme la certificacion DESAJ15-THCER-9356 del
4 de diciembre de 2015 (fs. 6 — 7 y 10).

2°. Mediante reclamacion administrativa del 25 de noviembre de 2015 mediante
la cual se solicitd el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 383 de 2013 como remuneracion mensual con caracter salarial y el
reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Resolucion N2 8866 del 11 de diciembre de 2015.

4°. Inconforme con la anterior decision interpuso recurso de apelacién mediante
escrito radicado el 22 de diciembre de 2015, sin que a la fecha de radicacién de
la demanda hubiese sido resuelto.

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la bonificacidn judicial prevista en el Decreto 383 de 2013 como remuneracion
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Demandante: RICHARD ARMANDO RODRIGUEZ RECALDE
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
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mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fendémeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre excepcion previa, decreto de
pruebas, fijacion del litigio y procedencia del tramite de sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

Por Ultimo, se reconocera personeria a la abogada ANGELICA PAOLA
AREVALO CORONEL, identificada con cédula de ciudadania 1.018.406.144 y
tarjeta profesional 192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, para

representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido (f. 52).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NEGAR la excepcién previa de falta de integracion de litisconsorcio

necesario, por los argumentos arriba sefalados.

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Demandante: RICHARD ARMANDO RODRIGUEZ RECALDE
Demandado: Nacién — Rama Judicial —
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TERCERO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

CUARTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada ANGELICA PAOLA
AREVALO CORONEL, identificada con cédula de ciudadania 1.018.406.144 y
tarjeta profesional 192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, para
representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido; cuyo
canal digital de notificaciones inscrito en el Registro Nacional de abogados es:
aarevalc@deaj.ramajudicial.gov.co; deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

"‘; Jug,

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2017-00537-02
DEMANDANTE CRISTIAN JOSE CARDENAS SANCHEZ
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2° del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a

su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de la

Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que
al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante circular
CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano previamente
mencionado, se dispuso que este Despacho asumiera también el conocimiento de
los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19, 2°, 34, 35 y 58 del

mismo Circuito.

1 «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2017-00537-02
Demandante: CRISTIAN JOSE CARDENAS SANCHEZ
Demandado: Nacién — Rama Judicial —

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién que en

Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencia de primera instancia del 30 de septiembre de 2021, se accedid
a las pretensiones de la demanda (fs. 117 — 131); decisidén que fue confirmada por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Sala Transitoria, por
medio de sentencia del 28 de febrero de 2022, para lo cual modificé el ordinal tercero
(fs. 166 - 185).

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo?, este Despacho, al ejercer control de legalidad,
con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear nulidades, no advirtid
ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion, motivo por el cual, se
ordenara que, una vez ejecutoriada esta decision y realizadas las anotaciones
pertinentes, la Secretaria del Juzgado veintiocho (28) Administrativo del Circuito de
Bogota continte con el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el superior.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, previa notificacion a las partes y hechas las
anotaciones a que haya lugar, por Secretaria, DESE cumplimiento al tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

2 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean
nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes».
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2018-00255-00
DEMANDANTE JONATHAN PEREZ SALDANA
DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL -DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMNISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Cdodigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de

la Rama Judicial y con régimen similar.

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
Paginalde?



Expediente: 11001-33-35-028-2018-00255-00
Demandante: JONATHAN PEREZ SALDANA

Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié
que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencién a los referidos parametros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisidén
que en Derecho corresponda.

Excepciones previas

Se observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad establecida
para tal fin, y la entidad demandada propuso como excepcion previa la falta de
integracion del litisconsorcio necesario, prevista en el numeral 9° del articulo 100

del Codigo General del Proceso (f. 61).

En tal sentido, se indicé que la defensa de la legalidad de los actos
administrativos demandados esta en cabeza del Ejecutivo, motivo por el cual, se
solicité vincular a la Presidencia de la Republica, Ministerio de Hacienda vy
Crédito Publico, y Departamento Administrativo de la Funcién Publica (f. 62).

Asi las cosas, este Despacho considera que no le asiste razén a la entidad
demandada puesto que una cosa son las normas que dan fundamento a los

actos administrativos y otra los efectos que producen dichos actos.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el medio de control que se ha interpuesto es
el de nulidad y restablecimiento del derecho, por lo tanto, el pronunciamiento que
se emita, en caso de accederse a las pretensiones formuladas, versaria sobre

actos administrativos de caracter particular y, de ser el caso, sobre la
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00255-00
Demandante: JONATHAN PEREZ SALDANA

Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

procedencia de la excepcién de inconstitucionalidad frente a la norma aplicada
en los actos acusados, y no sobre la legalidad en abstracto de las normas que
les dieron sustento, lo cual es materia propia del medio de control de nulidad
establecido en el articulo 137 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, la entidad o entidades competentes para defender, en sede
judicial los actos demandados, en principio, son aquellas que los expiden, toda
vez que son precisamente estas, las que tienen capacidad de disposicion sobre
aquellos, previo el cumplimiento de las respectivas normas, asi como la facultad
para ejecutar las acciones necesarias para darles cumplimiento, con base en los
mandatos constitucionales y legales que las crean y establecen su naturaleza,

competencias y funciones.

A partir de lo anterior, es evidente que la demandada cuenta con personeria
juridica y estd revestida de las facultades necesarias para ejercer su
representacion de manera autbnoma, pues cuenta con la capacidad juridica,
administrativa y financiera para defender los actos administrativos que expide,
motivo por el cual, no son de recibo los argumentos esgrimidos, por lo tanto, se

negara la excepcién previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la
demanda, se resolverdn en la correspondiente sentencia puesto que dichas

excepciones se oponen a las pretensiones formuladas.
Procedencia de la sentencia anticipada
El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00255-00
Demandante: JONATHAN PEREZ SALDANA

Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el
escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacion administrativa del 22 de octubre de 2015 mediante la cual
se solicité el reconocimiento de la bonificacién judicial prevista en el Decreto
383 de 2013 como remuneracién mensual con caracter salarial y el reajuste
y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (fs. 1
- 4).

v" Resolucion N? 7935 del 3 de noviembre de 2015 mediante la cual la
Administracidén neg0 la solicitud incoada (fs. 5 - 6).

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles».

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00255-00
Demandante: JONATHAN PEREZ SALDANA

Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

v' Escrito de apelacién radicado el 24 de noviembre de 2015 (fs. 7 — 13).

Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 10 de abril de 2012 y al momento de radicacidn
del medio de control; desempefnando, entre otros, los siguientes cargos:
ESCRIBIENTE MUNICIPAL, ASISTENTE JUDICIAL, y ESCRIBIENTE
CIRCUITO, entre otros, conforme la certificacion DESAJ15-THCER-8486 del 30
de octubre de 2015 (f. 5).

2°. Mediante reclamacién administrativa del 22 de octubre de 2015, solicit6 el
reconocimiento de la bonificacidn judicial prevista en el Decreto 383 de 2013
como remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas

las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Resoluciéon N2 7935 del 3 de noviembre de 2015.

4°. Inconforme con la anterior decision interpuso recurso de apelacién mediante
escrito radicado el 24 de noviembre de 2015, sin que a la fecha de radicacién de

la demanda hubiese sido resuelto.
En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se

contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la bonificacién judicial prevista en el Decreto 383 de 2013 como remuneracién
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00255-00
Demandante: JONATHAN PEREZ SALDANA

Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracién surge el fendbmeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre excepcion previa, decreto de
pruebas, fijacion del litigio y procedencia del tramite de sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

Por Ultimo, se reconocer4 personeria a la abogada ANGELICA PAOLA
AREVALO CORONEL, identificada con cédula de ciudadania 1.018.406.144 y
tarjeta profesional 192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, para
representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido (f. 56).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NEGAR la excepcién previa de falta de integracion de litisconsorcio

necesario, por los argumentos arriba senalados.

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00255-00
Demandante: JONATHAN PEREZ SALDANA

Demandado: Nacién — Rama Judicial —
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

TERCERO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en razon de lo expuesto en este auto.

CUARTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada ANGELICA PAOLA
AREVALO CORONEL, identificada con cédula de ciudadania 1.018.406.144 y
tarjeta profesional 192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, para
representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido; cuyo
canal digital de notificaciones inscrito en el Registro Nacional de abogados es:
aarevalc@deaj.ramajudicial.gov.co; deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-029-2018-000439-00

DEMANDANTE WILSON HUMBERTO MANTILLA CASTILLO
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conocerdn en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotéa se establecio

' «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00439-00
Demandante: WILSON HUMBERTO MANTILLA CASTILLO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos parametros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién
qgue en Derecho corresponda.

Excepciones previas

El Despacho observa que se contestd la demanda dentro de la oportunidad
establecida para tal fin, y que no se propuso ninguna de las excepciones
enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, motivo por el cual,
las excepciones formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia

puesto que se oponen a las pretensiones deprecadas (fs. 111 vuelto — 119).
Procedencia de la sentencia anticipada

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los

requisitos previstos en el articulo 182A del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’? para dictar sentencia

anticipada, toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inGtiles».
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00439-00
Demandante: WILSON HUMBERTO MANTILLA CASTILLO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacidén aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indicd
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v Reclamacion administrativa del 10 de noviembre de 2017 mediante la cual
se solicité el reconocimiento de la bonificacidn judicial prevista en el Decreto
382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como remuneracion
mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013 (fs. 12 - 14).

v" Oficio DAP 30110 Radicado N° 20183100002301 del 15 de enero de 2018
mediante el cual negé la solicitud incoada (fs.15 - 16).

v" Resolucion N° 2-1092 del 16 de abril de 2018 por medio de la cual se
resolvid el recurso de apelacién interpuesto en contra del acto administrativo

impugnado, confirmandolo en todas sus partes (fs. 21 - 25).

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticiéon no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00439-00
Demandante: WILSON HUMBERTO MANTILLA CASTILLO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

v Constancia de servicios prestados del 27 de septiembre 2017 (fs. 6 - 11).

v Constancia de devengados y deducidos (fs. 26 - 27).

Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 2 de agosto de 2010, desempenando el cargo
de FISCAL DELEGADO ANTE JUECES DE CIRCUITO ESPECIALIZADOS, de

acuerdo con la constancia de servicios del 27 de septiembre de 2017 (f. 6)

2°. Mediante reclamacién administrativa del 10 de noviembre de 2017 solicitd
el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013
modificado por el Decreto 22 de 2014 como remuneracion mensual con caracter
salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de
enero de 2013.

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
del Oficio DAP 30110 Radicado N° 20183100002301 del 15 de enero de 2018.

4°. Inconforme con la anterior decisidén interpuso recurso de apelacién, el cual
fue resuelto a través de la Resolucion N° 2-1092 del 16 de abril de 2018
confirmando en todas sus partes el acto administrativo impugnado.

5°. Por intermedio de su apoderado presentd solicitud de conciliacién

extrajudicial el 31 de julio de 2018 y la audiencia fue declarada fallida por
ausencia de animo conciliatorio el 27 de septiembre de 2018.
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00439-00
Demandante: WILSON HUMBERTO MANTILLA CASTILLO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusién de la
bonificacidn judicial, creada por medio del Decreto 382 de 2013 modificado por
el Decreto 22 de 2014 como factor salarial desde el 1° de enero de 2013 en
adelante mientras hubiere estado vinculada con la entidad demandada.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendbmeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (procedencia de la sentencia anticipada, decreto de
pruebas vy fijacion del litigio), se concedera a las partes el término de diez (10)
dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al Ministerio
Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, la entidad demandada otorgd poder a la abogada CLAUDIA
YANNETH CELY CALIXTO, identificada con cédula de ciudadania 24.048.922 y
tarjeta profesional N° 112.288 del Consejo Superior de la Judicatura para
representar a la entidad demandada en los términos del poder conferido (f. 120).

cuyo canal digital de notificaciones es:

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co; Claudia.cely@fiscalia.gov.co

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00439-00
Demandante: WILSON HUMBERTO MANTILLA CASTILLO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182A del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo debido a lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime

pertinente.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada CLAUDIA YANNETH CELY
CALIXTO, identificada con cédula de ciudadania 24.048.922 y tarjeta profesional
N° 112.288 del Consejo Superior de la Judicatura para representar a la entidad
demandada en los términos del poder conferido, cuyo canal digital de
notificaciones es: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;
Claudia.cely@fiscalia.gov.co

SEPTIMO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccion de correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

"‘; Jug,

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2018-00565-02
DEMANDANTE ESMERALDA JACQUELINE CONCHA LOAIZA
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2° del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos conoceran
en primera instancia de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad sin atencién a

su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221, se
dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogotd cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de la

Rama Judicial y con régimen similar.

En razdén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié que
al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante circular
CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano previamente
mencionado, se dispuso que este Despacho asumiera también el conocimiento de
los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19, 2°, 34, 35 y 58 del

mismo Circuito.

1 «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00565-00
Demandante: ESMERALDA JACQUELINE CONCHA LOAIZA
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacion

En este orden de ideas, y en atencion a los referidos parametros de competencia, y
reparto, avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién que en

Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencia de primera instancia del 22 de octubre de 2021, se accedi6 a
las pretensiones de la demanda (fs. 309 — 321); decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Sala Transitoria, por
medio de sentencia del 29 de abril de 2022, para lo cual modificé el ordinal segundo
(fs. 348 - 366).

Asi las cosas, en virtud del articulo 207 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo?, este Despacho, al ejercer control de legalidad,
con el fin de verificar si existen vicios que puedan acarrear nulidades, no advirtié
ninguna inconsistencia dentro del caso bajo consideracion, motivo por el cual, se
ordenara que, una vez ejecutoriada esta decision y realizadas las anotaciones
pertinentes, la Secretaria del Juzgado veintiocho (28) Administrativo del Circuito de

Bogota continte con el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el superior.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, previa notificacion a las partes y hechas las
anotaciones a que haya lugar, por Secretaria, DESE cumplimiento al tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

2 «...Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean
nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes».
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Bogotd D.
Proceso No:
Demandante:

Demandado:

Medio de Control:

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

11001-33-35-028-2018-00622-00

Luis Fernando Rios Sendoya

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Pardfiscales de la Proteccion Social - UGPP
Ejecutivo Laboral

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE

APELACION, que

fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse

debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandado se opone a la sentencia del 26 de agosto de 2022, que ordend
seguir adelante con la ejecucion.

De conformidad con lo establecido en el arficulo 243 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

I Documento 07 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00624-00

Demandante: Alejandro Guaraca Bonilla y Otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se conceden los RECURSOS DE
APELACION, que fueron instaurados dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandante y el demandado se oponen a la sentencia del 19 de agosto de
2022, que accedid parcialimente a las pretensiones de la demanda. Ante la usencia
de manifestacion de dnimo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia
contemplada en el numeral 2° del arficulo 247 del CPACA modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
’
wa

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesfo en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

I Documento 09 y 10 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00177-00

Demandante: Magda Lidia Ramirez Corredor

Demandado: Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Salud Fondo Financiero
Distrital de Salud

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedenciay oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandado se opone a la sentencia del 29 de julio de 2022, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda. Ante la usencia de manifestacion
de animo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia contemplada en el
numeral 2° del articulo 247 del CPACA modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

De conformidad con lo establecido en el artficulo 243 y 244 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
’
Hmnw

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Poranotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En C}Jmplimiento a lo, d?spues’ro erﬁ ,el om'.culo 201 del
partesla prov idencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Codigo de Procedimiento Administrafivoy delo
2022, a las ocho dela mafana (8:00a.m.). Contencioso ,.ﬁ\’dm|n|sfrghvo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE

2022, se envid mensaje de datos alapoderado que

suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

1 Documento 09.1 delexpediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2019-00353-00
Demandante: Dabeiba Martinez de Castro!
Demandado: Adminisiradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones?

medio de conirol: Ejecutivo Laboral

Se requiere alas partes para que en el término de cinco (5) dias presenten la liquidacion
del crédito.

De otra parte se le reconoce personeria a la Dra. Angélica Margoth Cohen Mendoza
identificada con cédula de ciudadania No. 32.709.957 de Barranquilla y Tarjeta Profesional
No. 102.786 del C. S. de la J., como representante legal de la sociedad Unién Temporal
Abaco Paniagua & Cohenidentificadacon NIT?01.581.654-7, apoderada general de la
entidad demandada en los términos del poder conferido mediante escriturapublica No.
1955 del 18 de abril de 2022, otorgada en la Notaria Setenta y Dos (72) del Circulo de
Bogotd.

En igual sentido se le reconoce personeria a la Dra. Yenncy Paola Betancourt Ganido
identificada con cédula de ciudadaniaNo. 1.130.654.412 de Cali y Tarjeta Profesional No.
299.229 del C. S. de la J., conforme con el poder de sustitucion aportado y como
apoderada de la entidad demandada.

Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judic aturas, se trata

de dos profesionales delderecho que no presentansanciones disciplinarias vigentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HeirseayR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Apoderado de la parte demandante, Dr. José Amadeo Sdnchez Medina, correo electrdnico
sanchezamadeo@gmail.com

2 Apoderada de la parte demandada, Dra. Yenncy Paola Betancourt Garrido, correo electrénico
utabacopaniaguab4@gmail.com y utabacopaniaguab@gmail.com

3 Consejo Superiorde la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 dejulio de2019.
4 Certificados Digitales Nos. 1.426.218 y 1.426.225del 20 de septiembre de 2022.
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Ejecutivo Laboral
Exp. 11001333502820190035300
Accionante: Dabeiba Martinez de Castro

Accionado: Colpensiones

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotaciénen ESTADOELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE
2022, a lasocho dela manana (8:00 a.m.).

En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env i mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electronica.

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2019-00456-00

Demandante: Luisa Marcela Castillo Salinas

Demandado: Bogotd D. C - Secretaria Distrital de Integracién Social
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandado se opone a la sentencia del 26 de agosto de 2022, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda. Ante la usencia de manifestacién
de dnimo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia contemplada en el
numeral 2° del articulo 247 del CPACA modificado por el arficulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHetssed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesfo en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Codigo de Procedimienfo Administrativo y de lo
2022, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

I Documento 11 del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:

11001-33-35-028-2019-00463-00

Alejandro Guaraca Bonilla y Otros
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo

ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE

APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandante se opone a la sentencia del 26 de agosto de 2022, que negd las

pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido

en el arficulo 243 y 244 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas |as
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

I Documento 06 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:

Medio de Confrol:

11001-33-35-028-2019-00478-00
Armando Jiménez Moyano

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Pardafiscales de la Protecciéon Social - UGPP
Ejecutivo Laboral

Por agotar los presupuestos de procedenciay oportunidad en el efecto suspensivo

ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE

APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse

debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el

cual el demandado se opone a la sentencia del 19 de agosto de 2022, que ordend

seguir adelante conla ejecucion.

De conformidad conlo establecido en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las anotaciones a que haya

lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotessed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos alapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

1 Documento 10.1 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00143-00

Accionante: Jose Alfredo Gémez

Accionadas: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Mediode control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformadoslos articulos 175,180, 182y 182° dela Ley 1437 de 2011, se procede aefectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo para
determinar el trédmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paréagrafo 2° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativoy de lo Contencioso Administrativ o, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin lo
regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida forma la litis, se tiene que el Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de PrestacionesSocialesdel Magisterio, dio contestacién ala demanda
como se colige del archivo digital denominado “13. MEMORIAL RESPUESTA DEMANDA”,
en la que formuld Unicamente excepciones de mérito.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
procesoyla posibilidad de decreto de pruebas, cuando serelnanlos presupuestos para
la sentencia anticipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que no existen excepciones previas por decidiry en el expediente obran
las pruebas necesarias para adoptar de manera anticipada la decision que a esta
instancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1° literales c) y d) de la
Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva quedard
consignada la fijaciéon del litigio.



Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00143-00

Accionante: Jose Alfredo Gomez

Accionada: Naciéon- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

3. DECRETO DE PRUEBAS
3.1. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

Respecto ala prueba solicitada, que consiste en oficiar “a LA NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION  NACIONAL —-FONDO  NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO a que allegue al proceso el certificado de salarios de la docente MARGARITA NIVIA
ROMERO de los aiios”, N0 s& accederd a su prdctica, por cuanto no es clara la prueba
solicitada en cuanto a los extremos laborales, ni existe una unidad de identidad de Ia
docente mencionada enla solicitud y la parte actora del presente proceso.

3.2. Porla parte demandada

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestacién de la demanda.

Respecto ala prueba solicitada, que consiste enoficiar “ala Secretariade Educacion, a efectos
que remita con destino a este expediente el tramite interadministrativo adelantado ante el ente pagador
para la expedicion del acto administrativo.”, N0 se accederd asu prdctica, por cuanto no son
precisos los términos en que fue deprecada, pues no se especifica a qué trdmite
interadministrativo, ni a qué acto administrativo se hace referencia, ello, aunado al
hecho de que en el expediente obranlas pruebas necesarias para adoptar de manera
anticipadala decision.

Establecido lo anterior, se correrd traslado comun a las partes para que presenten sus
alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO enlos siguientes términos:

De conformidad conlo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declarar la nulidad del acto administrativo
acusado, y en consecuenciaq, sila parte demandante tiene derecho alreconocimiento
y pago de la sancién moratoria por el retardo en el pago de las cesantias.

SEGUNDO: NEGAR la prdctica de la prueba consistente en oficiar “a LA NACION -
MINISTERIO DE  EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a que allegue al proceso el certificado de salarios de la docente
MARGARITA NIVIA ROMERO de los aiios”; de igual forma la consistente en oficiar “a la
Secretaria de Educacion, a efectos que remita con destino a este expediente el tramite interadministrativo
adelantado ante el ente pagador para la expedicion del acto administrativo. ”, de conformidad con lo
expuesto enla parte motiva de esta providencia.



Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00143-00

Accionante: Jose Alfredo Gomez

Accionada: Naciéon- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

TERCERO: Se concede a las partes el término comun de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del Ministerio
PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberdremitirse de manera electronicaidentificando elnimero de radicacion
del expediente al buzdn de correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.019.103.946 de Bogotd y portadora de la
T.P. 295.622 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos
establecidos en el poder aportado, en calidad de apoderada de la entidad
demandada. Se destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se frata de una profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes | En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
la providencia anterior hoy 23 DESEPTIEMBRE DE2022, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ochodela manana (8:00a.m.). Administrativo, hoy 23 DE SEPTEMBREDE 2022, se envid
mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccion
electrénica.

WILLIAM HUMBERTOP UENTES DUARTE

ECRETARI
SEC o WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE

SECRETARIO

1 Consejo Superiorde la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
2 CertificadoNo. 1126141 del 17 de agosto de 2022.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2020-00275-00

Demandante: Nataly Guzmdn Useche y Gabriel Alejandro Guzman
Useche como sucesores procesales de Omar Augusto
Guzman Barrios

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Pardfiscales de la Proteccién Social -
U.G.P.P

Medio de Control: Estructuracion de invalidez reliquidacién y mesada 14

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se conceden los RECURSOS DE
APELACION, que fueron instaurados dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentados, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario’, por el
cual el demandado y el demandante se oponen a la sentencia del 19 de agosto de
2022, que accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda. Ante la usencia
de manifestacion de dnimo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia
contemplada en el numeral 2° del arficulo 247 del CPACA modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas |as
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
’
Hmmw

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesfo en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de o
2022, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

I Documento 60.1 y 62.1 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00290-00

Demandante: William Andrés Tautiva Lagos!'

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.2
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrdndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo

a que en la audiencia inicial, se indicd que su realizacién tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho observa que mediante
auto del 25 de agosto de 2022, se ordend requerir a:i) la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur ES.E., para que aportara copia de las planillas de pago a seguridad social
por concepto de pension efectuados por el demandante entre el 17 de junio de 2011
hasta el 17 de marzo de 2019; ii) al Fondo de Pensionesy Cesantias Proteccion para que
aportara certificacion del monto de los aportes realizados por el demandante y los
empleadores que alli figuren por el periodo comprendido entre el 17 de junio de 2011 y
el 17 de marzo de 2019 vy iii) la E.P.S Famisanar S.A.S., para que aportara certificacion
acerca de los aportes realizados por el accionante por concepto de salud en el periodo
comprendido entre el 17 de junio de 2011 y el 17 de marzo de 2019, indicando el monto
de los mismos.

Ahora bien, mediante correo electronico del 1° de septiembre de 2022, el apoderado
de la entidad demandada dio respuesta alrequerimiento efectuado, senalando que la
informacién no se encontraba en el archivo de la entidad, no obstante, indicd que
estabanrealizando una busqueda mds exhaustiva, para complementar la respuesta.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretariarequiérase ala Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E,
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la recepcién del oficio
respectivo, aporte condestino alas presentes diligencias: copiade las plantillas de pago
a seguridad social por concepto de pensidon realizadas por el demandante  William
Andrés TautivalLagosidentificado concédulade ciudadania nim. 1.022.963.900 durante
su vinculacién contractual con el Hospital de Usme ahora Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur ES.E., esto es, entre el 17 de junio de 2011 hasta el 17 de marzo
de 2019.

! noftificaciones@misderechos.com.co
2 [feliperocha@hotmail.com notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co



mailto:notificaciones@misderechos.com.co
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Exp. 1100133350282020029000
Accionante: William Andrés Tautiva Lagos
Accionado: SubredIntegrada de Servicios de Salud Sur ES.E.

SEGUNDO: Por Secretariarequiérase al Fondo de Pensiones y Cesantias Proteccion, para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la recepcion del oficio
respectivo, aporte con destino a las presentes diligencias: certificacion del monto de
los aportes redlizados por el demandante y los empleadores que dalli figuren por el
periodo comprendido entre el 17 de junio de 2011 y el 17 de marzo de 2019.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento alrequerimiento ala E.P.S. Famisanar S.A.S.,
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la recepcién del oficio
respectivo, aporte con destino a las presentes diligencias: certificacion acerca de los
aportes realizados por el accionante por concepto de salud en el periodo comprendido
enfre el 17 de junio de 2011 y el 17 de marzo de 2019, indicando el monto de los mismos.

Una vezaportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por Secretaria
ingrésese el proceso al Despacho para continuar conla actuacion procesal pertinente.

Cualquier memorial deberd remitirse al buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacién del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta?d

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Modorsey2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

5 \___j%év 5 \___j%iv
L4 o (4 o
i i

& &
4 DE 4 DE

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

., 2 . En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

partesla providencia anterior hoy 23 de septiembre de | contencioso Administrativo, hoy 23 de septiembre de

2022, alas ocho dela manana (8:00 a.m.). 2022, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Hermndndez Gémez.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00051-00

Demandante: Omar José Puentes Hurtado!

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.2
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrdndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicd que su realizacion tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrédn en cuentalos siguientes:

I. ANTECEDENTES

Omar José Puentes Hurtado, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contrade la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E solicitando
la nulidad del acto administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago
de las sumas de dinero derivadas de las acreenciaslaborales propias de unavinculacion
legal y reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecié a una
relacion laboral.

Integrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 2 de agosto de 2022, enla cual se ordend ala
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada para
que en el término de 10 dias, aportara una precisa documental relacionada con la
relacion contractual sostenida con el accionante, asi mismo, se requirid a las
Cooperativas de trabagjo asociado COOP. Intrasalud CTA, COOPTRANCH CTA vy
Cooperativa de Trabajo Asociado Gestiony Calidad Eficiente CTA para que aportaran
certificacion del periodo en que estuvo vinculado el demandante, senalando la
actividadrealizaday ellugar y/o entidad donde las desarrollo.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirié la documental senalada,
mediante Oficio J28-2022-0218 de 25 de agosto de 2022.

Mediante correo electréonicodel 5 de septiembre de 2022 la apoderada de la entidad
demandada dio respuesta alrequerimiento efectuado.

! recepciongarzonbautista@gmail.com
2 defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co Pavitaga23@gmail.com
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Exp. 1100133350282021005100
Accionante: Omar José Puentes Hurtado
Accionado: SubredIntegrada de Servicios de SaludSur Occidente ES .E.

Il. CONSIDERACIONES
2.1 De lasdocumentales decretadas

Atendiendo a que enla audienciainicial realizada el 2 de agosto de 2022 se indico que
una vezrecaudada la prueba documental decretada se procederia a fijar fecha 'y hora
para la recepcion del interrogatorio de parte decretado, corresponde al Despacho
analizar si las pruebas documentales fueron aportadas en su totalidad, para lo cual

confrontardla prueba decretaday larespuesta otorgada.

Prueba Decretada

Respuestaotorgada

Expediente Administrativo del demandante

Ya fue aportado.

Hoja de vida del demandante

Ya fue aportada denftro del
administrafivo.

expediente

Copia de todoslos contratos

Fueron aportados copia de los contfratos 770
de 2009, 1422 de 2010, 166 de 2011, 1019 de
2011, 056 de 2013, 057 de 2014, 100 de 2015,
1898 de 2015, 593 de 2016 y 2-3503 de 2016.

Manual de funciones y competencias de la
entidad vigente para los anos 2005 a 2018

Fueron aportadas la Resolucion 108 de 2 de
junio de 2006 por medio del cual se establece
el manual especifico de funciones del Hospital
Pablo VI, la Resoluciébn nim. 095 de 2 de junio
de 2015 "por la cual se modifica el Manual
Especifico de Funciones y Competencias
Laborales para los cargos de la planta de
personal del Hospital Pablo VI Bosa | Nivel
E.S.E.”, Acuerdo No.017 de 5 de abril de 2017
por medio del cual se establece el Manual
Especifico de Funciones y Competencias
Laborales para los Empleos de la Planta de
Personal de la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur Occidente E.S.E.

Manual de funciones
correspondiente  al
Administrativo

y competencias
cargo de Tecndlogo

Fueron aportadas la Resolucion 108 de 2 de
junio de 2006 por medio del cual se establece
el manual especifico de funciones del Hospital
Pablo VI, la Resolucion nim. 095 de 2 de junio
de 2015 “por la cual se modifica el Manual
Especifico de Funciones y Competencias
Laborales para los cargos de la planta de
personal del Hospital Pablo VI Bosa | Nivel
E.S.E.”, Acuerdo No.017 de 5 de abril de 2017
por medio del cual se establece el Manual
Especifico de Funciones y Competencias
Laborales para los Empleos de la Planta de
Personal de la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur Occidente E.S.E.

Certificacién que indique los emolumentos
legales y extralegales recibidos por los
tecndlogos administrativos pertenecientes ala
entidad demandada.

Fue aportada certificacién expedida por el
Director operativo de la Direccidén de Talento
Humano de la Subred de Servicios de Salud Sur
Occidente.

Relacion de pagos realizados al demandante
por concepto de honorarios.

Fue aportada certificacion respecto de los
anos 2016 a 2018

Certificacibn acerca de las retenciones
realizadas a los pagos mensuales efectuados
al demandante.

Fueron aportados certificados de retenciéon
de ICA de 2016 a2018.

Cooperativas de tfrabajo asociado
certificacién periodo de  vinculacién,
funciones y lugar donde las desarrollo.

Ya fueron aportadas dentro del expediente
contractual.




Exp. 1100133350282021005100
Accionante: Omar José Puentes Hurtado
Accionado: SubredIntegrada de Servicios de SaludSur Occidente ES .E.

Asi las cosas, como quiera que no se aportaron la totalidad de las documentales
requeridas, se ordenard que por la Secretaria del Despacho se libre oficio con destino a
la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., para que aporte en el
término de 10 dias: Copia de los siguientes contratos 1403 de 2011, 153 de 2012, SO-1000
de 2017 y SO-3499 de 2017.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase al Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E, paraque eneltérmino de diez (10) dias contados a partirde larecepcion
deloficiorespectivo, aporte condestino alas presentesdiligencias: Copiade los siguientes
contratos de prestacion de servicios suscritos con el demandante Omar José Puentes
Hurtado: Contrato num. 1403 de 2011, Contrato num. 153 de 2012, Contrato num. SO-
1000 de 2017 y Contrato nim. SO-3499 de 2017.

SEGUNDO: Una vez aportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por
Secretariaingrésese el proceso al Despacho para continuar con la actuacion procesal
perfinente.

Cualguier memorial deberd remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicaciéon del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

C C

e "
4 DE

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anferior hoy 23 de septiembre de
2022, alas ochodela manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 de septiembre de
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herdndez Gémez.
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Accionante: Omar José Puentes Hurtado
Accionado: SubredIntegrada de Servicios de SaludSur Occidente ES .E.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:
Medio de Control:

11001-33-35-028-2021-00091-00
Yeisson Dayan Guzman Lépez

Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo

ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE

APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandante se opone a la sentencia del 27 de mayo de 2022, que negd las

pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido

en el arficulo 243 y 244 del Cdodigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas |as
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

I Documento 30 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00166-00
Accionante: Diana Lucia Botero Duque!

Accionada: Nacién- Ministerio del Interior2

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformadoslosarticulos 175,180, 182y 182° dela Ley 1437 de 2011, se procede aefectuar
pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito previo para
determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativoyde lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin lo
regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccidon, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. DELAS EXCEPCIONES FORMULADAS

Integrada en debida forma la Litis, se advierte que la Nacion- Ministerio del Interior, dio
contestacion ala demanda en tiempo, como se colige del memorial en el documento
digital #12 del expediente.

En dicho escrito se formularon, las excepciones denominadas: i) inexistencia de contrato
laboral; i) inexistencia de una relaciéon legal y reglamentaria; ii) inexistencia de la
obligacién;iv) cobro de lo no debido; v) temeridad y mala fe; y vi) excepcion genérica.

De lo anterior, se observa que las excepciones propuestas por la entidad no tienen el
cardacter de previas, y en ese sentido, deberdnresolverse enlasentencia que le ponga
fin a estainstancia judicial

2. FIJACION DE FECHA PARA LA AUDIENCIA INICIAL

Se procede afijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

1 escobarjuridicos@gmail.com
2 samuel.alvarez@mininterior.gov.co notificacionesjudiciales@mininterior.gov.co
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Expediente No: 11001-33-35-028-2021-000166-00
Accionante:Diana Lucia Botero Duque
Accionado: Nacién- Min. Interior

para tal efecto, de acuerdo con lo previsto en el articulo 7° del Decreto Legislativo 806
de 2020 adoptado como Legislacion Permanente por la Ley 2213 de 2022, la diligencia
se desarrollard haciendo uso del aplicativo LIFESIZE, el dia 13 de octubre de 2022 a las
10:00 am, paralo cual, las partesjunto conlos invitados e interesados aparticiparenella,
deberdn acceder allink que se indicard en la parte resolutiva de esta providencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fechay hora para larealizacién de la audiencia inicial de que trata
el arficulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el 13 de octubre de 2022 alas 10:00 am., misma que se llevard a cabo de
manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE para lo cual deberdn acceder al
siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/ 15826948

SEGUNDO. Se reconoce personeria para actuar al Dr. Samuel Alvarez Ballesteros,
identificado con la cédula de ciudadania 79.620.303 y portador de la T.P. 186.605 del
C.S. de la J. como apoderado de Nacién- Ministerio de Interior, en los términos y para
los efectos del poder aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo
Superior de la Judicaturasd, se trata de una profesional del derecho que no presenta
sanciones disciplinarias vigentes4.

Cualquier memorial deberd remitirse al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho parael que se dirige
y elnuUmero Unico de radicacién del expediente. So pena de no ser tenidos en cuenta®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medrsey2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 Consejo Superiorde la Judicatura CircularPCSJC19-18 del 9 dejulio de 2019.

4 Certificado No. 1426615 del 20 de septiembre de 2022.

5 De conformidad con elauto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Hermdndez Gémez.
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Expediente No: 11001-33-35-028-2021-000166-00
Accionante:Diana Lucia Botero Duque
Accionado: Nacién- Min. Interior

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy delo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datosalapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2021-00203-00
Demandante: RUBEN ADOLFO VASQUEZ PARRA!
Demandado: NACION-MINISTERIO  DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO

NACIONAL2Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL?
Mediode Conirol: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el auto noftificado en estado del 26 de agosto de 2022, se observa que por un
errorinvoluntario quedd fechado 18 de agosto de 2022, cuando la fechareal es 25
de agosto de esta anualidad, por lo que mediante esta providencia se corriegirdla
aludida fechay enlos términos del articulo 286 del Codigo General del Proceso.

De otra parte, revisado el mensaje de datos a que hacereferencia el articulo 201 de
laLey 1437 de 2011, se observa que por un lapsus no se incluyd elbuzdn de correo de
nofificacion de la apoderada de la parte demandante, por lo cual, en aras de
precaver nulidad se ordenard notificar nuevamente la referida providencia y
contabilizar el término alli dispuesto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el auto que puso en conocimiento una prueba y corrid fraslado
para alegar de conclusién, en cuanto ala fecha del mismo puesla providencia data
del veinticinco (25) de agosto de dos mil v eintidds (2022).

SEGUNDO: Notifiquese en legal forma dicha providencia junto con este auto y
contabilicese los términos alli senalados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

' Apoderada de la parte demandante Dra. Jennifer Alejandro Llano Bedoya, correo electrénico
brillaliance@gmail.com y jenniferallanob@hotmail.com

Z Apoderada de la parte demandada Dra. Diana Marcela Montoya Estrada, correo electrénico
notificaicones.medellin@mindefensa.gov.co y adianita04ab06@yahoo.es.

3 Apoderado de la parte demandada, Dr. Luis Felipe Granados Aias, comeo electrénico
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co y Igranados@cremil.gov.co
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Nulidady Restablecimiento del Derecho

No. 110013335028202200019 00

Demandante: Adriano José Hermndndez Correa
Demandado: Policia Nacional

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE
2022, a lasocho dela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
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Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2021-00237-00

Demandante: Fabio Alirio Mora Mamanche

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se conceden los RECURSOS DE
APELACION, que fueron instaurados dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentados, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario’, por el
cual el demandante y el demandado se oponen a la sentencia del 30 de agosto de
2022, que accedid parcialimente a las pretensiones de la demanda. Ante la usencia
de manifestacion de adnimo conciliatorio de las partes, no se citard a la audiencia
contemplada en el numeral 2° del arficulo 247 del CPACA modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Metrsed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

I Documento 19 y 20 del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2021-00239-00

Demandante: Luz Andrea Diaz Llanos

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Fuerza Aerea
Colombiana

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario!, por el
cual el demandante se opone ala sentencia del 26 de agosto de 2022, que negd las
pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Motesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

I Documento 21 del expediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00265-00

Accionante: Augusto Forero Ramirez!
Adminisiradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones?

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que conla entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite aimpartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se
formulardn y decidirdn segunlo regulado enlos arficulos 100, 101 y 102 del Codigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacidn en la causa vy
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstosen el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Infegrada en debida forma la litis, se tiene que la entidad demandada
Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones formuld la excepcion de
“falta de integracion de todos los litisconsorcio necesarios ”, Como se desprende del archivo
digital No. 13, respecto de la cual procede el Despacho a pronunciarse.

La parte demandada sostiene que debe convocarse a este proceso al Municipio
de San Juan de Rioseco y ala Unidad Administrativ a Especial de Gestion Pensional
y Parafiscal de la Proteccion Social-UGPP, enrazén a que concurren al pago de la
pension.

Por su parte, el demandante se opone a la prosperidad de esta excepcion, pues
considera bien conformado el litisconsorcio para resolver la solicitud de nulidad

1 Apoderado de la parte demandante Dr. Julidn Enrique Sdnchez Calderdn, comeo electronico
ans.sanchez@hotmail.com.

2 Apoderada de la parte demandada, Dra. Yenncy Paola Betancourt Garido coreo electronico
utabacopaniaguab4@gmail.com
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Radicado No: 11001-33-35-028-2021-00265-00
Accionante: Augusto Forero Ramirez
Accionado: Colpensiones!

peticionada, ademds que precisa que aqui no se discute la entidad que deba
asumir la cuota parte pensional sino la fecha en la que debid reconocerse
efectivamente la pension, atendiendo que el estatus de pensionado lo obtuvo el
demandante el 2 de junio de 2017. (Archiv o Digital No. 17).

Para resolver se considera que la excepcion de “no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios”, s&¢ encuentra regulada en el articulo 100 numeral 9° del
Codigo General del Proceso y se armoniza con el articulo 61 ibidem, que precisalo
siguiente:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse
de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la
demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi,
eljuez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta
a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de patrte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los
citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderd durante
dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursosy en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
tendrdn eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompaiiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

De acuerdo con el texto legal citado, una causa no puede resolverse sin que
concurran al Juicio todas las partes que activa o pasivamente se encuentren
sustancialmente relacionadas o hayan participado del mismo acto juridico. En este
asunto, lo que se discute es la legalidad de la Resolucidon No. SUB-38461 del 16 de
febrero de 2021 “por medio de la cual se resuelve un tramite de prestaciones en el régimen de
prima media con prestacion definida” y 10 Resolucién No. SUB-985%94 del 27 de abril de
2021 “por medio de la cual se resuelve un tramite de prestacion economica en el régimen de prima
media con prestacion definida (vejez-reposicion)”, ambos actos administrativ os proferidos
por la demandada Colpensiones, siendo el primero en el que se reconoce la
pension de vejez al accionante pero con efectividad a partir del 2 de junio de 2020
y el segundo, elque niegala procedenciade losrecursos de reposiciony apelacion
frente al primero y niega también una solicitud de reliquidaciéon pensional.

Lo que significa enfonces, que dichas decisiones de la administracion no
intervinieron, ni el municipio de San Juan de Riosecoy nila Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Parafiscal de la Proteccion Social-UGPP,
simplemente en esos actos se determind la cuota parte pensional que corresponde
asumir a cada una de esas entidades, que no se estd discutiendo en este proceso



Radicado No: 11001-33-35-028-2021-00265-00
Accionante: Augusto Forero Ramirez
Accionado: Colpensiones!

y respecto ala cual, Colpensiones cuenta con accidn de recobro enlos términos
delosarticulos 10y 11 delDecreto 2709 de 1994, en armonia conelarticulo 2.2.4.9.9.
del Decreto 1833 de 2016 y los articulos 4y 5 de la Ley 1066 de 2006.

Vale la pena senalar que al respecto de este tipo de excepciones previas el
Consejo de Estado ha precisado lo siguiente:

“Igualmente, dependiendo de la naturaleza de la relacion juridica que tengan los
litisconsortes, se han diferenciado tres categorias, a saber:”

Litisconsorcio necesario: se presenta cuando la relacion sustancial entre varios
sujetos de derecho es inescindible, razon por la que es indispensable la
comparecencia de todos los litisconsortes para que el proceso pueda desarrollarse,
ya que cualquier decision que se tome dentro de este puede perjudicarlos o
beneficiarlos a todos.

(...)

Aunado a lo anterior, es oportuno resaltar que la finalidad del litisconsorcio es la
prevalenciadel derecho de defensay del debido proceso respecto del interés o el
grado de afectacion que pueda generar una decision judicial a todas y cada una de
las partes intervinientes en la relacion sustancial objeto de controversia, por lo que
el juez, al momento de admitir la demanda, debe verificar la procedencia y la
inclusion de todas las partes en el litigio o, en caso de que no hayan sido vinculados,
tiene laobligacionde hacerlosparte antes de que se profierala sentencia de primera
instancia.

(...)

i) El municipio de Medellin, la Caja Nacional de Prevision Social y el departamento
de Antioquia concurrenen el pago de la pension que percibe la sefiora Se rna de
Duque en lamodalidad de cuotas partes, las cualesfueronasignadas por Fonprecon
a través de un trdmite interadministrativo que se surtio con anterioridad a la
expedicion de los actos ahora enjuiciados.

ii) Las cuotas partes «constituyen el soporte financiero para la seguridad social en
pensiones, sustentado en el concepto de concurrencia».” A su vez, la entidad que
reconoce la prestacion tienela facultadde obtener el recobrode dichas sumas, pues
se trata de un derecho crediticio que le permite «repetir contra las demds entidades
obligadas al pago a prorrata del tiempo laborado o de los aportes efectuados».”

De acuerdo con este entendimiento, Fonprecon debe adelantar las gestiones que
estime pertinentes en aras de lograr que las demds entidades desembolsen los
dineros que les corresponden para atender la prestacion reconocida en las
resoluciones enjuiciadas; sin embargo, este procedimiento no puede afectar el
derecho que tiene la accionada de recibir oportunamente la pensién en comento.’®

Las consideraciones precedentes ilustran sobre la ausencia de necesidad de
vincular a asuntos como el presente, ofras entidades puUblicas a las que cotizd el
hoy pensionado y que ahora asumen cuota parte de su mesada pensional, pues

? En relacion con la clasificacion de la figura del litisconsorcio pueden consultarse las siguientes providencias y doctrina:

- Consejo de Estado, Salade lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, consejero ponente: Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez, auto
de 1 de marzo de 2018, radicado: 25000 23 37 0002016 01041 01(23252), actor: ESE Hospital San Rafael De Pacho, demandado:
Departamento de Cundinamarca.

- Consejo de Estado, Salade lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B, consejera ponente: Dra. Stella Conto Diaz
del Castillo, sentencia de 30 de julio de 2015, radicado: 25000 23 26 000 1997 03390 01(29656), actor: Norment de Colombia Lida,
demandado: Rama Judicial.

- Codigo General del Proceso, Parte General, Herndn Fabio Lopez Blanco, DUPRE editores, pdginas 352 y siguientes.

* Corte Constitucional, Sentencia C-895 de2009.

> Ibidem.

% Consejo de Estado-Seccion SegundaAutodel 2 de julio de 2020 conponenciadel Consejero Dr. Rafael Francisco Sudrez Vargas, exp.
No. 25000-23-42-000-2014-01989-01 (4133-19). Las citas 1 a 3 provienen del texto jurisprudencial citado.
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el legitimado por pasiva es el Ultimo pensional al que cotizé o trasladd el ahorro
pensionalcomo se verificd eneste casoy eselllamado a acatar cualquier decision
que se adopte sobrelalegalidad de los actos administrativ os atacados, quedando
a salvo entonces, las facultades interadministrativas que tiene el extremo pasivo
para recobrar dichas cuotas.

En suma, el estudio de legalidad que aqui se propone es sustancialmente distinto a
la forma como se determind en los actos administrativos atacadoslas cuotas partes
pensionales y por esa misma razon, estd correctamente trabada la Litis y las
mencionadas entidades publicasno tienen uninteréslegitimo para concurrir aeste
proceso, por lo tanto, se declarard no probada esta excepcion en la parte
resolutiva de esta providencia.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quieraque la excepciodn previaseresolvid desfavorablemente alosintereses
de la parte demandada y en el expediente obran pruebas para adoptar de
manera anticipada la decisidn que a esta instancia corresponde y que delben
complementarse con ofras que van a requerirse, al no tratarse de medios
probatorios distintos a los documentales, se dard aplicacién al articulo 182A
numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021, porlo que enla parte resolutiva se procederd ala fijacion del litigio.

3. DECRETO DE PRUEBAS

3.1. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley alos documentos aportados con
la demanda vy la subsanacion, visiblesenlos archivosNo. 1 y 5 a 8 del expediente
digital.

3.2. Porla parte demandada

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley alos documentos aportados con
la contestacion de la demanda, visible en el archivoNo. 13 del expediente digital.

4. Alegacionesfinales
Establecido lo anterior se tiene que no hay pruebas que practicary por lo tanto se
correrd traslado comin a las partes y al Ministerio PUblico para las alegaciones
finalesy concepto, respectivamente.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
Primero: Declararno probada la excepcion previa de “no comprender la demanda

a todos los litisconsortes necesarios”, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.
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Segundo: Fijar el litigio enlos siguientes términos:

Debe determinarse si es procedente declarar la nulidad del acto administrativo
demandado y de ser procedente, si debe reconocerse el retroactivo pensiondl
desde el 2 de junio de 2017, fecha en la cual afirma el demandante, adquirid el
estatus de pensionado hasta el 1 de junio de 2020, pago debidamente indexado.

Tercero: Se corre traslado comun a las partes y al Ministerio PUblico, por el término
de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y concepto
respectivamente.

Lainformacidn deberdremitirse de manera electréonicaidentificando elnimero de
radicacion  del expediente  al buzdén de correo  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cuarto: Se le reconoce personeria a la Dra. Angélica Margoth Cohen Mendoza
identificada con cédula de ciudadania No. 32.709.957 de Barranquilla y Tarjefa
Profesional No. 102.786 del C. S. de la J., como representante legal de la sociedad
Uniédn Temporal Abaco Paniagua & Cohen identificada con NIT 901.581.654-7,
apoderadageneralde la entidad demandada enlos términos del poder conferido
mediante escritura publica No. 1955 del 18 de abril de 2022, otorgada en la Notaria
Setentay Dos (72) del Circulo de Bogota.

En igual sentido se le reconoce personeria a la Dra. Yenncy Paola Betancourt
Garrido identificada con cédula de ciudadania No. 1.130.654.412 de Caliy Tarjefa
Profesional No. 299.229 del C. S. de la J., conforme con el poder de sustitucion
aportado y como apoderada de la entidad demandada. Se destaca, que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se trata de dos
profesionales del derecho que no presentan sanciones disciplinarias vigentess.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

7 Consejo Superiorde la Judicatura-CircularPCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
8 Certificados Digitales Nos. 1.426.218y 1.426.225 del 20 de septiembre de 2022.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento alo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy delo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datosalapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00357-00

Accionante: Luz Amalia Archila Pineros

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite aimpartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del arficulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun
lo regulado enlos artficulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimaciéon en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1.. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida forma la litis, se tiene que el Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, dio contestacion a la
demanda como se colige del Archivo Digital No. 7, en el que formuld Unicamente
excepciones de mérito.

Respecto a la contestacion de la demanda presentada por la Secretaria de
Educacién distrital, esta no serd tenida en cuenta, ya que no hace parte del extremo
pasivo en el presente medio de control.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
proceso Yy la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se rednan los presupuestos
para la sentencia anticipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que no existen excepciones previas por decidir, en aplicacion del articulo
182A numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021, enla parte resolutiva quedard consignada la fijacion del litigio.
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Accionante: Luz Amalia Archila Pineros

Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

3. DECRETO DE PRUEBAS
3.1. Porla parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

No solicitd la prdctica de pruebas.
3.2. Por la parte demandada

Por Secretaria oficiese a la Secretaria de Educacion de Bogotd D.C., para que remita
dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, certificacion de la
fecha de vinculacién al servicio educativo oficial de Luz Amalia Archila Pineros,
identificada con cédula de ciudadania No. 51.793.384.

Respecto a la prueba solicitada, que consiste en oficiar “a la Secretaria de Educacion, a
efectos que remita con destino a este expediente el tramite interadministrativo adelantado ante el ente
pagador para la expedicion del acto administrativo. ”, N0 se accederd a su prdctica, por cuanto
no son precisos los términos en que fue deprecada, pues no se especifica a qué
frdmite interadministrativo, nia qué acto administrativo se hace referencia.

4. Traslado para alegar

Una vez recaudadas la totalidad de pruebas allegadas, estas se pondrdn en
conocimiento y se correrd el traslado para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO enlos siguientes términos:

De conformidad conlo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declarar la nulidad del acto administrativo
acusado, y en consecuenciaq, sila parte demandante tiene derecho al reconocimiento
y pago de la pensidon de jubilacion por aportes.

SEGUNDO: Por Secretaria oficiese a la Secretaria de Educaciéon de Bogotd D.C., para
que remita dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcidn de la solicitud,
certificacion de la fecha de vinculacion al servicio educativo oficial de Luz Amalia
Archila PiReros, identificada con cédula de ciudadania No. 51.793.384.

TERCERO: NEGAR la prdctica de la prueba solicitada, que consiste en oficiar “a la
Secretaria de Educacion, a efectos que remita con destino a este expediente el trdmite interadministrativo

adelantado ante el ente pagador para la expedicion del acto administrativo. ”, de conformidad con
lo expuesto enla parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.019.103.946 y portadora de la T.P. 295.622
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos

2
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Magisterio

en el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidn - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se
destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se trata
de una profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHoterserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envid

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccion

electrénica.

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE 2022, a las
ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE WILLIAMH UASA:é:TE?:RL:(E)NTES DUARTE
SECRETARIO

! Consejo Superiordela Judicatura CircularPCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

2 Certificado No. 1319465 del 21 de septiembre de 2022.
Correos electrénicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com notjudicial@fiduprevisora.com.co

f_amolina@fiduprevi-sora.com.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00359-00
Accionante: Luz Mila Moreno Lépez
Accionada: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduprevisora S.A.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del arficulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun
lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

1.1. Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Integrada en debida forma la litis, se tiene que el Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, dio confestacion a la
demanda como se colige del Archivo Digital No. 11, en el que formuld Unicamente
excepciones de mérito.

1.2. Fiduprevisora S.A.

Pese a haberse notificado en debida forma de la admisibn de la demanda, la
Fiduprevisora S.A., no presenté contestacion de la demanda.

Respecto a la contestacion de la demanda presentada por la Secretaria de
Educacioén Distrital, esta no serd tenida en cuenta, ya que no hace parte del extremo
pasivo en el presente medio de control.
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Accionante: Luz Mila Moreno Lépez

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduprevisora S.A.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
proceso y la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se rednan los presupuestos
para la sentencia anticipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera gue no existen excepciones previas por decidir, en aplicacion del articulo
182A numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021, en la parte resolutiva quedard consignada la fijacién del litigio.

3. DECRETO DE PRUEBAS

3.1. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con |a
demanda.

Por Secretaria oficiese a la entidad demandada, para que remita dentro de los diez
(10) dias siguientes a la recepcidon de la solicitud, copia del expediente administrativo
qgue confenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, respecto de la
sefora Luz Mila Moreno Lépez, identificada con cédula de ciudadania No. 40.014.373.

3.2. Por la parte demandada

a. Nacidon - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Por Secretaria oficiese a la oficiese ala UGPP a fin de que certifique sila senora Luz Mila
Moreno Lopez, identificada con cédula de ciudadania No. 40.014.373, es beneficiaria
de la pensidn gracia.

Respecto a la prueba consistente en solicitar copia del expediente administrativo, se
tiene que esta prueba ya fue decretada dentro de las pedidas por la parte
demandante.

b. Fiduciaria la Previsora S.A.

No presentd contestacion de la demanda.

4. traslado para alegar

Una vez se dlleguen las pruebas documentales decretadas, estas se pondrdn en
conocimiento y se correrd el fraslado para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
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Accionante: Luz Mila Moreno Lépez

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduprevisora S.A.

RESUELVE

PRIMERO: TENER por no contestada la demanda respecto de la Fiduciaria la Previsora
S.A., de acuerdo conlo expuesto en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los siguientes términos:

De conformidad con lo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos
acusados, y en consecuencia, si la parte demandante fiene derecho dl
reconocimiento y pago de la mesada 14.

TERCERO: Por Secretaria oficiese a la enfidad demandada, para que remita dentro de
los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso,
respecto de la senora Luz Mila Moreno Lopez, identificada con cédula de ciudadania
No. 40.014.373.

CUARTO: Por Secretaria oficiese a la UGPP a fin de que certifique si la sefora Luz Mila
Moreno Lépez, identificada con cédula de ciudadania No. 40.014.373, es beneficiaria
de la pensidon gracia.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.019.103.946 y portadora de la T.P. 295.622
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos
en el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidon - Ministerio de
Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se
destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatural, se trata
de una profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

! Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

2 Certificado No. 1319465 del 21 de septiembre de 2022.
Correos electronicos: notjudicial@fiduprevisora.com.co,  amolina@fiduprevi-sora.com.co y
abogado?23.colpen@gmail.com
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Accionante: Luz Mila Moreno Lépez

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacidén Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio y Fiduprevisora S.A.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE 2022, a las
ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envib

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccidon

electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00015-00

Accionante: Maria Del Pilar Julia Inés Adiela Caceres de Lopez

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduprevisora S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182% de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el fradmite aimpartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardagrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin
lo regulado enlos arficulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacioén, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia antficipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida forma la litis, se tiene que el Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, dio contestacion a la
demanda como se colige del Archivo Digital No. 9.1, en el que formuld las siguientes
excepciones: i) Falta de legitimacién por pasiva de la Fiduprevisora S.A., e ii)
Inexistencia de la obligacion por falta de requisitos para ser beneficiario de la prima de
mitad de ano (Mesada 14). Asi las cosas, se observa que la parte demandada formuld
la excepcién previa de falta de legitimacion por pasiva de la Fiduprevisora S.A., la cual
fundamento en lo siguiente:

1.1. Falta de legitimacion por pasiva de la Fiduprevisora S.A.

Indico que existe una separacion patrimonial entre los fondos que una Fiduciariarecibe
a través de losrespectivos fideicomisos, con los activos propios de la entidad Fiduciaria,
por lo que de ninguna manera una medida o eventual condena que afecte bienes
que hacen parte de algun fideicomiso puede afectar recursos propios de aquella.

Para resolver se considera que el paragrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
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Accionante: Maria Del Pilar Julia Inés Adiela Cdceres de Lopez

Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterioy FiduprevisoraS.A.

articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece la falta de legitimacién enla causacomo
una de las excepciones previas que puede proponer el demandado.

Por su parte, el Consejo de Estado, ha definido la excepcion de falta de legitimacion
en la causa por pasiva, asi': “(...) la legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la
calidad que tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto es
sujeto de la relacion juridica sustancial, porlo que para poder predicar esta calidad es necesario probar
la existencia de dicha relacion. (...)”

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo conlos fundamentos de
la excepcion propuesta, se observa que la misma se refiere ala ausencia de relacion
juridica sustancial entre las entidades demandadas y la parte demandante.

Asi pues, debe decirse, que lalegitimacion se estudia, en doble via, una, procesalo de
hecho vy la ofra, sustancial o material. Entendiendo por la primera, la posibilidad de
convocar a determinada entidad y que ella concurra por intermedio de su
representante legal y en segundo término, que esa entidad tenga o no la obligacion
de responder por la condena o por el derecho que se le reconozca a quien acude a
estajurisdiccion. Alrespecto el Consejo de Estado ha senalado lo siguiente:

“...En efecto, la legitimacion se configura tanto por activa como por pasivay se predica
en dos modalidades, una de hechoy otra material, siendo la primera la que se estructura
entre las partes con la notificacion del auto admisorio de la demanda, esto es, con la
debida integracion del contradictorio; y la segunda, la que se edifica en la relacion
causal entre los hechos que soportan las pretensiones y las partes®.

Asia la parte pasiva de la litis le asiste una legitimacion en la causa de hecho, cuando se
encuentra en una relacion directa con las peticiones planteadas en la demanda, es decir,
cuando en la formulacion de las pretensiones por parte del demandante en el libelo
introductor, refiera que su derecho subjetivo amparado en una norma juridica estd
siendo lesionado por esa parte, y en consecuencia al admitir la demanda se le tiene como
parte pasiva para integrar el contradictorio.

De este modo, con la notificacion del auto admisorio de la demanda, quien asume la
calidad de demandado, le asiste la legitimacion procesal para intervenir en el trdmite
Jjudicial con el objetivo de ejercer sus derechos de contradicciony defensa, lo que hace
parte de la denominada legitimacion de hecho, ante la existencia de un vinculo o
conexidad entre los sujetos que integran la relacion objeto de litigio.

Por otro lado, el andlisis de la legitimacion material es un asunto que deberd abordarse
enla etapa final del proceso, es decir en el fallo, toda vez que alli luego de tenerse todos
los presupuestos fdcticos y juridicos asi como los elementos probatorios indispensable s
para adoptar una decision de mérito, se determinard la procedenciade anular el acto
administrativo atacado y se estudiard en cabeza de cual sujeto procesal se encuentra la
obligacion de asumir el eventual restablecimiento del derecho, asi lo concluyo esta
Seccion al sefialar:

«[...] Ast las cosas, resulta claro que cuando se hace necesario determinar si las
personas vinculadas tienen la «obligacion de anular una actuacion administrativa y
restablecer un derecho», la decision encaminada a establecer la legitimacion material o
sustancial, debe producirse a través de sentenciay no en desarrollo del auto admisorio
de la demanda o de la audiencia inicial puesto que aquella legitimacion requiere

I Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera; auto de 9 de agosto de 2012; C.P.:
Alexander Guzman Carrillo; nUmero Unico de radicacién 73001-23-31-000-2010-00472-01

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda - Subseccidon A. CP: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. Auto de 14 de mayo
de 2014 Radicacién: 73001-23-33-000-2013-00410-01 (1075-2014).
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Accionante: Maria Del Pilar Julia Inés Adiela Cdceres de Lopez

Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterioy FiduprevisoraS.A.

sentencia de mérito’ mientras que tratdndose de la legitimacién de hecho o procesal?,
esta debe resolverse en desarrollo de la audiencia inicial, en tanto obedece forzosamente
a un presupuesto procesal que debe estudiarse y resolverse enel marco de la primera
etapa del proceso, lo que precisamente configura la denominacion doctrinal que se le ha
dado de excepcién “mixta”. [...]»° " (Destacado fuera de texto)

De estamaneraq, se destaca que el argumento que sustentala excepcidon se encuadra
en la denominada legitimacion en causa material, como quiera que se basa en que |la
entidad no estd llamada a responder por las pretensiones de la demanda, lo cual
deberd ser analizado en la sentencia.

De ofro lado, se advierte que pese a haberse notificado en debida forma de la
admisiéon de la demanda, la Fiduciaria la Previsora S.A, no presentd contestacion de la
demanda.

Respecto a la contestacion de la demanda presentada por la Secretaria de
Educacion Distrital, esta no serd tenida en cuenta, ya que no hace parte del extremo
pasivo en el presente medio de control.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
proceso Yy la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se reunan los presupuestos
para la sentencia anticipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que no existen excepciones previas por decidir, en aplicacién del articulo
182A numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021, enla parte resolutiva quedard consignada la fijacién del litigio.

3. DECRETO DE PRUEBAS

3.1. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

Por Secretaria oficiese a la entidad demandada, para que remita dentro de los diez
(10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia del expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso, respecto de la
senora Maria Del Pilar Julia Inés Adiela Caceres de Lépez, identificada con cédula de
ciudadania No. 35.495.286.

3 En palabras de Francesco Carnelutti, esta modalidad obliga al juez a que efectué un “pronunciamiento con
contenido positivo.
4 Por su parte Francesco Carnelutti (1959), ha considerado que: “ (El) requisito de legitimaciéon para la demanda (...)
consiste, sinembargo, en la pertenenciaal actuante no ya de una relacion juridica diversa de aquella que con la
demanda se desarrollasino de unasituacion de hecho (afirmacion de la pertenencia del derecho), a la que la relacién
juridica puede correspondero no corresponder, se tratano de legitimacion de derecho sino de legitimacionde hecho
(p. 466).
5 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccién B, CP Sandra Lisset Ibarra Vélez, auto de 5 de julio de 2018.
Radicacion: 05001-23-33-000-2016-01082-01(0900-18).
¢ Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseccidon A, Auto del24 de octubrede 2018, dentro del expediente No.
05001-23-33-000-2015-00725-01(1568-16).
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00015-00

Accionante: Maria Del Pilar Julia Inés Adiela Cdceres de Lopez

Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterioy FiduprevisoraS.A.

3.2. Porla parte demandada

a. Nacidon - Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Por Secretaria oficiese ala oficiese ala UGPP a fin de que certifique sila sefora Maria
Del Pilar Julia Inés Adiela Cdaceres de Lopez, identificada con cédula de ciudadania
No. 35.495.286, es beneficiaria de la pensidén gracia.

Respecto a la prueba consistente en solicitar copia del expediente administrativo, se
tiene que esta prueba ya fue decretada dentro de las pedidas por la parte
demandante.

b. Fiduciaria la Previsora S.A.

No presentd contestacion de la demandai.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARARNO PROBADA la excepcion denominada falta de legitimacion por
pasiva de la Fiduprevisora S.A., propuesta por la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo
senalado enla parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENER por no contestada la demanda respecto de la Fiduciaria la Previsora
S.A., de acuerdo conlo expuesto enla parte considerativa de esta decision.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO enlos siguientes términos:

De conformidad conlo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declararla nulidad de los actos administrativ os
acusados, y en consecuencia, si la parte demandante tiene derecho al
reconocimiento y pago de la mesada 14.

CUARTO: Por Secretaria oficiese a la entidad demandada, para que remita dentro de
los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso,
respecto de la senora Maria Del Pilar Julia Inés Adiela Caceres de Lépez, identificada
con cédula de ciudadania No. 35.495.286.

QUINTO: Por Secretaria oficiese ala UGPP a fin de que certifique sila sefora Maria Del
Pilar Julia Inés Adiela Cdceres de Lopez, identificada con cédula de ciudadania No.
35.495.286, es beneficiaria de la pensidén gracia.

SEXTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.019.103.946 y portadora de la T.P. 295.622
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos
en el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidn - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00015-00

Accionante: Maria Del Pilar Julia Inés Adiela Cdceres de Lépez
Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterioy FiduprevisoraS.A.

destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se trata
de una profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentess.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Metrsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE 2022, a las
ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envid
mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccidn
electrénica.

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

7 Consejo Superior de la Judicatura CircularPCSJC19-18 del 9 dejulio de 2019.

8 Certificado No. 1319465 del 21 de septiembre de 2022.

Correos electrénicos: notjudicial@fiduprevisora.com.co, t amolina@fiduprevi-sora.com.coy

abogado?23.colpen@gmail.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00047 -00

Accionante: Hoover Rondén Géngora

Accionada: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduprevisora S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182% de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el fradmite aimpartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardagrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin
lo regulado enlos arficulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacioén, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia antficipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida forma la litis, se tiene que el Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, dio contestacion a la
demanda como se colige del Archivo Digital No. 9.1, en el que formuld las siguientes
excepciones: i) Falta de legitimacién por pasiva de la Fiduprevisora S.A., e ii)
Inexistencia de la obligacion por falta de requisitos para ser beneficiario de la prima de
mitad de ano (Mesada 14). Asi las cosas, se observa que la parte demandada formuld
la excepcién previa de falta de legitimacion por pasiva de la Fiduprevisora S.A., la cual
fundamento en lo siguiente:

1.1. Falta de legitimacion por pasiva de la Fiduprevisora S.A.

Indico que existe una separacion patrimonial entre los fondos que una Fiduciariarecibe
a través de losrespectivos fideicomisos, con los activos propios de la entidad Fiduciaria,
por lo que de ninguna manera una medida o eventual condena que afecte bienes
que hacen parte de algun fideicomiso puede afectar recursos propios de aquella.

Para resolver se considera que el paragrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el



Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00047-00

Accionante:HooverRondén Géngora

Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterioy FiduprevisoraS.A.

articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece la falta de legitimacién enla causacomo
una de las excepciones previas que puede proponer el demandado.

Por su parte, el Consejo de Estado, ha definido la excepcion de falta de legitimacion
en la causa por pasiva, asi': “(...) la legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la
calidad que tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto es
sujeto de la relacion juridica sustancial, porlo que para poder predicar esta calidad es necesario probar
la existencia de dicha relacion. (...)”

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo conlos fundamentos de
la excepcion propuesta, se observa que la misma se refiere ala ausencia de relacion
juridica sustancial entre las entidades demandadas y la parte demandante.

Asi pues, debe decirse, que lalegitimacion se estudia, en doble via, una, procesalo de
hecho vy la ofra, sustancial o material. Entendiendo por la primera, la posibilidad de
convocar a determinada entidad y que ella concurra por intermedio de su
representante legal y en segundo término, que esa entidad tenga o no la obligacion
de responder por la condena o por el derecho que se le reconozca a quien acude a
estajurisdiccion. Alrespecto el Consejo de Estado ha senalado lo siguiente:

“...En efecto, la legitimacion se configura tanto por activa como por pasivay se predica
en dos modalidades, una de hechoy otra material, siendo la primera la que se estructura
entre las partes con la notificacion del auto admisorio de la demanda, esto es, con la
debida integracion del contradictorio; y la segunda, la que se edifica en la relacion
causal entre los hechos que soportan las pretensiones y las partes®.

Asia la parte pasiva de la litis le asiste una legitimacion en la causa de hecho, cuando se
encuentra en una relacion directa con las peticiones planteadas en la demanda, es decir,
cuando en la formulacion de las pretensiones por parte del demandante en el libelo
introductor, refiera que su derecho subjetivo amparado en una norma juridica estd
siendo lesionado por esa parte, y en consecuencia al admitir la demanda se le tiene como
parte pasiva para integrar el contradictorio.

De este modo, con la notificacion del auto admisorio de la demanda, quien asume la
calidad de demandado, le asiste la legitimacion procesal para intervenir en el trdmite
Jjudicial con el objetivo de ejercer sus derechos de contradicciony defensa, lo que hace
parte de la denominada legitimacion de hecho, ante la existencia de un vinculo o
conexidad entre los sujetos que integran la relacion objeto de litigio.

Por otro lado, el andlisis de la legitimacion material es un asunto que deberd abordarse
enla etapa final del proceso, es decir en el fallo, toda vez que alli luego de tenerse todos
los presupuestos fdcticos y juridicos asi como los elementos probatorios indispensable s
para adoptar una decision de mérito, se determinard la procedenciade anular el acto
administrativo atacado y se estudiard en cabeza de cual sujeto procesal se encuentra la
obligacion de asumir el eventual restablecimiento del derecho, asi lo concluyo esta
Seccion al sefialar:

«[...] Ast las cosas, resulta claro que cuando se hace necesario determinar si las
personas vinculadas tienen la «obligacion de anular una actuacion administrativa y
restablecer un derecho», la decision encaminada a establecer la legitimacion material o
sustancial, debe producirse a través de sentenciay no en desarrollo del auto admisorio
de la demanda o de la audiencia inicial puesto que aquella legitimacion requiere
sentencia de mérito® mientras que tratdndose de la legitimaciénde hecho o procesal®,

I Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativ o, Seccién Primera; auto de 9 de agosto de 2012; C.P.:
Alexander Guzman Carrillo; nUmero Unico de radicacién 73001-23-31-000-2010-00472-01

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda - Subseccidon A. CP: Gustavo Eduardo Goémez Aranguren. Auto de 14 de mayo
de 2014 Radicacién: 73001-23-33-000-2013-00410-01 (1075-2014).

3 En palabras de Francesco Carnelutti, esta modalidad obliga al juez a que efectué un “pronunciamiento con
contenido positivo.
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Accionante:HooverRondén Géngora

Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterioy FiduprevisoraS.A.

esta debe resolverse en desarrollo de la audiencia inicial, en tanto obedece forzosamente
a un presupuesto procesal que debe estudiarse y resolverse enel marco de la primera
etapa del proceso, lo que precisamente configura la denominacion doctrinal que se le ha
dado de excepcion “mixta”. [...]»° " (Destacado fuera de texto)

De estamaneraq, se destaca que el argumento que sustentala excepcion se encuadra
en la denominada legitimacién en causa material, como quiera que se basa en que la
entidad no estd llamada a responder por las pretensiones de la demanda, lo cual
deberd ser analizado en la sentencia.

De ofro lado, se advierte que pese a haberse notificado en debida forma de la
admisidon de la demanda, la Fiduciaria la Previsora S.A, no presentd contestacion de |a
demanda.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
proceso y la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se reunan los presupuestos
para la sentencia anticipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que no existen excepciones previas por decidir, en aplicacion del articulo
182A numeral 1° literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021, enla parte resolutiva quedard consignada la fijaciéon del litigio.

3. DECRETO DE PRUEBAS
3.1. Por la parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

Por Secretaria oficiese a la entidad demandada, para que remita dentro de los diez
(10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia del expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, respecto de
Hoover Rondén Géngora, identificado con cédula de ciudadania No. 14.481.794.

3.2. Porla parte demandada

a. Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

4 Por su parte Francesco Carnelutti (1959), ha considerado que: “ (El) requisito de legitimaciéon para la demanda (...)
consiste, sinembargo, en la pertenenciaal actuante no ya de una relacion juridica diversa de aquella que con la
demanda se desarrollasino de unasituaciéon de hecho (afirmacién de la pertenencia del derecho), a la que la relacion
juridica puede correspondero no corresponder, se tratano de legitimacion de derecho sino de legitimacionde hecho
(p. 466).

5 Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccidon B, CP Sandra Lisset Ibarra Vélez, auto de 5 de julio de 2018.
Radicacion: 05001-23-33-000-2016-01082-01(0900-18).

¢ Consejo de Estado, Seccion Segunda Subseccion A, Auto del24 de octubrede 2018, dentro del expediente No.
05001-23-33-000-2015-00725-01(1568-16).
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Accionante:HooverRondén Géngora

Accionada: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterioy FiduprevisoraS.A.

Por Secretaria oficiese ala oficiese ala UGPP a fin de que certifique siHoover Rondén
Gongora, identificado con cédula de ciudadania No. 14.481.794, es beneficiario de la
pensidon gracia.

Respecto a la prueba consistente en solicitar copia del expediente administrativo, se
tiene que esta prueba ya fue decretada dentro de las pedidas por la parte
demandante.

b. Fiduciaria la Previsora S.A.
No presentd contestacion de la demanda.
4. traslado para alegar

Una vez se alleguen las pruebas documentales decretadas, estas se pondrdn en
conocimiento y se correrd el traslado para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion denominada falta de legitimacion por
pasiva de la Fiduprevisora S.A., propuesta por la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo
senalado enla parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENER por no contestada la demanda respecto de la Fiduciaria la Previsora
S.A., de acuerdo conlo expuesto en la parte considerativa de esta decision.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO en los siguientes términos:

De conformidad conlo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declararla nulidad de los actos administrativos
acusados, y en consecuencia, si la parte demandante tiene derecho al
reconocimiento y pago de la mesada 14.

CUARTO: Por Secretaria oficiese a la entidad demandada, para que remita dentro de
los diez (10) dias siguientes a la recepcion de la solicitud, copia del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso,
respecto de Hoover Rondén Goéngora, identificado con cédula de ciudadania No.
14.481.794.

QUINTO: Por Secretaria oficiese a la UGPP a fin de que certifique si Hoover Rondén
Gongora, identificado con cédula de ciudadania No. 14.481.794, es beneficiario de la
pensidon gracia.

SEXTO: Se reconoce personeria adjefiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.019.103.946 y portadora de la T.P. 295.622
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos
en el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se
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Accionante:HooverRondén Géngora

Accionada: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterioy FiduprevisoraS.A.

destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura’, se trata
de una profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentess.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Metrsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE 2022, a las
ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envid

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccidn

electrénica.

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

7 Consejo Superior de la Judicatura CircularPCSJC19-18 del 9 dejulio de 2019.

8 Certificado No. 1319465 del 21 de septiembre de 2022.

Correos electrénicos: notjudicial@fiduprevisora.com.co, t amolina@fiduprevi-sora.com.coy

abogado?23.colpen@gmail.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00095-00
Demandante: Alba luz Serrato Gonzdlez!
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacidon Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
medio de control: Ejecutivo Laboral

Alba Luz Serrato Gonzdlezactuando pormedio de apoderadojudicialinterpuso demanda
ejecutivalaboral contrala Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, pretendiendo la ejecucion de la condena contenida
en la sentencia del 8 de agosto de 2018 proferida por este Juzgado y que cobro firmeza
en primera instancia dentro del proceso declarativo 2016-00413.

Como quiera que la enfidad demandada guardd silencio durante la oportunidad
concediday a la fecha no se acreditado el cumplimiento de la aludida sentencia, se
procedeadar curso al proceso ejecutivoresultanecesarioinadmitirlademanda, en virtud
de lo establecido enlos arficulos 297 a 299 del Codigo de Procedimiento Administrativoy
de lo Contencioso Administrativo y articulos 90, 114y 422 del Cédigo General del Proceso,
para que en el término de cinco (5) dias la parte actora subsane las falencias que se
senalan a continuacion:

A. Pretensiones

Formule las pretensiones de la demanda en debida forma, con claridad y precision
atendiendo para el efectolo dispuesto en los arficulos 82 numeral 4° y el 88 del Codigo
General del Proceso, indicando el valor del capital cobradoy los intereses moratorios.

B. Anexos necesarios
Aporte certificacion de devengados de la demandante para losanos 2013y 2014.

En consecuencia, en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo debe acreditar el
frédmite ordenado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Adminisirativo Oral del Circuito Judicial
de BogotaD.C.

RESUELVE

Primero. Inadmitir la demanda ejecutivainstaurada por Alba Luz Serrato Gonzdlez
contra la Nacidn-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de

' Apoderada de la parte demandante, Dr. Luis Carlos Rodriguez Céspedes, correo electrénico
luiscarlosrodriguezc@yahoo.com.
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Ejecutivo Laboral

Exp. 11001333502820220009500
Accionante: Alba LuzSerrato Gonzalez
Accionado: Fomag

Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expresado en
la parte motivade esta providencia.

Segundo. Como consecuencia de lo anterior, se concede ala parte demandante el
término de cinco (5) dias, con el finde que allegue lo solicitado en la parte
considerativa de esta decision.

El escrito de subsanacion deberd remitirse simultdneamente a laos
demandadas conforme lo previsto en el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de
enero de 2021.

Elincumplimiento de lo aquiordenado, dentro de la oportunidad dispuesta
para tal fin, dard lugar alrechazo de la demanda, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 90 del Codigo de Generaldel Proceso.

El escrito de subsanacion y sus anexos deberdn remitirse al buzon de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se dirige
y elnumero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Nty

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del
partesla providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccion electrénica.
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WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00185-00

Accionante: Edward Pinilla Munoz’

Comision Nacional del Servicio Civil- CNSC2y Servicio
Nacional de Aprendizaje-SENA3

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Se procede a resolver sobre la admision de la demanda presentada en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previstoen el articulo 138
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previas
las siguientes:

l ANTECEDENTES

1. Del contenido de la demanda

El demandante Edward Pinilla Munoz, actuando a través de apoderado, formuld
demanda en ejercicio delmedio de controlde nulidady restablecimiento, pretendiendo
la nulidad de los siguientes actos administrativ os:i) Oficio nUmero 01-9-2021-067748 de 30
de agosto de 2021 expedido por la Coordinadora del Grupo de Relaciones Laborales
del Servicio Nacional de Aprendizaje SENA por medio de la cual negd el nombramiento
y posesion del demandante en el cargo de instructor grado 1, vy i) Oficio niUmero
20211021369451 de 19 de octubre de 2021 expedido por la Comision Nacional del
Servicio Civimedio de la cual negd el nombramiento y posesion del demandante en el
cargo de instructor grado 1 en el Servicio Nacional de Aprendizaje.

Se solicitd a titulo de restablecimiento del derecho su nombramiento en periodo de
prueba en el cargo de Instructor Grado 1 de la planta de personal del Servicio Nacional
de Aprendizaje, asi como, el pago de los salarios y demds emolumentos de cardcter
laboral derivados de dicho nombramiento.

. CONSIDERACIONES

Dentro de los presupuestos procesales del medio de confrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho, establecido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, se
encuentra que no haya operado el fendmeno juridico de la caducidad el cual se
presenta cuando la demanda no se interpone dentro del término establecido por el
legislador.

Enrelacionconeste presupuesto procesal, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidn Segunda Subseccidn en providencia de 18 de febrero de 20164,

1 higuita224@yahoo.es.

2 notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co

3 judicialdirecciong@sena.edu.co servicioalciudadano@sena.edu.co

4Dentro del procesoradicado No. 47001-23-33-000-2012-00043-01(2224-13), Actor: Esther Cecilia Barcasnegras Castellanos.
1
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Expediente: 11001333502820220018500
Accionante: Edward Pinilla Munoz
Accionado: CNSC y SENA

ha determinado que: “La caducidad de la accion es un presupuesto procesal y/o instrumento a través
del cual se limita el ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de los administrados en desarrollo
del principio de la seguridad juridica, bajo criterios de racionalidad y suficiencia temporal para la
reclamacion judicial de los derechos. Segiin lo ha reiterado esta Corporacion, la caducidad busca entre
otras cosas que los actos administrativos de cardcter particular adquieran firmeza y no queden
indefinidamente sujetos a la incertidumbre de un proceso judicial destinado a cuestionar su legalidad.”

Al efecto, el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o
presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que se le repare el dario.
La nulidad procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del
articulo anterior.

Igualmente podrd pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o la
reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su
publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el
término anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.”

Por su parte, el articulo 164 de la norma ibidem, establece respecto de la oportunidad
para presentar la demanda, lo siguiente:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
deberd serpresentada:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segiin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”.

De la norma precedente se determinaque, parainstaurar elmedio de controlde nulidad
y restablecimiento, la demanda debe presentarse dentro del término de caducidad de
4 meses siguientes a la expedicion del acto, contados a partir de su comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion.

En el caso bajo estudio, el demandante pretende se declare la nulidad del Oficio
numero 01-9-2021-067748 de 30 de agosto de 2021 expedido por el SENA y del Oficio
numero 20211021369451 de 19 de octubre de 2021 expedido por la Comision Nacional
del Servicio Civil por medio de los cuales se negd el nombramiento y posesion del
demandante en el cargo de instructor grado 1 en el Servicio Nacional de Aprendizaje.

Ahora bien, de conformidad con la informacion aportada al expediente, por las
entidadesdemandadas en virtud delrequerimiento efectuado mediante auto del 25 de
agosto de 2022, se observa que la notificacion de los actos administrativos acusados, se
realizd mediante correo electréonico de la siguiente manera:

e Oficio nUmero 01-9-2021-067748 de 30 de agosto de 2021 expedido por el SENA se
observa que fue notificado mediante correo electronico del 30 de agosto de 2021
a la direccidén electréonicaindicada por el apoderado del demandante.
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Accionante: Edward Pinilla Munoz
Accionado: CNSC y SENA

e Oficio nUmero 20211021369451 de 19 de octubre de 2021 expedido por la
Comision Nacional del Servicio Civil, se observa que fue notificado mediante
correo electréonicodel 21 de octubre de 2021 a la direccidn electrénica indicada
por el apoderado del demandante.

De ofra parte, se observa que el demandante radicd solicitud de conciliacion
extrajudicialante la Procuraduria 194 Judiciall para Asuntos Administrativos el 6 de enero
de 2022.

De esta manera, se evidencia que, respecto del oficio del 30 de agosto de 2021
expedido por el SENA y noftificado en la misma fecha, para el momento en que el
demandante radicé la solicitud de conciliacidn extrajudicial ante el Ministerio PUblico ya
habian transcurrido 4mesesy 7 dias, contados a partir de la notificacién delmencionado
acto administrativo, operando de esta manera el fendmeno juridico de la caducidad
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho frente a este acto
administrativo.

Porsu parte, enlo que atane al oficiode 19 de octubre de 2021 expedido porla Comisidon
Nacional del Servicio Civil, notificado el 21 de octubre de 2021, para el momento en que
el demandante radicélaconciliacion extrajudicial, habiantranscurrido 2mesesy 15 dias,
y con el tfrédmite conciliatorio la contabilizacion del término de caducidad estuvo
suspendida en virtud de lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley 640 de 2001 vy el articulo
2.2.4.31.1.3 Decreto 1069 de 2015, no obstante, dicha suspension tuv o lugar Unicamente
hasta el momento en que se expidid la constancia de no conciliacién por parte del
agente del Ministerio PUblico, lo cual ocurrid el 26 de marzo de 2022, porlo que, a partfir
del dia siguiente se reanudd el término de caducidad, teniendo la parte actora
Unicamente hasta el 11 de mayo de 2022 para radicar la demanda, no obstante de
conformidad con el acta de reparto obrante en el expediente, la demanda se radico el
2 de junio de 2022, momento para el cualhabian tfranscurrido 4mesesy 20 dias contados
a partir de la notificacion del acto administrativ o sefnalado, habiendo operado de igudl
forma el fendmeno juridico de la caducidad del medio de control.

Asi las cosas, una vezse expide un acto administrativo definitivo, en los términos del
articulo 43de la Ley 1437 de 2011, la parte interesada cuenta con el término de 4 meses
establecido en el articulo 164 de la norma ibidem parala presentacion de la demanda
so pena de la operancia de la caducidad.

En ese orden de ideas, no queda otro camino que rechazar la demanda interpuesta por
el demandante por haber operado la caducidad del medio de control, respecto de los
actos administrativos acusados, atendiendo lo previstoen el numeral 1 del articulo 169
de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. - Rechazarla demanda presentada por Edward Pinilla Muihoz, a fravés de
apoderado, contra la Comision Nacional del Servicio Civil y el Servicio
Nacional de Aprendizaje, por haber operado la caducidad del medio de
control.
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SEGUNDO. - Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las

constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHetrsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

- i
i %};
: o

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMIN ISTRATNQ ORAL
DEL CIRCUTO JUDICIAL DEBOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
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Monica Lorena Sanchez Romero
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Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 110013335028-2022-00233-00
Demandante: Gonzalo Escobar Reyes’

Demandado: Universidad de Cundinamarca

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Se procede aresolver elrecurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante frente al auto del 1° de septiembre de 2022, por medio del cual
se avoco el conocimiento e inadmitid la demanda.

1. ANTECEDENTES

La parte demandante insiste en que el Juez Competente para conocer de esta
accion es el Juez Administrativo de la Ciudad de Girardot y no el de esta ciudad y
para ello resalta como prueba sobreviniente la documental aportada a folio 10.1,
que contiene el Acta de Consejo de Facultad Ordinario de Ciencics
Administrativas, Econdmicas y Contables de la Universidad demandada, enla que
se advierte que el demandante es el lider del grupo de Arado del programa
académico de Administraciéon de Empresas de la ciudad de Fusagasugd, enla que
se avala el informe del periodo académico 2022, lo que demuestra que laboraen
esasede.

Porlo anterior, consideraque este Juzgado erré enla interpretacion de la respuesta
remitida por la Univ ersidad demandada, pues alli no se indica que el accionante
haya laborado enla sede de Soacha.

Il. CONSIDERACIONES

El Despacho advierte de manera preliminar que el auto atacado no se revocard,
enrazon a que al estudiar el confenido de la norma que se invoca en el recurso,
estaindica lo siguiente:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Parala
determinacion de la competencia por razon del territorio se observardn las
siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidady restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinard por el domicilio
del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho
lugar.””

1 Apoderado dela parte demandante, Dr. Albert Trillos Nav arro, correo electronico trillosnav arroalbert@gmailcom
2Ley 1437 de 2011.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

No. 110013335028202200233 00
Demandante: Pedro Pablo Malagdn Ortiz
Demandado: Universidad de Cundinamarca

Por medio de una certificacion oficial de la Universidad de Cundinamarca obrante
enelarchivo12.1., respecto aldemandante, eldecano de la Facultad de Ciencios
del Deporte y la Educacidn Fisica, sobre la prestacion del servicio por la parte
demandante, se precisd lo siguiente:

“Por tanto, desde el 14 de diciembre 2021 a la fecha el profesor tiene asignacion a
nuestra Facultad y programa.

- Asistencia y gestion: como en el aiio 2021 fungia como Coordinador de
programa y el 14 de diciembre estaba sin contratacion vigente, tuve que
esperarhastamifechade iniciode labores enel 2022 parainiciar comunicacion
formal con el profesor; lo cual de manera inmediata le remiti un correo
invitando al docente para que conversdiramos y organizdramos Su carga
académica:

A partir de ese memento, el profesor y yo tuvimos una serie de comunicaciones via
correo, donde él me informa que no iba a aceptar la carga académica y como tal su
adscripcion, por lo cual tuve que acudir a las dependencias encargadas hasta
llegara Control Interno.

Ahora bien, en cuanto al caso especifico de la asistenciay gestion del profesor en
el aiio 2022 ha sido del 0% para nuestra Facultady el programa en mencion. Lo
anterior, estd sustentado en la negativa del docente (se cuentan con las evidencias);
la tutela que interpuso y el fallo a favor de la Universidad; la no aceptacion
de su plan de trabajo en plataforma institucional tanto para el 2022-1 como
para este 2022-2; no asistencia a las clases asignadas llevdndonos a conseguir
otro maestro para que asumiera la carga y que fue aprobado por Consejo de
Facultad, en el entendido de que nuestros estudiantesno pueden verse afectados por
su derecho a la educacion; la no participacion de reuniones en las fechas
convocadas durante la vigencia 2022;entreotras actividades académicas en la que
no tuvo participacion; y por tanto, el no cargue de evidencias en el Sistena
3|

Integrado de Solicitudes(S1S),que la Universidad ha destinado paratal fin .
De acuerdo con la certificacion transcrita, se advierte que es oficial que el
accionante se encuentra adscrito en la sede de Soacha de la Universidad de
Cundinamarca, esdecir,de acuerdo conla norma citada, se trata del lugar donde

debioé prestarse el servicio ynolo presté alli, porque se abstuv o de aceptarla carga
académica como lo afirma en la declaracion extrajuicio aportada.

Es mds, si el acto administrativo atacado es precisamente un traslado para prestor
los servicios en ofra ciudad, que se hizo efectivo a partir de diciembre de 2021
resulta coherente que se demande ante el Juez que tenga jurisdiccion dellugar a
donde se envié al servidor, ya que la negativa del demandante de recibir la carga
académica no tiene la virtud de v ariar, al menos de manera preliminar, la decision
de la Universidad que aqui se pretende atacar y deberd ser objeto de andlisis de
legalidad.

Aunado alo anterior, elhecho de que se hubiera aportado un acta que da cuenta
que el accionante dirige un grupo inv estigador en el municipio de Fusagasugd, no
evidencia que la obligacion de prestar los servicios de educacion en la sede de
Soacha donde se le adscribid, haya desaparecido y tampoco demuestra que
como docente, la decisidon de la Universidad sea la de mantenerlo Unicamente

3 Archivo Digital No. 12.1



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

No. 110013335028202200233 00
Demandante: Pedro Pablo Malagdn Ortiz
Demandado: Universidad de Cundinamarca

como investigador, aspecto que precisamente debe ser dilucidado en el trdmite
del presente proceso.

Por Ultimo, el Despacho echa de menos que la parte demandante, pese a alegar
el argumento de la competencia territorial, no haya aportado la certificacion
respectiva almomento de promover la demanda, en la que acredite la cdtedra
que dictd en el primer semestre de este ano en la sede de Fusagasugdy por qué,
sila decision de la Univ ersidad cambid, solicita una medida cautelar, sitampoco el
acto administrativo se ha ejecutado.

En suma se mantendrd la decisidon atacada y el accionante deberd subsanar la
demanda, conforme con la providenciarecurrida.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REVOCAR el auto del 1° de septiembre de 2022, por las razones
expuestas enla parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.-Enconsecuencia, porsecretaria contabilicese eltérmino concedido en
dicha providencia para subsanar la demanda, conforme con el articulo 118 del
Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medorseny2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notificoalas | Encumplimiento alo dispuesto en el arficulo 201 del
partesla prov idencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Cdodigo de Procedimiento Administrativoy delo
2022,, alas ochodela mafAana (8:00a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos alapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE

SECRETARIO WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE

SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
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Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-28-2022-00260-00

Accionante: Antonio Maria Quiionez Poveda’

Accionado: Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones?
Mediode control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Encontradndose el expediente al Despacho para resolver sobre su admision, inadmision o
rechazo, de la demanda, se considera necesario ordenar a la parte demandante que
adecue el escrito de demanda a los requisitos del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, con fundamento enlo siguiente:

El demandante Antonio Maria Quinonez Poveda, interpuso demanda ordinaria labord,
esgrimiendo, entre otras, las siguientes pretensiones:

“(...) Con sustento en los presupuestos facticos expuestos con anterioridad solicito al Sefior Juez, que
previos los tramites del proceso ordinario laboral, se condene la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES al reconocimientoy pago de:

1. La pensiénde vejez, a favor de ANTONIO MARIA QUINONEZ POVEDA, a
partirdel2ldeagostode 2021, conforme al Art. 33 dela Ley 100de 1993.

2. Las mesadas adicionales de diciembre.
3. Los interesesde moradelArt. 141 dela Ley 100de 1993

4. Las costas procesales, incluidas las agencias en derecho. (...) "

2.- La demanda ordinaria laboral interpuesta por el accionante fue conocida por el
Juzgado 35 Laboral del Circuito Judicial de Bogotd, que mediante el auto proferido el 6
de abril de 2022, declard lafaltade jurisdiccion para conocer de la demanda, atendiendo
la naturaleza de la vinculacion del demandante como empleado publico, vy, en
consecuencia, ordend la remision del expediente a los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicialde Bogotd- Reparto.

3.- En razén a lo anterior, el proceso fue remitido por competencia a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd (R), asignada por reparto a este despacho
mediante actaindividual N° 11001-33-35-028-2022-00260-00.

I abogadowilsonp adilla@yahoo.com.co.
2 notificaciones@colpensiones.gov.co
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Exp. 11001333502820220026000
Accionante: Antonio Maria Quinonez Poveda
Accionado: Colpensiones

Teniendo en cuenta que la demanda se presentd inicialmente ante la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral, se hace necesario adecuarlaal Medio de control propio de Nulidad y
Restablecimiento del derecho previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, previoa
calificarla.

Si bien la exposicion de la controversia no es técnica en su formulaciéon, dandole la
interpretacion del caso, de acuerdo alos planteamientos que alli se senalan, y siendo esta
Jurisdiccidonlacompetente paraconocer del presente asunto, la parte demandante delbe
adecuar las pretensiones de la demanda, de acuerdo al Medio de Confrol
correspondiente.

Debe indicarse que los diferentes Medios de Control que se tramitan ante estajurisdiccion
tienen su propio objeto y sus propias pretensiones, las cuales deben formularse
técnicamente de acuerdo al que se pretenda ejercitar.

Finalmente, la parte actora deberd adecuarla demanda, de acuerdo con el Medio de
Conftrol que formule, sin obviarlosrequisitos senalados enlos articulos 161, 162, 163, 164, 165
y 166 de la Ley 1437 de 2011, atendiendoigualmente, las modificacionesintroducidas por
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 en armonia conlo previsto en la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, se dispone que el actor adecUe el escrito de demanda, en el sentido
senalado en el presente proveido, en el término de diez (10) dias contados a partir de la
nofificacion en estado, so pena de darle aplicacion al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medrseny2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ
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Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00268-00
Accionante: Emmanuel José Amaya Arenas’
Accionado: Comision Nacional del Servicio Civil-CNSC
Mediode control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Emmanvuel José Amaya Arenas presentd demanda en ejercicio del medio de controlde
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Comisién Nacional del Servicio Civil-
CNSC, pretendiendo que se declare la nulidad del resultado de valoracion médica del 12
de noviembre de 2021.

Pormedio del auto proferido el 4 de agosto de 2022, el Despacho inadmitié la demanda
a fin de que se subsanara, individualizando correctamente el acto administrativo
demandado, ajustaralos hechos de la demanda a la actuacién surtida en el concurso
precisara el concepto de violacion de la demanda y aportara copia del acto
administrativo demandado.

En virtud de lo anterior, se concedio el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del C.P.A.C.A., para que se subsanara los defectos senalados, so pena de
rechazo.

Asi pues, habida cuenta que vencido el término indicado para el efecto, la parte
demandante no allegd escrito de subsanacién, de acuerdo con el numeral 2° del
articulo 169 del C.P.A.C.A.y el articulo 170 del mismo ordenamiento, ha de decretarse el
rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de BogotaD.C.,

RESUELVE

Primero. Rechazar la demanda presentada por Emmanuel José Amaya Arenas en
contra de la Comision Nacional del Servicio Civil-CNSC, de conformidad
conlo senalado enla parte motiva de esta providencia.

Segundo. Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las
constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

' Apoderado de la parte demandante, Dr. José Gerardo Estupifan Ramirez, correo
notificacionesavancemos@gmail.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00308-00

Accionante: Eduardo Corzo Herndndez

Accionada: Nacion - Ministerio de Justicia — Fiscalia General de la
Nacién

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Auto declaraimpedimento colectivo

Estando en trdmite el proceso de lareferencia, comresponde alos Jueces Administrativos
del Circuito Judicial de Bogotd declararnos IMPEDIDOS para conocer de la presente
controversia, con base enlos siguientes:

I. ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, Eduardo Corzo Herndndez presenté demanda
pretendiendo la declaratoria de nulidad del siguiente acto administrativ o:

“(...) SEGUNDA: Que se declare la nulidad de los actos administrativos: Radicado No.
20173100072601 Oficio No. del 22 de noviembre de 2017, notificado el 30 de noviembre
de 2017, a través del cual resolvieron el Derecho Peticion, expedido por la Jefe de
Departamento de Administracion de Personal (E) Dra. Nelbi Yolanda Arenas Herreiio, y
del acto Administrativo ficto o presunto producto del silencio Administrativo negativo,
configurado por la no resolucion expresa del recurso de apelacion radicado bajo el
Nimero 20176111252332 el 04 de diciembre de 2017, mediante las cuales se desconoce
a mi poderdante, él doctor EDUARDO CORZO HERNANDEZ el derecho que tiene de
percibir la Bonificacion Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de 2013 y
reglamentada porla Fiscalia General de la Nacion mediante los Decretos 022 de 2014,
1270de 2015, 247 de 2016, 1015de 2017y 341 de 2018, y normas concordantes COMO
REMUNERACION MENSUAL CON CARACTER SALARIAL con las consecuencias
prestacionales incluidas las primas de vacaciones, de servicios, de navidad, de
productividad, del mes de junio, las cesantias intereses a las cesantias, bonificaciones y
los demds emolumentos que por constitucion y la ley correspondan, y los ajustes
equivalentes al IPC del 2%asignada en el afio inmediatamente anterior, entre el aiio 2014
hasta el aiio 2018, en el evento que sea diferente se deberdn ajustar las tablas
correspondientes para la respectiva vigencia en la diferencia que se presenten, previa
actualizacion de las sumas desde cuando debieron ser canceladas, hasta el dia en que se
efectiie su pago: desde el 01 de enero al 31 de diciembre de 2013 como Investigador
Criminalistico 1V, desde el 01 de enero de 2014 hasta la fecha como Técnico Investigador

m.(.)"

Teniendo en cuenta que se negod el reconocimientoy pago de la bonificacion judicial
concedidamediante el Decreto 0382 de 2013, como remuneracién concardctersalarial
conlas consecuencias prestacionales derivadas de larelacion laboral, en estainstancia
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Accionante: Eduardo Corzo Herndndez
Accionada: Nacion — Ministerio de Justicia-Fiscalia General de la Naciéon

procesal, advierte que no es posible avocar conocimiento del medio de control
impetrado, enrazon a que se evidencia que lasuscritatiene interés directo enlasresultas
del proceso en consideracion al objeto determinado en la demanda, teniendo en
cuentalas siguientes,

I.CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su
articulo 130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademds de las senaladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion,
las consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil.

En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusacionesdispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en
que se fundamenta. Veamos:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto
en el proceso. (...)”"

Es asi como los impedimentos y las recusaciones cumplenun fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el maximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductory director del
proceso y no es otro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional enla entrana del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado senald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera; a
propdsito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, expuso el siguiente
planteamiento:

“Los impedimentos estan_instituidos en nuestra legislacion como garantia de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempeiio de su labor.
Para ello, la ley procesal establecio, de manera taxativa, unas causales de impedimento y
recusacion, cuya configuracion, en relacion con quien deba decidir un asunto, determina
la separacionde su conocimiento. En garantia de la imparcialidad en la administracion
de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si las circunstancias alegadas por quien
se declara impedido son constitutivas de alguna de las causales previstas en los articulos
150 del Codigo de Procedimiento Civil y 130 del Codigo Contencioso Administrativo. Las
causales de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva, ya que comportan una
excepcion al cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le corresponde al Juez; asi,
tales causales se encuentran debidamente delimitadas por el legislador y no pueden
extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes. Para que se configuren, debe
existir ‘‘un interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion, al menos
mediata, con elcasoobjeto dejuzgamiento de maneraqueimpida una decisionimparcial”.
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Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que comprometan su
independencia, serenidad de dnimo o transparencia en el proceso. Las causales invocadas
se encuentran contenidas en los numerales 1 y 5 del articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil...” (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto al tfrdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas: (...).

2. Siel juezen quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jjueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el
conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso senalar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia a nombre de todos los jueces
que conforman los Juzgados Administrativ os de este Circuito Judicial y ordenar su envio
al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita el reconocimiento y pago de la
Bonificacion Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de 2013 como
remuneraciéon mensual con cardcter salarial con las consecuencias prestacionales,
desde el 1° de enero de 2013 y en adelante.

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta alos jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusion de la bonificacion judicial y como factor salarial,
las cuales devengamos también en virtud de lo establecido en el Decreto 0383 de 2013
que establece tal emolumento en los mismos términos que los aqui discutidos, y en tal
sentido, una decision acorde a las pretensiones de la demandante constituiria un
precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses por la naturaleza de dichos
emolumentos.

En consecuencia, ante lo senalado por el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesaly elde juez natural, este Despacho anombre
de la suscritay de los demds Jueces Administrativ os del Circuito de Bogotd,

RESUELVE

Primero.- Declarar el impedimento colectivo de los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd para conocer de la presente demanda por
asistirinterés directo enlas resultas del proceso (causal 19 — art. 141 Cddigo
General del Proceso).
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Segundo. - Remitir el expediente al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio de
Bogotd de conformidad conlo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022 (por el
cual se crean unos cargos de cardcter transitorio en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo) y el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9
de junio de 2021 (que establece la reglas de distribucion de los procesos
asignados a cada Juzgado Administrativo Transitorio)!, para adelantar el
trdmite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotacionesrespectivasy remitase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotersed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADOELECTRONICO notificoalas | En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
partesla providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTOP UENTES DUARTE

SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE

SECRETARIO

! Afendiendo a que, de conformidad con lo informado por la Juez Coordinadora de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, en el Oficio 88 del 8 de septiembre de 2021, a partirde dicha fecha, se aplicarian lasreglas de distribucidonde los
procesos establecidos en el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9 de junio de 2021, dado que el Juzgado Tercero
Administrativ o Transitorio del Circuito de Bogotd tenia para dicho momento una carga de 956 procesos activ os.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00310-00
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocado: Fabian Andrés Bedoya Silva

Medio de control: Conciliacién

Previo a cualquier pronunciamiento respeto a la aprobacion de la conciliacion
remitida por la Procuraduria 187 Judicial | para Asuntos Administrativos, por Secretaria,
oficiese al Superintendente de Sociedades, Dr. Billy Escobar Pérez, para que en el
término de fres (5) dias contados a partir de la recepcion del oficio, aporte con destino
a las presentes diligencias, lo siguiente:

A. Certfificacion en donde se acredite el pago de la seguridad social del 27 de
abril de 2019 al 27 de abril de 2021 y del 1 de junio de 2019 al 27 de abril de
2022, deducida en la liguidacién de las prestaciones econdmicas tomando
en cuenta la Reserva Especial de Ahorro, del senor Fabidn Andrés Bedoya
Silvia, objeto de la presente conciliacion.

Recaudada la informacion solicitada ingrese al Despacho de manera inmediata para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccién electronica.
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00312-00
Demandante: Julio Enrique Pena!
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA

Medio de Confrol: Ejecutivo Laboral

Con base en la condena impuesta al Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA
consistente en el reconocimiento de prestaciones sociales y aportes al sistema de
seguridad social que debe efectuar la empleadora, contenida en la sentencia de
primera instancia data del 11 de junio de 2019 proferida por este Juzgado y que fue
modificada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segundo-
Subseccion “D" mediante sentencia proferida el 23 de septiembre de 2021,
decisiones respecto de las cudles se pide ejecucion porque a la fecha no ha
cumplido la entidad demandada.

A efectos de impartir el trdmite pertinente, se hace necesario oficiar de manera
previa ala Enfidad condenada, para que en el término de cinco (5) dias, contados
a partir del recibo de la comunicacion, se sirva informar si dio cumplimiento a las
decisionesjudiciales referenciadasy en caso que no se hayacumplido el mismo,
se informen las razones delcumplimiento.

En caso que se haya dado cumplimiento parcial o total, Ia Entidad deberd remitir
copia del acto o los actos proferidos con tal propdsito, junto con los respectivos
soportes de liquidacion y pago, en donde se advierta la fecha en que se canceld la
obligaciény se realizd la inclusion en ndmina de la reliquidacion pensional.

Asimismo deberdinformar de manera claray precisa los valores pagados por cada
concepto ordenado en las sentencias, diferenciando las sumas reconocidas por
concepto de capital, indexacion e intereses moratorios y descuentos por aportes ala
seguridad social con la compensacion ordenada, explicando la forma en que
adelantd la liquidacidon de la condena.

En igual sentidoy en el evento que deba librarse el mandamiento de pago, se
ordenardala enfidad demandada para que remita a este Juzgado cerfificacion de
todos los pagos efectuados a la demandante durante su relacién contractual
comprendida en el periodo comprendido entre el 26 de enero de 2010y el 26 de
octubre de 2015.

Por lo anterior, el Despacho

1 Apoderado de la parte demandante, Dr. Guillermo Jutinico Hortua, correo electrénico guillermojutinico@gmail.com
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Ejecutivo Laboral

No. 110013335028202200312 00

Demandante: Julio EnriquePena

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria OFICIESE a la Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA para
que en el término de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
comunicacion, informe si se dio cumplimiento a las sentencias de primera instancia
proferida por este Juzgado del 11 de junio de 2019 y que fue modificada por el
Tribunal  Administrativo de Cundinamarca-Seccién Segunda-Subseccion  “D”

mediante sentencia proferida el 23 de septiembre de 2021, en el proceso radicado
bajo el nUmero 2016-00436, siendo demandante el senor Julio Enrique Pena confra
Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA.

En caso que se haya dado cumplimiento parcial o total, la Entidad deberd remitir
copia del acto o los actos proferidos con tal propdsito, junto con los respectivos
soportes de liquidacion y pago, en donde se adviertala fecha en que se canceld la
obligaciény se realizd la inclusion en ndmina de la reliquidacion pensional.

Asimismo deberdinformar de manera claray precisa los v alores pagados por cada
concepto ordenado en las sentencias, diferenciando las sumas reconocidas por
conceptode capital e intereses moratorios, si fuera el caso, explicando la forma en
que adelantd la liquidacion de la condena.

Si no se ha cumplido el fallo, se deberdn informar las razones, asi como la
dependencia o funcionario que nolo hacumplido. En caso, que la Entidad oficiada
no contestela solicitud realizada dentro del término indicado, por Secretaria
requiérase con los apremios de Ley, para que se dé estricto cumplimiento a lo
ordenado mediante la presente providencia.

Enigual sentidoy en elmismo término, la entidad demandada remita a este Juzgado
certificaciéon de todos los pagos efectuados a la demandante durante su relacion
contractual comprendida en el periodo comprendido entre el 26 de enerode 2010y
el 26 de octubre de 2015.

SEGUNDO: De conformidad conlo dispuesto en el articulo 201 y 205 del CPACA, por
Secretaria enviese correo electronico alos apoderados de las partes e inférmese de
la publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo, comuniquesele al coreo
electrénico de la Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HekosedR

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ



Ejecutivo Laboral

No. 110013335028202200312 00

Demandante: Julio EnriquePena

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotaciénen ESTADOELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que

suministrd su direccidn electrénica.

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00314-00

Accionante: Gloria Rodriguez Vargas

Accionada: Nacién - Ministerio de Justicia - Fiscalia General de la
Nacion

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Auto declaraimpedimento colectivo

Estando en trdmite el proceso de lareferencia, comresponde alos Jueces Administrativos
del Circuito Judicial de Bogotd declararnos IMPEDIDOS para conocer de la presente
controversia, con base enlos siguientes:

I. ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativ o, Gloria Rodriguez Vargas presenté demanda pretendiendo
la declaratoria de nulidad del siguiente acto administrativ o:

“(...) SEGUNDA: Que se declare la nulidad de la respuesta al derecho de peticion No.
Rad:20223100001291 del 20 de enero de 2022(...)"

Teniendo en cuenta que se negd el reconocimientoy pago de la bonificacion judicial
concedidamediante el Decreto 0382 de 2013, como remuneraciéon con cardctersalarial
conlas consecuencias prestacionales derivadas de larelacion laboral, en esta instancia
procesal, advierte que no es posible avocar conocimiento del medio de control
impetrado, enrazon a que se evidencia que lasuscritatiene interés directo enlasresultas
del proceso en consideracion al objeto determinado en la demanda, teniendo en
cuentalas siguientes,

I.CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su
articulo 130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistradosy
Jueces, son ademds de las senaladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion,
las consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012
aplicable por derogatoria del articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil.

En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusacionesdispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberdn declararse
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impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en
que se fundamenta. Veamos:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, suconyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto
en el proceso. (...)”

Es asi como los impedimentos y las recusaciones cumplenun fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el maximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductory director del
proceso y no es otro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional enla entrana del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado senald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera; a
propdsito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, expuso el siguiente
planteamiento:

“Los impedimentos estan_instituidos en nuestra legislacion como garantia de la
imparcialidad que deben tener los funcionarios judiciales en el desempeiio de su labor.
Para ello, la ley procesal establecio, de manera taxativa, unas causales de impedimento y
recusacion, cuya configuracion, en relacion con quien deba decidir un asunto, determina
la separacion de su conocimiento. En garantia de la imparcialidad en la administracion
de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si las circunstancias alegadas por quien
se declara impedido son constitutivas de alguna de las causales previstas en los articulos
150 del Codigo de Procedimiento Civil y 130 del Cddigo Contencioso Administrativo. Las
causales de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva, ya que comportan una
excepcion al cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le corresponde al Juez; asi,
tales causales se encuentran debidamente delimitadas por el legislador y no pueden
extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes. Para que se configuren, debe
existir “‘un interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion, al menos
mediata, con el casoobjeto dejuzeamiento de maneraqueimpida una decisionimparcial’.

Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que comprometan su
independencia, serenidad de dnimo o transparencia en el proceso. Las causales invocadas
se encuentran contenidas en los numerales 1 y 5 del articulo 150 del Codigo de
Procedimiento Civil...” (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto al tfrdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas: (...).

2. Sieljuezen quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jjueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el
conocimiento del asunto.”
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Bajo ese entendido, es del caso senalar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia a nombre de todos los jueces
que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su envio
al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que la demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita el reconocimiento y pago de la
Bonificacion Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0382 de 2013 como
remuneracion mensual con cardcter salarial con las consecuencias prestacionales,
desde el 1° de enero de 2013 y en adelante.

Asi las cosas y verificado el objeto de la confroversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusion de Ia bonificacion judicial y como factor salarial,
las cuales devengamos también en virtud de lo establecido en el Decreto 0383 de 2013
que establece tal emolumento en los mismos términos que los aqui discutidos, y en tal
sentido, una decision acorde a las pretensiones de la demandante constituiria un
precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses por la naturaleza de dichos
emolumentos.

En consecuencia, ante lo senalado por el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesaly elde juez natural, este Despacho anombre
de la suscritay de los demds Jueces Administrativ os del Circuito de Bogotd,

RESUELVE

Primero.- Declarar el impedimento colectivo de los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd para conocer de la presente demanda por
asistirinterés directo enlas resultas del proceso (causal 1° — art. 141 Cddigo
General del Proceso).

Segundo. - Remitir el expediente al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio de
Bogotd de conformidad conlo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022 (por el
cual se crean unos cargos de cardcter transitorio en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo) y el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9
de junio de 2021 (que establece la reglas de distribucion de los procesos
asignados a cada Juzgado Administrativo Transitorio)!, para adelantar el
trdmite pertinente.

! Afendiendo a que, de conformidad con lo informado por la Juez Coordinadora de los Juzgados Administrativos de
Bogotd, en el Oficio 88 del 8 de septiembre de 2021, a partirde dicha fecha, se aplicarian lasreglas de distribucidonde los
procesos establecidos en el articulo 3° del Acuerdo CSBTA21-44 del 9 de junio de 2021, dado que el Juzgado Tercero
Administrativ o Transitorio del Circuito de Bogotd tenia para dicho momento una carga de 956 procesos activ os.
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Tercero.- Déjense las anotacionesrespectivasy remitase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHetrsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotaciénen ESTADOELECTRONICO notificoalas | En cumplimientoa lo dispuesto enel articulo 201 del
partesla providencia anterior hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electronica.

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE

SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE

SECRETARIO
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Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00340-00

Accionante: Fausto Humberto Grandas Ariza

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota
D.C. - Secretaria de Educacion Distrital

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fausto Humberto Grandas Ariza, actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. — Secretaria de
Educacion Distrital.

Ahora bien, habiéndose realizado el estudio de la demanda y sus anexos, encuentra el
Despacho que debe inadmitirla, de conformidad con el numeral 8 del articulo 162 del
C.P.A.C.A., elcualindica:

“ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien
sea competente y contendrd:

(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento
de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma
CON SUS ANexos.

(...)” (Negrilla fuera de texto)

Asi pues, se concederd el término de diez (10) dias para que la parte actora aporte
comprobante del envio por medio electréonico de la copia de la demanda y de sus
anexos a la parte demandada, asicomo del escrito de subsanacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

Primero.- Inadmitir la demanda instaurada por Fausto Humberto Grandas Ariza
contfrala Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de



Expediente No: 11001-33-35-028-2022-00340-00
Accionante: Eduardo Enrique Enamorado Cali

Accionada: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Segundo.-

MagisterioyBogotdD.C. — Secretaria de Educacidn Distrital

Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota D.C. - Secretaria de
Educacion Distrital, de conformidad conlo expresado enla parte motiva
de esta providencia.

Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte demandante
el término de diez (10) dias, con el fin de que allegue lo solicitado en la
parte considerativa de esta decision.

El incumplimiento de lo aqui ordenado, dentro de la oportunidad
dispuesta para tal fin, dard lugar al rechazo de la demanda, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

El escrito de subsanacion y sus anexos deberdn remitirse al buzdn de
correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando
el Despacho para el que se dirige y el nUmero Unico de radicaciéon del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.

Por anotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes | En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
la providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE 2022, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ochodela manana (8:00a.m.). Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envid

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE SECRETARIO

SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccion
electrénica.

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE

SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Correos electrénicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dosmil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00341-00

Accionante: Fernando José Correal Parada

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota
D.C. -Secretaria de Educacién Distrital

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Fernando José Correal Parada, actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacion Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frdmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del Codigo de
Procedimiento Administrativoy el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia conlo previsto enla Ley 2213 de 2022.

2.- Conelfindeintegraren debida forma el confradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
administradora de losrecursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Noftificar personalmente la admisidon de la demanda al Representante legal de
la Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los
articulos 197y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de |a
Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativoy en concordancia conlo previstoen la Ley 2213 de
2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado enlos arficulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy en concordancia con lo previsto en la
Ley 2213 de 2022.



Nulidady restablecimiento del derecho

No. 110013335028202200341 00

Demandante: Fernando José Correal Parada

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
Bogotd

4.-. De conformidad conlo previsto en elinciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el arficulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a
los demandados, al Ministerio PUblicoy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.ACA.

5.- Por Secretaria, notifiquese ala demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir nofificaciones judiciales
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos atendiendo o
previsto en elinciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto
enlaley 2213 de 2022.

.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y ala Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir nofificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la
demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ayenconcordancia conlo previsto en la Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad conel pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacion de Bogota D.C., deberd allegar durante en el término para dar
respuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la
parte demandante Fernando José Correal Parada, identificado con cédula de
ciudadania No. 19.397.369. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y portadora de la
tarjeta profesional No. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, enlostérminosy paralos efectos del poder
aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se trata de una profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes2.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electronica: corescanbta@cendojramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos
en cuentasd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 de julio de2019.

2 Certificado Digital No. 1016987 del 21 de septiembre de 2022.

3 De conformidad conelauto del 7 de febrero de 2022, proferidopor el Consgjo de Estadodentrodel proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: William Herndndez Gdmez.

Correos electrénicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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Demandante: Fernando José Correal Parada
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

,Ea‘M?
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos alapoderado que
suministré su direccidn electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dosmil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00343-00

Accionante: Nubia Elsa Hernandez Torres

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota
D.C. -Secretaria de Educacién Distrital

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Nubia Elsa Hernandez Torres, actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacion Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
trdmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativoy el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia conlo previsto enla Ley 2213 de 2022.

2.- Conelfinde integraren debida forma el confradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
administradora de losrecursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Noftificar personalmente la admisidon de la demanda al Representante legal de
la Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los
articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de 1a
Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativoy en concordancia conlo previstoen la Ley 2213 de
2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado enlos arficulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy en concordancia con lo previsto en la
Ley 2213 de 2022.



Nulidady restablecimiento del derecho

No. 110013335028202200343 00

Demandante: Nubia Elsa Herndndez Torres

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
Bogotd

4.-. De conformidad conlo previsto en elinciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a
los demandados, al Ministerio PUblicoy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.ACA.

5.- Por Secretaria, notifiquese ala demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos alas direcciones electréonicas destinadas para recibir notificaciones judiciale s
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en elinciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y ala Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la
demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ayenconcordancia conlo previsto en la Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad conel pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacion de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar
respuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la
parte demandante Nubia Elsa Herndandez Torres, identificada con cédula de
ciudadania No. 21.057.653. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y portadora de la
tarjeta profesional No. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, enlostérminosy paralos efectos del poder
aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se trata de una profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes2.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electronica: corescanbta@cendojramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos
en cuentasd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 de julio de2019.

2 Certificado Digital No. 1016987 del 21 de septiembre de 2022.

3 De conformidad conelauto del 7 de febrero de 2022, proferidopor el Consgjo de Estadodentrodel proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: William Herndndez Gdmez.

Correos electrénicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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Demandante: Nubia Elsa Herndndez Torres
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

,Ea‘M?
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos alapoderado que
suministré su direccidn electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 47640ca0196a1f812fa131428939dcd4ddc05e26b3f3¢880a0006d55dd84b94e
Documento generado en 21/09/2022 06:20:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00346-00
Demandante: Carlos Alfonso Rodriguez Amarillo!
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA

Medio de Confrol: Ejecutivo Laboral

Con base en la condena impuesta al Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA
consistente en el reconocimiento de prestaciones sociales y aportes al sistema de
seguridad social que debe efectuar la empleadora, contenida en la sentencia de
primera instancia data del 14 de agosto de 2019 proferida por este Juzgado y que
fue modificada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segundao-
Subseccion “D" mediante sentencia proferida el 21 de junio de 2021, decisiones
respecto de las cudles se pide ejecucion porque a la fecha no ha cumplido la
enfidad demandada.

A efectos de impartir el trdmite pertinente, se hace necesario oficiar de manera
previa ala Enfidad condenada, para que en el término de cinco (5) dias, contados
a partir del recibo de la comunicacion, se sirva informar si dio cumplimiento a las
decisionesjudiciales referenciadasy en caso que no se hayacumplido el mismo,
se informen las razones delcumplimiento.

En caso que se haya dado cumplimiento parcial o total, la Entidad deberd remitir
copia del acto o los actos proferidos con tal propdsito, junto con los respectivos
soportes de liquidacion y pago, en donde se advierta la fecha en que se canceld la
obligaciény se realizéd la inclusion en némina de la reliquidacion pensional.

Asimismo deberdinformar de manera claray precisa los valores pagados por cada
concepto ordenado en las sentencias, diferenciando las sumas reconocidas por
concepto de capital, indexacion e intereses moratorios y descuentos por aportes ala
seguridad social con la compensacion ordenada, explicando la forma en que
adelantd la liquidacidon de la condena.

En igual sentidoy en el evento que deba librarse el mandamiento de pago, se
ordenardala enfidad demandada para que remita a este Juzgado cerfificacion de
todos los pagos efectuados a la demandante durante su relacién contractual
comprendida en el periodo comprendido entre el 26 de enero de 2010 y el 3 de
diciembre de 2015.

Por lo anterior, el Despacho

! Apoderado de la parte demandante, Dr. Guillermo Jutinico Hortua, correo electrénico guillermajutinico@gmail.com



mailto:guillermojutinico@gmail.com

Ejecutivo Laboral

No. 110013335028202200312 00

Demandante: Julio EnriquePena

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria OFICIESE a la Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA para
que en el término de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
comunicacion, informe si se dio cumplimiento a las sentencias de primera instancia
proferida por este Juzgado del 14 de agosto de 2019 y que fue modificada por el
Tribunal  Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segunda-Subseccion  “D”

mediante sentencia proferidael 21 de junio de 2021, en el proceso radicado bagjo el

nUumero 2016-00385, siendo demandante el senor Carlos Alfonso Rodriguez Amarilo
contra Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA.

En caso que se haya dado cumplimiento parcial o total, la Entidad deberd remitir
copia del acto o los actos proferidos con tal propdsito, junto con los respectivos
soportes de liquidacion y pago, en donde se advierta la fecha en que se canceld la
obligaciény se realizd la inclusion en ndmina de la reliquidacion pensional.

Asimismo deberdinformar de manera claray precisa los v alores pagados por cada
concepto ordenado en las sentencias, diferenciando las sumas reconocidas por
concepto de capital e intereses moratorios, si fuera el caso, explicando la forma en
que adelantd la liquidacion de la condena.

Si no se ha cumplido el fallo, se deberdn informar las razones, asi como la
dependencia o funcionario que nolo hacumplido. En caso, que la Entidad oficiada
no contestela solicitud realizada dentro del término indicado, por Secretaria
requiérase con los apremios de Ley, para que se dé estricto cumplimiento a lo
ordenado mediante la presente providencia.

Enigual sentidoy en elmismo término, la entidad demandada remita a este Juzgado
certificaciéon de todos los pagos efectuados a la demandante durante su relacion
contractual comprendida en el periodo comprendido entre el 26 de enerode 2010y
el 3 de diciembre de 2015.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 y 205 del CPACA, por
Secretaria enviese cormeo electronico alos apoderados de las partes e inférmese de
la publicidad del estado en la pdagina Web. Asi mismo, comuniquesele al coreo
electronico de la Agente del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ



Ejecutivo Laboral

No. 110013335028202200312 00

Demandante: Julio EnriquePena

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 23 DESEPTIEMBRE DE
2022, alasocho dela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTEMBRE DE
2022, se env ié mensaje de datos al apoderado que

suministrd su direccion electrénica.

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dosmil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00349-00

Accionante: Jorge Eliecer Jiménez Chavez

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota
D.C. - Secretaria de Educacion Distrital

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jorge Eliecer Jiménez Chdvez, actuando porconductode apoderada, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacion Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frdmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del Codigo de
Procedimiento Administrativoy el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia conlo previsto enla Ley 2213 de 2022.

2.- Conelfindeintegraren debida forma el confradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
adminisiradora de losrecursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Noftificar personalmente la admisidon de la demanda al Representante legal de
la Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los
articulos 197y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de |a
Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativoy en concordancia conlo previstoen la Ley 2213 de
2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado enlos arficulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativoy en concordancia con lo previsto en la
Ley 2213 de 2022.



Nulidady restablecimiento del derecho

No. 110013335028202200349 00

Demandante: Jorge Eliecer JiménezChdvez

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
Bogotd

4.-. De conformidad conlo previsto en elinciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a
los demandados, al Ministerio PUblicoy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.ACA.

5.- Por Secretaria, notifiquese ala demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos alas direcciones electréonicas destinadas para recibir notificaciones judiciale s
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en elinciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y ala Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la
demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ay enconcordancia conlo previsto en la Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad conel pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacion de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar
respuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la
parte demandante Jorge Eliecer Jiménez Chavez, identificado con cédula de
ciudadania No. 80.070.567. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y portadora de la
tarjeta profesional No. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, enlostérminosy paralos efectos del poder
aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se trata de una profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes2.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electronica: corescanbta@cendojramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos
en cuentasd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 de julio de2019.

2 Certificado Digital No. 1016987 del 21 de septiembre de 2022.

3 De conformidad conelauto del 7 de febrero de 2022, proferidopor el Consgjo de Estadodentrodel proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: William Herndndez Gdmez.

Correos electrénicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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Demandante: Jorge Eliecer JiménezChdvez
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

,Ea‘M?
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 23 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos alapoderado que
suministré su direccidn electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
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