RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2013-0003-00

Demandante: Oftilia Torres de Acuna!’

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social- U.G.P.P2
Nohora Esperanza Tolentino3; Carolina Victoria Mogolién
Gaviria? y Maria del Pilar Vasquez®

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandada:

Litisconsortes:

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para continuar con la  audiencia de
pruebas, atendiendo a que de acuerdo con la informaciéon aportada porla apoderada
de la demandante, el testigo ya se encuentra en el pais, se observa que mediante
memorial del 22 de agosto de 2022, el curador ad litem de la senora Carolina Victoria
Mogollén Gaviria, Dr. Diego Fernando Tautiva Oyuela solicita su relevo como curador por
motivos de salud, la cual fundamenta en las complicaciones derivadas de una cirugia
de corazén, aportando para ello incapacidad médica hasta el 7 de septiembre de 2022.

Ahora bien, teniendo en cuenta que no existe certeza del estado actual de salud del Dr.
Diego Fernando Tautiva Oyuela, aunado a la fecha de terminaciéon de la incapacidad
meédica aportada, se le requerird para que en el término de 5 dias allegue una
certificaciéon médica que dé cuenta de su estado actual de salud, senalando si tiene
una incapacidad médica vigente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

RESUELVE
Primero. — Por Secretaria requiérase curador ad litem de la senora Carolina Victoria
Mogollon Gaviria, Dr. Diego Fernando Tautiva Oyuela, a los correos
electrénicos: gerente@tautivaoyuelaabogados.com y

servicioalcliente@tautivaoyuelaabogados.com, para que en el término
improrrogable de 5 dias, allegue una certificacion médica que dé cuenta de

1 Luzga35@gmail.com

2 abogado.mpac@gmail.com

3 wildelgado@hotmail.com

4 gerente@tautivaoyuelaabogados.com servicioalcliente@tautivaoyuelaabogados.com
5 ydavilaamador@yahoo.com.co
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Exp. 11001333502820130000300
Accionante: Ofilia Torres de Acuna
Accionada: U.G.P.P

su estado actual de salud, senalando si tiene una incapacidad médica

vigente.

La documentacidn aportada deberd remitirse al buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en

cuenta¢

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotfacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

6 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado denfro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Goémez.
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Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No:
Demandante:
Demandado:

Medio de Confrol:

11001-33-35-028-2016-002468-00
Teresa Bustos Ocampo

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Pardafiscales de la Protecciéon Social - UGPP
Ejecutivo Laboral

Por agotar los presupuestos de procedenciay oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandante se opone a la sentencia del 29 de julio de 2022, que ordend

seguir adelante conla ejecucion.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las

anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotessed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos alapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

! Documento 05 delexpediente digital
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2018-00335-00

Demandante: JHON ALEXANDER ORTIZ MONAGA'

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL2

Medio de Contirol: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se incorpora al trédmite los folios de vida y evaluaciones de desempeno del
demandante de los anos 2016 a 2018, las cuales se tienen en cuenta y se ponen en
conocimiento del accionante, por el término de tres (3) dias para los fines legales
pertinentes. (Archivos digitales 07 a 07.17).

En consecuencia, como quiera que no hay mds pruebas que practicar se concederd
el término comun a las partes y al Ministerio PUblico de diez (10) dias, para que
presenten sus alegaciones finales y concepto, respectivamente.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al trdmite Ias
documentales enunciadas en precedencia, las cuales quedan a disposicion de la
parte demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que
haya lugar.

SEGUNDO: Vencido el término anotado, se concede alas partes y al Ministerio PUblico
el término comun de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones finales y
concepto respectivamente.

TERCERO: Como quiera que este proceso se encuentra digitalizado, compdrtase alos
apoderados y Ministerio PUblico por el término legal y con las restricciones pertinentes
el LINK de acceso al mismo.

lgualmente se recuerda a las partes y demds intervinientes que deben remitir los
memoriales al buzén de correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con |os
datos de este Juzgado y proceso conforme con el encabezado.

Vencidos los términos concedidos ingrese el expediente al Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ng’uw
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Apoderado de la parte demandante, Dr. Julo Cesar Ferreira  Melo, comreo electrénico
jucefeme.abogado@gmail.com
2 Apoderado de la parte demandada, Dr. Victor Manuel Petro Miranda, comeo electrénico
vm.petrom@correo.policia.gov.co
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

No. 110013335028201800335 00
Demandante: Jhon Alexander Ortiz Monaga
Demandado: Policia Nacionall

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juzgado Administrativo

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00421-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Luis Fernando Lopez Varén

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Como quiera que la parte demandante interpuso oportunamente recurso de
apelaciéon contrala providencia del 14 de julio de 2022, mediante la cual se negd el
decreto de medida cautelar y el mismo es procedente en los términos del articulo
243 numero 5 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion propuesto por la parte demandante
frente alauto del 14 de julio de 2022, conforme conlo expuesto.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccion Segunda, la carpeta de “Medida Cautelar” del expediente digital, para
surtir el recurso propuesto y atendiendo lo dispuesto en el pardagrafo 1° del articulo
mencionado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Poranotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partesla providenciaanteriorhoy 09 DE SEPTIEMBRE 2022, Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo
alas ochodela manana (8:00a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 09 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datosalapoderado que
suministrd su direccién electrénica.
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2018-00541-00

DEMANDANTE JHON JAIRO ROMO DIiAZ

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conocerdn en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotéa se estableci

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
Paginalde?



Expediente: 11001-33-35-028-2018-00541-00
Demandante: JHON JAIRO ROMO DIAZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos pardmetros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién
qgue en Derecho corresponda.

Excepciones previas

El Despacho observa que se contesté la demanda dentro de la oportunidad
establecida para tal fin, y que no se propuso ninguna de las excepciones
enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, motivo por el cual,
las excepciones formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia

puesto que se oponen a las pretensiones deprecadas (fs. 191 vuelto - 199).

Procedencia de la sentencia anticipada

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inGtiles».

Pagina2de?



Expediente: 11001-33-35-028-2018-00541-00
Demandante: JHON JAIRO ROMO DIAZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y

utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacién administrativa del 19 de diciembre de 2017 mediante la
cual se solicito el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como
remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas

las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (fs. 60 - 63).

v" Oficio Radicado N° 20185920003551 del 16 de febrero de 2018
mediante el cual la Administracién nego la solicitud incoada (f. 78).

v" Resolucion N° 2 — 2047 del 26 de junio de 2018 por medio de la cual se
resolvid el recurso de apelacién interpuesto en contra del acto

administrativo impugnado, confirmandolo en todas sus partes (fs. 78 - 79)

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacidén que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 EI Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

Pagina3de?



Expediente: 11001-33-35-028-2018-00541-00
Demandante: JHON JAIRO ROMO DIAZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

v" Constancia de servicios prestados N° 0705 del 7 de agosto de 2018 (f.
81).

v Planilla de devengados y deducciones del 22 de agosto de 2018 (fs. 33 —
36)
Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacidén, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 9 de abril de 2012 y al momento de radicacién
del medio de control, siendo el ultimo cargo desempenado, segun la constancia
de servicios prestados el de ASISTENTE DE FISCAL Il (f. 81).

2°. Mediante reclamacion administrativa del 19 de diciembre de 2017 mediante
la cual se solicitd el reconocimiento de la bonificacién judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como remuneracion
mensual con cardcter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Oficio Radicado N° 20185920003551 del 16 de febrero de 2018.

4°. Inconforme con la anterior decisidén interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacion, mediante escrito radicado el 26 de febrero de 2018 (fs. 64 -
77), el primero fue resuelto por medio de la Resolucidon 734 del 2 de abril de
2018 y concedi6 el recurso de apelacion, el cual fue resuelto a través de la
Resolucién N° 2 — 2047 del 26 de junio de 2018 confirmando en todas sus
partes el acto administrativo impugnado.

Paginad4de?



Expediente: 11001-33-35-028-2018-00541-00
Demandante: JHON JAIRO ROMO DIAZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

5°. Mediante apoderado el demandante presentd solicitud de conciliacidon
extrajudicial el 21 de septiembre de 2018 y la audiencia se celebré y se declaré
fallida por falta de animo de conciliatorio el 1° de noviembre de 2018 (fs. 90 - 91).

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013 modificado por el
Decreto 22 de 2014 como remuneracion mensual con caracter salarial y el
reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendbmeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del
tramite de sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al

Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, reconocera personeria al abogado ERICK BLUHUM MONROY
identificado con cédula de ciudadania N° 80.871.367 y tarjeta profesional N°
219.167 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la demandada
en los términos del poder” conferido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
7F. 189
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00541-00
Demandante: JHON JAIRO ROMO DIAZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo con base en lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados
en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado ERICK BLUHUM MONROY
identificado con cédula de ciudadania N° 80.871.367 y tarjeta profesional N°
219.167 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la demandada
en los términos del poder conferido; cuyo canal digital de notificaciones inscrito
en el Registro Nacional de abogados es: erick.bluhum@fiscalia.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Pagina 6 de 7



Expediente: 11001-33-35-028-2018-00541-00
Demandante: JHON JAIRO ROMO DIAZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pagina7 de?7



Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8145191bf8e553324c6fb2721f2b3c254cae050819e12b09d205616e17c24deb
Documento generado en 07/09/2022 03:51:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Jug
w* 1o

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2018-00463-00

DEMANDANTE DIEGO ROBERTO MONTENEGRO CIFUENTES
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conocerdn en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotéa se estableci

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00463-00
Demandante: DIEGO ROBERTO MONTENEGRO CIFUENTES
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos pardmetros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién
qgue en Derecho corresponda.

Excepciones previas

El Despacho observa que se contesté la demanda dentro de la oportunidad
establecida para tal fin, y que no se propuso ninguna de las excepciones
enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, motivo por el cual,
las excepciones formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia

puesto que se oponen a las pretensiones deprecadas (fs. 98 vuelto - 106).

Procedencia de la sentencia anticipada

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inGtiles».
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00463-00
Demandante: DIEGO ROBERTO MONTENEGRO CIFUENTES
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el
escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacion administrativa del 3 de agosto de 2017 mediante la cual
se solicit6 el reconocimiento y pago de la PRIMA ESPECIAL de servicios
del 30%, prevista en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 como
remuneracion con caracter salarial y su incidencia en la liquidacion de las

prestaciones sociales, incluidas cesantias (fs. 3 - 5).

v Oficio Radicado N° 20175920003321 del 17 de agosto de 2017
mediante el cual la Administracién neg06 la solicitud incoada (fs. 6 - 16).

v" Resolucion N° 2 — 3239 del 27 de octubre de 2017 por medio de la cual
se resolvido el recurso de apelacion interpuesto en contra del acto

administrativo impugnado, confirmandolo en todas sus partes (fs. 24 - 33)

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 EI Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00463-00
Demandante: DIEGO ROBERTO MONTENEGRO CIFUENTES
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

v" Constancia de servicios prestados del 7 de marzo de 2019 y del 29 de
marzo de 2019 (f. 54 y 66).

v Extracto de Hoja de vida (fs. 56 - 57).

v Copia antecedentes administrativos (fs. 91 — 108).

Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacidén, y el material probatorio
aportado, se procederd a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 7 de septiembre de 2010 y al momento de
radicacion del medio de control (f. 54).

2°. Mediante reclamacion administrativa del 3 de agosto de 2017 solicitd el
reconocimiento y pago de la PRIMA ESPECIAL de servicios del 30%, prevista
en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 como remuneracién con caracter salarial y

su incidencia en la liquidacion de las prestaciones sociales, incluidas cesantias.

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Oficio Radicado N° 20175920003321 del 17 de agosto de 2017.

4°. Inconforme con la anterior decisidn interpuso recurso de apelacién, mediante
escrito radicado el 11 de septiembre de 2017 (fs. 17 — 21) el cual fue resuelto a
través de la Resolucion N° 2 — 3239 del 27 de octubre de 2017 confirmando
en todas sus partes el acto administrativo impugnado.
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00463-00
Demandante: DIEGO ROBERTO MONTENEGRO CIFUENTES
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

5°. Mediante apoderado el demandante presentd solicitud de conciliacidon
extrajudicial el 24 de julio de 2018 y la audiencia se celebré y se declar6 fallida
por falta de animo de conciliatorio el 18 de septiembre de 2018 (fs. 34 - 36).

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la prima especial de servicios del 30%, como remuneracién con caracter
salarial consagrada en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 y al reconocimiento,
reliquidacion y pago de sus prestaciones sociales con la inclusién de la

mencionada prima, incluidas las cesantias.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendbmeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacién del litigio y procedencia del
tramite de sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al
Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, reconocera personeria a la abogada MYRIAM STELLA ROZO
RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadania N° 51.961.601 y tarjeta
profesional N° 160.048 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la demandada en los términos del poder’ conferido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
"F. 86
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00463-00
Demandante: DIEGO ROBERTO MONTENEGRO CIFUENTES
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DAR aplicacién al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo con base en lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados
en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada MYRIAM STELLA ROZO
RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadania N° 51.961.601 y tarjeta
profesional N° 160.048 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la demandada en los términos del poder® conferido; cuyo canal digital de
notificaciones inscrito en el Registro Nacional de abogados es:
myriam.rozo@fiscalia.gov.co; jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

8F.86
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00463-00
Demandante: DIEGO ROBERTO MONTENEGRO CIFUENTES
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2018-00467-00

DEMANDANTE EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razén de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié
que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
29, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00467-00
Demandante: EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos parametros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién
gue en Derecho corresponda.

CONTROL DE LEGALIDAD

Con base en el articulo 228 de la Constitucion Politica que consagra como uno
de los principios de la administracion de justicia la prevalencia del derecho
sustancial:

‘ARTICULO 228. La Administraciéon de Justicia es funcion publica. Sus
decisiones son independientes. Las actuaciones seran publicas y
permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas
prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se
observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su
funcionamiento sera desconcentrado y auténomo.” (Negrillas fuera de
texto).

Se colige de lo anterior como lo ha manifestado la Corte Constitucional en
reiterada jurisprudencia que las formas no deben convertirse en un obstaculo
para la efectividad del derecho sustancial, sino que deben propender por su
realizacion. Lo anterior equivale a decir que las normas procesales son un
medio para lograr la efectividad de los derechos subjetivos y no fines en si
mismas.

En desarrollo de la anterior norma, tenemos los numerales 11, 12, 13 del
articulo 3° CPACA y el articulo 103 del mismo ordenamiento.

En consecuencia, con base en el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011 el cual
senala: « Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera
el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales,
salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes», se procedera a realizar dicho control.

Tenemos entonces que, del estudio del expediente se advierte que, no obra
dentro del mismo, el poder que acredita al apoderado de la parte demandada
para ejercer el derecho de postulacién en virtud del articulo 160 del CPACA, y
como quiera que el poder requerido hace parte de los anexos de la contestacion
de la demanda y en aras de los principios que deben regir las actuaciones
administrativas, a saber: Principio del debido proceso, de la buena fe, eficacia,
economia procesal y celeridad, entre otros; se requerira a la parte demandada
para que proceda a allegar el correspondiente poder con el escrito de alegatos, en
aras de garantizar el acceso a la justicia, evitar futuras nulidades procesales y
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00467-00
Demandante: EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

en concordancia con el articulo 78 del Codigo General del Proceso.
Excepciones previas

Advierte el despacho que en el auto admisorio de la demanda del 18 de octubre
de 2019 se ordend, entre otros, la integracion del litisconsorcio con Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico y el Ministerio de Justicia y del Derecho, de tal forma
que, se observa que se contestdo la demanda dentro de la oportunidad
establecida para tal fin, y las entidades demandadas, de forma independiente,
propusieron como excepcién, entre otras, la falta de legitimacién en la causa por
pasiva (fs. 88 — 89, 120 - 123 respectivamente), sobre la cual se pronunciara el
Despacho a continuacion.

De conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA, en los
procesos contenciosos administrativos, podran actuar como demandantes vy
demandados, los sujetos de derecho que respectivamente acrediten legitimidad
para accionar a través del medio de control que se ajusta a su causa petendi, y la
legitimacién para ser convocado en la causa por pasiva. La antedicha preceptiva
normativa en concordancia con el articulo 138 ibidem, prevén que, en el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, la legitimacidén en la causa por
activa esta reservada para aquella que, sintiéndose lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica, pretenda pedir que se declare la
nulidad del acto administrativo particular y el restablecimiento del derecho e
incluso la reparacion del dafo que le haya sido irrogado. En tanto, que la
legitimacidn _en la causa por pasiva recae sobre la entidad, érgano u
organismo estatal que haya expedido el acto administrativo o producido el
hecho generador del dano.

El Consejo de Estado al respecto ha senalado:

«[...] de conformidad con la jurisprudencia de la Corporacion existen dos clases
de legitimacion: la de hecho y la material. La primera hace referencia a la
circunstancia de obrar dentro del proceso en calidad de demandante o
demandado, una vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accion y
en virtud de la correspondiente pretension procesal, mientras que la segunda da
cuenta de la participacion o vinculo que tienen las personas -siendo o no partes
del proceso-, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion de
la demanda. En este sentido, no siempre quien se encuentra legitimado de hecho
tiene que necesariamente estarlo materialmente, en consideracion a que si bien
puede integrar una de las partes de la litis, ello no implica que frente a la ley tenga
un interés juridico sustancial en cuanto al conflicto.

En conclusion, la legitimacion por pasiva de hecho, que se refiere a la
potencialidad del demandado de ser parte dentro del proceso, constituye un
requisito de procedibilidad de la demanda -en la medida en la que esta no puede
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00467-00

Demandante: EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS

Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacion

dirigirse contra quien no es sujeto de derechos-, mientras que, la legitimacion por

pasivo material, constituye un requisito no ya para la procedibilidad de la accion,
sino para la prosperidad de las pretensiones»*

En el mismo sentido, en sentencia® mas reciente sefald que: «la parte
demandante tiene la posibilidad de reclamar el derecho invocado en la demanda
(legitimacion por activa) frente a quien fue demandado (legitimacion por pasiva).
Por ello, se entiende que la primera (por activa) es la identidad que tiene el
demandante como titular del derecho subjetivo, quien, por lo mismo, posee la
vocacion juridica para reclamarlo. Y la sequnda (por pasiva) es la identidad que
tiene la parte accionada con quien tiene el deber de satisfacer el derecho
reclamado». (Negrillas y subrayado fuera del texto original).

Ahora bien, descendiendo al caso que nos ocupa y con base en lo anteriormente
expuesto, tanto para el Ministerio de Justicia y del Derecho, como el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico es manifiesta la falta de conexion entre la parte
demandada y la situacion factica constitutiva del litigio; asi, quienes estan
obligados a concurrir a un proceso en calidad de demandados son aquellas
personas que participaron realmente en los hechos que dieron lugar a la demanda;
en otras palabras, el acto administrativo que dio origen a la formulaciéon del
presente medio de control no fue proferido por aquellas entidades, sino por la
NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL en desarrollo de la relacién laboral Unica y exclusiva que tiene la
demandante con esta ultima, es decir, la entidad competente para defender en
sede judicial el acto administrativo demandado es la entidad que lo expidid,
aunado a lo anterior, la Rama Judicial cuenta con personeria juridica y cuenta con
las facultades legales para ejercerla de manera autbnoma, ya que cuenta con
capacidad juridica administrativa y financiera para defender los actos
administrativos que expide. Por lo tanto, esta excepcion esta llamada a prosperar
y asi se declarara, en consecuencia la NACION - MINISTERIO DE JUSTICA Y
DEL DERECHO como la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO seran desvinculados del proceso y la sentencia no surtira efectos sobre
los mismos.

En relacion con las demas excepciones propuestas en la contestacion de la
demanda por parte de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, el
Despacho observa que no se propuso ninguna de las excepciones enlistadas en
el articulo 100 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual, las
excepciones formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia puesto
que se oponen a las pretensiones deprecadas (fs. 145 - 159).

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Auto de 30 de enero de 2013, C.P.
Danilo Rojas Betancourth, radicado niumero 25000-23-26-000-2010-00395-01(42610)
3 Consejo de Estado, Seccidn Tercera. Sentencia 19001233100020050094101 (43511), de enero 31 de 2019.
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00467-00
Demandante: EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

Procedencia de la sentencia anticipada

El Despacho considera que en el caso bajo consideracién se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo* para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindira de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.
2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso®, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia’, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacidén aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el
escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacidn administrativa del 15 de diciembre de 2017 mediante la
cual se solicito el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 como remuneracién mensual con caracter salarial y
el reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero
de 2013 (fs. 4 - 5).

4 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».

5 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

6 Para este Juzgado la pertinencia hace alusién a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

7 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00467-00
Demandante: EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

v Oficio Radicado N° 20183100001721 del 11 de enero de 2018 mediante
el cual la Administracién neg6 la solicitud incoada (fs. 6 — 16).

v" Resolucion N° 2 — 1045 del 11 de abril de 2018 por medio de la cual se
resolvi6 el recurso de apelacién interpuesto en contra del acto
administrativo impugnado, confirmandolo en todas sus partes (fs. 22 - 25)

v Constancia de servicios prestados del 20 de febrero de 2019 (f. 48).
v" Comprobante de némina del 1° de enero al 31 de enero de 2019 (f. 49)
Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio
aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 6 de mayo de 2004 y al momento de radicacién
del medio de control, siendo el ultimo cargo desempefnado, segun la constancia
de servicios prestados el de TECNICO INVESTIGADOR Il (£. 48).

2°. Mediante reclamacion administrativa del 15 de diciembre de 2017 mediante
la cual se solicitd el reconocimiento de la bonificacién judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 como remuneracion mensual con caracter salarial y el
reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Oficio Radicado N° 20183100001721 del 11 de enero de 2018.

4°. Inconforme con la anterior decision interpuso recurso de apelaciéon mediante
escrito radicado el 23 de enero de 2018 (f. 12), el cual fue resuelto a través de la
Resolucion N° 2 — 1045 del 11 de abril de 2018 confirmando en todas sus
partes el acto administrativo impugnado.

5°. Mediante apoderado el demandante presentd solicitud de conciliacién
extrajudicial el 24 de agosto de 2018 y la audiencia se celebrd y se declar6 fallida
por falta de animo de conciliatorio el 1° de octubre de 2018 (fs. 17 - 18).

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
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Expediente: 11001-33-35-028-2018-00467-00
Demandante: EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013 como remuneracién
mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendbmeno
juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (pronunciamiento sobre excepcion previa, decreto de
pruebas, fijacion del litigio y procedencia del tramite de sentencia anticipada), se
concedera a las partes el término de diez (10) dias para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que rinda el
concepto que estime pertinente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADA la excepcidn de falta de legitimacion en la
causa por pasiva respecto del Ministerio de Justicia y del Derecho y el Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, de acuerdo con la parte considerativa de la
presente providencia, por lo cual se ordena la desvinculacion del presente
proceso de ambas carteras ministeriales.

TERCERO: DAR aplicacion al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo con base en lo expuesto en este auto.

CUARTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la
documentacion indicada en esta providencia.

QUINTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados
en este proveido.

8 «Cumplido lo anterior, se correréa traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»

Pagina7 de 8
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Demandante: EDWIN ALEJANDRO ARIZA ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

SEXTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes el
término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: REQUERIR al apoderado de la demandante, para que allegue el
poder con el escrito de alegatos.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ecdd1e066994040ce21a84132f9da9bf8c0c123ab69144f789299e02¢06733bf
Documento generado en 07/09/2022 03:46:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00134-00

Demandante: Nidia Romero Carrillo!

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.2
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrdndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicd que su redalizacién tendria lugar una vez se
allegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrédn en cuentalos siguientes:

I. ANTECEDENTES

Nidia Romero Carrillo, actuando por intermedio de apoderado interpuso demanda en
ejercicio delmedio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de
lo Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ES.E. solicitando la nulidad del acto
administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de las sumas de
dinero derivadas de las acreencias laborales propias de una vinculacion legal y
reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecié a una relaciéon
laboral.

Integrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 13 de abril de 2021, en la cual se ordend a la
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada para
que en el término de 10 dias, aportara, entre otros, la copia de los contfratos suscritos
entre las partes.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirié la documental sefalada,
mediante el Oficio J28-2021-0061 de 13 de abril de 2021. Por medio del auto proferido el
21 de abril de 2022, se requirid nuevamente a la entidad para que aportara la
documental requerida.

Posteriormente, por medio del auto proferido el 30 de junio de 2022, se requiridé a la
enfidad para que aportara copia de los contratos suscritos entre las partes para los anos

2012 y 2013, comoquiera que los demds ya habian sido aportados.

Mediante correo electronico del 5 de agosto de 2022 la apoderada de la entidad

' recepciongarzonbautista@gmail.com
2 Amanda.diaz.p@gmail.com notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co
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Exp. 11001333502820190013600
Accionante: NidiaRomero Carrillo
Accionado: SubredIntegrada de Servicios de SaludSur ES .E.

demandada dio respuesta alrequerimiento efectuado.
Il. CONSIDERACIONES
2.1 De lasdocumentales decretadas

Como se indicd la entidad demandada dio respuesta al requerimiento del Despacho,
aportando copia de los contratos suscritos en el ano 2013 (993 de 2013, 1414 de 2013,
2847 de 2013, 3881 de 2013, 5414 de 2013, 6280 de 2013, 7439 de 2013, 8960 de 2013 y
10583 de 2013), destacando que no teniacopia de los contratos suscritos enelano 2012.

Ahora bien, respecto de los contratos suscritos en el ano 2012, el Despacho considera
que no es necesario insistir en su recaudo, habida cuenta que sobre los mismos obra a
folios71 a 73, 81 a84 y 335 a 337 del expediente, emitida por la entidad demandada
que da cuenta de la suscripcion de los mismos sus exiremos femporales y objetos. Lo
anterior aunado a la manifestacion de la entidad de no tener copia dentro de sus
archivospor no haber sido transferidos.

Asi las cosas, como quiera que se encuentranrecaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar el
interrogatoriode parte decretado, paratalefecto, ladiligenciase desarrollar& haciendo
uso del aplicativo Lifesize, para lo cual, el apoderado de la demandante deberd
compartir el link, que se indicard en la parte resolutiva de esta providencia, a su
representaday a los testigos decretados para que puedan conectarse a la audiencia
de pruebas. Y asi mismo, deberd informarles del protocolo para la realizacién de la
audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientesrecomendaciones:i) Verificar que la conexidon de su computador a internet
seaa travésde cable dered o ensu defecto, asegurarse que el dispositivo de lared Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de coémputo, ii) Disponer de un sitio privado parala
respectiva transmision el cual garantice la recepcion de la declaracién en condiciones
adecuadas de silencio y visibilidad, iii) Estar atento para que pueda participar
oportunamente enlos momentos que le corresponda,iv) Mantener el micréfono del
computador la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el
momento en el que se le conceda el uso de la palabray v)Para llevar a cabo
la prdactica de interrogatorio de parte y testimonios, se les advierte alos apoderados
que deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo uso de un ordenador
independiente paracada uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo
recinto desde el cual participan en la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna la ley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal correspondiente.
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Accionado: SubredIntegrada de Servicios de SaludSur ES .E.

SEGUNDO: Lasdocumentalesrecaudadas, se ponen en conocimiento de las partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacidn de la presente decision,
manifiestenlo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativoy de
lo Contencioso Administrativo, el 29 de septiembre de 2022, a las 10:00 a.m., misma que
se llevard acabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE.

Paralo cual deberdn acceder al siguiente link: https://calllifesizecloud.com/ 15687621

El apoderado de la demandante deberd compartirellink a su representadaylos testigos
correspondientes para gue puedan conectarse ala audiencia de pruebas. Y asi mismo,
deberdinformarles del protocolo paralarealizacion de la audiencia.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar a la Dra. Ligia Astrid Bautista Veldsquez,
identificada con la cédula de ciudadania num. 39.624.872 de Fusagasugd y portadora
de la tarjeta profesional nUm. 146.721 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada sustituta de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de Ila
Judicaturas, se trata de una profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes4

QUINTO: Se reconoce personeria para actuar a la Dra. Amanda Diaz Peiia, identificada
con la cédula de ciudadania num. 52.260.320 de Bogotd y portador de la tarjeta
profesional nUm. 126.885 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
parte demandada, en los términos y para los efectos del poder aportado. Se destaca,
que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura®, se trata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentesé

Cualquier memorial deberd remitirse al buzdn de correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medrseny2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 Consejo Superiorde la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

4 Certificado DigitalNo. 1312292 del 6 de septiembre de 2022.

5 Consejo Superiorde la Judicatura-CircularPCSJC19-18 del ? dejuliode 2019.

6 Certificado DigitalNo. 1312310 del 6 de septiembre de 2022.

7 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anterior hoy 9 de septiembre de
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de septiembre de
2022, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cabdigo de verificacion: 205098070d45198df595f77980a1dbdaab3714023b2856ee0716296ccc1cdd88
Documento generado en 07/09/2022 06:46:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2019-00197-00

DEMANDANTE MARIA ISABEL BARRETO

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conocerdn en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotéa se estableci

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
Paginalde®6
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Demandante: MARIA ISABEL BARRETO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos pardmetros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién
qgue en Derecho corresponda.

Excepciones previas

El Despacho observa que se contesté la demanda dentro de la oportunidad
establecida para tal fin, y que no se propuso ninguna de las excepciones
enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, motivo por el cual,
las excepciones formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia

puesto que se oponen a las pretensiones deprecadas (fs. 131 vuelto - 139).

Procedencia de la sentencia anticipada

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inGtiles».
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Demandante: MARIA ISABEL BARRETO
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2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
gue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamaciéon administrativa del 4 de diciembre de 2017 mediante la
cual se solicito el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como
remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas
las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (f. 25 - 35).

v Oficio Radicado N° DAP - 30110 — Radicado N° 20183100004561 del
24 de enero de 2018 mediante el cual la Administracion negé la solicitud
incoada (fs. 37 - 46).

v" Resolucidon 2 — 2141 del 5 de julio de 2018 por medio de la cual la
entidad demandada resolvié el recurso de apelacion (fs. 47 — 56).

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacién que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.
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Demandante: MARIA ISABEL BARRETO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

v Constancia de servicios prestados del 16 de enero de 2018 (f. 57).

Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacion, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:
Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario la demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 24 de enero de 1995 y al momento de
radicacidén del medio de control, siendo el ultimo cargo desempefiado, segun la
constancia de servicios prestados el de TECNICO INVESTIGADOR | (f. 57).

2°. Mediante reclamacion administrativa del 4 de diciembre de 2017 mediante
la cual se solicitd el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como remuneracion
mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Oficio N° DAP - 30110 — Radicado N° 20183100004561 del 24 de enero
de 2018.

4°. Inconforme con la anterior decisidn interpuso recurso de apelacion, el cual

fue resuelto por medio de la Resolucion N° 2 — 2141 del 5 de julio de 2018.

5°. Mediante apoderado la parte actora presenté solicitud de conciliacién
extrajudicial el 1° de octubre de 2018 y la audiencia se celebro y fue declarada
fallida por falta de animo de conciliatorio el 11 de diciembre de la misma
anualidad (fs. 60 - 71).
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Demandante: MARIA ISABEL BARRETO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013 modificado por el
Decreto 22 de 2014 como remuneracion mensual con caracter salarial y el
reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

De igual manera que, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendbmeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cbodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del
tramite de sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al

Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, reconocera personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 vy tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido (f. 64).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Demandante: MARIA ISABEL BARRETO
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

SEGUNDO: DAR aplicaciéon al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo con base en lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 y tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido; cuyo canal digital
de notificaciones es: nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2019-00210-00
DEMANDANTE YESID NIEVES GOMEZ

DEMANDADO NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Cdodigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de

la Rama Judicial y con régimen similar.

En raz6n de lo anterior, por medio del oficio CSJBT0O22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecié

' «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2019-00210-00
Demandante: YESID NIEVES GOMEZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
29, 31, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidbn a los sefialados parametros de
competencia, y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y
proferira la decisién que en Derecho corresponda.

CONTROL DE LEGALIDAD

Con base en el articulo 2282 de la Constitucion Politica que consagra como uno
de los principios de la administracion de justicia la prevalencia del derecho
sustancial y aunado a que la Corte Constitucional ha manifestado en reiterada
jurisprudencia que las formas no deben convertirse en un obstaculo para la
efectividad del derecho sustancial, sino que deben propender por su realizacion,
valga decir, las normas procesales son un medio para lograr la efectividad de los

derechos subjetivos y no fines en si mismas.

En desarrollo de la anterior norma, tenemos los numerales 11, 12, 13 del articulo

3° CPACA y el articulo 103 del mismo ordenamiento.

En consecuencia, con base en el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011 el cual
sefnala: «Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera

el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales,

2 «ARTICULO 228. La Administracién de Justicia es funcion pulblica. Sus decisiones son independientes.
Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en ellas
prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento sera desconcentrado y auténomo».
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Demandante: YESID NIEVES GOMEZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas

siguientes», se procedera a realizar dicho control.

Tenemos entonces que, del estudio del expediente se advierte que, no obra
dentro del mismo la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA del
demandante que permita establecer con certeza la fecha de vinculacién, cargos
desempenados, tiempos laborados, asi como la constancia de emolumentos
devengados y deducciones, ya que por una parte el demandante no la aport6
con el escrito de demanda y por otra se le recuerda a la entidad demandada que
la ley le impone el deber de allegar al proceso el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175
CPACA tal y como fue ordenado en el auto admisorio de la demanda del 15 de
septiembre de 2021 en el ordinal 4° (f. 130)

Asi mismo, se resalta la necesidad de acatar al articulo 113 de la Constitucion
Politica, que consagra el principio de cooperacion armonica entre entidades del
Estado, segun el cual, para el debido cumplimiento de los fines esenciales del
mismo, las entidades estatales deben propender por la cooperacién entre ellas.

En consecuencia y en aras de los principios que deben regir las actuaciones
administrativas, a saber: Principio del debido proceso, de la buena fe, eficacia,
economia procesal y celeridad, entre otros; se requerira a la parte demandada
para que proceda a allegar las documentales ya solicitadas en el mencionado auto
admisorio y reiteradas en el presente proveido y CERTIFICACION LABORAL
ACTUALIZADA dentro del término improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacién personal de la presente providencia, con el fin de evitar futuras
nulidades procesales.
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Demandante: YESID NIEVES GOMEZ
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

Lo anteriormente expuesto se encuentra en concordancia con el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

Por ultimo, se reconocera personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 y tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido (f. 137).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la entidad demandada, para que
allegue las pruebas documentales sefnaladas en la parte considerativa de la
presente providencia dentro del término improrrogable de cinco (5) dias, contados a

partir de la notificacion personal de la presente providencia.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 y tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido; cuyo canal digital
de notificaciones es: nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

CUARTO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
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consideracion unicamente a la siguiente direccibn de correo electronico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el
articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f024e3be2ef95836a11d08af2c3fbd6f55a2a0af4555e77eb9e5f450dfb90d54
Documento generado en 07/09/2022 03:44:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., ocho (8) de Septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2019-00262-00

DEMANDANTE PEDRO JAVIER FLOREZ ROJAS

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conocerdn en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotéa se estableci

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2019-00262-00
Demandante: PEDRO JAVIER FLOREZ ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos pardmetros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién
qgue en Derecho corresponda.

Excepciones previas

El Despacho observa que se contesté la demanda dentro de la oportunidad
establecida para tal fin, y que no se propuso ninguna de las excepciones
enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, motivo por el cual,
las excepciones formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia

puesto que se oponen a las pretensiones deprecadas (fs. 52 vuelto - 60).

Procedencia de la sentencia anticipada

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles».
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Demandante: PEDRO JAVIER FLOREZ ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
qgue se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el

escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacién administrativa del 23 de noviembre de 2018 mediante la
cual se solicito el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como
remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas
las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (f. 16).

v' Oficio Radicado N° 20183100077651 del 30 de noviembre de 2018
mediante el cual la Administracién neg6 la solicitud incoada (fs. 17 - 19).

v" Resolucion N° 2 — 0395 del 21 de febrero de 2019 por medio de la cual
se resolvido el recurso de apelacion interpuesto en contra del acto
administrativo impugnado, confirmandolo en todas sus partes (fs.20 - 21)

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacidén que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.
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Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

v Constancia de servicios prestados del 2 de abril de 2019 (f. 23).

Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:

Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario el demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 17 de junio de 1983 y al momento de radicacion
del medio de control, siendo el ultimo cargo desempefado, segun la constancia
de servicios prestados el de CONDUCTOR Il (f. 23).

2°. Mediante reclamacién administrativa del 23 de noviembre de 2018 a través
de la cual se solicit6 el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como remuneracion
mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones
causadas desde 1° de enero de 2013

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
de la Oficio Radicado N° 20183100077651 del 30 de noviembre de 2018.

4°. Inconforme con la anterior decisidon interpuso recurso de apelacion, el cual
fue resuelto a través de la Resolucion N° 2 — 0395 del 21 de febrero de 2019

confirmando en todas sus partes el acto administrativo impugnado.

5°. Mediante apoderado el demandante present6 solicitud de conciliacion
extrajudicial el 22 de abril de 2019 y la audiencia se celebr6 y fue declarada
fallida por falta de animo de conciliatorio el 12 de junio de 2019 (fs. 24 - 26).

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si el demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
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Demandante: PEDRO JAVIER FLOREZ ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013 modificado por el
Decreto 22 de 2014 como remuneracion mensual con carécter salarial y el

reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fenomeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (procedencia de la sentencia anticipada, decreto de
pruebas vy fijacion del litigio), se concedera a las partes el término de diez (10)
dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al Ministerio
Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por dltimo, reconocera personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 y tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido (f. 64).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-028-2019-00262-00
Demandante: PEDRO JAVIER FLOREZ ROJAS
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

SEGUNDO: DAR aplicaciéon al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo con base en lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados
en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 y tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido; cuyo canal digital
de notificaciones es: nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd, D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-33-35-028-2019-00271-00

DEMANDANTE LUZ MARIELA MORENO ARDILA

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conocerdn en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencién a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacion de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSJBTO22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotéa se estableci

T «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel nacional».
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Expediente: 11001-33-35-028-2019-00271-00
Demandante: LUZ MARIELA NORENO ARDILA
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

que al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados
Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota. En igual sentido, y mediante
circular CSJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, emitida por el mismo 6rgano
mencionado en este parrafo, se dispuso que este despacho asumiera también el
conocimiento de los procesos provenientes de los Juzgados Administrativos 19,
2°, 34, 35 y 58 del mismo Circuito.

En este orden de ideas, y en atencidn a los referidos pardmetros de competencia,
y reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decisién
qgue en Derecho corresponda.

Excepciones previas

El Despacho observa que se contesté la demanda dentro de la oportunidad
establecida para tal fin, y que no se propuso ninguna de las excepciones
enlistadas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, motivo por el cual,
las excepciones formuladas se resolveran en la correspondiente sentencia

puesto que se oponen a las pretensiones deprecadas (fs. 41 - 50).

Procedencia de la sentencia anticipada

El Despacho considera que en el caso bajo consideracion se cumplen los
requisitos previstos en el articulo 182A del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo? para dictar sentencia
anticipada, por lo que no resulta necesario celebrar audiencia inicial y se
prescindird de esta toda vez que:

1. El objeto del presente asunto es de puro Derecho.

2 «...Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas;

con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles».
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Expediente: 11001-33-35-028-2019-00271-00
Demandante: LUZ MARIELA NORENO ARDILA
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

2. No se requiere el decreto ni la practica de pruebas.

Decreto de pruebas

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso?, por cumplirse con los presupuestos de pertinencia®, conducencia®, y
utilidad, se tendra como prueba la documentacién aportada por las partes.

Lo anterior, sin dejar de lado que el apoderado de la entidad demandada indico
que se deben tener en cuenta los antecedentes administrativos adjuntos con el
escrito de la demanda.

En tal sentido, se tendran como pruebas lo siguiente:

v" Reclamacién administrativa del 19 de febrero de 2019 mediante la cual
se solicitd el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como
remuneracion mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas
las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013 (f. 10).

v" Oficio Radicado N° DAP -30110 — Radicado N° 20193100017651 del

27 de febrero de 2019 mediante el cual la Administracion nego la solicitud
incoada (fs. 11 - 13).

v Escrito de apelacion radicado el 13 de marzo de 2019 (f. 22).

v Constancia de servicios prestados del 27 de febrero de 2019 (f. 14).

3 «...Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefalados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese
sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente».

4 Para este Juzgado la pertinencia hace alusion a la relacidén que tiene lo que se pretende demostrar con el
medio probatorio que se tiene.

5 El Despacho entiende por conducencia la aptitud que la ley le da a un medio probatorio para que con este
se pueda demostrar un hecho.

Pagina3de6



Expediente: 11001-33-35-028-2019-00271-00
Demandante: LUZ MARIELA NORENO ARDILA
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

v Constancia de devengados y deducidos (fs. 15 — 21).
Fijacion del litigio

Teniendo en cuenta la demanda, su contestacién, y el material probatorio

aportado, se procedera a fijar el litigio de la siguiente manera:
Situacion factica:

1°. Conforme lo probado en el plenario la demandante ha prestado sus servicios
a la entidad demandada desde el 3 de junio de 1988 y al momento de radicacién
del medio de control, siendo el ultimo cargo desempefado, segun la constancia
de servicios prestados el de TECNICO INVESTIGADOR IV (f. 14).

2°. Mediante reclamacion administrativa del 19 de febrero de 2019 a través de
la cual se solicitd el reconocimiento de la bonificacion judicial prevista en el
Decreto 382 de 2013 modificado por el Decreto 22 de 2014 como remuneracion
mensual con caracter salarial y el reajuste y pago de todas las prestaciones

causadas desde 1° de enero de 2013

3°. La anterior peticion fue resuelta de forma adversa al demandante por medio
del Oficio N° DAP -30110 — Radicado N° 20193100017651 del 27 de febrero
de 2019.

4°. Inconforme con la anterior decisién interpuso recurso de apelacién, mediante
escrito radicado el 14 de marzo de 2019, el cual a la fecha de presentacion de la
demanda no habia sido resuelto por la entidad demandada.

5°. Mediante apoderado la parte actora presenté solicitud de conciliacion
extrajudicial el 21 de mayo de 2019 y la audiencia se celebré y fue declarada
fallida por falta de &nimo de conciliatorio el 25 de junio de la misma anualidad
(fs. 24 - 25).
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Expediente: 11001-33-35-028-2019-00271-00
Demandante: LUZ MARIELA NORENO ARDILA
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

En este orden de ideas, el Despacho considera que el problema juridico se
contrae a determinar si la demandante tiene derecho al reconocimiento y pago
de la bonificacion judicial prevista en el Decreto 382 de 2013 modificado por el
Decreto 22 de 2014 como remuneracion mensual con caracter salarial y el
reajuste y pago de todas las prestaciones causadas desde 1° de enero de 2013.

De igual manera, en caso de verificarse la procedencia de las pretensiones
formuladas, se analizara si en el caso bajo consideracion surge el fendbmeno

juridico de prescripcion trienal.

Asi las cosas, en virtud del articulo 182A del Cbodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, una vez en firme las
anteriores decisiones (decreto de pruebas, fijacion del litigio y procedencia del
tramite de sentencia anticipada), se concedera a las partes el término de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién y al

Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime pertinente.

Por ultimo, reconocera personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 vy tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido (f. 64).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

6 «Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito»
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Expediente: 11001-33-35-028-2019-00271-00
Demandante: LUZ MARIELA NORENO ARDILA
Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién

SEGUNDO: DAR aplicaciéon al tramite de sentencia anticipada previsto en el
articulo 182 A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo con base en lo expuesto en este auto.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y DECRETAR como pruebas la

documentacion indicada en esta providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio dentro del presente asunto, en los términos indicados

en este proveido.

QUINTO: Una vez en firme las anteriores decisiones, CONCEDER a las partes
el término de diez (10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion, y al Ministerio Publico para que rinda el concepto que estime
pertinente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada NANCY YAMILE MORENO
PINEROS, identificada con cédula de ciudadania N° 1.075.276.985 y tarjeta
profesional N° 264.424 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar
a la entidad demandada en los términos del poder conferido; cuyo canal digital
de notificaciones es: nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

OCTAVO: ADVIERTASELE a las partes que deberan allegar todas las
comunicaciones y documentos que pretendan hacer valer dentro del caso bajo
consideracion Unicamente a la siguiente direccibn de correo electrdnico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del
Cédigo General del Proceso, so pena de la sancién alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00005-00

Demandante: José Antonio Sanchez Bonilla’

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.2
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicdé que su realizacién tendria lugar una vez se
adllegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

José Antonio Sanchez Bonilla, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en confra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
solicitando la nulidad del acto administrativo por medio del cual se negd el
reconocimiento y pago de las sumas de dinero derivadas de las acreencias laborales
propias de una vinculacion legal y reglamentaria, al considerar que su vinculo con la
entidad obedecio a una relacion laboral.

Infegrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que frata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 7 de junio de 2022, en la cual se ordend a la
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada para
que en el tférmino de 10 dias, aportara: i) expediente administrativo del demandante
donde obren todos los contratos suscritos por el demandante con el Hospital Santa Clara
E.S.E. y el Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E hoy Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente E.S.E, con sus respectivas actas de inicio, finalizacion y sus adiciones y
prorrogas correspondientes; i) copia manual de funciones y competencias laborales de
la planta de personal del Hospital Santa Clara E.S.E. y el Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E
fusionados en la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. vigente
para los anos 2012 a 2017; iii) copia manual de funciones y competencias laborales del
cargo de Profesional Especializado | en gestidon en ingenieria biomédica de la entidad
accionada o del cargo de planta equivalente a las actividades desempenadas por el
demandante; iv) certificacion que indique todos los emolumentos legales y extralegales
recibidos por los Profesionales Especializados | en gestion de Ingenieria Biomédica para
los anos 2012 al 2017 del Hospital Santa Clara E.S.E. y el Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E
fusionados en la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.; v) relacion

1 recepciongarzonbautista@gmail.com
2 nofificacionesiudiciales@subredcentrooriente.gov.co profesionaljuridico1@subredcentrooriente.gov.co
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Accionante: José Antonio Sdnchez Bonilla
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

de los pagos realizados al demandante por concepto por concepto de prestacion de
servicios en la entidad demandada; vi) certificacién de las retenciones realizadas a los
pagos mensuales efectuados al demandante para los anos 2012, 2013, 2014y 2015.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirid la documental senalada,
mediante el Oficio J28-2022-0136 de 14 de julio de 2022.

Mediante correo electronico del 26 de julio de 2022 la Subdirectora de Gestion Humana
de la entidad demandada dio respuesta al requerimiento efectuado.

Il. CONSIDERACIONES
2.1 De las documentales decretadas

Atendiendo a que en la audiencia inicial realizada el 7 de junio de 2022 se indicd que
una vez recaudada la prueba documental decretada se procederia a fijar fecha y hora
para la recepcion del interrogatorio de parte decretado, corresponde al Despacho
analizar si las pruebas documentales fueron aportadas en su totalidad, para lo cuadl
confrontard la prueba decretada y la respuesta otorgada.

Prueba Decretada

Respuesta otorgada

Expediente administrativo del demandante donde obren
fodos los contratos suscritfos por el demandante con el
Hospital Santa Clara E.S.E. y el Hospital Rafael Uribe Uribe
E.S.E hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Cenfro
Oriente E.S.E, con sus respectivas actas de inicio,
finalizacién y sus adiciones y prorrogas correspondientes

Fueron aportados los siguientes contratos: i) Confrato 203
de 2012; i) Confrato 971 de 2013; i) Confrato 376 de 2013;
iv) Confrato 633 de 2014; v) Confrato 811 de 2015; vi) 02-
PS-2229-2016; vii) 094 de 2016; vy viii) PS-2223-2017.

Copia manual de funciones y competencias laborales de
la planta de personal del Hospital Santa Clara E.S.E. y el
Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E fusionados en la Subred
Infegrada de Servicios de Salud Cenfro Oriente ES.E.
vigente para los anos 2012 a 2017

No se allegd informaciéon al respecto.

copia manual de funciones y competencias laborales del
cargo de Profesional Especializado | en gestion en
ingenieria biomédica de la entfidad accionada o del
cargo de planta equivalente a las actividades
desempenadas por el demandante

Se remiti® certificacién acerca de la inexistencia en el
manual de funciones del empleo denominado Profesional
Especializado | Gestidon Ingenieria Biomédica.

certificacién que indique todos los emolumentos legales y
exiralegales recibidos por los Profesionales Especializados
I en gestién de Ingenieria Biomédica para los afos 2012 all
2017 del Hospital Santa Clara E.S.E. y el Hospital Rafael
Uribe Uribe E.S.E fusionados en la Subred Infegrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E

Se remiti® certificacién acerca de la inexistencia en el
manual de funciones del empleo denominado Profesional
Especializado | Gestidon Ingenieria Biomédica.

Relacién de los pagos realizados al demandante por
concepto por concepto de prestacion de servicios en la
entidad demandada

Fueron aportados certificados de ingresos y egresos.

certificacién de las retenciones realizadas a los pagos
mensuales efectuados al demandante para los anos
2012, 2013, 2014 y 2015

No se allegd informacidn al respecto.

Asi las cosas, como quiera que no se aportaron la totalidad de las documentales
requeridas, se ordenard que por la Secretaria del Despacho se libre oficio con destino a
la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., para que aporte en el
término de 10 dias: i) Copia de los contratos 242 de 2014 y 1316 de 2016 con sus
respectivas prorrogas y adiciones si las hubiere; i) copia de las prérrogas 1 y 3 del
Contrato 633 de 2014 y de las prérrogas correspondientes al contrato 1316 de 2016; iii)
Copia manual de funciones y competencias laborales de la planta de personal del
Hospital Santa Clara E.S.E. y el Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E fusionados en la Subred
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Infegrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. vigente para los anos 2012 a 2017;
y iv) certificacién de las retenciones realizadas a los pagos mensuales efectuados al
demandante para los anos 2012, 2013, 2014 y 2015.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase a la Subred Integrada de Servicios de Centro Oriente
E.S.E, para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la recepcion del oficio
respectivo, aporte con destino alas presentes diligencias:

e Copia de los contratos 242 de 2014 y 1316 de 2016 con sus respectivas prorrogas
y adiciones si las hubiere.

e Copia de las prorrogas 1 y 3 del Contrato 633 de 2014 y de las prérrogas
correspondientes al contrato 1316 de 2016

e Copia manual de funciones y competencias laborales de la planta de personal
del Hospital Santa Clara E.S.E. y el Hospital Rafael Uribe Uribe E.S.E fusionados en
la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. vigente para los
anos 2012 a 2017.

e Certificacion de las retenciones realizadas a los pagos mensuales efectuados al
demandante para los anos 2012, 2013, 2014 y 2015.

SEGUNDO: Una vez aportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por
Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para continuar con la actuacion procesal
pertinente.

Cualquier memorial deberda remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Metrsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Exp. 1100133350282020000500
Accionante: José Antonio Sdnchez Bonilla

Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 de septiembre de
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de septiembre de
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b231d7856eb9a5¢1f774de1ec4cf73c77di02b8ea6088e74789316ab68642340
Documento generado en 07/09/2022 06:46:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00156-00

Demandante: Guillermo Prada Daza!

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.2
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicdé que su realizacién tendria lugar una vez se
dllegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Guillermo Prada Daza, actuando porintermedio de apoderado interpuso demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de
la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. solicitando la nulidad
del acto administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de las
sumas de dinero derivadas de las acreencias laborales propias de una vinculacion legal
y reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecid a una relacion
laboral.

Infegrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que frata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 5 de mayo de 2022, en la cual se ordend a la
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la entidad demandada para
que en el término de 10 dias, aportara copia del manual de funciones y competencias
laborales de la planta de personal del Hospital Santa Clara lll Nivel E.S.E. hoy Subred
Infegrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. vigentes para los anos 2013 a 2016
y asi mismo, se requirid la copia del manual de funciones correspondiente al cargo de
auxiliar de cartera de la mencionada entfidad.

En virfud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirid la documental senalada,
mediante el Oficio J28-2022-0100 de 13 de mayo de 2022.

Mediante correo electréonico del 24 de mayo de 2022 la enfidad demandada dio
respuesta al requerimiento efectuado.

1 recepciongarzonbautista@gmail.com.
2 apoyoprofesionaljuridico4@subredcentrooriente.gov.co  olgajurid@hotmail.com
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Exp. 11001333502820200015600
Accionante: Guillermo Prada Daza
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

Il. CONSIDERACIONES
2.1 De las documentales decretadas

Atendiendo a que en la audiencia inicial realizada el 5 de mayo de 2022 se indicd que
una vez recaudada la prueba documental decretada se procederia a fijar fecha y hora
para la recepcion del interrogatorio de parte decretado, corresponde al Despacho
analizar si las pruebas documentales fueron aportadas en su totalidad, para lo cual
confrontard la prueba decretada y la respuesta otorgada.

Prueba Decretada Respuesta otorgada
Copia del manual de funciones y competencias laborales | Fueron aportadas copias de los siguientes actos
de la planta de personal del Hospital Santa Clara lll Nivel | administrativos:

E.S.E. hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Centro | i) Acuerdo 086 de 2006 “Manual Especifico de
Oriente E.S.E. vigentes para los anos 2013 a 2016 Funciones y de competencias laborales del Hospital Santa Clara
ESE”

ii) Acuerdo 019 de 3 de junio de 2015 “(...)Por medio
del cual se modifica el Manual Especifico de Funciones 'y
Competencias Laborales para los empleos de la Planta Global de
Personal del Hospital Santa Clara III Nivel ESE (...)"”

iii) Acuerdo 08 de 7 de abril de 2017 “Por el cual se
modifica la Planta de Personal, se adopta la Escala Salarial del
Acuerdo 199 de 2005, para la Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente E.S.E. y se dictan otras disposiciones”

iv) Acuerdo no. 09 5 de abril de 2017 "Por el cual se
aprueba el manual de funciones y competencias para la Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. y se dictan
otras disposiciones"

v) Acuerdo No. 02 de 2020 “Por la cual se modifica el Manual
Especifico de Funciones y de Competencias Laborales dela Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. y se dictan otras
disposiciones”

Copia del manual de funciones correspondiente al cargo | Se senala porla entidad que no existe dicho cargo denftro
de auxiliar de cartera. de la planta de personal.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran recaudadas las pruebas documentales,
se fijard fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, a fin de practicar el
interrogatorio de parte decretado, para tal efecto, la diligencia se desarrollard haciendo
uso del aplicativo Lifesize, para lo cual, el apoderado del demandante deberd
compartir el link, que se indicard en la parte resolutiva de esta providencia, a su
representada y a los testigos por él solicitados para que puedan conectarse a la
audiencia de pruebas. Y asi mismo, deberd informarles del protocolo para la realizaciéon
de la audiencia, el cual es el siguiente:

En ese orden de ideas, las partes junto y demds deponentes deben sujetarse a las
siguientes recomendaciones: i) Verificar que la conexidén de su computador a internet
sed a fravés de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red Wifi
esté lo mds cerca posible al equipo de cdmputo, ii) Disponer de un sitio privado para la
respectiva transmision el cual garantice la recepcion de la declaracion en condiciones
adecuadas de silencio y visibilidad, i) Estar atento para que pueda participar
oporfunamente en los momentos que le corresponda, iv) Mantener el micréfono del
computador la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el
momento en el que se le conceda el uso dela palabray v) Para llevar a cabo
la practica de interrogatorio de parte y testimonios, se les advierte a los apoderados



Exp. 11001333502820200015600
Accionante: Guillermo Prada Daza
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

qgue deberdn acceder al aplicativo antes referido, haciendo uso de un ordenador
independiente para cada uno de ellos, sin que tampoco se pueda compartir el mismo
recinfo desde el cual participan en la audiencia.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar incorporadas las documentales aportadas, con el valor probatorio
que le asigna la ley, las cuales serdn valoradas en la etapa procesal correspondiente.

SEGUNDO: Las documentales recaudadas, se ponen en conocimiento de las partes para
que, en el término de 3 dias contados a partir de la notificacion de la presente decision,
manifiesten lo que estimen pertinente.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de recaudo
probatorio de que trata el articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el 4 de octubre de 2022, a las 10:00 a.m., misma que se
llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE.

Para lo cual deberdn acceder al siguiente link: https://call.lifesizecloud.com/15687652

El apoderado del demandante deberd compartir el link a su representada y los testigos
correspondientes para que puedan conectarse ala audiencia de pruebas. Y asi mismo,
deberd informarles del protocolo para la realizacion de la audiencia.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar a la Dra. Ligia Astrid Bautista Veldsquez,
identificada con la cédula de ciudadania nim. 39.624.872 de Fusagasugd y portadora
de la tarjeta profesional nim. 146.721 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada sustituta de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicaturasd, se trata de una profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes#

Cualquier memorial deberda remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta’®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
4 Certificado Digital No. 1312292 del 6 de sepfiembre de 2022.

5 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 de septiembre de
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de septiembre de
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 56572b2864e4d5031859cae6b3396e7e99c0c7cc54b2eed9960f1c3ccbidid6s
Documento generado en 07/09/2022 06:46:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00258-00
Demandante: Ana Mercedes Garzén Laverde!
Demandada: Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA?
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicdé que su realizacién tendria lugar una vez se
dllegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Ana Mercedes Garzéon Laverde, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en confra de la Servicio Nacional de Aprendizaje-SENA solicitando la nulidad del acto
administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de las sumas de
dinero derivadas de las acreencias laborales propias de una vinculacion legal y
reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecié a una relacion
laboral.

Infegrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que frata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 19 de julio de 2022, en la cual se ordend a la
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la enfidad demandada para
que en el término de 10 dias, aportara: i) Copia de los confratos 700 de 2011y 1114 de
2012, con sus respectivas actas de inicio y liquidacion, junto con las adiciones y/o
prorrogas silas hubiere; i) Certificacion en la que se indique si el cargo de Instructor existe
en la planta de personal de la entidad, o si en su defecto existe cargo similar u
homologable en denominacién o funciones (actividades) a las del cargo
desempenado por la parte actora; iii) Copia del manual de funciones del cargo de
Instructor o cargo similar u homologable en denominacion o funciones (actividades)
a las del cargo desempenado por la parte actora, vigente durante el periodo en el
que se desempend en el SENA; iv) Copia de la programacion de horarios de la
demandante Ana Mercedes Garzéon Laverde en el SENA; v) Listado de los factores
salariales devengados por un instructor o similar u homologable en denominacion
o funciones (actividades) a las del cargo desempenado por la parte actora enfre
el 3 de junio de 2009 al 14 de diciembre de 2017, discriminando salarios,

I noficaciones@misderechos.com.co
2 somejia@sena.edu.co
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Exp. 1100133350282020025800
Accionante: Ana Mercedes Garzén Laverde
Accionado: SENA

bonificaciones y prestaciones sociales; vi) Copia de la Resoluciones sobre calendario
académico y de labores de los Centros de formacion Profesional del SENA proferidas por
el Director general desde el ano 2009al ano 2017 y vii) Resoluciones de periodo de
vacaciones colectivas decretadas por el Director General dela enfidad desde el ano
2009al ano 2017.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirid la documental senalada,
mediante Oficios J28-2022-0168 de 21 de julio de 2022 y J28-2022-213 de 25 de agosto de
2022.

Mediante correo electrénico del 26 de agosto de 2022 la apoderada de la entidad
demandada dio respuesta al requerimiento efectuado.

Il. CONSIDERACIONES
2.1 De las documentales decretadas

Atendiendo a que en la audiencia inicial realizada el 19 de julio de 2022 se indicé que
una vez recaudada la prueba documental decretada se procederia a fijar fecha y hora
para la recepcidon del interrogatorio de parte decretado, corresponde al Despacho
analizar si las pruebas documentales fueron aportadas en su totalidad, para lo cual
confrontard la prueba decretada y la respuesta otorgada.

Prueba Decretada

Respuesta otorgada

Copia de los contratos 700 de 2011 y 1114 de 2012, con
sus respectivas actas de inicio y liquidacion, junto con las
adiciones y/o prorrogas si las hubiere.

Fueron aportados por la entidad demandada, junto con
sus actas de inicio y finalizacion.

Certificacién en la que se indique si el cargo de Instructor
existe en la planta de personal de la entidad, o si en su
defecto existe cargo similar u homologable en
denominacién o funciones (actividades) a las del cargo
desempenado por la parte actora.

Fue aportada certificacion que senala que para los anos
2011 y 2012 existid el cargo de instructor en el drea
temdtica de contabilidad y finanzas, ademds de los
manuales de funciones para los anos en que la
demandante se desempend como confrafista de la
entidad demandada.

Copia del manual de funciones del cargo de Instructor o
cargo similar v homologable en denominacion o
funciones (acftividades) a las del cargo desempenado por
la parte actora, vigente durante el periodo en el que se
desempend en el SENA

Fueron aportados los siguientes actos administrativos:

i) Resolucién No. 000986 de 25 de mayo de 2007
“(...) Por la cual se adopta el Manual Especifico de Funciones,
requisitos minimos 'y Competencias Laborales para los empleos
publicos de la Planta de Personal de Aprendizaje SENA (...)"

ii) Resolucién 130 de 8 de julio de 2015 “(...) Por la
cual se actualiza y compila en un solo cuerpo normativo el Manual
Especifico de Funciones y de Competencias Laborales de los empleos
de la planta de personal del Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

()

iii) Resolucién 1458 de 30 de agosto de 2017 “(...)
Por la cual se actualiza el Manual Especifico de Funciones y de
Competencias Laborales para los empleos de la Planta de Personal
del Servicio Nacional de Aprendizaje —SENA (...)”

iv) Resolucién 965 de 14 de junio de 2017 “(...) Por la
cual se adopta el Manual Especifico de Funciones y de Competencias
Laborales para los empleos de la Planta de Personal del Servicio
Nacional de Aprendizaje — SENA (...) "

Copia de la programacién de horarios de la demandante
And Mercedes Garzén Laverde en el SENA.

No fue aportada informacién al respecto.

Listado de los factores salariales devengados por un
instructor o similar u homologable en denominacién o
funciones (actividades) a las del cargo desempenado por
lo parte actora entre el 3 de junio de 2009 al 14 de
diciembre de 2017, discriminando salarios,

Fue aportada certificacion de 18 de abril de 2022
expedida por la Coordinadora del Grupo de Gestidon de
Talento Humano del SENA en la que certifica los factores
salariales devengados por un instructor de planta de la
entidad.




Exp. 1100133350282020025800
Accionante: Ana Mercedes Garzén Laverde
Accionado: SENA

bonificaciones y prestaciones sociales

Copia de las Resoluciones sobre calendario académico y
de labores de los Centros de formacién Profesional del
SENA proferidas por el Director general desde el ano
2009al afo 2017.

Fueron aportadas las resoluciones expedidas por la cual
el Director General del SENA establecié el calendario
académico y de labores de los Centros de Formacion
Profesional del SENA para los afos 2008 a 2019.

Copia de las Resoluciones de periodo de vacaciones
colectivas decretadas por el Director General de la
entidad desde el ano 2009al afo 2017.

Fueron aportadas las resoluciones expedidas por la cual
el Director General del SENA autorizd el disfrute de las
vacaciones colectivas de los empleados publicos vy

trabajadores oficiales del SENA entre los anos 2009 a 2017.

Asi las cosas, como quiera que no se aportaron la totalidad de las documentales
requeridas, se ordenard que por la Secretaria del Despacho se libre oficio con destino al
Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA, para que aporte en el término de 5 dias: Copia
de la programacién de horarios de la demandante Ana Mercedes Garzdn Laverde en
el SENA.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase al Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA, para que
en el término de cinco (05) dias contados a partir de la recepcion del oficio respectivo,
aporte con destino alas presentes diligencias:

e Copia de la programacion de horarios de la demandante Ana Mercedes Garzon
Laverde en el SENA.

SEGUNDO: Una vez aportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por
Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para continuar con la actuacion procesal
pertinente.

Cualguier memorial deberda remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuenta®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHetrsed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 de septiembre de
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de septiembre de
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8d938a4a7f2488b76eec4det6321f8fbefb16a81ef4cc908e16840174a721e1d
Documento generado en 07/09/2022 06:46:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2020-00283-00

Demandante: ENALBA ISABEL OSORIO DEMOLINA!

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAHFASCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP2

Mediode Conirol: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se incorpora al tramite la respuesta de la UGPP sobre el pago de la suma de
$126'404.959.75, documental que se tiene en cuentay se pone en conocimiento de
la parte demandante por el término de tres (3) dics.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Para todos los efectos legales a que haya lugar, se incorpora al frdmite la
documental enunciada en precedencia, la cual queda a disposicion de la parte
demandante por el término de tres (3) dias, para los fines pertinentes a que haya
lugar.

SEGUNDO: Vencido dicho término vuelva al Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Apoderado de la parte demandante, Dr. Manuel Romualdo de Diego Raga, comeo electrénico
dediegoabogados@gmail.com

2 Apoderado de la parte demandada, Dr. Alberto Pulido Rodriguez, correo electrénico apulidor@ugpp.com y
albertopulido@aprabogados.com.co
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Nulidady Restablecimiento del Derecho

No. 110013335028202000283 00
Demandante: Enalba Isabel Osorio de Molina
Demandado: UGPP

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotaciénen ESTADOELECTRONICO notifico a las En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que

suministrd su direccion electronica.

partesla providencia anteriorhoy 9 DE SEPTEMBRE DE
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c66f6af3cdcdfc1c9a53d12b508a41209983b2266863ab4485b2f2d05526¢563
Documento generado en 07/09/2022 06:46:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00004-00

Demandante: Ana Mariela Cdaceres Nino!

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.2
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Encontrédndose el expediente para fijar fecha para audiencia de pruebas, atendiendo
a que en la audiencia inicial, se indicdé que su realizacién tendria lugar una vez se
dllegaran las pruebas documentales decretadas, el Despacho analizard si las mismas
fueron aportadas en su totalidad o no, para lo cual se tendrdn en cuenta los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Ana Mariela Cdceres Nino, actuando por intermedio de apoderado interpuso
demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
en contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E solicitando la nulidad
del acto administrativo por medio del cual se negd el reconocimiento y pago de las
sumas de dinero derivadas de las acreencias laborales propias de una vinculacion legal
y reglamentaria, al considerar que su vinculo con la entidad obedecid a una relaciéon
laboral.

Infegrado el contradictorio se fijo fecha para audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, realizada el 21 de julio de 2022, en la cual se ordend a la
secretaria del Despacho que librara oficio con destino a la enfidad demandada para
que en el término de 10 dias, aportara: i) copia de los contfratos: 244-2005; 765-2006; 1222-
2011: 5292-2013; 5958-2013; 6641-2013; 2298-2013;688-2017;4984-2018; 11313-2018; 1724-
2019 y 3575-2020, con sus respectivas actas de inicio y liquidacion, y las prérrogas o
adiciones si las tuvieren; ii) copia de los actos administrativos por medio de los cuales se
fijo la planta de personal del Hospital el Tunal Il Nivel ES.E. en el cargo de Auxiliar
Administrativo, vigentes desde el ano 2003 hasta el ano 2016; y iii) Listado de todos
los auxiliares administrativos que laboraron en el Hospital Tunal Nivel lll E.S.E. entre
el 24 de diciembre de 2003 hasta el dia 31 de julio de 2020, indicando forma de
vinculacion, numero de horas laboradas al  mes, remuneracion  mensual,
discriminacién de los dineros recibidos por concepto de prestaciones sociales,
indicando el concepto, numero de dotaciones entregadas al ano y el porcentaje
en que se incrementd los ingresos mensuales para cada ano

1 jagr.abogado7@gmail.com
2 nofificacionesjudiciales@subredsur.gov.co naziony84@gmail.com
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Exp. 1100133350282021000400
Accionante: Ana Mariela Cdceres Nino
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

En virtud de lo anterior, la Secretaria del Despacho requirid la documental senalada,
mediante Oficios J28-2022-0215 de 25 de agosto de 2022.

Mediante correo electréonico del 29 de agosto de 2022 la apoderada de la entidad
demandada dio respuesta al requerimiento efectuado.

Il. CONSIDERACIONES
2.1 De las documentales decretadas

Atendiendo a que en la audiencia inicial realizada el 21 de julio de 2022 se indicé que
una vez recaudada la prueba documental decretada se procederia a fijar fecha y hora
para la recepcion del interrogatorio de parte decretado, corresponde al Despacho
analizar si las pruebas documentales fueron aportadas en su totalidad, para lo cual
confrontard la prueba decretada y la respuesta otorgada.

Prueba Decretada Respuesta otorgada

Copia de los contratos 244-2005; 765-2006; | Ya fueron aportados por la parte
1222-2011: 5292-2013; 5958-2013; 6641-2013; | demandada mediante memorial del
2298-2013;688-2017,;4984-2018; 11313-2018;
1724-2019 y 3575-2020, con sus respectivas
actas de inicio y liquidacion, y las prérrogas o
adiciones si las tuvieren

Copia de los actos administrativos por medio | No fue aportada informacién al respecto.
de los cuales se fij6 la planta de personal del
Hospital el Tunal Il Nivel E.S.E. en el cargo de
Auxiliar Administrativo, vigentes desde el ano
2003 hasta el ano 2016

Listado de tfodos los auxiliares | No fue aportada informacién al respecto
administrativos que  laboraron en el
Hospital Tunal Nivel Il ES.E. entre el 24 de
diciembre de 2003 hasta el dia 31 de julio
de 2020, indicando forma de vinculacion,
nimero de horas laboradas al mes,
remuneracién mensual, discriminacién de los
dineros recibidos por concepto de
prestaciones sociales, indicando el
concepto, numero de dotaciones
enfregadas al ano y el porcentaje en que
se incrementd los ingresos mensuales para
cada ano.

Asi las cosas, como quiera que no se aportaron la totalidad de las documentales
requeridas, se ordenard que por la Secretaria del Despacho se libre oficio con destino a
la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., para que aporte en el término de
10 dias: i) Copia de los actos administrativos por medio de los cuales se fijo la planta de
personal del Hospital el Tunal lll Nivel E.S.E. en el cargo de Auxiliar Administrativo, vigentes



Exp. 1100133350282021000400
Accionante: Ana Mariela Cdceres Nino
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

desde el ano 2003 hasta el ano 2016 vy ii) Listado de todos los auxiliares
administrativos que  laboraron en el Hospital Tunal Nivel lll E.S.E. entre el 24 de
diciembre de 2003 hasta el dia 31 de julio de 2020, indicando forma de vinculacion,
numero de horas laboradas al mes, remuneracion mensual, discriminaciéon de los
dineros recibidos por concepto de prestaciones sociales, indicando el concepto,
numero de dotaciones entregadas al ano y el porcentaje en que se incrementd
los ingresos mensuales para cada ano.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,

Ill. RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria requiérase al Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E,
para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la recepcidon del oficio
respectivo, aporte con destino alas presentes diligencias:

e Copia de los actos administrativos por medio de los cuales se fijé la planta
de personal del Hospital el Tunal Il Nivel ESS.E. en el cargo de Auxiliar
Administrativo, vigentes desde el ano 2003 hasta el ano 2016.

e Llistado de todos los auxiliares administrativos que laboraron en
el Hospital Tunal Nivel lll E.S.E. entre el 24 de diciembre de 2003 hasta el dia
31 de julio de 2020, indicando forma de vinculacién, nimero de horas
laboradas al mes, remuneracion mensual, discriminacion de los dineros
recibidos por concepto de prestaciones sociales, indicando el
concepto, numero de dotaciones enfregadas al ano y el porcentaje
en que se incrementd los ingresos mensuales para cada ano.

SEGUNDO: Una vez aportadas las documentales y/o vencido el término concedido, por
Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para continuar con la actuacion procesal
pertinente.

Cualquier memorial deberda remitirse  al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente. So pena de no ser tenidos en
cuentad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotssed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

3 De conformidad con el auto del 7 de febrero de 2022, proferido por el Consejo de Estado denfro del proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: Wiliam Herndndez Gémez.
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Exp. 1100133350282021000400
Accionante: Ana Mariela Cdceres Niflo

Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 de septiembre de
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 de septiembre de
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00210-00

Accionante: Emma del Carmen Pérez Pérez

Accionadas: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Confribuciones Pardfiscales de la Proteccion Social -
U.G.P.P.

Mediode control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182% de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frédmite aimpartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardagrafo 2° del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardny decidirdn segun
lo regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida forma la litis, se tiene que la Unidad Administrativa Especial de
Geslion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - U.G.P.P., dio
contestacion a la demanda como se colige del Archivo Digital No. 17, en el que
formuld Unicamente excepciones de mérito.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacién del objeto del
proceso y la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se relnan los presupuestos
para la sentencia anticipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Como quiera que no existen excepciones previas por decidir y en el expediente obran
las pruebas necesarias para adoptar de manera anticipada la decision que a esta
instancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1° literalesc)y d) de la



Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00210-00

Accionante:Emma del Carmen PérezPérez

Accionada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
ProtecciénSocial-U.G.P.P.

Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva quedard
consignada la fijacién del litigio.

3. DECRETO DE PRUEBAS

3.1. POR LA PARTE DEMANDANTE

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

No solicitd la practica de pruebas.
3.2 POR LA PARTE DEMANDADA

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestaciéon de la demanda.

Respecto a las pruebas solicitadas, consistentes en requerir a la Secretaria de
Educaciéon de Bogotdy Cundinamarca, para que: i) expida certificacion del tiempo de
servicio de la demandante, tipo de vinculacién, los nombramientos y actos de posesion
como docente, asicomo también actos que den fe de su buena conducta;ii) informe
de manera suficiente, inequivoca y sin inconsistencia la plaza (o categoria) territorial,
nacional o nacionalizado docente y la fuente de financiacién de todos los tiempos
acreditados de la actora, silos hubiere, para el reconocimiento de la pensidn gracia, y
i) expida certificaciones de factores salariales percibidos durante los 20 anos de
servicios para elreconocimiento de la pensidn gracia silos hubiere, asi como también
la identificacion del escalafon, las instituciones educativas enlas cuales se desempend
como docente y orden territorial, nacional o nacionalizada de la misma al cual
pertenecen; el tipo de educacién prestada por el actor si lo hubiere (primaria,
secundaria, normalista, enfre ofras); la forma de vinculacion enla carrera, (provisional o
interinidad del docente); y el origen y evoluciéon de la plaza docente antes y después
de la nacionalizacion de la educacion; se negard su decreto por innecesario, habida
cuenta que con las documentales aportadas se cuenta conlos elementos probatorios
suficientes para decidir sobre |las pretensiones de la demanda.

Establecido lo anterior, se correrd traslado comun a las partes para que presenten sus
alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO enlos siguientes términos:
De conformidad conlo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declararla nulidad de los actos administrativ os

acusados, y en consecuencia, si la parte demandante tiene derecho al
reconocimiento y pago de la pension gracia.



Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00210-00

Accionante:Emma del Carmen PérezPérez

Accionada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
ProtecciénSocial-U.G.P.P.

SEGUNDO: NEGAR la practica de las pruebas solicitadas por la parte demandada, de
conformidad conlo expuesto enla parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Se concede a las partes el término comun de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del Ministerio
PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera electronica identificando el nUmero de
radicacion del expediente al buzdén de correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Karina Vence Peldez, identificada
con la cédula de ciudadania 42.403.532 y portadora de la T.P. 81.621 del Consejo
Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en el poder
aportado, en calidad de apoderada de la enfidad demandada. Se destaca que
siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura!, se trata de una
profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Poranotaciéonen ESTADOELECTRONICO notifico a las partes | En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo

la providencia anteriorhoy 9 DE SEPTEMBREDE 2022, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ochodela manana (8:00am.). Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envid mensajg
de datos al apoderado que suministrd su direcciéon
electrénica.
WILLIAM HUMBERTOP UENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO

! Consejo Superiorde la Judicatura CircularPCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

2 CertificadoNo. 1311879 del 6 de septiembre de 2022.
Correos electrénicos: carolne0l1@hotmail.com kcence@ugpp.gov.co notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co e
info@v encesalamanca.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2021-00260-00

Demandante: DEYVIJONATHAN LEON PARRA!

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL?

Mediode Contirol: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente advierte el Despacho que concurié al proceso la
demandada Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, por medio de
apoderada judicial y allegd contestacion de demanda en la que formula
excepciones de mérito, por lo que se tendrd notificada por conducta concluyente.

De ofraparte, esnecesario noftificar el auto admisorio losdemas intervinientes forzosos
en los términos del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011, obligacion que no fue
debidamente cumplida por la Secretaria del Despacho. En consecuencia el
Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Tener por notificada por conducta concluyente ala demandada Nacion-
Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, conforme con el articulo 301 del
Codigo Generaldel Proceso.

Se le reconoce personeria adjetiva ala abogada Dra. LUISA FERNANDA HERNANDEZ
PARRA identificada conla cédula de ciudadania No. 52.386.018 y portadora de la
tarjeta profesional 139.800 del Consejo Superior de la Judicatura, quien exhibe poder
especial para actuar en este proceso en nombre de la apoderada de la parte
demandada. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicaturasd, se frata de un profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes?.

! Apoderado de la parte demandante, Dr. Manuel Romualdo de Diego Raga, coreo electronico
dediegoabogados@gmail.com

2 Apoderado de la parte demandada, Dr. Alberto Pulido Rodriguez, correo electrénico apulidor@ugpp.com y
albertopulido@aprabogados.com.co

3 Consejo Superiorde la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 dejulio de2019.

4 Certificado DigitalNo. 1311994 del 6 de septiembre de 2022.
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Nulidady Restablecimiento del Derecho
No. 110013335028202100240 00
Demandante: Deivi JonathanLedn Parra
Demandado: EjércitoNacional

SEGUNDO: Por secretaria efectUese la notificacidon del auto admisorio a las entidades
que se ordena en el numeral 3 del articulo 198 de la Ley 1437 de 2011.

Surtido el términolegal fijese eltraslado de la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env id mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccion electrénica.

Por anotacién en ESTADOELECTRONICO notifico a las
partesla providencia anteriorhoy 9 DE SEPTEMBRE DE
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO
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Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00265-00

Accionante: Augusto Forero Ramirez!
Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones?

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Se encuentra el expediente de la referencia para continuar con el frédmite luego
de presentada la contestacion de la demanda.

Sin embargo, se advierte que la apoderada de la entidad demandada no
allegd el poder debidamente otorgado que acredite su facultad para actuar
en la presente actuacion.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

Previo a resolver lo que en derecho corresponda, la apoderada de la parte
demandada deberd aportar poder debidamente otorgado, en el término de
ejecutoria de esta providencia, so pena de no tener en cuenta la contestacion
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHetrsed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Apoderado de la parte demandante Dr. Julidn Enrique Sdnchez Calderdn, correo electrénico
ans.sanchez@hotmail.com.

2 Apoderada de la parte demandada, Dra. Yenncy Paola Betancourt Ganido correo electrénico
utabacopaniaguab4@gmail.com
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Radicado No: 11001-33-35-028-2021-00365-00
Accionante: Augusto Forero Ramirez
Accionado: Colpensiones!

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento alo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy delo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datosalapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1b05dd4018c97713bba40187e9290179fe889907d35feb065bbe0898b5e 1ffaa
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00303-00

Accionante: Sonia del Pilar Cordero Montana
Accionada: Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional, Bogotd - Secretaria de

Educacion Distrital - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182% de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el fradmite aimpartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el arficulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin
lo regulado enlos arficulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia antficipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida forma la litis, se tiene que Bogotd - Secretaria de Educacion
Distrital, dio contestacién ala demanda como se colige del Archiv o Digital No. 10.1, en
el que formuld las siguientes excepciones: i) Falta de legitimacién en la causa por
pasiv a, ii) Prescripcion yiii) Genéricaiinnominada.

De igual manera, se observa que el Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, dio contestaciéon a la demanda como se
colige del Archivo Digital No. 9.1, en el que formuld las siguientes excepciones: i)
Inexistencia de la obligacion, i) Falta de legitimacion por pasiva del fomag, iil)
Improcedencia de la indexacién de la sancidn moratoria e iv) Improcedencia de la
condena en costas.

Asi las cosas, se observ a que las entidades demandadas formulan la excepcidn previa
de falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual fundamentaron en lo siguiente:
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La Secretaria de Educacion Distrital alega que no es quien autoriza ni determina a
quien ni cobmo debe reconocerse las cesantias parciales o definitivas, es la Fiduciaria |a
Previsora S.A., por lo tanto, no se encuentralegitimada en la causa por pasiva, porque
si la ley no le ha transferido la administracion del Fondo de prestaciones Sociales del
Magisterio, no puede entrar a variar los factores y mucho menos conciliar los efectos
patrimoniales de los actos administrativ os, y aquellos dineros no le pertenecen.

Por su parte, el Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio aduce que la presunta mora que pretende se aplique en este
caso, fue expedida en vigenciade la Ley 1955 de 2019, por lo que concluye que no le
asiste legitimacion alguna al Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, de alli que
solicitd su desvinculacion del presente proceso. De igual modo y en concordanciacon
lo establecido en la norma, indica que resulta menester la vinculacion de la entidad
territorial, ya que es la legitimada por pasiva en el caso de una eventual mora en el
pago de la prestacion.

Para resolver los argumentos de excepcidon de las entidades demandadas, el
Despacho advierte que el paragrafo 2° del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, establece la falta de legitimacion en la causa como una de las
excepciones previas que puede proponer el demandado.

Por su parte, el Consejo de Estado, ha definido la excepcidon de falta de legitimacion
en la causa por pasiva, asi':

“(...) la legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la calidad que tiene una

persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto es
sujeto de la relacion juridica sustancial, porlo que para poder predicar estacalidad es
necesario probar la existencia de dicha relacion. (...)”

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo conlos fundamentos de
la excepcion propuesta, se observa que la misma se refiere ala ausencia de relacion
juridica sustancial entre las entidades demandadas y la parte demandante.

Asi pues, debe decirse, que la legitimacion se estudia, en doble via, una, procesalo de
hecho vy la otra, sustancial o material. Entendiendo por la primera, la posibilidad de
convocar a determinada entidad y que ella concurra por intermedio de su
representante legal y en segundo término, que esa entidad tenga o no la obligacion
de responder por la condena o por el derecho que se le reconozca a quien acude a
estajurisdiccion. Alrespecto el Consejo de Estado ha senalado lo siguiente:

“...En efecto, la legitimacion se configura tanto por activa como por pasivay se predica
en dos modalidades, una de hechoy otra material, siendo la primera la que se estructura
entre las partes con la notificacion del auto admisorio de la demanda, esto es, con la
debida integracion del contradictorio; y la segunda, la que se edifica en la relacion
causal entre los hechos que soportan las pretensiones y las partes®.

I Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativ o, Seccién Primera; auto de 9 de agosto de 2012; C.P.:
Alexander Guzman Carrillo; nUmero Unico de radicacién 73001-23-31-000-2010-00472-01

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda - Subseccidn A. CP: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. Auto de 14 de mayo
de 2014 Radicacién: 73001-23-33-000-2013-00410-01 (1075-2014).
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Asia la parte pasiva de la litis le asiste una legitimacion en la causa de hecho, cuando se
encuentra enuna relacion directa con las peticiones planteadas en la demanda, es decir,
cuando en la formulacion de las pretensiones por parte del demandante en el libelo
introductor, refiera que su derecho subjetivo amparado en una norma juridica estd
siendo lesionado por esa parte, y en consecuencia al admitir la demanda se le tiene como
parte pasiva para integrar el contradictorio.

De este modo, con la notificacion del auto admisorio de la demanda, quien asume la
calidad de demandado, le asiste la legitimacion procesal para intervenir en el trdmite
judicial con el objetivo de ejercer sus derechos de contradiccion y defensa, lo que hace
parte de la denominada legitimacion de hecho, ante la existencia de un vinculo o
conexidad entre los sujetos que integran la relacion objeto de litigio.

Por otro lado, el andlisis de la legitimacion material es un asunto que deberd abordarse
enla etapa final del proceso, es decir en el fallo, toda vez que alli luego de tenerse todos
los presupuestos fdcticos y juridicos asi como los elementos probatorios indispensable s
para adoptar una decision de mérito, se determinard la procedenciade anular el acto
administrativo atacado y se estudiard en cabeza de cual sujeto procesal se encuentra la
obligacion de asumir el eventual restablecimiento del derecho, asi lo concluyo esta
Seccion al sefialar:

«[...] Ast las cosas, resulta claro que cuando se hace necesario determinar si las
personas vinculadas tienen la «obligacion de anular una actuacion administrativa y
restablecer un derecho», la decision encaminada a establecer la legitimacion material o
sustancial, debe producirse a través de sentenciay no en desarrollo del auto admisorio
de la demanda o de la audiencia inicial puesto que aquella legitimacion requiere
sentencia de mérito’ mientras que tratdndose de la legitimaciénde hecho o procesal?,
esta debe resolverse en desarrollo de la audiencia inicial, en tanto obedece forzosamente
a un presupuesto procesal que debe estudiarse y resolverse enel marco de la primera
etapa del proceso, lo que precisamente configura la denominacion doctrinal que se le ha
dado de excepcion “mixta”. [...]»’ " (Destacado fuera de texto)

De estamaneraq, se destaca que el argumento que sustenta la excepcidn se encuadra
en la denominada legitimaciéon en causa material, como quiera que se basa en que
las entidades no estdn llamadas a responder por las pretensiones de la demanda, lo
cual deberd ser analizado en la sentencia, ello aunado a que la entidad territorial
(Secretaria de Educacion Distrital), ya se encuentra vinculada a las presentes
diligencias.

2. FIJACION DEL LITIGIO

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
proceso Yy la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se relnan los presupuestos
para la sentencia anticipada.

3 En palabras de Francesco Carnelutti, esta modalidad obliga aljuez a que efectué un “pronunciamiento con
contenido positivo.

4 Porsu parte Francesco Carnelutti (1959), ha considerado que: * (El) requisito de legitimacién para la demanda (.. )
consiste, sin embargo, en la pertenencia alactuante no ya de una relacion juridicadiversade aquella que conla
demanda se desarrolla sino de una situacion de hecho (afirmaciénde la pertenenciadel derecho), ala que la relaciéon
juridica puede corresponder o no corresponder, se frata no de legitimacién de derecho sino de legitimacion de hecho
(p.466).

5 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subsecciéon B, CP Sandra Lisset lbarra Vélez, auto de 5 de julio de 2018.
Radicacién: 05001-23-33-000-2016-01082-01(0900-18).

¢ Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseccidon A, Auto del 24 de octubre de 2018, dentro del expediente No.
05001-23-33-000-2015-00725-01(1568-16).
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Como quiera que ya fueron decididas las excepciones previas presentadas y en el
expediente obran las pruebas necesarias para adoptar de manera anticipada la
decisidon que a esta instancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1°
literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte

resolutiva quedard consignada la fijaciéon del litigio.
3. DECRETO DE PRUEBAS
3.1. POR LA PARTE DEMANDANTE

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

No solicitd la préactica de pruebas.
3.2. POR LA PARTE DEMANDADA
a. Bogota - Secretaria de Educacién Distrital

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestacion de la demanda.

No solicitd la prdctica de pruebas.

b. Nacidén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestacién de la demanda.

Respecto a la prueba solicitada, que consiste en oficiar “a la Secretaria de Educacion, a
efectos que remita con destino a este expediente el tramite interadministrativo adelantado ante el ente
pagador para la expedicion del acto administrativo. ”, N0 se accederd a su prdctica, por cuanto
no son precisos los términos en que fue deprecada, pues Nno se especifica a qué
trdmite interadministrativo, nia qué acto administrativo se hace referencia, ello aunado
al hecho de que en el expediente obran las pruebas necesarias para adoptar de
manera anticipada la decision.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARARNO PROBADA |a excepcion denominada falta de legitimacion en
la causa por pasiva, propuesta por Bogotd - Secretaria de Educacion Distrital y
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio, conforme alo senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO enlos siguientes términos:
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De conformidad conlo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declararla nulidad de los actos administrativ os
acusados, y en consecuencia, si la parte demandante tiene derecho al
reconocimiento y pago de la sancidén moratoria por el pago tardio de las cesantias.

TERCERO: NEGAR la prdctica de la prueba solicitada por la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
consistente en oficiar “a la Secretaria de Educacion, a efectos que remita con destino a este
expediente el tramite interadministrativo adelantado ante el ente pagadorpara la expedicion del acto
administrativo.”, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Se concede a las partes el término comin de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del Ministerio
PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera electréonica identificando el nimero de
radicacion del expediente al buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Carlos José Herrera Castaneda,
identificado con la cédula de ciudadania 79.954.623 y portador de la T.P. 141.955 del
Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en el
poder aportado, en calidad de apoderado de Bogotd - Secretaria de Educacion
Distrital. Se destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se frata de un profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentess.

SEXTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.019.103.946 y portadora de la T.P. 295.622
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos
en el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidn - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se
destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se trata
de una profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes'o.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

7 Consejo Superiordela Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 dejulio de 2019.
8 Certificado No. 1319428 del 7 de septiembre de 2022.
? Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 dejulio de 2019.

10 Certificado No. 1319465 del 7 de septiembre de 2022.
Correos electrénicos: proteccionjuridicadecolombia@gmail.com notjudicial@fiduprevisora.com.co,
I amolina@fiduprevi-sora.com.coy chepelin@hotmail.fr
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Poranotaciénen ESTADOELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anteriorhoy 9 DE SEPTEMBREDE 2022, a |as

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C. C
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envid mensajg

de datos al apoderado que suministrd su direcciéon
electrénica.

ochodela manana (8:00am.).

WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO

SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
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Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2021-00344-00

Accionante: Elvia Aurora Rozo Gutiérrez
Accionada: Nacidon - Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduciaria la Previsora S.A. Vocera del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
Del Magisterio y Secretaria Distrital De
Educacion De Bogota

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los arficulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del arficulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun
lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

1. SOBRE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida forma la litis, se fiene que Bogotd - Secretaria de Educacion
Distrital, dio contestacion ala demanda como se colige del Archivo Digital No. 10.1, en
el que formuld las siguientes excepciones: i) Falta de legitimacién en la causa por
pasiva, i) Prescripcion vy iii) Genérica i innominada. Asi las cosas, se observa que la
parte demandada formuld la excepcidn previa de falta de legitimacién en la causa
por pasiva, la cual fundamentd en lo siguiente:

Indica que la Secretaria de Educacién Distrital no es quien autoriza ni determina a
quien ni cdmo debe reconocerse las cesantias parciales o definitivas, es la Fiduciaria la
Previsora S.A., por lo fanto, no se encuentra legitimada en la causa por pasiva, porque
si la ley no le ha transferido la administracion del Fondo de prestaciones Sociales del
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Magisterio, no puede entrar a variar los factores y mucho menos conciliar los efectos
pafrimoniales de los actos administrativos, y aquellos dineros no le pertenecen.

Para resolver se advierte que el pardgrafo 2° del arficulo 175 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece la falta de legitimacion en la causa como
una de las excepciones previas que puede proponer el demandado.

Por su parte, el Consejo de Estado, ha definido la excepcién de falta de legitimacion
en la causa por pasiva, asi':

“(...) la legitimacion en la causa por pasiva es entendida como la calidad que tiene una
persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda, por cuanto es
sujeto de la relacion juridica sustancial, por lo que para poder predicar esta calidad es
necesario probar la existencia de dicha relacion. (...)"

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo con los fundamentos de
la excepcidn propuesta, se observa que la misma se refiere a la ausencia de relacion
juridica sustancial entre las entidades demandadas y la parte demandante.

Asi pues, debe decirse, que la legitimacion se estudia, en doble via, una, procesal o de
hecho y la otra, sustancial o material. Entendiendo por la primera, la posibilidad de
convocar a determinada enfidad y que ella concurra por infermedio de su
representante legal y en segundo término, que esa entidad tenga o no la obligacion
de responder por la condena o por el derecho que se le reconozca a quien acude a
esta jurisdiccion. Al respecto el Consejo de Estado ha senalado lo siguiente:

“...En efecto, la legitimacion se configura tanto por activa como por pasiva y se predica
en dos modalidades, una de hecho y otra material, siendo la primera la que se estructura
entre las partes con la notificacion del auto admisorio de la demanda, esto es, con la
debida integracion del contradictorio; y la segunda, la que se edifica en la relacion
causal entre los hechos que soportan las pretensiones y las partes®.

Asi a la parte pasiva de la litis le asiste una legitimacion en la causa de hecho, cuando se
encuentra en una relacion directa con las peticiones planteadas en la demanda, es decir,
cuando en la formulacion de las pretensiones por parte del demandante en el libelo
introductor, refiera que su derecho subjetivo amparado en una norma juridica estd
siendo lesionado por esa parte, y en consecuencia al admitir la demanda se le tiene como
parte pasiva para integrar el contradictorio.

De este modo, con la notificacion del auto admisorio de la demanda, quien asume la
calidad de demandado, le asiste la legitimacion procesal para intervenir en el trdmite
Jjudicial con el objetivo de ejercer sus derechos de contradiccion y defensa, lo que hace
parte de la denominada legitimacion de hecho, ante la existencia de un vinculo o
conexidad entre los sujetos que integran la relacion objeto de litigio.

I Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Primera; auto de 9 de agosto de 2012; C.P.:
Alexander Guzman Carrillo; nimero Unico de radicacién 73001-23-31-000-2010-00472-01

2 Consejo de Estado, Seccidn Segunda - Subseccién A. CP: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. Auto de 14 de mayo
de 2014 Radicacién: 73001-23-33-000-2013-00410-01 (1075-2014).
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Por otro lado, el andlisis de la legitimacion material es un asunto que deberd abordarse
en la etapa final del proceso, es decir en el fallo, toda vez que alli luego de tenerse todos
los presupuestos fdcticos y juridicos asi como los elementos probatorios indispensables
para_adoptar una decision de mérito, se determinard la procedencia de anular el acto
administrativo atacado y se estudiard en cabeza de cual sujeto procesal se encuentra la
obligacion de asumir el eventual restablecimiento del derecho, asi lo concluyé esta
Seccion al sefialar:

«[...] Asi las cosas, resulta claro que cuando se hace necesario determinar si las
personas vinculadas tienen la «obligacion de anular una actuacion administrativa y
restablecer un derecho», la decisién encaminada a establecer la legitimacion material o
sustancial, debe producirse a través de sentencia y no en desarrollo del auto admisorio
de la demanda o de la audiencia inicial puesto que aquella legitimacion requiere
sentencia de mérito’ mientras que tratdndose de la legitimacion de hecho o procesal’,
esta debe resolverse en desarrollo de la audiencia inicial, en tanto obedece forzosamente
a un presupuesto procesal que debe estudiarse y resolverse en el marco de la primera
etapa del proceso, lo que precisamente configura la denominacion doctrinal que se le ha
dado de excepcion “mixta”. [...]»> "% (Destacado fuera de texto)

De esta manera, se destaca que el argumento que sustenta la excepcién se encuadra
en la denominada legitimacion en causa material, como quiera que se basa en que la
enfidad no estd llamada a responder por las pretensiones de la demanda, lo cual
deberd ser analizado en la sentencia.

Finaimente, el Despacho precisa que el Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, dio contestacion a la demanda de
forma extempordnea como se colige del Archivo Digital No. 12, razédn por la cual se
tendrd por no contestada la demanda, respecto de esta entfidad.

Asi mismo se indica que pese a haberse nofificado en debida forma de la admision de
la demanda, la Fiduciaria la Previsora S.A., no presentd contestacion de la demanda.

Precisado lo anterior, el articulo 182A numeral 1° de la Ley 1437 de 2011 adicionado por
la Ley 2080 de 2021, comporta la fijacion el litigio, la determinacion del objeto del
proceso y la posibilidad de decreto de pruebas, cuando se reunan los presupuestos
para la sentencia anticipada.

2. FIJACION DEL LITIGIO
Como quiera que ya fueron decididas las excepciones previas presentadas y en el

expediente obran las pruebas necesarias para adoptar de manera anticipada la
decision que a esta instancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1°

3 En palabras de Francesco Carnelutti, esta modalidad obliga al juez a que efectué un “pronunciamiento con
contenido positivo.

4 Por su parte Francesco Carnelutti (1959), ha considerado que: “(El) requisito de legitimacién para la demanda |...)
consiste, sin embargo, en la pertenencia al actuante no ya de una relacién juridica diversa de aquella que con la
demanda se desarrolla sino de una situacién de hecho (afirmacién de la pertenencia del derecho), a la que la relacion
juridica puede corresponder o no corresponder, se trata no de legitimacidon de derecho sino de legitimaciéon de hecho
(p. 466).

5 Consejo de Estado, Seccidon Segunda, Subseccién B, CP Sandra Lisset Ibarra Vélez, auto de 5 de julio de 2018.
Radicacién: 05001-23-33-000-2016-01082-01(0900-18).

6 Consejo de Estado, Seccidn Segunda Subseccidn A, Auto del 24 de octubre de 2018, dentro del expediente No.
05001-23-33-000-2015-00725-01(1568-16).
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literales c) y d) de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte

resolutiva quedard consignada la fijacion del litigio.
3. DECRETO DE PRUEBAS
3.1. POR LA PARTE DEMANDANTE

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
demanda.

No solicitd la practica de pruebas.
3.2. POR LA PARTE DEMANDADA
a. Bogotd - Secretaria de Educacién Distrital

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con la
contestacion de la demanda.

No solicitd la practica de pruebas.

b. Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Como se indicod en lineas anteriores, no se tendrd en cuenta la contestacidon de la
demanda por haber sido presentada de forma extempordnea.

c. Fiduciaria la Previsora S.A.

No presentd contestacion de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA |a excepcion denominada falta de legitimacion en
la causa por pasiva, propuesta por Bogotd - Secretaria de Educacion Distrital,
conforme alo senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENER por no contestada la demanda respecto de la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Ia
Fiduciaria la Previsora S.A., de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa de
esta decision.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO en los siguientes términos:

De conformidad con lo que aparece demostrado en este proceso, el objeto del mismo
consiste en determinar si es procedente declarar la nulidad de los actos administrativos
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acusados, y en consecuencia, si la parte demandante fiene derecho al
reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por el pago tardio de las cesantias.

CUARTO: Se concede a las partes el término comUn de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusidon. En la misma oportunidad, el agente del Ministerio
PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera electréonica identificando el nUmero de
radicacion del expediente al buzdn de correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Carlos José Herrera Castaineda,
identificado con la cédula de ciudadania 79.954.623 y portador de la T.P. 141.955 del
Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en el
poder aportado, en calidad de apoderado de Bogotd - Secretaria de Educacién
Distrital. Se destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura?, se frata de un profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes?.

SEXTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.019.103.946 y portadora de la T.P. 295.622
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos
en el poder aportado, en calidad de apoderada de la Nacidon - Ministerio de
Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Se
destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la Judicatura?, se frata
de una profesional del derecho que no presenta sanciones disciplinarias vigentes'©,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medrsey2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

7 Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
8 Certificado No. 1319428 del 7 de septiembre de 2022.
? Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

10 Certificado No. 1319465 del 7 de septiembre de 2022.
Correos electrénicos: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co nofjudicial@fiduprevisora.com.co,
t amolina@fiduprevi-sora.com.co y chepelin@hotmail.fr
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la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022, a las de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ocho de la manana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se envi® mensaje
de datos al apoderado que suministrd su direccidon
electrénica.
WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO
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Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
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Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00019-00

Demandante: ADRIANO JOSEHERNANDEZ CORREA!

Demandado: NACION-MINISTERIO  DE DEFENSA  NACIONAL-POLICIA
NACIONAL?

Mediode Contirol: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que conla entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativoy de lo Contencioso Administratfivo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepcionesprevias se formulardny decidirdn segin
lo regulado enlos articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa'y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstosen el numeral 3° del articulo 182A.

1. LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS

Integrada en debida formalla litis, se tiene que el Ministerio de Defensa Nacional-
Policia Nacional, formuld la excepcion de mérito “acto administrativo ajustado a la
Constitucion, la Ley y la Jurisprudencia”, como se desprende del archivo digital No.
20.1.

En consecuencia, como la excepcion propuesta no tiene la calidad de previa, serd
resueltaenlasentencia.

2. FIJACION DELLITIGIO

Como quiera gue no existen excepciones previas por decidir y en el expediente,
obranlas pruebas necesarias para adoptar de manera anticipada la decision que a
estainstancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1° literales ) y d)

' Apoderado de la parte demandante, Dr. Frayd Segura Romero, coreo electrénico
latorresmitsconsuliores@gmail.com y fraydseguraromero@gmail.com

2 Apoderado de la parte demandada, Dr. Sandra Miena Gonzdlez Giraldo, coreo electrénico
decun.nofificacion@policia.gov.co y sandra.gonzalez4326@correo.pdicia.gov.co
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Nulidady Restablecimiento del Derecho

No. 110013335028202200019 00

Demandante: Adriano José Hermndndez Correa
Demandado: Policia Nacional

de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva
quedard consignada la fijacién del litigio.

3. DECRETO DEPRUEBAS
3.1. POR LA PARTE DEMANDANTE

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados conla
demanday el escrito de subsanacion.

Se NIEGA lasolicituddocumental enelacdpite de pruebas numeral 5.2., pueslosfolios
de viday calificacionesrequeridas fueron aportadas por la parte demandante y
ademds la parte demandada allegd toda la documentacion enla que se funda el
acto administrativo de retiro.

Respecto a la certificacion salarial, es innecesaria, en la medida que los salarios de
los Policicles son fijados ano a ano por el Gobierno Nacional, porlo que su asignacion
puede ser consultada, por lo que se torna innecesaria estasolicitud.

3.2. POR LA PARTE DEMANDADA

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley alos documentos aportados con la
contestacion de la demanda.

4. ALEGACIONES DE CONCLUSION

Establecido lo anterior, se correrd traslado comuin a las partes para que presenten sus
alegacionesfinales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: FIJAREL LITIGIO en los siguientes términos:

Se debe determinar siprocede o no la nulidad de la Resolucion No. 02090 del 6 de
agosto de 2021 “por la cual se retira del servicio activo a un integrante del Nivel Ejecutivo, adscrito
a la Policia Metropolitana de Bogota”, mediante la cual se retird del servicio al accionante
por la causal de voluntad discrecional del Director de la Policia Metropolitana de
Bogotd.

SEGUNDO:NEGAR la précticade lapruebaconsistente en oficiarala Policia Nacional
para gue remita los Folios de Vida del accionante, las evaluaciones y la cerfificacion
salarial, por lasrazones establecidas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Se concede a las partes el término comin de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del Ministerio
PUblico si a bienlo tiene, puede presentar concepto.
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Demandante: Adriano José Hermndndez Correa
Demandado: Policia Nacional

El escrito deberd remitirse de manera electrénica identificando el nUmero de
radicacion  del expediente  al buzdn de correo  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Sandra Milena Gonzdlez Giraldo,
identificada con la cédula de ciudadania 1.036.924.841 de Rionegro Anfioquia y
portadorade laT.P. 316.534 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y
enlos términos establecidos en el poder aportado, en calidad de apoderada de la
enfidad demandada. Se destaca que siguiendo las directrices del Consejo Superior
dela Judicaturas, se trata de una profesional del derecho que no presentasanciones
disciplinarias vigentes?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Poranotaciénen ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimientoa lo dispuesto en el articulo 201 del
partesla providencia anteriorhoy 9 DE SEPTEMBRE DE Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, alasocho dela manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se env ié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrénica.
WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO P UENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO
Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 30fodfdd1348955a2d64721b1a7016bbafbadda1bb0ff344988877ic05fc117e
Documento generado en 07/09/2022 06:46:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Consejo Superiorde la Judicatura CircularPCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.
4 Certificado No. 1313117 del 6 de septiembre de 2022.
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Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00034-00

Demandante: Carmen Patricia Burgos Lopez

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021,
fueron reformados los artficulos 175, 180, 182 y 182A de la Ley 1437 de 2011, se
procede a efectuar pronunciamiento de las excepciones previas y las
denominadas mixtas propuestas como requisito previo para determinar el trdmite
a impartir en el asunto de la referencia.

De manera previa es importante precisar que si bien el Consejo de Estado
establecié que las excepciones perentorias se deben analizar mediante sentencia
anticipada’, dicha regla aplica cuando se va a declarar probada alguna de
ellas, o cual no ocurre en el presente caso como se verd mds adelante2. En
consecuencia, se considera procedente realizar el pronunciamiento sobre las
excepciones propuestas a través del presente auto.

Para el efecto entonces, se tienen las siguientes:
. ANTECEDENTES

1. Las excepciones propuestas por la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
E.S.E.

Infegrada en debida forma la Litis, se advierte que la Subred Integrada de
Servicios de Salud Norte E.S.E., dio contestacion a la demanda en tiempo.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsecciéon A, C.P., Doctor

Wiliomm Herndndez Gbémez, auto del 16 de septiembre de 2021, proferido dentro del expediente
05001233300020190246201.

2 Al respecto el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, C.P., Dr. Oswaldo

Giraldo Lopez, mediante el auto proferido el 7 de diciembre de 2021, dentro del expediente num.
11001032400020160050900, indicd: “(...) Ahora bien, si bien es cierto la ley 2080 modificé el articulo 180, numeral 6°, del
CPACA, el cual establecia que en la audiencia inicial se resolvian las excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, no es cierto que dicha reforma haya implicado que
el momento para pronunciarse respecto de ellas sea tinicamente en la sentencia definitiva, después de surtirse todo el proceso o
mediante sentencia anticipada. Lo anterior, dado que lo que quedo definido en el pardgrafo 2° del articulo 175 del CPACA es que estas
excepciones se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, lo que implica, como ya se explicé anteriormente, que se cuenten
con los elementos suficientes para que prosperen. En caso contrario, es decir, cuando no se van a declarar fundadas y se cuenten con los
elementos suficientes para decidir, la forma es mediante auto, en los términos establecidos en el Codigo General del Proceso (...)



Exp No: 11001-33-35-028-2022-00034-00
Accionante: Carmen Patricia Burgos Lépez
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

En dicho escrito se formularon, las excepciones denominadas: i) inepftitud
sustancial de la demanda por indebida escogencia del medio de confrol y
caducidad de la accidn; ii) inexistencia de subordinacién y dependencia de la
parte demandante; iii) configuracion de una ficcidon “contra legem”, iv) inexistencia
de la relaciéon laboral, legal o reglamentaria entre las partes; v) inexistencia de los
elementos del contrato de trabajo; vi) cobro de lo no debido; vii) prescripcion y
viii) genérica.

Asi las cosas, se observa que la parte demandada formuld la excepcion previa
de ineptitud sustancial de la demanda por indebida escogencia del medio de
control y caducidad de la accién, la cual fundamentd en lo siguiente:

Senala que el medio de control de confroversias contractuales es el iddneo para
discutir la existencia o nulidad del contrato y operd la caducidad, vy, en
consecuencia, aduce que no procederia el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

Para resolver se advierte que el numeral 5 del articulo 100 del Cédigo General del
Proceso establece la inepfitud de demanda como una de las excepciones
previas que puede proponer el demandado, senalando que la misma tiene lugar
en dos situaciones, la primera por falta de requisitos formales y la segunda por
indebida acumulacion de pretensiones.

Por su parte, la Seccidon Segunda del Consejo de Estado, ha establecido que la
excepcion de ineptitud de demanda es un medio de defensa que procede
cuando esta no cumple con los requisitos formales o cuando existe una indebida
acumulacién de pretensiones, al respecto ha considerados:

“(...) la Sala precisa que, de conformidad con el ordinal 5.° del articulo 100 del
CGP, solo puede declararse probada la excepcion previa de «inepta demanda»,
cuando esta no cumple cualquiera de los requisitos formales consagrados en los
articulos 162y 166 del CPACA, o en el evento en que exista indebida acumulacion
de pretensiones.

De esta manera, el juez de lo Contencioso Administrativo tnicamente puede
estudiar y declarar probada esta excepcion cuando se configure alguno de estos
supuestos. Las demds situaciones que se presenten deben ser examinadas de
acuerdo con las otras excepciones previstas en el articulo 100 del CGP (...)”

De conformidad con lo senalado anteriormente, y de acuerdo con los
fundamentos de la excepcidn propuesta, se observa que la misma se refiere a la
falta de un requisito formal de la demanda, especificamente el establecido en el
numeral 2° del arficulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 163 del mismo
estatuto procesal, el cual establece que las pretensiones deberdn expresarse con
precision y claridad y en el caso en que se pretenda la nulidad de un acto
administrativo éste se debe individualizar con toda precision.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda; auto de 22 de noviembre de
2018; C.P.: Rafael Francisco Sudrez Vargas; nimero Unico de radicacion 080012333000201500845 01
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Accionante: Carmen Patricia Burgos Lépez
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

Al respecto se observa, que, en el escrito de demanda, especificamente en la
primera pretension declarativa, la parte demandante solicita lo siguiente:

“Que se declare la nulidad del acto administrativo 202102000218761 de fecha 28
DE DICIEMBRE DE 2021, emitido por la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., por medio del cual se NEGO el pago de
las acreencias laborales y prestaciones sociales derivadas de la vinculacion entre
el HOSPITAL TUNAL - SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E. y la seiiora CARMEN PATRICIA BURGOS LOPEZ durante el
periodo comprendido entre el dia 16 DE FEBRERO DE 2015 HASTA EL 22 DE
MAYO DE 2020 y no otorgé recurso alguno.”

De manera pues que los argumentos expresados por la entidad demandada, no
se enmarcan denfro de los topicos descritos en la norma y en la jurisprudencia
para la excepcion previa de inepta demanda, pues se reitera, esta procede
cuando no se cumple con los requisitos formales o cuando existe una indebida
acumulacién de pretensiones y, aunado a ello, de la pretensidon franscrita, es
claro que se busca la nulidad de un acto administrativo de cardcter particular y
concreto, para lo cual procede el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

Asi las cosas, se declarard no probada la excepcidn previa de Ineptitud sustancial
de la demanda por indebida escogencia del medio de confrol y caducidad de
la accidn, propuesta por la demandada.

2.2 Prescripcion

Frente a la excepcién de prescripcion formulada, es del caso traer a colacién el
recuente pronunciamiento del H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion "B”, Consejera Ponente: Dra.
SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, el 11 de marzo de 2016, en el expediente
47001233300020140015601(2744-2015), con relacién a la posibilidad de declarar
prospera esa excepcion enlos procesos enlos cuales se reclama la primacia de la
realidad sobre las formalidades y se pretende demostrar la existencia de una
relacion laboral, senalo:

“Una vez demostrada la relacion laboral reclamada y de la cual, se persigue el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, surgiria la oportunidad para
que se examine la procedencia del fenomeno extintivo de la prescripcion, valga
decir, la verificacion de si la reclamacion se efectué dentro de los tres (3) aiios
contados a partir de la finalizacion de la relacion contractual, so pena de que
prescriban los derechos prestacionales que se puedan derivar de la relacion
laboral.

().

En otras palabras, el Tribunal Administrativo del Magdalena se pronuncié acerca
del fenomeno extintivo del derecho sin que se haya logrado establecer la existencia
o no de la relacion laboral, de tal suerte que, no puede definirse la prosperidad del
medio extintivo de prescripcion sin que primero se declare la existencia del
contrato realidad, pues, solo a partir de la declaracion de la relacion laboral
surge como efectos o consecuencias de la misma, el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales deprecadas, por lo que, seria en ese instante en el que
procederia el estudio y andlisis de la prescripcion como medio de extincion de la
obligacion laboral.
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Accionante: Carmen Patricia Burgos Lépez
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

Entonces, al observar la Sala que por parte del Tribunal Administrativo del
Magdalena decidié en la audiencia inicial declarar de oficio la excepcion de
prescripcion sin que se pronunciara acerca de la existencia del derecho reclamado
por la demandante, impone ello revocar el auto apelado, toda vez que debe
estudiarse la procedencia o no de la declaratoria de la relacion laboral, para una
vez establecido tal extremo de la discusion, se determine la configuracion o no del
medio extintivo de la prescripcion.”

Con fundamento en lo expuesto, es claro que no resulta procedente analizar con
anterioridad a la sentencia la excepcidon de prescripcion en controversias como
la aqui planteada, de modo que se continuard con el proceso para que en la
etapa procesal correspondiente se analice si se configura o no ese fendmeno,
una vez se determine si existid o no una relacion laboral entre la demandante y la
enfidad demandada.

2.3 Fija fecha para la audiencia inicial

Se procede a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto, la diigencia se desarrollard haciendo uso del
aplicativo LifeSize, para lo cual, las partes deberdn vincularse a fravés del link que
se indicard en la parte resolutiva de esta providencia.

En ese orden de ideas, las partes deben sujetarse a las siguientes
recomendaciones: i) Verificar que la conexién de su computador a internet sea a
través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red
Wifi esté lo mds cerca posible al equipo de cdmputo, ii) Disponer de un sitio
privado para la respectiva tfransmision, iii) Estar atento para que pueda participar
oportunamente en los momentos que le corresponda y iv) Mantener el micréfono
del computador o dispositivo la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo
habilitarlo solo en el momento en el que se le conceda el uso de la palabra.

En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion denominada Ineptitud sustancial
de la demanda por indebida escogencia del medio de confrol y caducidad de
la accién, propuesta por la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.,
conforme a lo senalado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de
que frata el articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administratfivo, el 18 de octubre de 2022 a las 10:00 a.m., misma que
se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE, para lo
cual, las partes deberdn vincularse a través del siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/15689568
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CUARTO: Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Franco Dayan Portilla Cérdoba,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.085.261.819 y portador de la
tarjeta profesional 224.934 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad
y en los términos establecidos en el poder aportado, en calidad de apoderado
de la enfidad demandada. Se destaca que siguiendo las directrices del Consejo
Superior de la Judicatura4, se trata de un profesional del derecho que no presenta
sanciones disciplinarias vigentess.

Cualguier memorial deberd remitirse al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Netssed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO

JUEZ
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
alas ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE

2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO

4 Consejo Superior de la Judicatura Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019.

3 Certificado No. 1320686 del 7 de septiembre de 2022.
Correos electrénicos: notificaciones@misderechos.com.co noftificacionesjudiciales@subredsur.gov.co
francoportillacordoba@nexalegal.com.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00041-00

Demandante: Carolina Riano Martinez

Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Medio de control: Nvulidad y Restablecimiento del Derecho

Integrada en debida forma la Litis, se advierte que pese a haber sido nofificada
en debida forma, la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E., no dio
contestacion ala demanda.

En este sentido, y teniendo en cuenta que no existen excepciones previas por
resolver, se procederd a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para tal efecto, la diligencia se desarrollard haciendo
uso del aplicativo LifeSize, para lo cual, las partes deberdn vincularse a fravés del
link que se indicard en la parte resolutiva de esta providencia.

En ese orden de ideas, las partes deben sujetarse a las siguientes
recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su computador a internet sea a
través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la red
Wifi esté lo mds cerca posible al equipo de cémputo, i) Disponer de un sitio
privado para la respectiva tfransmisién, iii) Estar atento para que pueda participar
oportunamente en los momentos que le corresponda y iv) Mantener el micréfono
del computador o dispositivo la mayor parte del tiempo silenciado, debiendo
habilitarlo solo en el momento en el que se le conceda el uso de la palabra.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de
que frata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el 25 de octubre de 2022 a las 10:00 am., misma que
se llevard a cabo de manera virtual, haciendo uso del aplicativo LIFESIZE, para lo
cual, las partes deberdn vincularse a traves del siguiente link:
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Accionante: Carolina Riaho Martinez
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E

https://call.lifesizecloud.com/15690092

Cualguier memorial deberd remitirse al  buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando el Despacho para el que se
dirige y el nUmero Unico de radicacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHotesserd2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

By z
A pe "

By £
A pe *

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notfifico a las | En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE | Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso No: 110013335028-2022-00070-00

Demandante: JULIAN ANDREW TORRES ORJUELA'

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL2

Medio de Contirol: NULIDAD Y RETABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de |la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 38 de la
Ley 2080 de 2021, senala que las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun
lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Integrada en debida forma la lifis, se fiene que el Ministerio de Defensa Nacional-
Policia Nacional, formuld las excepciones de “falta de competencia territorial”,
“caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho”,
respecto de la primera ya se pronuncio el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Barrancabermeja, tanto asi, que en providencia del 25 de agosto
de 2020, declaré la falta de competencia y ordend remitir a estos Juzgados, orden
que se materializo el 8 de marzo de 2022.

En consecuencia, como quiera que en auto del 19 de mayo de 2022, se avoco el
conocimiento de la accién y se requirid al Juzgado remitente para que remitiera la
totalidad del expediente, o que ocurrié el 30 de agosto de los corrientes, una vez
estudiada la actuacion se concluye que se encuentra pendiente de resolver la
excepcion de caducidad, decision que se adoptard en sentencia anticipada, para
lo cual enlos términos del articulo 182A numeral 3°y pardgrafo de la Ley 1437 de 2011,
se correrd traslado comun a las partes y al Ministerio PUblico, para que en el término
de diez (10) dias, presenten sus alegaciones finales y concepto respectivamente.

1 Apoderado de la parte demandante, Dr. Jorge Andrés Villamizar Zabala, correo electrénico joavié19@hotmail.com,
andrewtorres3077@gmail.com y alfonso-xv@hotmail.com

2 Apoderado de la parte demandada, Dr. Jorge Alexander Castilo Castafeda, comreo electrénico
decun.nofificacion@policia.gov.co desan.asjud@policia.gov.co y desan.nofificacion@policia.gov.co
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
No. 110013335028202200070 00
Demandante: Julidn Andrew Torres Orjuela
Demandado: Policia Nacionall

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ANUNCIAR a las partes que se proferird sentencia anticipada en la que se
pronuncie el despacho sobre la excepcidn propuesta por la entidad demandada de
“caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho”.

SEGUNDO: Se concede a las partes el término comun de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del Ministerio
PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

Bl escrito deberd remitirse de manera electronica identificando el nUmero de
radicacién del expediente al buzdn de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Confencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccién electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juzgado Administrativo

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Proceso No: 11001-33-35-028-2022-00108-00
Demandante: Augusto Forero Ramirez
Demandado:

Medio de Confrol:

Adminisiradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones
Ejecutivo Laboral

Por agotar los presupuestos de procedenciay oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO DE
APELACION, que fue instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual el demandante se opone al auto que rechazé la demanda por caducidad del

18 de agosto de 2022.

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 244 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo previas las

anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Metrsead2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DEBOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cébdigo de Procedimiento Administrativoy delo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envié mensaje de datos alapoderado que
suministrd su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

! Archiv o Digital 15.1.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00201-00

Accionante: Edgar Fernando Cediel Wilches!

Accionada: Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES?

Medio de control: Ejecutivo Laboral

Revisado el expediente se observa que la entidad demandada Colpensiones expidio la
Resolucion SUB 56143 de 25 de febrero de 2022 “(...) POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE
UN TRAMITE DE PRESTACIONES ECONOMICAS EN EL REGIMEN DE PRIMA MEDIA CON
PRESTACION DEFINIDA (PENSION ESPECIAL DE VEJEZ- CUMPLIMIENTO SENTENCIA (...)” en
la que se dispuso dar cumplimiento a la sentencia proferida por este Despacho el 24 de
febrero de 2020.

En dicho acto administrativo la mesada pensional para el 1° de junio de 2015, se liquidd
enlasuma de $1'104.692 y para el ano 2022 se determiné en la suma de $1'492.297, v alor
inferior al que dicha enfidad venia pagando al accionante que para el ano 2015 erade
$1'198.053, ajustando la pensidén al valor reliquidado.

Por lo cual, para determinar si es errbnea o no la liquidacidon practicada por
Colpensiones y si existe mérito para librar el mandamiento ejecutivo, se requerird al
Instituto Nacional Penitenciarioy Carcelario-INPEC, para que aporte certificacion de
devengados de los anos 2014 y 2015, pues revisadas las aportadas con la demanda
ejecutiva, la certificaciéon emitida por ese Instituto no informd la asignacién bdsicay en
la certificacion que emitié para efectos pensionales en el Formato No. 1, informa una
base salarial que difiere ostensiblemente de la tomada en cuenta por Colpensiones, por
ejemplo para el ano 2014, Colpensiones refiere que el accionante tenia un sueldo de
$981.908 y en dicho certificado, que expidié el INPEC aparece lasuma de $1'485.177.

La aludida certificacion para efectos pensionales, indica en la casilla de “asignacion
basica”indica que constituye “la suma de factores salariales que no estan incluidos en el Decreto
1158 de 1994 sobre los cuales se han efectuado cotizaciones para pension (Ej: Sobresueldo IN PEC, prima
de antigiiedad que se paga de la manera mensual, etc.). Siempre y cuando existe una norma que especifique
que estos factores son validos para pension”, por lo cual debe informarse si el valor de
$1'485.177, corresponde solo la asignacion bdsica o se encuentra compuesto de otros
factores sobre los cuales se efectud coftizacion.

Puestas asilas cosas, se librard el oficio indicado en los términos que se dejan expuestos,
por lo cual el Despacho,

1 ogamogo@yahoo.com.co
2 notificacionesjudiciales @ colpensiones.gov.co
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Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00201-00
Demandante: EdgarFernando Cediel Wilches
Demandado: Colpensiones

RESUELVE

PRIMERO: Previo a resolver sobre la posibilidad de liborar mandamiento de pago, por
Secretaria OFICIESE al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario-INPEC3, para que se
sirva aportar en el término de diez (10) dias, la certificacion de devengados del
demandante Edgar Fernando Cediel Wilches identificado con cédula de ciudadania
No. 79.516.134, paralos anos 2014 a 2015.

Ademds, deberdinformar a qué corresponde el factor “Asignacion Basica”, contenido en
la certificacion formato No. 1, para efectos pensionales, indicando si hace referencia
Unicamente a la asignaciéon bdsica mensual/sueldo o incluye ofros factores salariales
sobre los cuales se efectud cotizacion.

InclUyase en el Oficio copia de dicho formato que obra a pdginas 26 a 29 del
documento denominado “anexos demanda ejecutiva” contenida en la carpeta #1 del
expediente.

Las partes, el Ministerio PUblica y demds interesados deben remitir los memoriales al

buzdn de correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dirigiendo los escritos a
este Juzgado y conlos datos que se indican en el encabezado de esta providencia.

Cumplido lo anterior y agotados los términos, vuelva al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Medrsey2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

e, g e,
4 pe © 4 DE

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA- -SECCION SEGUNDA-

., p . En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o

partes la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE | Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022,

2022, alas ochodela manana (8:00 a.m.). se envié mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO SECRETARIO

3 Correo electrénicodela entidad, notificaciones@inpec.gov.co
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00249-00

Accionante: Carmen Julia Parra Pinilla’

Accionada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Pardfiscales de la Proteccién Social -
UGPP2

Carmen Julia Parra Pinilla, actuando por conducto de apoderada, presentdé demanda
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidn Social - UGPP, a través del cual, formuld las siguientes pretensiones:

“PRETENSIONES

“1. Que se declare la nulidad de los articulos noveno (9°) y décimo (10°) de la resolucion RDP
000382 de 06 de enero de 2022 que modifico la resolucion RDP 023768 de 22 de junio de 2018,
efectuando una liquidacion y deduccion de aportes presuntamente adeudados por la  sefiora
CARMEN JULIA PARRA  PINILLA por un monto total de  $190.088. 804.00,
correspondiéndole a mi mandante el monto correspondiente a $47.522. 201.00 en su proporcion
como trabajadora.

2. Que se declare la nulidad del articulo segundo (2°) de la resolucion Resolucion RDP 013756 de
31 de mayo de 2022 que modificé parcialmente la Resolucion la resolucion RDP 000382 de 06 de
enero de 2022.

3. Que como consecuencia de las anteriores  declaraciones 'y titulo de
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO declarar que mi mandante le asiste razon a que los
aportes legales que adeude en relacion conla Prima de Navidad, Prima de Servicios, y Prima
de Vacaciones, y todos aquellos que se ordenaron incluir en la reliquidacion de la pension por
mandato judicial, se calculen de conformidad con la normatividad que estaba vigente al
momento que debia haberse efectuado el aporte, siempre y cuando la administradora de pensiones
demandada exhiba el documento idoneo que demuestre que, de un lado el factor salarial
que se haya devengado, indicando el monto y el momento en que fue pagado y la indicacion
inequivoca que sobre el mismo no se practico la deduccion legal en pensiones.(...)"

CONSIDERACIONES

El Decreto 2288 de 19893, establecio la competencia de las diferentes secciones que
infegran la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, segun los procedimientos vy
actuaciones a conocer, asi:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendrdn las siguientes
funciones:

! notificaciones@organizacionsanabria.com.co
2 nofificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
3 por el cual se dictan disposiciones relacionadas con la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo.



mailto:notificaciones@organizacionsanabria.com.co
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00249-00
Demandante: Carmen Julia Parra Pinilla
Demandado: U.G.P.P

(...)
SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de nulidad y de

restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de competencia del Tribunal.

(...)
SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones.
(...)" (Negrilla fuera de texto)

A su furno, el Acuerdo No. PSAA06-3345 de 20064, expedido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, establecié que los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd, también estarian distribuidos por secciones, de la siguiente
manera:

“ARTICULO SEGUNDO.- Los Juzgados Administrativos del Circuito  Judicial
Administrativo de Bogotd, conforme a la estructura del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
se distribuyen de la siguiente forma:

Para los asuntos de la Seccion 1° : 6 Juzgados, del 1 al 6
Para los asuntos de la Seccion 2° : 24 Juzgados, del 7 al 30
Para los asuntos de la Seccion 3° : 8 Juzgados, del 31 al 38
Para los asuntos de la Seccion 4* : 6 Juzgados, del 39 al 44"

En este sentido, como los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd,
conservan la misma estructura por secciones del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, les corresponde el conocimiento de los mismos asuntos dispuestos para
cada seccion conforme al Decreto 2288 de 1989.

En el presente caso, se advierte que, a través del acto administrativo acusado, la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Pardfiscales de la
Proteccidén Social - UGPP, ordend el cobro de lo adeudado por concepto de aportes
pensionales respecto de factores salariales no efectuados por parte de la senora
Carmen Julia Parra Pinilla, por valor de $47'522.201 M/Cte.

Asi mismo, se observa que los descuentos por aportes senalados fueron realizados por la
entfidad demandada en cumplimiento de un fallo proferido por el Juzgado 22
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd el 1° de marzo de 2016, en primera
instancia, confirmado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda
Subseccion “E" mediante sentencia del 5 de octubre de 2017, no obstante, se observa
qgue la entidad determiné la manera de readlizar dichos descuentos de manera
auténoma.

En este punto es importante resaltar, que de conformidad con la jurisprudencia del
Consejo de Estado, “en principio los actos administrativos de ejecucion no son susceptibles de control
Jjudicial por cuanto no crean, modifican o extinguen alguna situacion juridica particular, ya que se limitan
a dar cumplimiento a una decision judicial, sin embargo, excepcionalmente, cuando ellos se apartan,
cambian, modifican, suprimen o exceden lo dispuesto en una orden administrativa o judicial impartida, son
sujetos de control judicial ante la jurisdiccion contencioso administrativa, porque crean, modifican o

extinguen una situacion que no ha sido objeto de debate.’”

El Méximo Organo de lo contencioso administrativo también ha sefalado que:

4 Por el cual se implementan los Juzgados Administrativos
3 Consejo de Estado-Seccion Segunda-Subseccion “A”, Auto del 4 de marzo de 2021, con ponencia del Consejero Dr.
Gabriel Valbuena Herndndez dentro del proceso No. 25000-23-42-000-2017-05656-01 (2102-18).



Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00249-00
Demandante: Carmen Julia Parra Pinilla
Demandado: U.G.P.P

“A guisa de pedagogia judicial, se precisa que como la actora esta inconforme con la
determinacion adoptada por la UGPP en Resolucion RDP 44171 de 23 de noviembre de
2017, por cuyo conducto dio cumplimiento a los referidos fallos de 11 de mayo de 2015 y
26 de enero de 2017, respecto de las deducciones que se le realizaron por concepto de
aportes al sistema general de pensiones, pues, a su juicio, no le correspondia asumir el
valor que alli se establecio, se encuentra en la posibilidad de promover medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho contra ese acto administrativo, con el propdsito
de cuestionar su legalidad, lo anterior, por cuanto si bien es cierto que, en principio, los
actos administrativos de ejecucion, tales como el que acata una sentencia, no son
susceptibles de juzgamiento ante la jurisdiccion de lo contencioso-administrativo, también
lo es que, en casos excepcionales, como cuando aquellos se apartan de su alcance,
modifican o extinguen la situacion juridica del beneficiario, inmediatamente cambia su
categoria y resultan ser objeto de control judicial."°(Resaltado y subrayado del
Despacho).

En virtud de lo anterior, se observa que en el caso sub examine No se debate |la legalidad
de un acto administrativo de cardcter laboral, pues de su contenido, se extrae que el
mismo tiene como objeto el cobro por concepto de aportes pensionales no efectuados
sobre factores salariales, asunto que segun el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989, es de
conocimiento de la Seccion Cuarta y no de la Segunda, puesto que los aportes
pensionales son de naturaleza parafiscal, porque hacen parte de los recursos de la
seguridad social y, en consecuencia, tienen una destinaciéon especifica. En este sentido
se ha pronunciado la Corte Constitucional, al senalar:

“Esta Corporacion de manera reiterada ha precisado en efecto que los recursos que ingresan al
Sistema de Seguridad Social, tanto en Salud como en pensiones, lldmense cotizaciones, aportes,
cuotas moderadoras, pagos compartidos, copagos, tarifas, deducibles o bonificaciones, son en
realidad contribuciones parafiscales de destinacion especifica, en cuanto constituyen un gravamen,
fruto de la soberania fiscal del Estado, que se cobra obligatoriamente a determinadas personas
para satisfacer sus necesidades de salud y pensiones y que, al no comportar una contraprestacion
equivalente al monto de la tarifa fijada, se destinan también a la financiacion global bien del
Sistema General de Seguridad Social en Salud, bien del Sistema General de Seguridad Social en
Pensiones™”

Por lo anteriormente expuesto y en aplicacion del articulo 168 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberdn enviarse las
presentes diligencias al competente ala mayor brevedad posible.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

Primero. Declarar la falta de competencia en aplicacién del factor objetivo, para
conocer en primera instancia del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho promovido por Carmen Julia Parra Pinilla, confra la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP.

Segundo. Remitanse a la mayor brevedad posible las presentes diligencias, a los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd — Seccion Cuarta (Reparto),
conforme alo expuesto en la parte motiva de esta decision.

6 Consejo de Estado-Seccién Segunda- sentencia de tutela del 7 de septiembre de 2021, con ponencia del Consejero
Dr. Carmelo Perdomo Cuéter dentro del expediente No. 110010315000202105130 00.
7 Corte Constitucional, Sentencia C — 155 de 2004.



Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00249-00
Demandante: Carmen Julia Parra Pinilla
Demandado: U.G.P.P

Tercero. Por Secretaria dispdngase lo necesario para dar cumplimiento a esta
providencia y hdganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

o
4 B

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

A
i

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO.ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

A
i

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE 2022,
se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccién electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00319-00

Accionante: Luz Amanda Viracachd Muihoz

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota
D.C. - Secretaria de Educacién Distrital

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Luz Amanda Viracachd Munoz, actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacion Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frdmite procesdal, dispone:

1.- Nofificar personalmente Ia admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de Educacion Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativoy el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia conlo previsto enla Ley 2213 de 2022.

2.- Conelfindeintegraren debida forma el confradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
adminisiradora de losrecursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Nofificar personalmente la admisidon de la demanda al Representante legal de
la Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los
articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de |a
Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativoy en concordancia conlo previstoen la Ley 2213 de
2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado enlos articulos 197y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativoy en concordancia con lo previsto en la
Ley 2213 de 2022.



Nulidady restablecimiento del derecho

No. 110013335028202200319 00

Demandante: Luz Amanda Viracachd Munoz

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
Bogotd

4.-. De conformidad conlo previsto en elinciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a
los demandados, al Ministerio PUblicoy ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.ACA.

5.- Por Secretaria, nofifiquese ala demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciale s
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en elinciso 2° del numeral 8 del artficulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
arficulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y ala Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la
demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ayenconcordancia conlo previsto enla Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad conel paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacién de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar
respuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la
parte demandante Luz Amanda Viracachd Muhoz, identificada con cédula de
ciudadania No. 52.204.663. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Paula Milena Agudelo Montana,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.030.633.678 y portadora de la
tarjeta profesional No. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, enlostérminosy paralos efectos del poder
aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se trata de un profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes?.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: corescanbta@cendojramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos
en cuentasd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 de julio de2019.

2 Certificado Digital No. 1255516 del 7 de septiembre de 2022.

3 De conformidad conelauto del 7 de febrero de 2022, proferidopor el Consgjo de Estadodentrodel proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: William Herndndez Gdmez.

Correos electronicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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No. 110013335028202200319 00

Demandante: Luz Amanda Viracachd Munoz
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde

Bogotd
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, se envidé mensaje de datos alapoderado que
suministré su direccidn electrénica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:

Monica Lorena Sanchez Romero

Juez

Juzgado Administrativo

028
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00320-00

Accionante: Ana Mercedes Monroy Mendoza

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota D.C. -
Secretaria de Educacién Distrital

Mediode control: Nulidady Restablecimiento del Derecho

Ana Mercedes Monroy Mendoza, actuando por conducto de apoderada, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de
Educacioén Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frédmite procesal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotda D.C. - Secretaria de Educacién Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los arficulos 197 y 198 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativoy el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificd el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia conlo previsto enla Ley 2213 de 2022.

2.- Conelfindeintegraren debida forma el confradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
administradora de losrecursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Noftificar personalmente la admisidon de la demanda al Representante legal de
la Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los
articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de la
Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativoy en concordancia conlo previstoen la Ley 2213 de
2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado enlos arficulos 197 y 198 del Coédigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativoy en concordancia con lo previsto en la
Ley 2213 de 2022.



Nulidady restablecimiento del derecho

No. 110013335028202200320 00

Demandante: Ana Mercedes Monroy Mendoza

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
Bogotd

4.-. De conformidad con lo previsto en elinciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A, cérrase traslado a
los demandados, al Ministerio PUblicoy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.ACA.

5.- Por Secretaria, notifiquese ala demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciale s
copia del auto admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en elinciso 2° del numeral 8 del artficulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
arficulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y ala Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos alas direcciones electréonicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la
demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ayenconcordancia conlo previsto enlaLey 2213 de 2022.

7.- De conformidad conel paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacién de Bogotd D.C., deberd allegar durante en el término para dar
respuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la
parte demandante Ana Mercedes Monroy Mendozaq, identificada con cédula de
ciudadania No. 51.841.601. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica ala Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y portadora de la
tarjeta profesional No. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, enlostérminosy paralos efectos del poder
aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se trata de una profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes?.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: corescanbta@cendojramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos
en cuentasd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MHeiosey2
MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

I Consejo Superiorde la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 dejulio de2019.

2 Certificado Digital No. 1016987 del 7 de septiembrede 2022.

3 De conformidad conel auto del 7 de febrero de 2022, proferidopor el Consejo de Estadodentrodel proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: William Herndndez Gdmez.

Correos electrénicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com,
notificacionesjudiciales@secretariajudicial.gov.co, nofificacionesjudiciales@mineducacion.gov.coy
notjudicial@fiduprevisora.com.co
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Demandante: Ana Mercedes Monroy Mendoza

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00 a.m.).

,Ea‘M?
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE

2022, se envidé mensaje de datos alapoderado que
suministré su direccion electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIALDEBOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil v eintidds (2022)

Expediente No. 11001-33-35-028-2022-00321-00

Accionante: Elsa Ramirez Amaya

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogota
D.C. - Secretaria de Educacién Distrital

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Elsa Ramirez Amaya, actuando por conducto de apoderada, presenté demanda
en ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho, en
contfra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de Educacion
Distrital.

Por reunir los requisitos legales, se ADMITE el medio de confrol propuesto. En
consecuencia, de conformidad con el articulo 171 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frdmite procesdal, dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a los Representantes Legales
de la Nacioén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Bogotd D.C. - Secretaria de Educacion Distrital y/o sus
delegados, atendiendo lo senalado en los artficulos 197 y 198 del Cddigo de
Procedimiento Administrativoy el articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021,
que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y en
concordancia conlo previsto enla Ley 2213 de 2022.

2.- Conelfinde integraren debida forma el confradictorio, el Despacho ordena
vincular el extremo pasivo a la Fiduciaria La Previsora S.A (En calidad de
adminisiradora de losrecursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio).

2.1. Nofificar personalmente la admisidon de la demanda al Representante legal de
la Fiduciaria La Previsora S.A y/o su delegado, atendiendo lo senalado en los
articulos 197 y 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y el articulo 48 de |a
Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativoy en concordancia conlo previstoen la Ley 2213 de
2022.

3. Nofificar personalmente al Procurador Judicial delegado ante el Despacho y al
Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, atendiendo lo
senalado enlos articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo, y el
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, que modificd el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativoy en concordancia con lo previsto en la
Ley 2213 de 2022.
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Demandante: Elsa RamirezAmaya

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, FiduprevisoraS.A. y Secretaria Distrital de Educaciénde
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4.-. De conformidad conlo previsto en el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A, cdrrase traslado a
los demandados, al Ministerio PUblicoy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por el término de treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del
C.P.ACA.

5.- Por Secretaria, notifiquese ala demandada, remitiendo mediante mensaje de
datos alas direcciones electréonicas destinadas para recibir notificaciones judiciale s
copia del auto admisorio de la demandaq, la demanda y sus anexos atendiendo lo
previsto en elinciso 2° del numeral 8 del articulo 162 del C.P.A.C.A modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 y en concordancia con lo previsto
enlaley 2213 de 2022.

é.- Por Secretaria, notifiquese al Ministerio publico y ala Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de forma personal, mediante el envio de mensaje de
datos alas direcciones electronicas destinadas para recibir notificaciones judiciales,
teniendo especial cuidado de aportar copia de la presente decision, de la
demanda y sus anexos, de conformidad con lo previsto en los incisos 3y 5 del
articulo 48 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que modificd el articulo 199 del
C.P.A.C.Ayenconcordancia conlo previsto en la Ley 2213 de 2022.

7.- De conformidad conel pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., la Secretaria
de Educacion de Bogota D.C., deberd allegar durante en el término para dar
respuesta ala demanda:

a) Copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, respecto de la
parte demandante Elsa Ramirez Amaya, identificada concédula de ciudadania
No. 51.661.033. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

8.- Se reconoce personeria juridica a la Dra. Paula Milena Agudelo Montana,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.030.633.678 y portadora de la
tarjeta profesional No. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, enlostérminosy paralos efectos del poder
aportado. Se destaca, que siguiendo las directrices del Consejo Superior de la
Judicatura’, se trata de un profesional del derecho que no presenta sanciones
disciplinarias vigentes?.

9.- Los memoriales deberdn radicarse UNICAMENTE en la siguiente direccion
electrénica: corescanbta@cendojramajudicial.gov.co, so pena de no ser tenidos
en cuentasd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hekosed2

MONICA LORENA SANCHEZ ROMERO
JUEZ

1 Consejo Superior de la Judicatura-Circular PCSJC19-18del 9 de julio de2019.

2 Certificado Digital No. 1255516 del 7 de septiembre de 2022.

3 De conformidad conelauto del 7 de febrero de 2022, proferidopor el Consgjo de Estadodentrodel proceso No.
11001031500020210406500 (5922), Consejero Ponente: William Herndndez Gdmez.

Correos electronicos: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
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Demandante: Elsa RamirezAmaya

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Poranotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partesla providenciaanteriorhoy 9 DE SEPTIEMBRE DE
2022, alas ochodela manana (8:00a.m.).

,Ea‘M?
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 9 DE SEPTIEMBRE DE

2022, se envidé mensaje de datos alapoderado que
suministré su direccion electronica.

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

WILLIAM HUMBERTO PUENTES DUARTE
SECRETARIO

Firmado Por:
Monica Lorena Sanchez Romero
Juez
Juzgado Administrativo
028
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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