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Bogota D.C., diecinueve {19} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Acciones constitucionales

I d . . . . .
Clase de proceso Trdmite incidente de desacato

Ndmero de radicaciéon:  1100133350282018-00550-00
Accionante: Astrid Baquero Sanchez

Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Accionado: Nacional - Direccion General de Sanidad Militar —

Direccién de Sanidad del Ejército Nacional

i. Auto de obedecimiento y cumplimiento a lo decidido por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarea,
Seccidn Segundal, Subseccion "C", que mediante providencia del 7 de marzo de 2019
REVOCO en su integridad el auto del 11 de febrero de 2019, por el cual se dispuso
imponer sancion por desacato al sefior German Lopez Guerrero, en calidad de Director
de Sanidad del Ejército Nacional y al sefior Cesar Augusto Gémez Pinillos, en Bogotd en
calidad de Director de General de Sanidad Militar y en su lugar ordend “reabrir el
incidente de desacato a efectos de determinar con claridad a quien le asiste
responsabilidad para dar cumplimiento a la orden tutelar o si ésta es comparfida vy,
hecho lo anterior, de persistir el desacato proceda el a-quo a imponer la sancién a que
hubiere lugar."2

ii. De las ordenes encaminadas a establecer el cumplimiento integral de la sentencia
de tutela proferida el 8 de diciembre de 2018 y decisién del Despacho

El sefior Javier Alonso Diaz Gémez, en calidad de Director General de Sanidad Militar a
través de comunicacion radicada el 13 de marzo de 2019, solicita el decreto de la
inaplicacion, revocatoria, modificacion e inejecucién de la sancion impuesta por
desacato.

Como fundamento de dicha solicitud indica que el dia 5 de marzo de 2019 |a
Subdireccién de Salud de la Direccién General de Sanidad Militar, realizé reunién del
Comité de calificaciéon de origen de los eventos en salud, teniendo como resultado la
expedicion de concepto desfavorable para rehabilitacion respecto de la sefiora Astrid

1 El Despacho precisa gque una vez verificada la informacién el Magistrado que profiere la providencia integra I
Seccién Segunda del Tribunal Administrative de Cundinamarca v no la indicada en el encabezado de la providencia
dictada.

2 Folio 10 a 11 cuaderno nomero 2.
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Baguero Sdnchezy la remisién de dicho documento al Fondo de Pensiones. Por lo cual
solicita la aplicacion de la carencia actugl de objeto en razén de haberse acreditado
esa actividad. ,'

Se incorpora copia del formato de remisién al Fondo de Pensiones para el Personal Civil
afiiado al Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares — Direccion General de Sanidad
Militar, con cédigo MDN-CGFM-PROGRIL-DGSM-FU.95.1-3 de fecha 5 de marzo de 2019
en el radicado C-162 en la cual se valoraron las condiciones fisicas de la sehora Astrid
Baguero Sanchez, la cual arroja como cpnclusién y concepto lo siguiente:

“Conclusiones det Comité Inferdisciplinario. El Comité Interdisciplinario de
Calificacion de Origen del Subsistema de Salud de los Fuerzas Militares concluye
que las patologias que padece el paciente son de Origen Comun por lo cual se
remite al fondo de pensiones Porvenir para la cdlificacion de la pérdida de la
capacidad laboral por presenfor; incapacidad médica prolongada.

Concepto. El Comité Interdisciplinario de Calificacién de Origen del Subsistema
de Salud de las; Fuerzas Militares emite concepto desfavorable de
Rehabilitacién.”3 ,
Mediante seniencia judicial proferidcfe! 5 de diciembre de 2018, se concedid en favor
de la accionante el amparo de 1ufequ al minimeo vital y se ordend lo siguiente:

“primero.- Conceder el amp'aro del derecho fundamental al MINIMO VITAL de
(sic) sefiora ASTRID BAQUERO SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania
40.369.141 conforme los razo \amientos expuestos en la parfe motiva de esta
providencia. - .

Segundo.- En consecuencia ORDENAR a la DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO NACIONAL en cabeza de su DIRECTOR, que una vez se surfa la
notificacién de esta sentencia — Sl AUN NO LO HA HECHO - proceda dentro de
las cuarenta y ocho (48] horas siguientes a adelantar los iramites pertinentes
encaminados al pago del auxilio por incapacidad que venia pagando a la '
accionante, hasfa fanto cumpla con lo ordenado en la parte motiva de esta
providencia, esto es, rendii el informe correspondiente sobre el estado de
rehabilitacién de la accionante y nofificar a la AFP de la seiora Asfrid Baquero
sénchez sobre el traslado 'de la obligacién relativa al pago del auxilio por
incapacidad. '

Jercero.-  NOTIFICAR PERSONALMENTE, POR NOTIFICACION ELECTRONICA
COMO FORMA DE NOTIF.'CACIC’JN PERSONAL O POR EL MEDIO MAS EXPEDITO a la

2

parte accionante, af DIRE(I:TOR DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO

3 Folio 69 a 70 cuaderno incidenle_de desacato.
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NACIONAL y/o a quienes este hayan delegado legalmente para el
cumplimiento de las ordenes de tutela, a quienes se les enfregard una copia de
este fallo en su infegridad para su cumplimiento y de igual modo a la parte
accionante, en las direcciones que aparecen en estas diligencias.

Cuarto.- En caso de no ser impugnado el presente fallo, por Secretaria
enviese el presente expediente a la Honorable Corte Consfitucional, para su
eventual revision de acuerdo con lo estipulado en el Decreto 2591 de 1991."4

En visia a que la orden comporta la valoraciéon de distintos aspectos como
corresponde a: i) la acreditacidén del pago del auxilio de incapacidad que venia
pagando a la accionante, hasta fanto se cumpliera la condicién que hoy se acredita
en relacion con la expedicion de informe sobre el estado de rehabilitacidn, i) rendir el
informe correspondiente sobre el estado de rehabilitaciéon de la accionante y notificar
a la AFP de la sefora Astrid Baquero Sanchez sobre el trastado de la obligacién relativa
al pago del auxilio por incapacidad vy iii) acreditacion de la remisién del concepto al
Fondo de Pensiones, se hace necesario valorar la actuacién adelantada a efectos de
establecer la medida en la cual se ha dado cumplimiento a la sentencia de tutela.

El Despacho advierte que en el plenario se indicd en momento procesal anterior que el
Fondo de Pensiones al cual se encuentra dfiiada la accionante corresponde a Ia
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y no al Fondo de Pensiones
Porvernir, como quedd consignado en el formate que fue incorporado a estas
diligencias.

Asi las cosas se encuentra probado gue solo uno de los tres aspectos delimitados ha
sido objeto de cumplimiento por parte de la autoridad administrativa, y que a pesar de
haber sido cumplido formalmente, contiene imprecisiones en su contenido respecto
del Fondo de Pensiones al cual se ordend la remisidn, en ese senfido, se estima
pertinente y en los iérminos establecidos por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, reabrir el fradmite incidental y en ese sentido requerir de manera previa
a la apertura del incidente de desacato al Director General de Sanidad Militar, Mayor
General Javier Alfonso Diaz Gémez, para que se sirva acreditar lo ordenado por este
Despacho Judicial en sentencia de tutela del § de diciembre de 2018, particularmente
para que informe e incorpore lo siguiente: ‘

a. Se sirva incorporar documento que acredite el pago del auxilic de incapacidad que
venia pagando a la sefiora Astrid Baguero Sanchez hasta el 4 de marzo de 2019s.

b. Correccién del informe sobre el estado de rehabilitacién calendado el 5 de marzo
de 2019, en relaciéon con el Fondo de Pensiones al cual se remite el concepto, puesto

4 Folio 8vto. a ¢ del cuademo incidente de desacato.
5 Bl informe sobre el eslado de rehabilitacion fue expedido el 5 de marzo de 2019.
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que del contenido de dicho informe se desprende und contradiccién en ios Fondos
indicados en los numerales v y vi del c;locumen‘ro obrante a folios 69Vio y 70 del
cuaderno incidental. '
c. Constancia de la noftificacion o comunicacién formal al Fondo de Pensiones del
concepto desfavorable de rehabilitacion.

Si alguna de las actividades previamente sefialadas no es de su competencia deberd
acreditar dicha circunstancia al Despacho informando de manerd clara y precisa la
autoridad administrativa sobre quien recae ld competencia.

Lo antetior con €l objeto de acreditar en forma inmediata anie este Juzgado, €l
cumplimiento integral de la sentencia de tutela proferida el 5 de diciembre de 2018.

Al efecio se concede el término de cinco (5) dias contados a partir dela recepcion del
oficio remifido por este Despacho Judig:iol.

Finaimente €l Despacho desestima 1a solicitud  de inaplicacion, revocatoria,
modificacién e inejecucién de la sancién impuesta por desacato presentada por la
Direcciéon General de Sanidad Militar, en razén al efecto generado con la expedicion
del auto de! 7 de marzo de 2019 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en el
sentido de ordenar la reapertura del incidente de desacato, pues dejo sin efectos la
orden impartida por este Juzgado en auto interlocutorio del 11 de febrero de 2019.
Circunstancia por la cual se entiende que A la fecha no hay sancién aiguna vigente
respecto del Director de Sanidad del Ejército Nacional, ni del Director General de

Sanidad de las Fuerzas Militares.

1]

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Paor anotacién en ESTADO CONSTITUCIONAL, notifico a las
paries la providencia anteriot, hoy 20 DE MARZO DE 201%
a las ocho de la manana (8:00 a.m.)

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Acciones constitucioncles
Trémite incidente de desacato
1100133350282018-00550-00
Astrid Boquero Sanchez
Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional - Direccidn
General de Sanidad Milifar - Direccidn de Sanidad del Ejército Nacional
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Bogoid D.C., diecinueve {19) de marzo de dos mil diecinueve {2019}

Expediente No. 110013335028 2018-00562 00

Demandante: JUAN DE LA CRUZ RIVERA MEDINA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS — UARIV

Referencia: ACCION DE TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO

El accionante en escrito radicado el catorce {14) de marzo de dos mil diecinueve
(2019). presentd escrito de Incidente de Desacato por segunda vez, justificando
que la enfidad accionada No cumplié¢ con ningUn punto concedido en la
senfencia de tutela del veinticuatro (24) de enerc de dos mil diecinueve [2019)
por el Tribunal Administrative de Cundinamarca — Seccidon Tercera - Subseccion A,
mediante el cual se protegid el derecho fundamental de peticién.

Al respecto, se le indica al accionante, que este despacho se estard a o resuelto
en la parte resolutiva del auto del veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve
(2019), esto es rechazar de plano el incidente de desacato, conforme a que en la
sentencia de tutela proferida por el Tribunal Adminisirativo no se cuenta con
imposicion de orden alguna a la entidad como ya se habia proferido.

Se le recuerda al accionante, que al resolverse de fondo la primera peticidn
elevada a esta jurisdiccion, no es procedente solicitar nuevamenie Incidente de
Desacato a razén de que este ya se solventd de manera oportuna, por tanto sus
peticiones sobre el mismo punto, desgastan la administracion de justicia por lo
cual se le insta para que se abstenga de continuar con dicha actuacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd — Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ESTESE A LO RESUELTO en auto de veintisiete (27) de febrero de dos
mil diecinueve (2019) en la cudl se declaro el Rechazo de Plano en
el trdmite incidental propuesto por el sefor Juan de la Cruz Rivera
Medina.

SEGUNDO.- Por secretaria nofifiquese la presente decisién al accionante por el
medio mds expedito.
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TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, procedase a su archivo
dejando las constancias a las que hay lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S8 Lok
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez
JARR

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
BEL CIRCUITG JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADOQ CONSTITUCIONAL, nofifico a
las partes la providencia anterior, hoy 20 DE MARIO
DE 2012 a las ccho de la manana (8:00 a.m.)

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Acciones constitucionales

Tr&mite incidente de desacato
1100133350282018-00588-00
Maria Asencion Lopez Antivar
Unidad Administrativa  Especial
Reparacion Integral a las Victimas

Clase de proceso:

NUmero de radicacién:
Accionante:

Accionado: de Atencion vy

Maria Asencidn Lopez Antivar, presentd memorial el 11 de marzo de 2019 (fl.50), por
medio del cual solicita nuevamente se decrete apertura al trdmite incidental, por
presunfamente no haberse acreditado el cumplimiento a la sentencia de iutela
proferida el 16 de enero de 2019.

Sobre el particular debe precisarse a la accionante, que a través de providencia
proferida el 27 de febrero de 2019, se profirid decision de mérito y se decretd el
cumplimiento a la sentencia de tutela.

En esa oportunidad procesal, se declard que el Director General, el Director de Gestion
Social y Humanitaria y el (la) Subdirector(a) de Asistencia y Atencién Humanitaria de la
Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, habia
acreditado el cumplimiento a la sentencia de tutela proferida 146 de enero de 2019, por
la cual se concedid la proteccion constitucional al derecho fundamental de peticion de
la accionante, en virtud a que la autoridad administrativa ha acatado la orden judicial
y de conformidad con lo expresado en la parte motiva de esa decision.

Al efecto, deniro de la mentada providencia, se valoré el contenido contenido de la
respuesta otorgada a la entonces peticionaria en concordancia con la orden impartida
en la sentencia de tutela, estableciendo de manera particular lo siguiente:

“La accionante, a fravés de escrifo presenfado el 6 de febrero de 2019, presentd
solicitud formal de apertura del irdmite de incidente de desacafo, por
presuntamente no haberse dado cumplimiento a la sentencia que concedio el
amparo al derecho fundamenfal de peticién. Esta solicitud fue reiterada a fraves
de documento presentado el 11 de febrero de 2019.

Por auto del 29 de agosto de 2018, de manera previa a la apertura del incidente
sancionatorio por desacato, se requirid al Director General, af Director (a) de
Gestién Social y Humanitaria y a la Subdirector(a) de Asisfencia y Atencion



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA -

Humanitaria de la enfidad, como autoridades responsables y comprometidas en
el cumplimiento de la sentencia de tufela.

La entidad accionada en escrito visible del folio 10 a 21 y 39 y 42 del expediente
manifesté que mediante Oficio No. 20187201956507 1 del 19 de noviembre de 2018
proferido por la Direccién Técnica de Gestidn Social y Humanitaria y la Direccidn
Técnica de Gestion Interinstitucional en la cual se indica a la peficionaria que en
consideracién a lo dispuesfo en el Decreto 1084 de 2015, fue proferida Ila
Resolucién No. 0600120171105934 de 2017, en la cual se ordend la suspension
definitiva de Ia enfrega de los componentes de la atencidn humanitaria al hogar
representado por la sefiora Maria Asencién Lopez Antivar, en consideracion a que
una vez realizadas las verificaciones de las bases de datos de distintas enfidades
se logré constatar que uno de los integrantes del grupo familiar realiza
cotizaciones al sistema general de seguridad social en salud en condicidon de
cotizante y en ese senfido infiere que Ia situacion de vulnerabilidad del hogar se
ha mitigado por los ingresos percibidos por este infegrante del noucleo familiar, y
en ese senfido se encuentran en capacidad para asumir los componentes de
alojamiento y alimentacion bdsica para la subsistencia minima.

La misiva fue complementada con informacién relacionada con los distintos
programas con que cuentan las victimas de la violencia y se planfean las
condiciones generales de acceso a informacion y demds aspectos refevantes
para ef cumplimiento integral de las medidas de reparacién.

En ese senfido, se fiene que fa autoridad administrativa responsable del
cumplimiento de la sentencia de tutela ha acatado de conformidad fo ordenadio,
toda vez que en la peficion el accionante solicitd informacién relacionada con el
oforgamiento de la atencion humanitaria, siendo negada por la entfidad en
consideracion a los argumentos expuestos en la Resolucion que suspendid
definifivamente el otorgamiento de dicho componente.

Es del caso resaltar que el derecho de peficién se safisface con la respuesta
concreta, bien sea positiva © negativa, que la administracién suministre al
pefticionario, para asi permitife que asuma una conducta frente a la
administracién; ahora bien, observa el Despacho que dado el contexto fdactico
expuesto es pertinenfe dar aplicacién a la figura desarrollada
jurisprudencialmente identificada como carencia actual de objeto por hecho
superado. '

En relacién con la carencia actual de objeto de la accién de tutela, la H. Corte
Consfitucional ha determinado:
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“Pues bien, a partir de alli, la Corte ha aclarado que el fenémeno de la
carencia actual de objefo se produce cuando ocurren dos situaciones
especificas: (i) el hecho superado vy (ii] el dafio consumado. Asi las cosas, Ia
primera hipotesis “se presenta cuando, por la accion v omision (segin sea el
requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera la afectacién
de tal manera que “carece” de objefo el pronunciamiento del juez. La
jurisprudencia de la Cortfe ha comprendido la expresién hecho superado en
el sentido obvio de las palabras que componen la expresion, es decir, dentro
del contexto de la satisfaccién de lo pedido en tutela’. Es decir, el hecho
superado significa la observancia de las pretensiones del accionante a partir
de una conducta desplegada por el agente fransgresor. En ofros términos,
la omisién o accién reprochada por el fufelante, ya fue superada por parle
del accionado. También se ha sefialado que se configura la carencia actual
de objeto por hecho superado, entre ofras circunstancias, por ausencia de
interés juridico o susiraccion de materia.

Cuando se presenta ese fenomeno (hecho superado), en términos de
decisiones judiciales, la obligacidén del juez de tutela no es la de pronunciarse
de fondo. Solo cuando estime necesario "hacer observaciones sobre 1os
hechos que originaron la acciéon de tutela, con el propédsito de resaltar su
falta de conformidad constitucional, condenar su ocurrencia y conminar a
que se adopten las medidas necesarias para evitar su repeficion, so pena
de las sanciones pertinentes.”"{Negrillas fuera de texto)'?

Del contenidoe de la transcripcidn de la respuesta, es claro que la autoridad
administrativa ya valord las condiciones individuales de la accionante, respecto a la
solicitud del otorgamiento de la ayuda humanitaria, y en ese sentido se le informd que
mediante Resolucion No. 0600120171105934 de 2017, se ordend la suspensidon definitiva
de la entrega de los componentes de la atencion humanitaria al hogar representado
por la sefiora Maria Asencién Lopez Antivar, en virtud a que una vez verificadas las bases
de datos se pudo establecer que uno de los miembros del grupo familiar redliza
cotizaciones al sistema general de seguridad social en salud en el régimen contributivo,
aspecto este que le permitid concluir que el grupo cuenta con posibilidad de asumir su
propio auto sostenimiento, lo cual se considerd un aspecto fundamental, pues se logra
evidenciar que el grupo familiar se encuentra en camino de superar las condiciones de
vulnerabilidad que en algdn momento lo hizo ser destinatario de la prestacion
econdmica para victimas de desplazamiento forzado.

'
Asilas cosas, la respuesta cumple con todos los pardmetros previstos en el ordenamiento
juridico y en ese sentido este estrado judicial emitié pronunciamiento definitivo en
relacion al cumplimiento de la orden judicial impartida en sede de tutela.

1 Sentencla T-011/14. M.P; Luis Emesto Vargas Silva. Providencia de veintidos (22) de enero de dos mil dieciseis {2016).
2 Folio 444vto cuaderno principal,



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA -

Bajo los anteriores considerandos vy sin elementos de juicio adicionales que permitan
evidenciar una alteracién en las condiciones en las cuales fue proferida la
comunicacién por la cual se desaté la peticion presentada por la sefiora Maria Asencién
Lopez Antivar, este estrado judicial dispone:

Primero. Estarse a lo resuelto en el auto interlocutorio calendado 27 de febrero de
2019, por et cual se declaré que el Director General, el Director de Gestidn
Social y Humeanitaria y a el {la) Subdirector(a) de Asistencia y Atencién
Humanitaria de la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas, han acreditado el CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA
DE TUTELA proferida el 27 de febrero de 2019, por la cual se concedid la
protecciéon constitucional al derecho fundamental de peticion de la
accionante, en virtud a que la autoridad administrativa ha acatado la
orden judicial y de conformidad con lo expresado en la parfe motiva de
esta decision.

Segundo.  Por Secretaria procédase al archivo de la actuacion previas anotaciones
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T ok

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
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Por anotaciéon en ESTADO CONSTITUCIONAL, notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 20 DE MARZO DE 2019
) a las ocho de la manana {8:00 am.)

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Acciones constitucionales
Trémite incidente de desacato
1100133350282018-00588-00
Maria Asencién Lépez Anfivar
Unidad Administrativa Especial de Atencidn y Reparacion Integral a kas Victimaos

54
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Bogotd D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Acciones constitucionales

Trdmite incidente de desacato

NUmero de radicacién:  1100133350282018-00604-00

Accionante: Maria Teresa David Roséero

Unidad Administrativa‘ Especial de  Atfencién %
Reparacion Integral a'las Victimas

Clase de proceso:

Accionado:

Procede este Juzgado a proferir decision, en el marco del frdmite de incidente de
desacato propuesto por Maria Teresa David Rosero, en-contra de la Unidad
Administrativa Especial de Atencion y Reparacién Integral a las Victimas, a efecto de
establecer si la autoridad administrativa responsable del acatamiento de la orden
judicial impartida en sentencia de tutela del 18 de enero de 2019, acreditd el
cumplimiento a la misma. Previo a ello el Despacho considera necesario verificar los
siguientes:

ANTECEDENTES
!

Maria Teresa David Rosero, presentd en nombre propio accidn de tutela en contra de
la Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas,
tendiente a que se ampdrara su derecho fundamental de peticién, en virtud a que la
autoridad administrativa no brindd una respuesta de fondo a su solicitud radicada el 11
de octubre de 2018, relacionado con la indemnizacidn administrativa como medida
de reparacion.

Cumplido el tramite procesal, el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd profirié sentencia el 18 de enero de 2019, concediendo el
amparo constitucional solicitado.

La sentencia proferida el 18 de enero de 2019, dispuso en su parte resolutiva lo
siguiente:

“PRIMERO.- TUTELAR el derecho de peficion a favor de MARIA TERESA DAVID
ROSERO, identificada con cédula de ciudadania No. 27.199.802.

SEGUNDO.- En consecuencia ORDENAR al DIRECTOR GENERAL de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS y/o a quien este haya delegado legalmente para el
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cumplimiento de las ordenes de futela, que dentro del plazo de 48
horas contados a partir de la nofificacién de este fallo — si es que
aun no lo ha hecho-, procedan a NOTIFICAR la respuesta a la
peticién de la accionante, es decir, la respuesta identificada con ef
Radicado 201872018307961 del 26 de ocfubre de 2018.

Del cumplimiento a lo ordenado se rendird informe af Despacho,

TERCERO.- NOTIFICAR PERSONALMENTE, POR NOTIFICACION ELECTRONICA
COMO FORMA DE NOTIFICACION PERSONAL O POR EL MEDIO MAS
EXPEDITO al DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS
(UARIV), a quien se le enfregard una copia de este fallo en su
infegridad para su cumplimiento y de igual modo, a la parfe
accionante, en las direcciones que aparecen en estas diligencias.

CUARTO.- En caso de no ser impugnado el presente fallo, por Secretaria
enviese el presente expediente a la Honorable Corte
Constitucional, - para su eventual revision de acuerdo con o
estipulado en el Decreto 2591 de 1991."1

La accionante, a través de escrito presentado el 20 de febrero de 2019, presentd
solicitud formal de apertura del frdmite de incidente de desacato, por presuntamente
no haberse dado cumplimiento a la senfencia que concedié el amparo al derecho
fundamental de peticién. ‘

Por auto del 27 de febrero de 2019, de manera previa a la apertura dei incidente
sancionatorioc por desacato, se requind como autoridades responsables vy
comprometidas en el cumplimiento de la sentencia de tutela a los siguientes servidores
pUblicos:

a. Director General (E) de la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas, doctor Ramén Alberto Rodriguez Andrade identificado con la
cédula de ciudadania nimero 17.347.484.

b. Pirectora Técnica de Reparacién de la Unidad Administrativa Especial de Atencion y
Reparacién Integral a las Victimas, docfora Claudia Juliana Melo Romero, identificada
con cédula de ciudadania nimere 60.390.526.

c. Subdirectora de Reparcicién Individual de la Unidad Administrativa Especial de
Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, doctora Katherin Lorena Mesa Mayorga,
identificada con cédula de ciudadania numero 1.016.016.217.

1 Folio 4Vto. a 7 del cuadermno incidente de desacato.
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La entidad accionada en escrito visible del folio 14 a 21 del expediente manifesté que
mediante Oficio No. 20197201451851 del 7 de marzo de 2019 y Oficio No.
20187201830792461 del 26 de octubre de 2018, en los cuales se otorga respuesta de
fondo en relacion con el porcentaje de indemnizacion administrativa correspondiente
& la menor Daniela Isabel Montes David.

Las comunicaciones fueron remitidas a la Carrera 12 G No. 28G - 51 Sur Barrio Amapola
San Cristébal (fls.16 a 18), con la respectiva constancia de remisién a través del servicio
postal autorizado y que cuenta con constancia de devolucidn de la misma [fls. 19 a 21).

El Despacho precisa gue la direccion informada como lugar de notificaciones fue
ratificada por la accionante durante el tramite de la accién de tutela y modificada en
la instancia procesal del desacato, circunstancia por la cual se considera gue en
aplicacion del principio de solidaridad, buena fe y debido proceso, se considera que Ia
Unidad de Victimas se encontraban en imposibilidad para surtir la nofificacion de la
respuesta al derecho de peticion; y en aplicacion del principio general del derecho
imposibilum nulla obligatio est, que consagra que nadie estd obligado a lo imposible,
se acepta la justificaciéon en lo que respectia a la acreditacion de la notificacidon de las
decisiones atendiendo las consideraciones expuestas, puesto que la accionante
informo un lugar de notificaciones diferente al que se encuentra domiciliada.

En ese sentido, se tiene que la autoridad administrativa responsable del cumplimiento
de la sentencia de tutela ha acatado de conformi{:iod lo ordenado, toda vez que
procedié a adelantar todas las actuaciones tendientes a formalizar la notificacion de
la respuesta contenida en la comunicacion No. 201872018307961 del 26 de octubre de
2018 y adicional a ello la autoridad fue mds alld de 1o ordenado y complementd dicha
respuesta a fravés de comunicacion No. 20197201451851 del 7 de marzo de 2019. Sin
embargo, ante el engafio en la identificacién de la direccidén de nofificaciones se
hace imposible el cumplimiento de la orden judicial impartida.

En ese sentido, el Despacho encuentra satisfecha la proteccidn constitucional y en ese
sentido se abstendrd de decretar la apertura del incidente de desacato propuesto, en
consecuencia el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial
de Bogotd D.C. — Seccién Segunda

RESUELVE
§
Primero. Abstenerse de dar apertura al incidente de desacato propuesto por Maria
Teresa David Rosero en conifra de la Unidad Administrativa Especial de
Atencién y Reparacion Integral a las Victimas.



Segundo.

Tercero.

Cuarto.

Kigf
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Declarar que los funcionarios responsables de la Unidad Administrativa
Especial de Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, han acreditado
el CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DE TUTELA proferida el 18 de enero de
2019, por la cual se concedié la proteccidn constitucional al derecho
fundomental de peticién de la accionante, en virtud a que la autoridad
administrafiva ha acatado la orden judicial de conformidad con lo
expresado en la parte motiva de esta decision.

|
Por Secretaria comuniquese la decision a las partes y remitase copia de la
presente decision a la incidentante sefiora Maria Teresa David Rosero, a la
direccién informada en el acdpite de nofificaciones del escrito que dio
origen a la presente actuacion.

Por Secretaria procédase al archivo de la actuacidn dejando las
anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R oo

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

( Wy 5
‘lc‘ e Lol
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

S
£ 3
i
\Uil.
13
5
BlA

Por anotacién en ESTADO CONSTITUCIONAL, notifico a las
paries la providencia anterior, hoy 20 DE MARZIO DE 2019
a las ocho de la mafiana {8:00 a.m.)

NZEEA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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Bogota D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Acciones constitucionales

Clase de proceso:

NOmero de radicacidn:
Accionante:
Accionado:

Tramite incidente de desacato
1100133350282019-00007-00
Gladys Soto Torres

Fiduciaria La Previsora S.A.

Procede este Juzgado a proferir decisidn de fondo, dentro del tramite de
incidente de desacato propuesto por Gladys Soto Torres, en contra de Ia
Fiduciaria La Previsora S.A., a efecto de establecer si la autoridad administrativa
responsable del acatamiento de la orden judicial impartida en sentencia de
utela del 29 de enero de 2019, acredité el cumplimiento a la misma. Previo a ello
el Despacho considera necesario verificar los siguientes:

ANTECEDENTES

Gladys Soto Torres, por conducto de apoderado presentd en nombre propio
accidn de iutela en contra de la Fiduciaria La Previsora $.A., tendiente a que se
amparara su derecho fundamental de peticién, en virtud a que la autoridad
administrativa no brindd una respuesta de fondo a su solicitud radicada el 7 de
diciembre de 2018.

Cumplido el frdmite procesal constitucional de tutela, se profirié sentencia el 29
de enero de 2019, la cual concedid el amparo al derecho fundamental de
peticion, ésta providencia dispuso en su parte resolutiva lo siguiente:

“PRIMERO.- TUTELAR el derecho de peticion de la sefiora GLADYS SOTO
TORRES.

SEGUNDO.- En consecuencia ORDENAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
- FIDUPREVISORA, que en el término maximo de cuarentfa y ocho (48] horas,
contado a partir de la nofificacién de la presente providencia y si ain no fo
hubiere hecho, proceda a resolver la peticidn de la demandante
contenida en el escrito del 07 de diciembre de 2018, (Fl.02) acerca de la
solicitud de cumplimiento de la sentencia.

38
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Del cumplimiento a lo ordenado se rendird informe al Despacho.

TERCERO.- NOTIFICAR PERSONALMENTE Y/O POR NOTIFICACION
ELECTRONICA COMO FORMA DE NOTIFICACION PERSONAL O POR EL MEDIO
MAS EXPEDITO a la PRESIDENTA DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
FIDUPREVISORA, quien lo represente o tenga delegacidon para el
cumplimiento de la orden, a quien se le enfregard una copia de este faflo
en su infegridad para su cumplimiento y de igual modo, a la accionante,
en las direcciones que aparecen en estas diligencias.

CUARTO.- En caso de no ser impugnado el presente fallo, por Secretaria
enviese el presente expediente a la Honorable Corte Consfitucional, para
su eventual revision de acuerdo con lo estipulado en ef Decreto 2591 de
1991."1

La accionante, a fravés de escrito presentado el 6 de febrero de 2019, presentd
solicitud formal de aperfura del trdmite de incidente de desacato, por
presuntamente no haberse dado cumplimiento a la sentencia que concedid el
ampareo al derecho fundamental de peticion.

Por auto del 11 de febrero de 20192, con el objeto de garantizar el debido
proceso en la actuacién y de manera previa a la apertura del tramite incidental,
se requirié al Presidente (E) de la Fiduciaria La Previsora S.A., doctor Juan Alberto
Londono identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.083.447 expedida
en Bogotd D.C., para que acreditara el cumplimiento a la sentencia judicial, sin
embargo hasta ese momento procesal no se habia emitié pronunciamiento
alguno, circunstancia por la cual se continud con el procedimiento definido en la
ley.

Fue asi que por auto del 27 de febrero de 20193, se decretd la apertura formal
acorde con lo establecido en el articulo 626 literal a y siguienfes del Cddigo
General del Proceso en concordancia con lo dispuesto en el articulo 52 del
Decreto 2591 de 1991, siendo destinatario del procedimiento sancionatorio el
Presidente (E) de la Fiduciaria La Previsora $.A., doctor Juan Alberto Londono
idenfificado con la cédula de ciudadania nUmero 80.083.447 expedida en
Bogotd D.C., ordendndose la noftificacién respectiva y disponiéndose correr el
traslado previsto en ia ley.

En esta ocasién la Coordinacion de Tutelas de la Direccion de Gestion Judicial de
la Fiduciaria La Previsora S.A., presentd memorial con destino a la actuacién por el
cudl manifiesta acreditar el cumplimiento a la orden constitucional (fls.27 a 28).

1 Folio 10vto. del cuaderno incidente de desacato. -
2 Faolio 16 cuaderno incidente de desacato,
3 Folio 21 a 22 cuaderno incidente de desacato.
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Se dfima que la Fiduciaria La Previsora S.A. actuando como vocera y
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, dando cumplimiento a la orden emanada de este Juzgado, procedio
a remitir a la accionante por conducto de su apoderado la respuesta generada
por la entidad el dia 8 de marzo de 2019 a la direccion de correo elecirénico
andrusanchezl 4@yahoo.com.es, que corresponde al buzdn sefiadlado para
efectos de las nofificaciones que debian surtise respecto de la peticidon
impefrada.

Sefala igualmente que conforme a la naturaleza del incidente de desacato y Ia
jurisprudencia constitucional sobre la materia, se encuentra satisfecha la orden
impartida y en ese sentido, solicita dar aplicacién a la figura procesal
denominada carencia actual de objeto y el consecuencial archivo de la
actuacion.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 27 del Decreto 2591 de 19914, una vez proferido el
fallo de tutela que ampare los derechos fundamentfales del accionante,
corresponde a la autoridad responsable del agravio, cumplirlo sin demora en el
término dispuesto en la orden de tutela; por su parte, el articulo 52 ibidemS,
determina la posibilidad de sancionar por desacato al funcionario renuente al
cumplimiento de la orden de tutela. Es decir, el primero de los citados articulos
faculta al juez de tutela para obtener el cumplimiento material y efectivo de su
decision y el citado articulo 52 constituye un mecanismo sancionatorio para el
funcionario que incumpla la decision de tutela.

Este mecanismo procesal fue instituido con el fin de establecer herramientas de
orden sancionatorio, que se activan ante el incumplimiento de las drdenes
judiciales por parte de las autoridades. El objetivo de estos procedimientos es

4 Articulo 27. Cumplimiento del fallo. Proferido el fallo que conceda Il tutela, la autoridad responsable del
agravio deberd cumplirla sin demora. )

Si no 1o hiciere dentro de Ias cuarenta y ocho horas siguientes, el juez se dirgird al superior del responsable vy le
requerird para gue lo haga cumplir y abra el correspondiente procedimiento disciplinario confra aguél, Pasadas
ofras cuarenta y ocho horas, ordenard abrir proceso contra el superior gue no hubiere procedide conforme a lo
ordenado ¥ adoplard direclamenie todas tas medidas para et cabal cumplimiento del mismo. B juez podra
sancionar por desacato al responsable y al superior hasta que cumplan su sentencia.

Lo anterior sin perjuicio de la responsabilidad del funcionario en su caso.

En todo caso, el juez establecerd los demas efectos del fallo para el caso concreto y mantendrd la competencia
hasta que esté completamente restablecido el derecho o eliminadas las causas de la amenaza.

5 Arficulo 52. Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base en el presente
Decreto incurmird en desacgato sancionable con arresto hasla de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos
mensuales salvo que en este Decrelo ya se hubiere sefalado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de
Ias sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancion serd impuesta por el mismo juez mediante frdmite incidental y serd consultada al superior jerdrquico
quien decidira dentro de los tres dios siguientes si debe revocarse la sancion
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lograr el cumplimiento material de una sentencia que haya tenido como origen
el ejercicio de la accidn consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica.

El alcance de esta institucion ha sido desarrollado por la Corte Constitucional,
Corporacion que ha desarrollado el concepto en los siguientes términos:

“Resulfa enfonces, que la figura juridica del desacato, se fraduce en una
medida de cardcter coercitivo y sancionatorio con que cuenta el juez de
conocimiento de la futela, en ejercicio de su potestad disciplinaria, para
sancionar con arresto y multa, @ quien desatienda las drdenes ©
resoluciones judiciales que se han expedido para hacer efectfivo la
proteccion de derechos fundameniales, a favor de quien o quienes han
solicitado su amparo. En caso de incumplimiento de una senfencia de
tutela, el afectado fiene la posibilidad de jograr su cumplimiento medianfe
un incidente de desacato, dentro del cual el juez debe establecer
objetivamente que el fallo o la senfencia de tulela no se ha cumplido, o se
ha cumplido de manera meramente parcial, o se ha tergiversado, en
consecuencia, debe proceder a imponer la sancién que corresponda,
con el fin, como se ha dicho, de restaurar el orden constitucional
quebrantado. Ese es el objeto del procedimiento incidental, por ello, no se
puede volver sobre juicios o valoraciones hechas denfro del proceso de
tutela, pues ello implicaria revivir un proceso concluido afectando de esa
manera la institucion de la cosa juzgada.”6

(Negrillas del Despacho)

En el asunto que nos ocupa, mediante sentencia del 29 de enero de 2019, se
concedié en favor de la accionante, el amparo de tutela de su derecho
fundamental de peticion, impartiendo como orden concretq, lo siguiente:

“En consecuencia ORDENAR a Ia FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
FIDUPREVISORA, que =n el término mdximo de cuarenfa y ocho {48} horas,
contado a partir de la-nofificacion de la presente providencia y si aun no lo
hubiere: hecho, proceda a resolver la peticion de la demandante
contenida en el escrito del 07 de diciembre de 2018, (FL.O2) acerca de la
solicitud de cumplimiento de la senfencia.

Del cumplimiento a lo ocrdenado se rendird informe al Despacho.”

Para verificar el cumplimiento de la sentencia, procede el Despacho a calificar el
contenido de la respuesta otorgada a la entonces peticionaria.

6 Senlencia T-465/05. Core Constitucional. Referencia: expediente T-1021956. Accidn de futela instaurada por
Carlos Villamil Chaux contra la Sala de Casacidon Penal de la Corte Suprema de Justicia. Magistrado Ponente:;
Dr. JAIME CORDOBA TRIVINO. Bogotd, D.C., seis (4] de mayo de dos mil cinco (2005).
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Sobre el particular la Vicepresidencia del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, incorpord copia de la comunicacién identificada con el
numero 20190160469481 del 8 de marzo de 2019, cuyo destinatario es el abogado
Andrés Sanchez Lancheros, en la que respecto de la peticion presentada
manifiesta lo siguiente:

“Nos referimos a las comunicaciones recibidas por este Fondo, sobre
solicitud {sic) cumplimiento fallo judicial emifido por el JUIGADO DIECISEIS
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, expediente No.
2016-00571, a favor de la sefiora GLADYS SOTO TORRES en el asunfo
reintegro descuentos en saludo mesadas adicionales.

Respetuocsamente le informamos, que se dard cumplimiento al fallo judicial
en la némina del mes de MARZO 2019, en su totalidad. Lo anterior lo puede
validar con su poderdante ung vez se desembo?se la menciocnada némina.

Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto
Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para expedirlos. En estos términos
Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del
Patrimonio Autdonomo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil PUblica celebrado
entre ésta vy la Nacidn, de conformidad con lo establecido en el Articulo 1°
del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la comunicacién recibida.”7

Esta comunicacion fue remitida al buzdn de coreo elecirdnico identificado como
andrusanchezl 4@yahoo.es, siendo destinatario de la misma el abogado Andrés
Sénchez Lancheros (fl.29), direccidon de correo que fue informada en el derecho
de peticion

En ese sentido, este Despacho considera que se cumplié la orden judicial
impartida en sentencia de futela y sin mayores eluizubraciones adicionales es
preciso indicar que la misma cumple con los criterios ‘de atender de fondo y con
claridad ios aspectos determinados, en el derecho de peticién que correspondian
a la peticién concreta de cumplimiento d la sentencia judicial proferida por el
Juzgado Dieciséis Administrativo de Bogotd en virtud del proceso identificado con
el nimero de radicacion 2016-00571, el requerimiento de inclusidon en némina del
pago ordenado e informacion sobre la fecha en la cual se procederia a incluir en
némina el pago de la prestacién reconocida.

Bajo los argumentos expuestos, el Despacho declara que a la fecha la sentencia
de tutela proferida el 29 de enero de 2019, fue acatada por la autoridad
administrativa responsable de su cumplimiento.

7 Faolio 29 cuaderne incidenie de desacato.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo de Oralidad
del Circuito Judicial de Bogotd — Seccién Segunda,

RESUELVE

Primero. Declarar que el Presidente de la Fiduciaria La Previsora S.A., ha
acreditado el CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DE TUTELA proferida el 29
de enero de 2019, por la cual se concedid la proteccion constitucional
al derecho fundamental de peticidn de la accionante, en virfud a que
la autoridad administrativa ha acatade la orden judicial de
conformidad con lo expresado en la parte motiva de esta decision.

Segundo. No imponer sancion al Presidente (E) de la Fiduciaria La Previsora
S.A., doctor Juan Alberto Londofio identificado con la cédula de
ciudadania nUmero 80.083.447 expedida en Bogotd D.C.,
atendiendo las consideraciones expuestas.

Tercero. Por Secretaria comuniquese la presente decisién a la accionante.

Cuarto. Por Secretaria, procédase al archivo de la actuacidon dejando las
anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m
DIEGO ALEJAN&RO ARACALDO AMAYA

JUEZ

kigf
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA *
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacion en ESTADO CONSTITUCIONAL, notifico a las
paries la providencia anterior, hoy 20 DE MARZO DE 2019
alas ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina sello notificacion par estado constitucional
Clase de proceso: Acciones consfifucionales
Tramite incidente de desacato
NUmero de radicacién: 1100133350282019-00007-00
Accionante: Gladys Sofo Torres
Accionado: Fiduciaria La Previsora S.A.
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Bogotd D.C., diecinueve (19} de marzo de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028 2019-00065 00

Demandante: Lulsa Fernanda Contreras Maestre
Demandado: Ministerlo de Comerclo, Industria y Comercio
Referencia: Acclén de Tutela

Encontrandose el proceso al despacho y en vista de la impugnacion formulada por
el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo a través dg escrito visible a folios 193 a
196 del expediente y confra la sentencia de tutelai proferida por este Estrado
Judicial el doce (12) de marzo de dos mil diecinueve {2019).

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la impugnacion presentada por el Ministerio de Comerclo,
Industria y Turismo, en contra del fallo de tutela de doce {12) de marzo
de dos mil diecinueve {2019).

SEGUNDO: REMITIR el expediente de tutela al Tribunal Administrative de
Cundinamarca, para gue conozca de la impugnacion presentada.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

l O3
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez

JARK

*
<
Cra

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anctacién en ESTADO CONSTITUCIONAL, nolifico a
las partes la providencia anteror, hoy 20 DE MARZO DE
2017 alas ocho de la maniana (8:00 a.m.)
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Bogotd D.C., diecinueve {19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2019-00093 00

Demandante: BLADIMIR ALZATE ESTRADA Y OTROS

Demandado: GOLDEN COMUNICACIONES S.A.S., SECRETARIA DE PLANEACION
DE BOGOTA Y OTROS

Referencla: ACCION POPULAR

El dia quince {15) de marzo de dos mil diecinueve {2019), el sefior BLADIMIR ALZATE
ESTRADA, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.600.066 de Bogotd y
portador de la tarjeta profesional nimero 215.322 del C.5.J)., NINOSKA MARGARETH
QUINTERO SIMANCA, identificada con la cédula de civdadania No. 39.016.200, ANA
MERCEDES SUAREZ V. identificada con la cédula de ciudadania No. 39.538.530 y
GLORIA ALEJANDRA ENCISO MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania
No. 65.735.152; presentaron accion popular contra ia GOLDEN COMUNICACIONES
S.A.S Y LA SECRETARIA DE PLANEACION DE BOGOTA, en ejercicio de la facultad
conferida por el articulo 88 de la Constitucion Politica desarrollada en la Ley 472 de
1998, solicita a este Despacho la proteccion del derecho e interés colectivo al goce
de un ambiente sano, espacio publico, la utilizacion y defensa de los bienes de uso
publico, la defensa del patimonic publico, la salubridad publica, 1a prevencién de
desastres  previsibles técnicamente, la redlizacidn de las construcciones,
edificaciones y desamollos urbanos respetando las disposiciones juridicas, de manera
ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los haobitantes
y el derecho al acceso a los procedimientos adminisirativos que gestiona la
Administracién local,

Por reparto le comespondio a este Despacho conocer de la presente accidon, en
la que se verifica el cumplimiento de los requisitos exigidos en el articulo 18 de la
Ley 472 de 1998.

Revisada acuciosamente el escrito de la popular donde se solicita la
suspension y el retiro de la obra de la Estacion radioeléctrica "BTA NEWSITE
018" y los anexos de la misma, este Despacho encontré que la demanda
presenta las falencias que se exponen a continuacion:

1. Complemente el acdpite asociado a la vulneracion de los intereses
colectivos y derechos vulnerados, justificando con claridad y precisién, cual es
el dafo que se pretende impedir, pues se hace referencia alas iregularidades
al momento de la instalacién de la estacion radioeléctrica, pero no se ilustra
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de qué manera se pueden ver afectados los intereses y derechos invocados a
tolio 11.

A través de la subsanacion los accionantes deberén exponer con claridad en
qué consistiia el daio que se causaria, si no se suspende la instalacion y
ejecucion de la estacion radioeléctrica.

De igual forma la parte actora debera verificar la normatividad vigente de las
estaciones radioeléctricas, como lo es:

*Resolucion 969 de 2018 Instituto Distrital de Gestidon de Riesgos y Cambio
Climético - IDIGER

*Decreto 472 de 2017 Alcaide Mavyor

*Decreto 397 de 2017 Alcalde Mayor

*Decreto Unico Reglamentario 1078 de 2015 Nivel Nacional

*Circular 270 de 2007 Ministerio de Comunicaciones

*Circular 19 de 2007 Secretaria General Alcaldia Mayor de Bogoida D.C.

Y validar con esta, cuales son los pardmetros o lineamientos que las entidades
demandadas (Golden Comunicaciones S.AS. - Secretaria Distrital de
Planeacion) no cumplen bajo los preceptos establecidos por la normatividad
precedente.

2. Se requiere a los demandantes allegar con destino a este proceso copia de
las solicitudes presentadas por estos ante las entidades demandadaos, es decir,
Golden Comunicaciones $.A.S. y la Secretaria distrital de Planeaciéon, para o
adopcion de las medidas necesarias de proteccion del derecho o intereses
colectivos, conforme a lo establecido en el inciso final del articulo 144 del
C.P.AC.A.

3. En lo que respecta a la medida cautelar invocada, gjusteia a lo dispuesto
en el articulo 231 numeral 4° del CPACA, consistente en ilustrar el eventual
defio que se causaria si no se acogen las solicitudes del accionante.

Asi las cosas se le concederd a la parte actora el términe de tres {3) dias
siguientes de la nofificacién de la presente providencia, para que allegue la
subsanacion y aporte de los documentos requeridos.

De igual forma, se advierle gque junto con el escrito de subsanacion deberd
allegar los respectivos traslados para las entidades demandadas.
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Por lo expuesto, el Juzgado Veinfiocho Administrativo de Oralidad del Circuito
de Bogold, Seccién segunda.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR i Accidn Popular presentada por el sefior Bladimir Alzate
Estrada, Ninoska Margareth Quintero Simanca, Ana Mercedes Suarez V. y Cloria
Algjandra Enciso Martinez contra GOLDEN COMUNICACIONES S.A.S. - SECRETARIA DE
PLANEACION DE BOGOTA, adecue la accidn popular de conformidad a io expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria comuniquese por el medio més expedito alos accionantes
de esta decision

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

é B_)elo .
DIEGS ALE)ANDRO BARACALDO AMAYA

Juez

JUZGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Por anotacién en ESTADO CONSITUCIONAL nofifico o
las portes la providencia anterior, hoy 20 DE MARIO DE
2019 o las ocho de la mofiang (8:00 a.m.)

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA -
SECRETARIA







