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RAMA JUDICIAL DEL POPER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho {18} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2013-0003¢ 00
Demandante: SANDRA MARITZA SANDOVAL ESCOBAR
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia inicial celebrada el tres {3} de mayo de dos mil dieciocho {2018) {fls.288-291), se
decretaron como pruebas documentales solicitadas para que cllegara i) Cerlificado de
funciones y de vinculo, gue la demandad tenia con los doctores JUAN CASTIBLANCO SIERRA,
ESPERANZA RIVAS, JUAN VICENTE SILVA Y ALBERTO SANCHEZ PEREZ en el periodo
comprendido entre el 12 de mayo de 2005 v el mes julio de 2010, profesionales que
integraban el Comité técnico junto con la demandaonte Sandra Maritza Sandoval Escobar, i)
Certificado como se encuentra integrada la planta de personal que conforma el Area de
Geslién de Servicios de Solud de la Direccidn de Sonidad de la Policia Nacional,
especificando bajo que normas o actos administrativos se dispuso la conformacion de esa
planta de personal para el periodo comprendido entre el 12 de mayo de 2005 y julio del afio
2010, y iii) Horario se encontraba sujeta la accionante, especificando la sede a la que debia
presentarse en ejecucion de cada uno de los coniratos de prestacidon de servicios y si
ademds cuenta con reporte de atenciones médicas dispensadas por la demandante a los
usuarios de Salud de la Policia Nacional, en el mismo periodo mencienado indicando fechas
en las que prestd el servicio médico y en que horarios segun los registros que obren en la
entidad.

Mediante auto del ocho (8) de octubre de dos mil diecioche {2018), este despacho preciso
que conforme a la informacidén que reposaba en el expediente, el nombre de los meédicos
sobre los cuales se estd solicitando la informacién es Julidn Castelblanco Sierrq, José Vicente
Siva Santander y Esperanza Elizabeth Rivas Bamios, y conforme a esto, se deberia completar
I respuesta suministradia,

Al plenario fue dllegada del Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional - Direccién de
Sanidad informa 1a vinculacion de tos Doctores Julign Castelblance Sierra, José Vicente Silva
Santander, Alberto Sdnchez Pérez y Esperanza Elizabeth Rivas Barrios [fls. 249 y 271) seRala si
dentro de la planta de personal existe cargo de meédico con especialidad It en Gerencia de
Instituciones de Salud y Seguridad Social v ia cerfificacién como se encuenira integrada la
planta de personal que conforma drea de gestion de servicios de salud de la direccion de
Sanidad de la Policia Naciondl para el periodo comprendida entre el 12 de mayo de 2005 y
julio de 2010 {fis. 274 y 275), y comunicacion del horario en el que se enconfraba sujeta la
sefiora Sandra Maritza Sandoval Escabar (fl. 274).

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede a correr
traslado a las partes por el términc comun de tres (3) dias contados a partir de la ejecutoria
de esta providencia de la documental visible a folios 271 a 275.

Vencido el téermino anterior, y de forma inmediata se le concede & las paries el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento del rasiado para
gue aleguen de conclusion en la forma indicada en el dltimo inciso del articulo 181 del
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Cadigo de Procedimiento Administrafivo y Contencioso Administrativo, transcumido este
término por Secretaria ingrésese el proceso of Despacho para dictar sentencia de primera
instancia.

incompérese al plenario la documental aportada, visible a folios 271 a 275 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DIEG®ALEJANDRO BARACALDO AMA

Juez
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JUIGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIHON SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a o dispuesto en el arliculo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Por anotacion en ESTADO ELECTROMICO notifico a lo Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARIO
las partes ik providencla anterior hoy 1% DE MARTIO DE 2019, se envid mensgie de dolos a k
DE 2019, a las ocho de la manana (8:00 a.m.). apoderada  que  suministré  su direccién
electrénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., dieciocho (18} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2014-00008-00
Accionante: JOSE ELKIN ALVIS HERRERA
Accionada: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO - INPEC

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Jose Elkin Alvis Herrera, a través de gpoderado presentd demanda en el ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento de! derecho contra el Instituto
Naclional Penltenciario - INPEC, con el objeto de obiener la nulidad de i) fallo de
primera instancia contenido en la resolucién numero 0548 del ano 2012, i) Resolucion
numero 001555 del seis {6) de junio de dos mil frece {2013) proferida por el instituto
Nacional Penitenciario - INPEC, que fue notificado el dia doce (12) de julioc de dos mil
trece (2013)

En ese sentido, se deben valorar en primera instancia los siguientes
Antecedentes

Ingresa a reparto en los Juzgados Administrativos orales del circuito, correspondiendole
avocar conocimiento a este juzgado.

Por intermedio de auto del veintiocho (28) de febrero de dos mil catorce (2014), este
despacho remitié con destino al Tribunal Administrativo de Cundinamarca {reparto),
para que fuese el encargado de pronunciarse frente « las pretensiones consignadas en
la demanda.

Mediante auto del veintinueve (29} de agosto de dos mil catorce (2014}, el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda — Subseccion A, tras efectuar el
estudio correspondiente, admite demanda y notifica a las partes involucradas.

A folio 277, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccidn A, fijo fecha para audiencia inicial consagrada en el articulo 180 del
C.P.A.C.A., estableciéndola para el siete (7) de febrero de dos mil dieciocho (2018), en
la sala 4, a las 10:00 a.m.

Conforme a lo dispuesto en auto del quince (15) de febrero de dos mil dieciocho
{2018), se declara sin competencia, toda vez que al examinar el factor de la cuantia
no superd los 300 salarios minimos legales mensuales vigentes, por tal razén remitié en
forma inmediata a la Oficina de reparto de fos Juzgadoes Administrativo de Bogota.
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Por acta individual de reparto, le correspondié al Juzgado cincuenta y cinco {55)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., visible a folio 287 cuaderno No. 2.

A través de auto del tres (3} de agosto de dos mil dieciocho {2018}, el Juzgado
cincuenta y cinco administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, da continuidad con el
ramite estableciendo fecha para audiencia inicial.

Se remitid el presente expediente ol Juzgado Veintiocho (28) Administrativo o del
Circuito, por ser el encargado inicialmente de avocar conocimiento, conforme al auto
del nueve (9). De octubre de dos mil dieciocho (2018} visidle a folio 292 del cuaderno
No. 2

Conforme al articulo 16 del Codigo General de Proceso dispuso.

"Arliculo 16. prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccién y la competencia.
ta jurisdiccién y la competencia por los factores subjetivo y funcional son
improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticion de parte, la falta de
jurisdiccion o la falta de competfencia por los factores subjetivo o funcional, lo

actuado conservards validez [...)"

Negrillas del Despacho

Asi las cosas, el Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio Pdblico y a la
Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dio martes dieciocho
(18) de junio de dos mil diecinveve (2019) a las nueve y freinta minutos de la mafiana
(9:30 a.m.). con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantara en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administratives, adelante la asignacién comrespondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO™ALEJA BARA k A
JUEZ
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JUZGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anterior hoy 19 DE MARIO
DE 2019, a las ocho de la madano [{8:00 a.m,).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADOQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDIC!AL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a o dispuesto en el articulo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrotivo vy de
lo Contencioso Administraotivo, hoy 19 DE MARIO
DE 2019, se envid mensaje de datos al apoderado
que suministrd su direccion elecirdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pdagina sellos notificacion por estado
Expediente No. 110013335028-2014-00008-00
Accionanie: José Elkin Alvis Herrera
Accionada; Insfihito Nacional Penitenciario - INPEC
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecioche (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2015-00251-00

Demandante: CARLOS EDUARDO TORRES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Atendiendo el informe secretarial que precede y &' memorial aportado por la
UGPP, observa el Despacho que esta demandada no ha tenido en cuenta lo
dispuesto en la sentencia de segunda instancia del 16 de agosto de 2018 (fis.
173-179), frente a la cuantia de le ejecucion, que se definid en un total de
$10'723.769.55, por intereses moratorios, monto que no es necesario actualizar o
indexar, por lo que se trata de una suma fija de dinero, 1a cual debe ser
cancelada por la demandada,

Por Jo tanto, como quiera que la situacion fue claramente definida por el
Superior no se fiene en cuenta lo manifestado por este sujeto procesal sobre el
tema de la liguidacion, no queddndole ofro camino que pagar la suma de
dinero sefialada.

Finalmente la liquidacion aportada, ni siquiera se acerca a la cuantia seficlada
por el Superior, razén mas para no tener en cuenta el memorial precedente,

2 Lok

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez

NOTIFIQUESE
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a los partes ka providencia anterior hoy 19 DE
MARZO DE 2019,

a las ocho de ko makana (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arbiculo
201 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de ko Contencioso

Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, s

envid mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccion electrdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2015-00353-00

Demandante: ISMENIA ROJAS DE CORTES

DPemandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Previo a resolver lo pertinente, en el término de fres (3) dias, el recurrente allegue
la constancia de expedicién de copias en fiempo, conforme a lo afirmado en el

escrito del recurso.
MO
DIEG EJANDRO BARACALDO AMA
ez

NOTIFIQUESE

L1

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico En cumplimiento a lo dispuesto en el ariculo

a las portes la providencia anterior hoy 19 DE 201 del Codigo de Procedimienio
MARIO DE 2019, Adminisirative y de lo Contencioso
alas ocho de la moiiona (8:00 am.). Adminisirativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se

envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

SECRETARIA

SECRETARIA
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Bogotd D.C., dieciocho (18] de marzo de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028 2015-00442 00
Demandante; Sara Maria Torres
Demandado: Unidad Adminishativa Especial de Gestibn Pensional y

Confribuciones Parafiscales de ia Proteccion Social - UGPP
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En audiencia inicial celebrada el quince {15} de septiembre de dos mil dieciséis
(2014 {fis.110-112), se decretaron como pruebas oficiar al Ministerio de Agricultura y
Desarrollo Rural a fin de requerirle allegar al expediente una certificacion en la cual
se evidencien los factores salaricles devengados por la accionante Sra. Sara Maria
Tomes desde el 1° de febrero de 2003 al 30 de enero de 2004. De igual manera
oficiar ol Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural y a la UGPP a fin de certificar los
factores que fueron tomados en cuenta tanto para el reconocimiento de la pensidn
de jubilacién por medio de la Resolucién N° 00846 el 11 de febrero de 2004, asi como
en la reliquidacion efectuada por medic de la Resolucién N° 1002 del 8 de junio de
2005:

Al plenario fue dllegada la certificacidn expedida por el Ministerio de Agricultura y
Desarrollo Rural visible o folios 120 a 121 en la cual constan los factores salariales
devengados por la accionante Sra. Sara Maria Torres desde el 1° de febrero de
2003 al 30 de enero de 2004; como también por parte de la UGPP en la cual
especifica detalladamente los factores salaricles tomado en cuenta tanto para la
Resolucion N° 0086 de 11 de febrero de 2004 como para la Resolucidén de
reliquidacion N° 1002 del 8 de junio de 2005, obrante a folio 135 del expediente. En
este punto es menester aclarar que el Ministerio de Agricultura y Desarrolio Rural no
da comecta respuesta al segundo requerimiento, sin embargo la informaciéon es
aportada por la UGPP.

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede
a correr traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, de las documentales visibles a folios 120 a 121
y 135.

Vencide el término anterior, y de forma inmediota se le concede a las partes el
término comuin de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento
del fraslado para que aleguen de conclusidn en la forma indicada en el Jltimo
inciso del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrative v Contencioso

o




Administrative, transcumido este término por Secretaria ingrésese el proceso al
Despacho para dictar sentencia de primera instancia,

Incorpérese al plenario la documental aportada, visible a folios 120 a 121 y 135 det
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI Al RO BARACALDO AMAYA

Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anglacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a ks partes
fa providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de ka montana (§:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplirmiento a lo dispuesto en el articulo 201 det Codigo
de Procedimiento Administrafivo y de ko Contencioso
Administrativo, hoy 19 BE MARZO DE 2019, se envid mensaje
de datos al apoderado que suminisird su direccion
elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil dieciocho {2018}

Expedienie No. 110013335028-2015-00561-00
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Accionante: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
‘ PROTECCION SOCIAL - UGPP
Accionado: OSWALDO CETINA VARGAS
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en relacion con ia solicitud de
suspension provisional del acto administrativo que se indica a continuacion:

a. Resolucion No. 877 del veintidds (22) de octubre de mil novecientos noventa y
uno (1991) por la cual el Gerente General de la Empresa Puertos de Colombia
reconocid y ordend el pago de una pension especial de jubilacion al sefior
Oswaldo Cetina Vargas identificado con cédula de ciudadania nimero 19.142.662
expedida en Bogotd, con efectividad a partir del 2 de septiembre de 1991.

En ese sentido, se deben vaiorar en primera instancia los siguientes

Anlecedentes
a. Contenido de la solicitud.

Mediante radicado en la oficina de apoyo el dia, veintitrés {23) de abril de dos mil
quince (2015), el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, doctor
Willlam Oswaldo Cormredor Vanegas, presento solicitud de suspensién provisional del
acto administrativo ya identificado y descrito,

Por infermedio de auto del veintiocho (28) de agosto de dos mil quince {2015}, se
corrié traslado por el término de cinco (5) dias a la parte interesada, para que se
pronunciara frente a la medida cautelar propuesta por el apoderado de la parte
demandante,
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A fravés de auto del veintisiete (27) de noviembre de dos mil quince (2015}, se negé
la solicitud de medida cautelar presentada por la parte demandante.

A folio 15 del cuademo del Incidente de solicitud de Mediada Cautelar del tres (3)
de diciembre de dos mil quince {2015), el apoderado de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contiibuciones Parafiscales de la Proteccién Social
- UGPP abogado Wiliam Oswaldo Comedor Vanegas, presentd recurso de
reposicién al auto del veintisiete (27) de noviembre de dos mil quince (2015).

Después de aludir a las normas relativas a las medidas cautelares en el
procedimiento contencioso administrativo, se argumenta que la Resolucion No. 877
del veintidés (22) de octubre de mil novecientos novenia y uno {1991), fue
expedida contrariando el ordenamiento juridico, en razén a un error de
interpretacion normativo de los funcionarios de turno en aguella época.

Concluye que el sefior Oswaldo Cefina Vargas, no se le tenia que reconocer ni
cagar pensidn convencional y exclusivamente a trabadjodores oficiales, no a
trabgijos publicos.

En auto del trece {13) de mayo de dos mil dieciséis (2016}, este despacho dejo sin
efectos el auto del veintisiete {27} de noviembre de dos mil quince (2015}, y se
ordend a la secretaria cumplir lo ordenado en providencia del veintiocho {28) de
agosto de dos mil quince {2015).

£l sefior Oswaldo Cetina Vargas, por intermedio de apoderado, descomid fraslado
de la solicitud de medida cautelar de suspensién provisional de los efectos del acto
administrativo objeto de control judicial, planteando como argumentos de
oposicidn, los siguientes:

Precisa que la entidad suscriptora del memorado acuerdo no fue el Representante
Legal de Foncolpuertos, sino, el representante judicial de la ahora liquidada
Empresa Puertos de Colombia., por lo cual endilga que estamos en presencia de
dos enfidades diferentes, y en segundo lugar indica que el acuerdo fue
consecuencia de un acuerdo conciliatorio.

Sefala que el acto administrativo indica textualmente que se reconoce y ordena el
pago de una pensidon especial de jubilacién, no una convensional, como lo
establece el apoderado de la parte actora.
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Reitera que la solicitud de la medida cautelar no cumple con el requisito de
formulacion razonable, por lo fanto la presentacién de esta solicitud no cumplié
con el requisito de aportar en forma sumario ios elementos probaterios en que se
funda.

Indica que conforme a la pruebas documentales aportadas, en forma
fraccionada, revela que el sefior Oswaldo Cetina Vargas, siempre estuvo vinculado
con COPUERTOS, como trabajador oficial.

Concluye que en la condicidn de adulto mayor, y la situacién de discapacidad
permanente, son personas de especial proteccion del Estado Colombiano.

CONSIDERACIONES

Como primera medida, se debe tener en cuenta que la suspension provisional
pretendida, es una moddlidad de medida cautelar, pues asi lo dispuso el articulo
230 del Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, al sefalar lo siguiente:

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas caufelares. Las medidas
cautelores podran ser preventivas, conservativas, onficipativas o de
suspension, y deberan tener relacién directa y necesaria con las pretensiones
de lo demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podrd
decretar una o varias de las siguientes medidas:;

B,

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.”

El articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece los requisitos para decretar las medidas cautelares, asi:

“Articulo 231. Requisifos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de
sus efectos procederd por violacién de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se redalice en escrito separado, cuando fal
violacién surja del andlisis del acto demandado y su confronfacién con las
normas superiores invocadas como vicladas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionaimente se prefenda el
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restablecimiento del derecho y la Indemnizacién de perjuicios deberd
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos. {...)

Con base en lo anferior, se tiene que son tres eventos en los cuales procede el
decreto de la suspension provisional, a saber:

1. Por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que
se realice en escrito separado.

2. Cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion
con las normas superiores invocadas como violadas.

3. Cuando la violacién surja del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

En lo gue respecta al contexto factico y juridico descrito en la solicitud de la
medida cautelar, se tiene que el acto sobre el cual se solicita la suspension
provisional, es la Resolucién No. 877 del veintidds (22) de octubre de mil
novecientos noventa y uno (1991), por medio de la cual el Gerente General de la
Empresa Puertos de Colombia reconocié y ordend el pago de una pension
especial de jubilacién al sefior Oswaldo Cetina Vargas identificado con cédula de
ciudadania numero 19.142.662 expedida en Bogotd, con efectividad a partir del 2
de septiembre de 1991 que se encuentra visible a folio 40 del cuaderno principal.

En el asunioc se dice que al sefior Oswaldo Cetina Vargas, le fue reconocida y
pagada una pensién especial de Jubilacién, mediante conciliacion publica
celebrada el veinte {20} de septiembre de mil novecientos noventa y uno {1991,
ante el Juzgado quince {15} Laboral del Circuito de Bogotd, se acordd que la
empresa Foncolpuertos, reconoceria a favor del frabajador, una pension especial
mensual vitalicia en cuantia del 65.71% del promedio que tenia a la fecha de retiro.

En principio y de la simple lectura del acto administrativo objeto de control, no
encuenira el Despacho que se acredite el cumplimiento de uno de los fres
supuestos previstos en el ordenamiento juridico para proceder a la declaratoria de
suspension provisional de la decisién administrativa, puesto que se requiere un
andlisis de fondo en las condiciones en las cuales fue otorgado el reconocimiento
prestacional y la verificacién de los periodos de cotizacion, no es posible verificar
dichos aspectos de la simple lectura del contenido del acto administrativo y su
contraposicién con los medios de prueba aportados.




L)
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Conforme a los condicionamientos establecidos por el ordenomiento juridico en
materia de medidas cavutelares, el Despacho debe sefdlar que la actuacidn
administrativa adelantada por ka Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la proteccidn Social - UGPP, le
permitieron establecer la titularidad en el reconocimiento de una pension especial
de jubilacion al sefior Oswaldo Cetina Vargas, sin que en este momento procesal se
muestre de manera flagrante la violacidn de las disposiciones invocadas en |a
demanda.

Bajo los anteriores razonamientos se negard la solicitud de suspensidn provisional
del acto administrativo objeto de control jurisdiccional.

Finalmente, a folio 19 del cuaderno de incidente de solicitud de Medida Cautelar, -
obra memorial radicado ante la Oficina de Apoyo el veintiséis (26} de enero de dos
mil dieciséis {2016) suscrito por William Oswaldo Corredor Vanegas, identificado con
cédula de ciudadania No. 7.160.837 DE Tunja (Boyocd) y portador de la Tarjeta
Profesional No. 129.947 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado del demandado, presenta antes este despacho renuncia de poder a
causa de la finalizacién del contrato de prestacidon de servicios.

En mérilo de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Adminisirafivo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE

Primero. Deniégase la suspensidn provisional del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 877 del veintidds (22) de octubre
de mil novecientos noventa y une (1991} por la cual el Gerente
General de la Empresa Puertos de Colombia reconocié vy
ordend el pago de una pension especial de jubilacidn al sefior
Oswalde Cetina Vargas identificado con cedula de ciudadania
numero 19,142,662 expedida en Bogotd, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

Segundo, Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172
y 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, el Despacho procede o citar a las
partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la
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Defensa Juridica del Estado para el dia martes catorce (14) de
mayo de dos mil diecinveve (2019) a las nueve y treinta minutos
de la mafana (9:30 a.m.). con el objeto de adelantar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento,

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho,
ubicado en la Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del
Centro Administrativo Nacionail. La informacion en relacion a la
sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacién correspondiente.

Estudiados los presupuestos legales encuentra ef Despacho que
la renuncia se ajusta a lo dispuesto en el articuto 76 del Codigo
General del Proceso, por lo cual se Acepla la dejacion al doctor
Willlam Oswaldo Cormredor Vanegas, conforme providencia
obrante a folio 19 del cuaderno de Incidente de solicitud de
Medida Cautelar

Se reconoce personeria al abogado Luls Alfonso Leal Nifez,
identificado con cédula de ciudadania nuomero 19.410.390 y
portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 38.355
del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para
los efectos determinados en el memorial poder visible a folio 54
del cuaderno de Incidente de Solicitud de medida Cautelar en
calidad de apoderado del sefior Oswaldo Cetina Vargas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJA BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELEGTRONICO notifico o
las partes o providencia anterior hoy 19 DE MARIO
DE 2019. o las ocho de g maniana {8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUNO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a ko dispueste en el articulo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 1% DE MARIO
DE 2019, se envid mensaje de datos al apoderodo
que suministro su direccion electronico.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina sellos notificacién por estado
Expediente No. 110013335028-2015-00561-00
Acciononte: Unidad Administrativa Especial da Gestién Pensional y
Conftribuciones Parafiscales de ia Proteccion Social - UGPP
Accionada: Oswaldo Cetina vargas
Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Berecha
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Bogota D.C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028 2015-00741 00
Demandante: Adriana Maria Gémez Ceballos
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En audiencia inicial celebrada el dia siete {07} de febrero de dos mil dieciocho
{2018) {fis.228-232), se decretaron como pruebas las siguientes:

1.

Nofificar a los ciudadanos ANA SORAYA MORALES APONTE, y OMAR FABIAN
VASQUEZ CELS para la comparecencia en calidad de testigos en fecha
cinco {05) de marzo del 2018, a las 09:30 am, a la comrespondiente audiencia
de pruebaos.

Se decreta el interrogatorio de parte de la S:a. ADRIANA MARIA GOMEZ
CEBALLOS (DEMANDANTE)

Oficiar ol Serviclo Nacional de Aprendizaje - SENA ¢ fin de requerire allegar
al expediente copia de la hoja de vida de I Sra. Adriana Maria Gémez
Cehballos y certificacion en la cual se evidenci-n lo devengado por la ella
por concepto de los contratos de prestacion de servicios celebrados, asi
como las retenciones en la fuente redlizadas v derivados de los mimos
contratos.

Oficiar al Serviclo Nacional de Aprendizaje - SENA a fin de requeride allegar
al expediente una copia completa y legible del expediente contractual o los
expedientes contractuales de la Sra. Adriana Maria Gémez Ceballos.

Oficiar ol Subdirector del Centro de Gestién Adminisirativa de la Regional
Distrito Capltal del SENA o fin de requeride allegar al expediente una
cerfificacion en la cual se evidenclen las horas de instruccién en que la
demandante impartia las labores de formacion profesional contratadas, asi
mismo indicar las funciones desemperiadas, la planta de personal de
instructores del Servicio Nacional de Aprendizaje, especificamente en el
Centro de Gestion Administrativa y Tecnologias para la Construccién y la
Madera y el Manual de Funciones, vigentes para la época en que estuvo
vinculada la demandante en dicha entidad, €. decir, del afio 2007 al afio
2012.

Oficiar a la Compaiiia Colombiana Administradora de Fondos y Pensiones y
Cesantias S.A Colfondos; al Fonde Naclonal ce Prestaciones Sociales de!
Magisterlo; a EPS Sanitas y o Seguros de Vida Colpalria S.A, o fin de



requeries @ cada una de dichas enfidades allegar al expediente una
cerfficacion en la cual se evidencien los valores respecto de los cuales la
Sra. Adriano Maria Gémez Ceballos, identificada con la cédula 26.670.355
realizd cotizacion, desde el afo 2007 al afio 2012,

En fecha 5 de marzo del afo 2018, a las 9:30 am, fue llevada a cabo la programada
y correspondiente Audiencia de Pruebas, en la cual se realizd se recibid los
testimonios y el interogatorio de parte decretados y se dejé constancia de la
framitacion tardic de los demds requerimientos probatorios, razén por la cual al no
enconfrarse la totalidad de las pruebas, se determind que una vez dllegadas dichas
documentales se le comera traslados a las partes para su conocimiento.

Al plenario fueron allegadas las siguientes documentales:

1. Resolucidn N°003145 de 2007 y Manual Especifico de Funciones de un
Instructor. Visible a folios 263 a 2469

2 Cerfificacion laboral de la accionante Sra. Adrana Maria Gémez Ceballos.
Visible o los folios 270 a 271

3. Copia de cada uno de los confratos de prestacion de servicios. Visidles a
folios 272 a 332

4. Certificado de Seguros de vida Colpatria, donde se evidencian los aportes
reqlizados por la demandante. visible a folios 333 a 337

5. Certificado del Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio, donde se
evidencian los aportes redlizados por la demandante. visible a folios 341 a 344

6. Certfificado de EPS Sanitas, donde se evidencian los aportes realizados por I
demandante, visible a folios 355 al 359

7. Formato de Hoja de vida de la Sra. Adriana Maria Goémez Ceballos. Visible
folios 359 a 364

8. Cerlificacion de retencidn en la fuente de la demandante. visible a folios 365
Q 384

9. Cerlificacién de Coloensiones donde se evidencian los aportes realizados
por la demandante. Visibie a folios 385 a 391.

En este punto se hace necesario traer d colacién que por error involuntario de este
despacho, en auto de fecha 22 de octubre de 2018, visible a folios 346 — 347 no se
incluyd en la insistencia de requerimientos, Ia Planta del personal de instruciores del
Servicio Nacional de Aprendizaje, especificamente en el Ceniro de Geslién
Administrativa y Tecnologias para la Construccién y la Madera, la cual fue requerida
como prueba documental en Audiencia Inicia celebrada el dia siete {07) de febrero
de dos mil dieciocho (2018} {fl 228-232).

Por lo anteriormente expuesto, se requiere por ULTIMA VEZ Y PREVIO A INICIAR
INCIDENTE SANCIONATORIO [conforme lo dispuesto en los Arficulos 43 y 44 del
Cédigo General del Proceso], a el ciudadano Francisco Gutiérrez Escobar,
subdirector del Centro de Tecnologias de las Construccion y la Madera del Servicio
Nacional de Aprendizaje SENA, para que de FORMA INMEDIATA, remita con destino
o este proceso: La planta del personal de instructores del Servicio Nacional de
Aprendizaje, especiiicamente en el Centro de Gestién Administrativa y Tecnologias
para la Construccién y la Madera. Tréamite para el cual se le otorga un término de
cinco {05} dias



Incorpérese ai plenario las documentales aportadas, visibles a folios 263 a 269; 270 a
271; 272 a 332; 333 @ 337; 341 0 344; 355 al 359; 359 a 364; 365 a 384 y 385 a 391.del

expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s Ade
DIEGO ALEJANDGRO BARACALDO AMA
Juez

%)
O
JUZIGA DO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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SECCION SEGUNDA

ay

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a kas ocho de la mafiana {8:00 arn.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARLA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE 80GOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumpiimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hay 19 DE MARZO DE 2019, se envid mensaje
de datos al apoderado que suministrd su direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18} de marzo de dcs mit diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2015-00771-00

Acclonante: Héctor Hernando Lembuley Garcia

Vinculado al proceso:  Oscar Orlando Gémez Pinto

Acclonada: instituto Nacional Penitencilario y Carcelario INPEC
Medio de control: Nulidad y Restablecimienio del Derecho

En lg audiencia inicial adelantada el 5 de julio de 2018, en la etapa procesal
correspondiente al saneamiento, se indicd que una vez verificadas las pretensiones de
la demanda se advertio que el demaondante preiznde el reintegro al cargo de
Profesional Especializade Coédigo 2028 CGrado 21 a2 la planta de personal de o
entidad, cargo que fue desempefiado por el demadante hasta el 13 de mayo de
2015, circunstancia por la cual una decision favorable a dicha pretensidn afectaria a la
persona a quien actualmente cumple los funciones del cargo, por lo que en aras de
evitar posibles nulidades se requirié a la entidad para que el término de cinco (5) dias,
informara quien fue la persona que reemplazd al demandante en el citado cargo en la
ciudad de Bogotd, para lo cual debio indicar todos v cada uno de los datos de
contacto a efectos de estudiar su vinculacidén al proceso.

La apoderada del INPEC a través de memorial radicado en la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos el 27 de julio de 2017, presentd la informacion
requerida indicado que quien aclualmente ejerce las funciones propias del cargo
comesponde al sefior Oscar Orlando Gémez Pinto, identificado con cédula de
ciudadania nimero 80.109.971, persona que fue vinculada formalmente cl proceso a
través de auto del 22 de octubre de 2018 y respecto de quien se ordend la notificacion
personal del auto que admitié la demanda, de la vinculacion y los anexos (fl.148).

La diligencia de nofificacién personal se surtié el 8 de noviembre de 2018 al buzén de
comreo electrénico oscar.gomez@inpec.gov.co (fl.14%), sin que presentara escrito de
contestacion u oposicidén a la demanda.

Nofificado el tercero vinculado al proceso y surtidas las formalidades propias
relacionadas con el fraslado de la demanda, se evidencia que es necesario continuar
con la etapa procesal correspondiente y en ese sentido, decretar la reanudacidn de la
audiencia inicial para lo cual se cita a la parte demandante, parte demandada,
tercero vinculado al proceso, al Ministerio PUblico, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, para el dia mares dieciocho {18) de junio de dos mil diecinveve
(2019) a las once y freinta minutos de la maitana (11:30 a.m.).
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La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Compilejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion correspondiente.

Por Secretaria oficiese con destino al Instituto Naclonal Penitenciario y Carcelario
INPEC, para que remita con destino a este proceso la siguiente documentacion:

a. Copia integra del expediente administrativo o historia laboral del sefior Héctor
Hernando Lembuley Garciag, identificado con cédula de ciudadania nUmero 79.432.032
expedida en Bogota.

b. Copia integra del expediente administrativo o historia laboral del sefior Oscar
Orlando Gémez Pinto, identificado con cédula de ciudadania nomero 80.109.971.

Aplicando los principios de‘eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209
de lo Constitucidn Politica, la documentaciéon deberd ser incorporada en medios
magnéticos.

Se concede el término de cinco (5) dios contados a partir de la recepcion del

requerimiento que por Secretaria se remita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ \JJO

DIEGO ALEJAN ARACALDO YA
JUEZ

klfg
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico ¢ las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZIO DE 2019.
a las ocho de la madfiana (8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUNO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a o dispuesto en el arliculo 201 del
Caddigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de dates al cpoderado gue suministrd su
direccién elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

110013335028-2015-0077 1-00
Héctor Hemando Lembuley Garcia
Oscar Criondo Gémez Pinto
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Bogota D.C., dieciocho (18} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Procesc No: 110013335028 2015-01001 01
Demandante: Alejandra Vanesa Pomrras Zapata
Demandado: La Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Armada Nacional

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En el auto admisorio de lo demanda emitido el diez (10) de marzo de dos mil
dieciseis (2016) (.57}, se decretd solicitar al Ministerio de Defensa Nacional-Armada
Nacional, a fin de requeride allegar al proceso conjuntamente con la contestacion
de la demanda la integridad del expediente administrativo del Sefior Freddy de los
dngeles Catafio Uribe (Q.E.P.D). De igual manera y como consecuencia de ia
senfencia del Trbunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda
Subseccion “F"' del 25 de agosto de 2017 (fls.124-127), producto del recurso de
apelacién ejercido por la demandada, en auvto de fecha 29 de enero de 2018
(f.131), se requiere a lo demandada una vez mds alegar e mencionado
expediente administrativo; seguidamente en auto de fecha 9 de abril de 2018
(A.139) este despacho insiste a la demandada en el requerimiento. No obstante en
auto de fecha 12 de junio de 2018 {fl.151), se repite el mencionado requerimiento:
siendo la Ultima vez el requerimiento realizado por medio de auto de fecha 4 de julio
de 2018 (f.183). Lo anterior se llevéd a cabo debido a que en esta linea de tiempo el
mencionado expediente administrativo no fue consignado.

Es menester aclarar, que a plenario fue dllegado en repetidas oportunidades un
documento de cuatro (04) folios, el cual la demandada presenta como el
soficitado  expediente administrativo del Sefior Freddy de los angeles Catafio Urbe
(Q.E.P.D.), sin embargo, en opinidén del tribunal ad quem, el mismo se tiene como
insuficiente, y por tal motivo la insistencia en su requerimiento por repetidas
oportunidades.

Es el caso, que en fecha 28 de enero del 2019 (f.223) por medio del cual la
demandada informa la no existencia en sus archivos de ningun otro tipo de
informacion respecto del Freddy de los dngeles Cataiio Uribe (Q.E.P.D.).

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede
a corer traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, de las documentales incorporadas al proceso.

Vencido el término anterior, y de forma inmediota se le concede a las partes el
término comuin de diez (10) dias contados a partir de! dia siguiente al vencimiento




del traslado para que aleguen de conclusidn en la forma indicada en el Oltimo
inciso de! articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, transcurrido este término por Secretaria ingrésese el proceso al
Despacho para dictar sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Rk

DIE LEJA O BARACALDO AYA
Juez

e

@)
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

»

P‘.Q‘ "

Por anotacion en ESTADQ ELECTRONICO nofifice a las partes
la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a kas ocho de la mafana (8:00 a.m.).

SECRETARIA

ar dun.,
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% g
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVC ORAL

CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

£n cumplimiento a ko dispuesto en el ariculo 201 del Codigo
de Procedimiento Adminisirariivo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se envié mensaje
de datos al apoderado que suministrd su direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., diecioche [18) de marzo de dos mit diecinueve [2019)

Proceso No: 110013335028-2014-00096-00

Demandante: BLANCA INES MORESNO CHAVARRO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SQOCIAL
UGPP

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el escrito gue precede presentado por la parte demandante, en los
términos del Art. 446 NUm. 3° del C. G. del P., el Despacho Dispone:

CONCEDER en el efecto DIFERIDO, el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante frente al auto del 13 de noviembre de 2018.

Para lo cudl, en el término del Art. 324 inc. 2° ibidem, acreditese el pago de
copia de las siguientes piezas procesales: dafinenfes a la demanda,
mandamiento de pago, contfestacién, sentencia y toda la etapa de liquidacién
incluyendo esta providencia.

Cumplida esta orden por la pare demandante, por secretaria remitase LAS
COPIAS dal Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccién  Segunda-
despacho del Magistrado Dr. CARLOS ALBERTO ORLANDOQ JAIQUEL quien estd
conociendo de un recurso de alzada propuesto por la parte demandada al
interior de este proceso y en los términos del Acuerdo 1472 de 2002 en su arficulo
7° num. 5° de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

@Ja{m&/
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez

NOTIFIQUESE




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVC ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en BSTADO ELECTRONICO nofifico
a kas partes lo providencia anterior hoy 19 DE
MARZIO DE 2019,

a ks ocho de ka manana {8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR XECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUNO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En curmplimiento a lo dispuestc en el articulo
201 del Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se

envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve [2019).

Proceso No: 110013335028-2016-00140-00

Demandante: IGNACIO LEON TOCA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-.

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Ingresa al Despacho el proceso de la referencia para pronunciarse sobre el
recurso de reposicidn y subsidiario el de queja propuesto frente al auto del 11 de

febrero de 2019, que denegd la concesion del recurso de apelacion.

DEL RECURSO

La parte demandada reitera ios argumentos de defensa expuestos a lo largo del
proceso, también gue el cumplimiento de la sentencia base de la accién debe
surtise a la luz de lo dispuesto en el Art. 192 del CPACA e insiste en que la
liguidacién no se redlizé en debida forma y aporta nuevamente la liquidacion.

De no accederse ala reposicion solicita que se le conceda el recurso de queja.

CONSIDERACIONES:

1. De enfrada advierte el Despacho que este recurso no tiene vocacion de
prospendad, toda vez, que no se acompasa con lo decidido, es decrr, el
profesional del derecho que representa los intereses de la parte demandada no
justifica la razones procesales por las cuales es en su sentir procedente la
apelacidon frente al auto que no ftiene en cuenta la liquidacion por

extempordneaq.

Téngase en cuenta que el frdmite de lo liguidacion de crédito se encuentra
expresamente regulado en el Art. 446 del C. G. del P., esto es, presentada por
cualquiera de las partes, de la misma se comre trasicdo con fijacién en lista por
secretaria, término durante el cual la parte contraria cuenta con la posibilidad
de objetar aportando una nueva liquidacién, vencido éste, pasa al Despacho

para resolver sobre la legalidod de la misma, actuacién en la que el Juez



201600140
Alvare Ledn Toca

puede oprobar de plano, aceptar la objecidn y aprobar la presentada por el
objetante o modificara de oficio, en estos dos Ultimos eventos, el auto es

apelable.

La apelaciéon es un recurso que se caracteriza por ser taxativo, es decir, sélo
procede frente a aquellas providencias que la Ley sefiala expresamente, no
cualquiera que el Juez o las partes considere debe conocer el Superior, lo que
aplica para el presente caso, es el Art. 446 del C. G. del P, se reiterq, el que
sefala que auto es apelable en el trdmite de la liquidacion y no lo es, el que

tuvo por extempordnea la liguidacion aportada por la parte demondada.

Por lo tanto no prospera la reposicion.

2. De ofro lado como quiera que recurente, interpuso el subsidiario de queja, en
los términos del Art. 353 del C. G, del P., es procedente ordenar la expedicion
de copias, para que sea €l Superior, el que determine si fue bien denegado o no
el recurso de alzada frente al auto del 13 de noviembre de 2018 (fl. 208), razdn
por la cual, a costa de la parte demandada, en el término de cinco (5) dias (Art.
324 ibidem)}, deberd suministrar las expensas de la copia de la demandg,
mandamiento de pago. sentencias de primera y segunda instancia y todo el

trémite de la liquidacion incluyendo esta providencia.

Una vez expedidas las copias se remitirdn las copias al Superior, para lo de su

competencia. En consecuenciaq, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER ¢l auto de 11 de febrero de 2019, por las razones

expuestas en la parte considerativa de esta providencio.

SEGUNDO.- ORDENAR ia expedicion de COPIAS para surtir el RECURSO DE QUEJA
ante el Superior, para o cual dentro del término legal de cinco (5) dias, la parte
demandada debe acreditar las expensas necesarias para expedir copia de la
siguientes piezas procesales: copia de la demanda, mandamiento de pago,
sentencios de primera y segunda instancia y todo el trdmite de la liquidacion

incluyendo esta providencia.




: 201600140
; Alvaro Ledn Toca

Expedidas los copias, remitase el expedienie al ITn‘bunoI Administrativo de
Cundinamarca-Secciéon Segunda Despacho del Magistrado Dr. NESTOR JAVIER
CALVO CHAVEZ, quien ha venido conociendo de la segunda instancia de este
proceso. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DIEGO ALEJAND ACALDO AMAYA
vez
..Q"’_ Ju.’”‘é
{@)
g F3
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico En cumplimiento a lo dispuesto en el orticulo
a ks portes ja providencia anterior hoy 19 DE 201 del Cédigo de Procedimiento
MARIO DE 2019,

Administrativa y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 201¥, se
envié mensaje de datos at apoderado que

suminisird su direccion electrénica.

a las ocho de lao mofiana [(8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C.. dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2014-00300 00
Demandante: ROSA HELENA BAGQUERO VILLALBA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia inicial celebrada el dieciocho {18) de mayo de dos mil dieciocho {2018) (fls.44-
69}. se decretaron como pruebas de oficio la parte demandada para que allegara i) Copia
total del acto administrafivo No. 6203 del cinco (5) de noviembre de dos mil quince {2015),
mediante el cudl se le reconocié a la demandante la pensicn de invalidez y i} Cerlificacion
de si la demandante actualmente devenga esa mesada pensional.

Al plenario fue allegada copia total del acto administrativo No. 6203, con radicado ante la
oficina de apoyo de dia dieciocho (18] de agosto de dos mit diecisiete (2017), suscrita por la
Profesional Especializado de la Direccidn de Talento Humano de la Secretaria de Educacion
del Distrito (fls. 76 a 78}

Mediante auto del veintitrés (23} de abil de dos mil dieciocho (2018}, este despacho requirid
por segunda y ultima ocasién, para que la entidad competente allegara la certificacion en
la que se indique si la demandante actuamente devenga esa mesada pensionall.

A traves de auto del veinfinueve (29) de octubre de dos mil dieciocho {2018). se requirid por
Jiima vez y previo a iniciar incidente sancionatorio, para que la Secretaria de Educacion de
Bogotd vy la Fiduprevisora S.A., para que allegue con destinc a este proceso lo solicitado en
audiencia inicial,

A folios 96 a 100, consta respuesta suscrita por la Directora de Gestion Judicial del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en el que adjunta los pagos mes a mes de
las mesadas pensionales reconocida a la Sefora Rosa Helena Baguero Villalba, en el término
comprendido desde 2006-08-31.

Mediante radicado en la oficina de apoyo del once {11) de diciembre de dos mil dieciocho
{2018), el Profesional Especidlizade de la Direccidon de Talento Humano de la Secretaria de
Educacion del Distrito, Sefior Janine Parada Nuvan, allegé al expediente informe con todo lo
relacionado al reconocimiento de pension de jubilacion de la Sefiora Rosa Helena Villalba,
anexando los siguientes actos administrativos:

1. Resolucion 2610 del cuatro (4} de mayo de dos mil quince, por la cual se reliquidan
una pension vitalicia de jubilacidn, emitida por la Directora de Talento Humano de la
Secretaria de Educacion de Bogotda D.C. {fi. 103)

2. Resolucion No. 05646 del veintidés (22) de sepfiembre de dos mil tres (2003),
suscrifo por el Representante del Ministro de Educacién Nacional ante Bogotd D.C..
por la cual se niega la solicitud de una pensién de Jubilacion (1. 105)
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3. Resolucion No. 6203 del cinco (5) de noviembre de dos mil quince (2015), emitida
por la Directora de Talento Humano de la Secretaria de Educacion de Bogota D.C.,
por la cudl se suspende los efectos fiscales de la Resolucion 02111 del 26/05/2006 u se
reconoce y ordena el pago de una Pensién de Invalidez (fls. 106 y 107}

4. Resolucion No. 4647 del catorce (14) de julio de dos mil dieciséis (2016) por la cual
se niega el gjuste a una pension de Jubilacion, inscrito por la Directora de Talento
Humano de la Secretaria de Educacién de Distrito (fis. 108 y 109)

Asi fas cosas. recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede a comer
trasiado a las partes por el término comon de tres (3) dias contados a parlir de la ejecutoria
de esta providencia de la documental visible a folios 26 a 109.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el término
comUn de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento del traslade para
que aleguen de conclusion en la forma indicada en el Ultimo inciso del articulo 181 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, transcurricdo este
término por Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para dictar sentencia de primera
instancia.

Incompdrese al plenario la documental aportada, visible a folios 96 a 109 del expediente.

Finalmente, a folic 116 v 117 del expediente obra memorial radicodo ante la Oficina de
Apoyo de cinco [5) de marzo de dos mil diecinueve {2019) suscrito por Diana Maritza Tapias
Cifuentes identificada con cédula de ciudadania No. 52.967.961 de Bogota y Cesar Augusto
Hinestrosa Ortegdn identificado con cédula de ciudadania No. 93.136.492 de Espinal
[Tolimay, apoderados de la entidad accionada, presentan renuncia de poder a causa de la
terminacién anticipada del Contrato No. 1-900-067-2015 suscrito entre fiduciaria la Previsora
S.A. y Asesores Auditores Infegrales S.A.S.

Estudiados los presupuestos Iegdles encuenira el Despacho que la renuncia se ajusta a lo
dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, por lo cual se acepta la dejaciéon
al mandato. conforme providencia obrante a folio 116 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N elo
DIE ALEJANBRO BARACALDO A
Juez
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
las partes la providencia anteror hoy 19 DE MARIO
DE 2019. a kos ocho de la mafana {8:00 o.m ).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

)
®)
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCHON SEGUNDA

I -

En cumplimienio a lo dispuesto en el ariculo 201
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
ko Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE MARZO
DE 2019, se envid mensaje de datos al apoderado
gue suministrd su direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina selios notificacion por estado
Expediente No. 110013335028-2014-00300-00
Accionante: Rosa Hiena Boquero Villalba
Accionada: Nacion — Ministerio de Educacion -
Fondo ce Prestaciones Sociales del Magisierio
Medlo de confrel; Nulidad v Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028-20146-00343-00

Demandante: PEDRO ALFONSO NUMPAQUE FRAILE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

En los términos del Art. 446 nim. 3° del C.G. del P., el Despacho después de

revisar la liquidacién procede a alterar la cuenta previos los siguientes:

ANTECEDENTES

En este proceso se ejecuta la condena impuesta a la demandada en sentencia
de primera instancia proferida por este Juzgado el 14 de diciembre de 2009 y de
segunda instancia del 24 de marzo de 2011, dentro del proceso declarativo de
radicacion No. 2006-04186, mediante la cual entre otras decisiones, se ordend la

reliquidacion de la pension de jubilaciéon del accionante.

Teniendo en cuenta que el demandante solicité el cumplimiento de la
sentencia, precisando que en el mes de agosto de 2012, le fueron pagadas las
diferencias que arrojd la reliquidacién, para un total de $30'520.651.62 por
capital y $5'794.275.25 por indexacion, sin incluir intereses moratorios.

Agotado el framite de la instancia, en audiencia celebrada el 5 de julio de 2018,

se ordend seguir adelante la ejecucion, siendo el momento procesal pertinente

para resolver sobre la legaiidad de las liquidaciones presentados tanto por la

parte demandante como por la demandada, pero la de esta Ulfima se tiene

como una obijecion, conforme con las consideraciones que siguen.
CONSIDERACIONES

1. Como primera medida se destaca que dentro de la oportunidad legal, la

parte demandante presenté la liquidacién del crédito cobrado por esta via,




indicando que el valor total de los intereses moratorios adeudados por la
demandada. asciende a la suma de $13'182.9219 v para calcular este valor
partié de una base del total de diferencias pagadas en agosto de 2012, que lo
fue de $31.681.867.39, monto que fue actualizando la demandante, segun las

diferencias que se iban sumando con posterioridad a la fecha de ejecutona.

Por su parte, la UGPP dentro de la oportunidad concedida presenté iquidacion
del crédito, que se tiene como objecion a la presentada por la pare
demandante, que parte de una base de liquidacién de $31'675.806.88 y arroja
un total de intereses por $5'570.125, destacando que maneja en la liquidacion
una inferrupcién en la causacion de intereses enire el 5 de octubre de 2011y 18

de mayo de 2012, sin precisar las razones de dicho cdiculo en esa forma.

2. Descrita como quedd redlizada la liquidacion por las partes, debe destacarse
la incursién en varios errores, comenzando por la parte demandante, para lo

cual debe tenerse en cuenta lo siguiente:

2.1. Primero, se tomé equivocamente la base a partir de la cual se calculan los
intereses moratorios, pues parte de la base de $31.481.867.39 y la incrementa
con las diferencias posteriores a la ejecutoria de las sentencias base de la
accion, sin tomar en consideracion que si bien se trata de todas las diferencias
adeudadas a la fecha del pago, no se toma en cuenta los descuentos en
salud, para ahi si determinar lo que efectivamente le correspondia como pago
a la pare demandante, conforme a la reliquidacion  ordenada
Para establecer el alcance de esta ejecucion, en punto de la liquidacién, se

permite el Despacho citar la literalidad de la condena que se ejecuta.

“PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas
por el
apoderado de la entidod demandada, excepto o de
prescripcion, por las razones expuestas.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION,
sobre las mesadas pensionales anteriores al 7 de octubre de
2001, conforme la parte motiva de este fallo,

TERCERO: DECLARAR (a nulidad de las Resoluciones No. 28048
del 15 de septiembre de 2005 y de la Resolucién No. 7315 de 31 de
octubre de 2005, por las cuales CAJANAL negé la rellquidacién de la
pension de jubilocién del sefior PEDRO ALFONSO NUMPAQUE FRAILE,
idenfificado con a cédula de ciudadonia nimere 17.027.196 de
Bogotd D.C..

CUARTO: Condenar a la Caja Nacional de Prevision Social EICE
en liquidacién, alo siguiente:

a.) Reliquidar el valor de la mesada de la pension de Jubilacidn
reconocida al seiior PEDRQ ALFONSO NUMPAGUE FRAILE,
identificado con la cédula de ciudodania No. 17.027.196 de Bogotd
D.C.. sobre el 75% del promedio de todo lo devengado en el afio
anterior a su retiro (entre el 16 de noviembre de 1987 v el 15 de
noviembre de 1988), esto es. que ademads de computar la asignacion




bésica, las horas extras, el incremento por ontigledad y lo bonificacion
por servicios prestados ([como se hizo en los actos acusados), se deben
incluir los valores por concepto de reajuste de sueldo, subsidio de
hansporte, bonlficaclén semestral, vacaciones v ka doceava de la
prima de vacaciones.

En la nueva liquidacién se dispondrd el descuento del valor de los
aportes no redlizados oportunamente sobre los factores salariales
certificados en el Ultimo aio de servicios del actor, siempre aue a ello
haya lugar.

b) Actudlizar en lo forma que se indica en lo parte motiva de
esta providencia los emolumentos cormputados en Ia iquidacién de la
pensidn de jubilacidn reconocida al seficr PEDRQ ALFONSO
NUMPAGIUE FRAILE, identificado con la cédula de ciudadania No.
17.027.196 de Bogotd D.C., de manera que se obtenga la indexacién
de la primera mesada pensional.

c) Las diferencias resultantes no canceladas, serdn objeto de
indexacion, en cumplimiente g lo sefialado en el arficulo 178 del
C.C.A, La indexacién mencionada, se efectuard con la aplicacién de
los indices de inflacién certificados por el DANE, teniendo en cuenta
para el efecto la siguiente fémuia:

R =RH. INDICE ANAL

INDICE INICIAL

En la que el valor presente R se determina multiplicando el valor histérico
(R.H.}. que es lo dejado de percibir por e demandante de lo corecta
liquidacion de su pensién de jubiloddn, por el guansmo que resulte de
divicir el indice final de precios al consumidor certificado por el DAN E,
vigente a lo fecha de sjecutoria de esta providencia, por el indice
vigente en la fecha en que se cousaron los sumas adeudadas,
teniendo en cuenta los aumentos @ reqjustes producidos ¢ decretados
durante dichc perodo, como se indicd en la parte motiva de Ia
presente providencia,

d)  Pagar o favor del seor PEDRO ALFONSO NUMPAQUE FRAILE
identificade con la cédula de ciudadania No. 17.027.196 de Bogotd
D.C.. las diferencias {indexadas) que resuiten de ko nueva liquidacion,
teniendo en cuenta que el page de las causados con anteriordad ol
7 de octubre de 2001 se encuentran prescritas, .

QUINTO: Se ordena dar cumplimiento a esto providencia con
observancia de lo dispuesto en 105 articulos 176 y 177 del C.C.A.

SEXTO: Negar las demds pretensiones de ko demanda,

SEPTIMO: Ejecutorioda la presente providencia, por secretaria
DEVUELVASE al inferesado sin necesidad de desglose ios anexos y el
remanente de la suma que se ordend para gastos del proceso si la
hubiere, déjese comstancio de dicha entrega y ARCHIVESE el
expediente,

OCTAVO: Se reconoce peroneria adjefiva o la Dra. MARIA
ROCIO TRUNLLO, identificada con la cédula de ciudadania No.
21.069.360 de Usagquen, abogada con Tareta Profesional No. 23,341,
del C. S, de la 3. como opoderada de la CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, en los términos y
para los fines de la escrifura publica vista a folios 131 - 141 del
expediente.” [Pags. 42-44 CD Rom fl. 1},

El Superior indicé lo siguiente:

“PRIMERQ. CONFIRMASE ia sentencia de 14 de diciembre de 2009,
proferida por el Juzgado veintiocho Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido, :

SEGUNDO. Una vez ejecutoriada esta providencia, devuéivase el
expediente al Juzgado de origen." (Pdg. 69 CD Rom fi, 1.

La cita en precedencia pone en evidencia que las diferencias de las mesadas

reliquidadas, susceptibles de ser actudlizadas y por contera reconocidas con




intereses moratorios, son las causadas hasta la ejecutoria de esa decisidn pues
no cuenta la sentencia con otfro numeral que se refiera a las diferencias
siguientes a la ejecutoria de la misma y tampoco indica que sobre éstas aplican

intereses moratorios, como asi los liquida el ejecuiante.

Es indiscutible, que la reliquidacion de una pensidon afecta todas las mesadas
siguientes, pero las condenas no pueden quedar ilimitadas en el tiempo, mdas
aun interpretando los arls. 177 y 178 del C.C.A., pues en &l primero se indica que
los intereses moratorios se causan después de la ejecutoria de la sentencia y en
el segundo que las condenas deben actudlizarse, luego el limite final de la
condena es necesariamente la ejecutoria, como claramente lo indica el fallo y
los intereses moratorios, hasta que se verifique el pago efective de las sumas de

dinero por las que se condend.

Afddase que admitir la tesis de reconocer intereses moratorios sobre las
mesadas causadas con posterioridad a la ejecutoria del fallo base de la accién,
seria tanto, como redlizar declaraciones que no son propias de este tipo de
procesos y darle interpretaciones a las normas atrds indicadas, que no tienen y

que no admiten, al fratarse de un tenor literal claro.

En consecuencia necesariamente la base de la liquidacidn, son las mesadas
causadas hasta la fecha ejecutoria de la sentencia mds la indexacidon, menos

los aportes para salud, obtenida en consecuencia de esta manera:

INDEXACION CALCULADA CON BASE EN LA SENTENCIA DEL 14 DE DICEMBRE DE 2009 Y 24 DE MARZO DE 2011~
RELIQUIDACION FENSION DEL SR. PEDRO ALFONSO NURMPAQUE FRAILE
DIFERENCIAS
SIN INDEXACION | TOTAL SIN DTOS
CONCEPTO INDEXACION | CALCULADA DESALUD  |DY¥OS DE SALUD TOTALES

12%C $19.804.015,43 | $ 4.533.557,42 | § 24.337.572,85 | $ 2.920.508,74 [ $ 21.417.064,11
12,50% $ 243051584 | & 421319,12 [ § 2.852.234,96 | & 356.529,37 | $ 2.495.705,59
DIFERENCIAS MESADAS
ADICIONALES ¢ 3.652.660,86 | $ 839.398,78 | § 4.492.059, $  4.492.059,64
GRAN TOTAL $25.887.592,13 | $ 5.794.275,32 | $ 31.681.867,45 | § 3.277.038,11 | § 28.404.529,34

Por lo tanto., la base de liquidacién de los intereses lo es, la suma de
$28'404.829.34, a parlir de la cual deben calcularse los intereses moratorios
desde el 23 de abril de 2011 ¢l 31 de julio de 2012,

Los valores alli incorporados, parien de la liquidacion efectuada por la UGPP
con ocasion al cumplimiento de!l prenombrado fallo (fls. 49-51). que no fue

atacada en el curso de la instancia y que da cuenta de las diferencias




causadas enfre enero y noviembre de 2008 del 12.50%', a cuales el 12%, y
diferencias en las mesadas adicionales, que no son susceptibles de este tipo de

descuento.

Frente al tema de la base para el cdlculo de los intereses, que se repite la parte
demandante ia ufiliza variable, ya ha tenido la oportunidad e! Tribunal
Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segundc, pues en un caso similar

senalé lo siguiente:

Y ..Finglmente, se debe tener en cuenta, al momento de
reqlizar la liquidacion del crédito que los intereses moratorios se

liquidan sobre EL CAPITAL NETO (el resultante lyego de efectuar

los entos en solud] DEBI TE INDEXADO vy FlJ |
sado a la fecha de ejecutoria de la fencia)...”? (El
resaltado es del texto original).
2.2. Aclarado lo anterior, otro emor en el que incurre el demandante, es en el
cdlculo de la tasa periddica, pues no toma en consideracion el hecho que la
misma esta denominada en términos efectivos anyales. lo que implica que tiene
naturaleza exponencial y su denominacion es por un periodo determinado {un
afo, un semestre, un mes, etc), no susceptible de que se le aplique una simple
formula aritmética, para la obtencién de un porceﬁtaje menor a un ano, sino
que se requiere se de aplicacion a una formula financiera, de la siguiente

manera:

tp=(1+lef)tv/n .1

Ip= Significa Interés periddico o nominal.

lef= Significa interés Efectivo Anual.

n: es el periodo respecto del cual se requiere el interés

Luego aplicando la férmula a la tasa moratoria a manera de ejemplo de abril
de 2011 del 26.54%, tenemos que para el periodo de un mes el interés es igual

Q:

[p= [1+26.54)1112 -1 = 1.98% distinto al 2.21% obtenido por el demandante para

el mismo mes del ejemplo.

* Consultar ios Arts. 204 de la Ley 100 de 1993, 410 de la Ley 1122 de 2007 v 1 de la ley 1250 de 2008, junto con la
sentencia de la Corte Consiitucional C-430 de 2005.

2 Tibunat Adminisirativo de Cundinamarco-Seccion Segunda-Subseccion C, sentencia del ¢ de mayo de 2018, con
ponencia del Magistrado Dr. Carlos Alberto Orlando Joiquel, radicado No. 110013335028201400098 (2.




Pero como quiera gue en estos casos se torna como referencia 365 dias y no
360 como en materia contable ocurre, para efectos del periodo en ese mismo
ejemplo, tenemos lo siguiente (lp= (1+26.54)(1/363 -1 = 0.0645%}, como es lo
usual en materia contable y financiera, Io mas recomendable para efectos de
la exactitud en el cdiculo que se pretende reatizar, es manejar en la férmula

en la parte del periodo n=365 dias.

No se trata de una férmula nueva, hace parte de la matemdatica financiera,

que debe conocerse en este tipo de procesoss.

3. De otra porte, respecto de la liquidacién dllegada por la parte
demandada, se tiene que parte de una base de $31'675.806.88, que se indica
que es un valor cercano al capital a la ejecutoria de la sentencia 7 de abril de
2011, sin embargo ese capital no refleja 1os descuentos en salud, como se
ilustra en la tabla anteriol; lo que efectivamente correspondia pagarie a la
parte demandante, por lo que habrd de tenerse como base el capital

sefalodo en precedencia, que es inferior al indicado.

De ofro lado, la UGPP liquida intereses con una interrupciéon de mas de siete
meses, razén por la cual arroja un valor total por este concepto de $5'570.125.
(fl. 172}, a lo gue se afiade que aplica tasas de DTF, cuando el cumplimiento
de la sentencia base de lo accidén, conforme a su literalidad del titulo
ejecutivo (Art. 306 del C. G. del P.), lo es con base en los Arts. 176 al 178 del
CCA., normas gque no manejan dicha tasa de interés, para los cdlculos que
ocupan la atencién del Despacho, por lo que en ese sentido se tendra por

infundada la objecion presentada por la parte demandada.

4. En consecuencia, segun la tabla que sigue, los intereses ascienden a un
total de NUEVE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
ONCE PESOS ($9'543.411), valor por el cual se aprobara la liquidacion del

crédito en este proceso.

3 Consultar por ejempio el Concepto No. 2009046566-001 det 23 de julio de 2009 de fa Superintendencia Financiera
de Colombia, asi como la refleracidn de ki férmula en el Decreto 24469 de 2015.




LICANGACION ITERESES DE MORA PROCESO 2016-00343

_ . TASA DE TASA DE

PERIODODE | VALORDEL | WTERES | WTERESDE | o nenine ;;:;::Eﬂ

WIERESDE | CAPITAL | EFECTIVO | MORA | o oo | pESOS POR CADA
MORA RECONOCIR0 ANUAL PERIODICA PERIODO

] MORATOWA | MARIA
abrt $28.404.829,34 2654% 0,0645 23 $ 421 456
may-11 $23.404.829,34 26,54% 0,0645 k)| $ 568.050
jun-tt $28.404.529,34 26,54% 0,0645 30 $549.726
fuk-11 $28.404.329,34 27 95% 00675 A $ 594 800
ago-11 $25.404.329,34 27.95% 0,0675 3 $ 554800
sep-11 $28.404.829,34 27,95% 0,0675 30 $575.613
oct-14 $28.404.529,34 |  29,09% 0,0700 £l $616.214
nov-14 $28404.82034 ( 29.09% 0.0700 3 $ 596.336
dic-11 $28.404.8329,34 29.09% 0,0700 H $618.214
ena-12 $28.404.529,34 29.58% 20,0717 EL $ 630,944
feb-12 $28404.82934 | 29.58% 00717 29 $ 590.237
mar-12 $2840482934 | 29,38% 0,0717 H $ 630944
abr-12 $28.404.829,34 30,78% 00735 30 $626.724
may-12 $28.404.829,34 |  30,78% 0,0735 H $ 647.615
jun-12 $23.404.829,34 30,78% 0,0735 K $626.724
jui-12 $28.404.829,34 |  31,29% 00746 H $657.012
GRAN TOTAL $ 9.643.411
Por lo tanto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADA la objecién a la liquidacién propuesta por la
parte demandadaq, conforme ¢con lo expuesto,

SEGUNDO.- MODIFICAR OFICIOSAMENTE |a liquidacion presentada por ka parte

demandante, como se indicd en precedencia.

TERCERO: APROBAR la liguidacién elaborada por este Despacho, en la suma de
NUEVE MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS ONCE
PESOS ($§9'543.411).

NOTIFIQUESE

oS-l

DIEGO ALEJANDRQ BARACALDO AMAYA
Jyez



JUIGADO VEINTIQCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO notifico
a los partes ka providencia anterior hoy 19 DE
MARIO DE 2019,
alas oche de la manana (8:00 a.m.).

SECRETARIA

A pe

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a ko dispuesic en el articuko
201 del Codigo de Procedimiento
Adminisiralivo y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se

envié mensaje de datos al apoderado que
suministr su direccidn elechdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C.. dieciocho [18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028-2014-00345-00

Demandante: GERMAN RIVERA GOMEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

En los téminos del Art. 446 nUm. 3° del C.G. del P, el Despacho después de
revisar la liquidacion procede a alterar la cuenta previos los siguientes:

ANTECEDENTES

En este proceso se ejecuta la condena impuesta a la demandada en
sentencias de primera instancia proferida por este juzgado el 13 de marzo de
2009 y la de segunda instancia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccidn Segunda Subseccion C del 15 de octubre de 2009, mediante las cuales
entre otras decisiones, se ordend la reliquidacion de 'a pensidn de jubilacién del

accionante.

Teniendo en cuenta que el demandante solicité el cumplimiento de la
sentencia, precisando que en el mes de julio de 2011, le fueron pagadas las
diferencias que amrojéd la reliquidacién, para un total de $12.275.377.11 y por
indexacion $2'247.376.86, sin incluir los intereses moratorios ordenados en el fallo

base de la accidén.

Agotado el framite de la instancia, en audiencia celebrada el $ de noviembre
de 2018, se ordend seguir adelante la ejecucién, siendo el momento procesal
pertinente pora resclver sobre la legalidod de las liquidaciones presentadas,

conforme con las consideraciones que siguen.




CONSIDERACIONES

1. Como primera medida se destaca que dentro de la oportunidad legadl, el
demandante presenté la liquidaciéon del créditc cobrado por esta vig,
indicando que el valor total de los intereses moratorios adeudados por la
demandada, asciende ala suma de $6'775.296 y para calcular este valor partié
de una base variable entre el capital adeudado a la fecha de ejecutoria de la
sentencia, obteniendo asi el valor de los intereses moratorios en el periodo
comprendido entre 30 de ociubre de 2009 al 30 de junio de 2011,

2. Descrita como qued¢ realizada dicha liquidacién, debe destacar el

Despacho que se incurrid en los siguientes errores:

2.1. Primero, se tomé equivocamente la base a partir de la cual se calculan los
intereses moratorios, pues parte de la base de $14'959.156,70, sin tomar en
consideracion gue si bien se trata de los diferencias arrojadas con ocasion a la
fecha de ejecutoria de la sentencia objeto de este proceso, a esos valores
debié restar los aportes a salud, para establecer lo que efectivamente se

recibié, como se evidencia al folio 52.

De otro lado, la parte demandante maneja una base variable para el cdlculo
de intereses moratorios, incluyendo diferencias causadas con posterioridad a la
ejecutoria de la sen’rerilcio base de la accidn, lo que incrementa
ostensiblemente la cuenta y en confravia de lo dispuesto alli literamente.
Literalidad que deviene de la parfe resolutiva, en los términos del Art. 306 del C.

G. del P. que indicd lo siguiente:

“PRIMERO: Declarar probada la excepcion de PRESCRIPCION
respecto del pago de las diferencias de las mesadas
reliquidadas causadas con anterioridad ol 6 de septiembre
de 2002, conforme a lo expuesto en la parie motiva de este
falle.

SEGUNDO: Declarar la nulidad parcial de la Resolucion No.
23677 del 19 de mayo de 2006, proferida por CAJANAL,
mediante la cual se negé la reliquidacion de la pension de
jubilacién reconocida @ favor del actor, segin las
consideraciones de este proveido.

TERCERO: Condenar o lo Caja Nacional de Previsto Social, a
Io siguiente:

al Reliquidar la pensidn de jubilacion del sefior GERMAN
RIVERA GOMEZ, identificado con la C.C. No. 211.862 de
Changuani, sobre el 75% del promedio de todo lo
devengado en el afio anterior a su retiro, esto es, entre el 1°
de noviembre de 1992 al 1° de noviembre de 1993,




En la nueva liquidacion se dispondrd el descuento del valor
de los aportes no redlizados oportunamente sobre 1os
factores salariales certificados en el Ultimo ano de servicios
del actor siempre que a ello haya lugar.
b.) La diferencia resultante no cancelada. serd objeto de
indexacién. en cumplimiento a lo sefalado en &l art. 178 de!
C.C.A. La indexacién mencionada, se efectuara con lo
aplicacién de los indices de inflacién certificados por el
DANE, teniendo en cuenta para el efecto la siguiente
fermula:
R = R.H.INDICE FINAL

INDICE INICIAL
En la que el valor presente R se determina multiplicando ei
valor historico (RH.}. que es lo dejado de percibir por el
demandante de la comrecta liquidaciéon de su pensién de
jubilacién, por el guarismo que resulte de dividir el indice final
de precios al consumidor certificado por el DANE, vigente a
la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el indice
vigente en la fecha en que se causaron ias sumas
adeuvdadas, teniendo en cuenta los aumentos o regjustes
producidos o decretados durante dicho periodo, como se
indicd en la parte motivo de lo presente providencia.
c.) Pagar a favor del sefior GERMAN RIVERA GOMEZ,
identificado con la cédula de civdadania No. 211.8462 de
Changuani, las diferencias (indexadas} que resulten de la
nueva liquidacion. feniendo en cuenta que el pagoe de Ias
causadas con anteriofidad al é de septiembre de 2002 se
encuentran prescritas.
CUARTO: se ordena dar cumplimiento a esta providencia con
observancia de lo dispuesto en los articulos 176y 177 del C.C.A.
QUINTO: Negar las demds pretensiones de la demanda.
SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. MARIA ROCIO
TRUJILLO GARCIA, identificada con cédula de ciudadania
numero 21.069.360 de Usaquén y T.P. No. 23.361 del C. . de
la 3., como apoderada de CAJANAL, en los términos y para
los efectos del poder visto a folios 84 a 87 del expediente.
SEPTIMO: Ejecutoriada ki presente providencia por secretaria
DEVUELVASE ot interesado sin necesidad de desglose los
anexos y el remanente de la suma que se ordend para
gastos del proceso si la hubiere, déjese constancia de dicha
entrega y ARCHIVESE el expediente,” (Fis. 27-29).

Por su parte, el Superior indic lo siguiente:

"1° Se confirma parcialmente o sentencia proferida el 13 de
marzo de 2009 por el Juzgado Veintiocho Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C.. en cuanto ordend la
reliquidacién de la pensién de jubilacién de que es titutar el
sefior German Rivera Gémez, tomando como base el 75%
del promedic mensual devengado durante el Ultimo afio de
servicios Ql Estado. Incluyendo para tal efecto ios factores de
Horas Extras, Bonificacién por servicios prestados y Prima de
Antigbedad. Adicionaimente se precisa que los factores que
se hayan pagado anualmente deberdn ser tomados de su
doceava para hacer ef promedio mencionado.,

2° Se revoca porcialmente la referida providencia, en Ia
medida que ordend la reliquidacién pensional incluyendo
ademdas de los factores ya considerados, los de: Bonificacion
primer semestre, Bonificacion segundo semestre y Prima de
Vacaciones, a lo cual no es procedente, segun lo expuesto.
3° No procede la condena de costas.” {Fl. 40)




La cita en precedencia pone en evidencia gue las diferencias de las mesadas
reliquidadas, susceptibles de ser actudlizadas y por contera reconocidas con
infereses moratorios, son las causadas hasta la ejecutoria de esas decisiones
pues no cuenta la sentencia con otro numeral que se refiera a las diferencias
siguientes a la ejecutoria de la misma y tampoco indica que sobre éstas aplican

intereses moratorios, como asi lo solicita el ejecutante.

Es indiscutible, que la reliquidacion de una pensién afecta todas las mesadas
siguientes, pero las condenas no pueden quedar ilimitadas en el tiempo, mas
aun interpretando los arls. 177 y 178 del C.C.A., pues en el primero se indica que
los intereses moratorios se causan después de la ejecutoria de la sentencia y en
el segundo que las condenas deben actualizarse, luego el limite final de la
condena es necesariamente, la ejecutoria como claramente lo indica el fallo y
los intereses moratorios, hasta que se verifique el pago efectivo de las sumas de

dinero por las que se condend.

ARddase que admitir la tesis de reconocer infereses moratorios sobre las
mesadas causadas con posteriotidad a la ejecutoria del falio base de la accion,
seria tanto, como realizar declaraciones que no son propias de este tipo de
procesos y darte interpretaciones a las normas atrds indicadas. que no tienen y

que no admiten, al tratarse de un tenor literal claro.

Es mds, si fuera la manera correcta de liquidacion, ia expresada por el
demandante, se pregunta este Despacho la razén por la cual no suplicd de
manera oportuna ante el Juez del conocimiento del proceso declarativo, un
pronunciamiento al respecto, para evitar el envilecimiento de las diferencics de
las mesadas causadas con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia y antes
de la actudlizacion de la primera mesada ordenada, omisidn que no puede
suplise con interpretacion de textos normativos, que como se dijo no es
admisible, lo que implica que las diferencias cubiertas en la sentencia son las
causadas hasta la ejecutoria de la misma como se ha dicho, las demds son
consecuencia del cumplimiento de aquella y pora el reconocimiento de
intereses moratorios como se reclama. debié haberse dado orden expresa, que

supere la ejecutoria del fallo, misma que se echa de menos.




En consecuencia necesariamente la base de la liquidacion, son las mesadas

causadas hasta la fecha ejecutoria de la sentencia mas la indexacion, menos

los aportes para salud, obtenida en consecuencia de esta manera;

INDEXACHIN CALCULADA CON BASE EN LAS SENTENCIAS DEL 13 DE MARZO DE 20009 Y 15 DE ABRIL DE 2010 -
RELIQUIDACHIN PENSIGN DEL SR. GERMAN RIVERA GOMEZ
DIFERENCIAS
SIN INDEXACION | TOTAL SIN DTOS
CONCEPTO INDEXACKIN | CALCULADA DESALUD |DTOS DE SALUD TOTALES

12%C $ 7.775.414,26 | & L671.522,63 | $ 5.446.936,95 | $ 1.133.632.43 | 5 8.312.304,52
12,50% $ 217367235 | S  256.946,18 | $ 3.430.618,53 | § 428.827,32|$ 3.001.791..21
.DIFERENCIAS MESADAS
ADICIONALES $ 1.760.62741 | ¢ 320.973,82 | § 2.081.601,73 $ 2.081.601,23
GRAN TOTAL $12.709.714,02 [ $ 2.249.442,69 | 5 14.959.156,71 | S 1,562.459,75 | § 13.396.696,96

Por lo tanto, la base de liquidacion de los intereses lo es, la suma de
$13'396.696.96, a partir de la cual deben calcularse los intereses moratorios
desde el entre 30 de octubre de 2009 al 30 de Junio de 2011.

Los valores alli incorporados, parten de la liquidacion efectuada por la UGPP
con ocasidn al cumplimiento del prenombrado fallo {fls. 51-52), que no fue
atacada en el curso de la instancia y que da cuenta de las diferencias
causadas hasta el 29 de octubre de 2009 del 12.50%2, a cudles el 12%, y
diferencias en las mesadas adicionales, que no son susceptibles de este tipo de

descuento.

Frente ol tema de la base para el cdlculo de los intereses, ya ha tenido la
oportunidad el Tribunal Administrative de Cundinamarca-Secciéon Segunda,

pues en un caso similar seRald lo siguiente:;

“...Aindlmente, se debe tener en cuenta, al momentoc de

redlizar la liquidacion del crédito que los intereses moratorios se
fiquidan re EL CAPITAL el resultante lvego de efectuar

los descuentos en_salud) DEBI NTE INDEXAD FUO (el

causado @ I fecha de ejecutoria de la sentencia)...”® (Bl

resaltado es del texto original).

2.2. Aclarado lo anterior, otro error en el que incurre el demandante, es en el
cdiculo de la tasa periddica, pues no toma en consideracién el hecho que la
misma esta denominada en términos efectivos anvales, |o que implica que tiene
naturaleza exponencial y su denominacion es por un periodo determinado {un

2 Consuliar Ios Ars. 204 de la Ley 100 de 1993, 410 de la Ley 1122 de 2007 v 1 de o ley 1250 de 2008, junto con la
sentencia de la Corte Constitucional C-430 de 2009.

¥ Tribunal Administrative de Cundinamarca-Seccion Segunda-Subseccion C, sentencia del 9 de mayo de 2018, con
ponencia del Magisirado Dr. Caros Aliperto Orlando Jaiguel, radicado No. 110013335028201600058 02.




afio, un semestre, un mes, etc), no susceptible de que se le aplique una simple
formula aritmética, para la obtencién de un porcentoje menor a un afo, sino
que se requiere se de aplicacion a una formula financiera, de la siguiente

manerq:

Ip=(1+ief)(/n -1
Ip= Significa Interés periédico o nominal.
lef= Significa Interés Efectivo Anual.

n: es el periodo respecto del cual se requiere el interés

Luego aplicando la férmula a la tasa moratoria a manera de ejemplo de julio
de 2010 del 22.41%, tenemos que para el pericdo de un mes el interés es igual

a:

lp= {1422.41)}0112) -1 = 1,70% distinto al 2.63% obtenido por el demandante para

el mismo mes del ejemplo.

Pero como quiera que en estos casos se toma como referencia 365 dias y no
3460 como en materia contable ocurre, para efectos del periodo en ese mismo
ejemplo, tenemos lo siguiente {lp= {1+22.41)01/36) -1 = 0.0554%), como es lo
usual en materia contable y financiera, lo mds recomendable para efectos de
la exactitud en el cdiculo que se pretende redlizar, es manejar en la férmula

en la parte del periodo n=365 dias.

No se trata de una férmula nueva, hace parte de la matemdtica financiera,

que debe conocerse en este tipo de procesos?.

3. De ofra parte, respecto de la liquidacién allegada por la Oficina de Apoyo
de estos Juzgados, la misma no se tiene en cuenta pues pese O que se
encuentra corectamente realizada, la base de la que parte la liquidacion, es
un poco inferior a la aqui calculada ($19'685.913), se toma una base variable
después de la ejecutoria, lo que no es admisible como quedd expuesto en

precedencia.

4. En consecuencia, segun la tabla que sigue, los intereses ascienden a un
total de CUATRO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL SETENTA Y UN

4 consuttar por ejemplo el Concepto No. 2009046566-001 del 23 de jullo de 200% de la Superintendencio Financiera
de Colombia, asi como la reiteracién de Ia frmula en el Decreto 2469 de 2015,



PESOS ($4'757.771), valor por el cual se aprobara la liquidacion del crédito en

este proceso.

LICARDACION INTERESES DE MORA PROCE SO 2018-00345

TASA DE "TASA DE VALOR DE
PERIODODE | VALOR DEL WMTERES WTERESOE | o v piAs WTERESES EX
WNTERES DE CAPITAL EFECTIVO MORA DE MORA | PESOS POR CADA
MORA - RECOWOCIDO ANUVAL PERIODICA PERIODO
MORATOMA DIARIA
oct-08 $13.396.696,9% 2552% 0,0632 2 $16.924
nov-08 $11.196.696,96 25,92% 0.0632 30 $ 253858
dic.09 $11.396.596,96 25,92% 0,0832 34 3 262320
aene-10 $13.286.696,96 24 2% 0,0584 b)) $ 246.753
feb-10 $11.396.696.96 24 21% 00594 28 $222874
mar-10 $13.396.606,96 24,21% 0.05%4 34 $ 246 753
abr-10 $13.396.696,96 229T% 00587 » $227.739
may-10 $13.396.696,96 22,9T% 0,0587 3% $235.231
jun-10 $13.396.506,96 229T% 0,0567 k) $227.739
jul-10 $13.396.696,96 2241% 0,0554 21 $230.104
5010 $13.386.696 96 22, 41% 10,0554 34 $ 230134
aep-10 $13.396.696,96 22,41% 0,0554 30 £ 222711
act-10 $13.396.696,96 21,32% 0,0530 31 3 219.952
nov-10 $13.3D6.606.98 21,30% ¢.0530 30 5 212857
dic-10 $13.396.696,98 213% 0.0530 R $ 219.952
ene-11 $13.396.696,95 23 42% 00577 L 5 239.480
feb-11 $13.396.696,9¢ 23, 42% 0.0577 2 $216.313
mear-11 $43.396.69¢,56 2340% 0,0577 3t $ 239 489
abr-1t $13.356.696,96 26, 54% 0,0645 i 3 259.27D
may-11 $11.396.696,96 26 54% 00,0845 3 $ 267912
jun-41 $13.396.696,96 26,54% 0,0645 W $ 259270
GRAN TOTAL $4.757.711

Por las razones anteriormente expuestas, el Juzgado Veintiocho Administrativo

Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- MODIFICAR la liquidaciébn de crédito presentada por la parte

demandante, conforme con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO.- APROBAR la liquidacion elaborada por este Despacho, en la suma
de CUATRO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL SETENTA Y UN PESOS

($4'757.771).

NOTIFIQUESE

DIEGO AL

ﬁsqotoér

Juez

DRO BARACALDO AMAYA
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JUIGADOQ VEINROCHO ADMINISTRATIVO QRAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a kas partes la providencia anteror hoy 19 DE
MARIO DE 2019,

a ks echo de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiente a lo dispuesto en el articulo
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrafivc y de lo Conlencicso

Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se

envid memaie de dalos al apoderado que
suministrd su direccidn etectrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho [18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028-20146-00392-00

Demandante: URIAS ORTIZ GUARNIZO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el escrito que precede presentado por la parfe demandante, en los
términos del A, 446 NUm, 3° del C. G. del P., el Despacho Dispone:

CONCEDER en el efecto DIFERIDO, el recurso de apelacion interpuesto por la
porte demandante frente al auto del 13 de noviembre de 2018.

Para lo cual, en el témino del Art, 324 inc, 2° ibidem, acreditese el pago de
copia de las siguientes piezas procescales: atinentes a la demanda,
mandamiento de pago, contestacion, sentencia y foda la etapa de liquidacién
incluyendo esta providencia.

Cumplida esta orden por la parte demandante, por secretaria remitase LAS
COPIAS al Trbunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion  Segunda-
despacho del Magistrado Dr. CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL, quien esta
conociendo de un recurso de alzada propuesto por la parte demandada al
interior de este proceso y en los términos del Acuerdo 1472 de 2002 en su articulo
7° num. 5° de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez



@

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Por anolacion en ESTABO ELECTRONICO nolifico
a fos partes la providencia onterior hoy 19 DE
MARZIO DE 2019,

a las ocho de la mafana (8:00 am.).
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

A o
JUZGADO VEINTICCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUBICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA,

En cumpiimiento a ko dispuesto en el arliculo
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se

envid mensdle de datos ol apoderado que
suministrd su direccidn elecirdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., dieciocho (18} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2016-00412-00
Accionante: Luis Alberto Gonzdlez Parra
Accionada: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

A traves de providencia proferida el 18 de sepfiembre de 2017 (fls.47 a 47Vio), se
admitié la demanda preseniada en el marco del medio de conirol de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por Luis Alberto Gonzdlez Parra, a través de
apoderado, en el gue formulan como pretensiones de la demanda la declaratoria de
nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 02108 del 4 de mayo de
2016, por medio de Ia cual la Direccién General de la Policia Nacional, ordend el refiro
del servicio activo de la institucién por llamamiento a calificar servicios.

Cumplidas la integridad de las érdenes impartidas en la citada providencia, advierte el
Despacho que se omitid la inclusidén de la orden de notificacion personal del auto que
admitié la demanda a la Policia Nacional, entidad que expidid el acto administrativo
respecto del cual se pretende adelantar el control judicial.

En ese sentido, los efectos de la sentencia frascienden a la autoridad que expidio el
acto y coresponde de manera efectiva a la entidad sobre quien recaen [as
pretensiones de la demanda, en razén a que se solicita el reintegro al servicio activo de
la Policia Nacional, respetando el criterio de antigledad, ascenso y demds
prerrogativas existentes al interior de la institucidon policial, bajo este enfendido la
entidad debe ser llamada a integrar la litis en el asunto.

En ese sentido, el Despacho con el objeto de integrar en debida forma el
contradictorio y atendiendo lo expresado en precedencia, ha de vincularse a la Policia
Nacional en su condicion autoridad administrativa que expidio el acto administrativo
por el cual se pretende adelantar el control judicial, es la persona juridica de derecho
pUblico sobre cual recaen pretensiones concretas de restablecimiento del derecho y
corresponde a la entidad a la cudl el accionante prestd sus servicios personales.

Dado que la orden deviene de auto posterior al que admitidé la demanda, se
concederd el mismo término traslado previsto para el Ministerio de Defensa Nacional,
en los términos del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, considerando que la Policia Nacional tiene un inferés
directo en las resultas del proceso.
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

En consecuencia para efecto de integrar en debida forma el coniradictorio el
Despacho dispone:

Primero.

Segundo.

Tercero.

Nofificar personalmente la admisidon de la demanda y de la presente
decisién al Director General de la Policia Nacional y/o su delegado,
acorde con lo sefidlado en el arficulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzédn
electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postai
autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admiscrio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el
demandado deberd allegar durante el término para dar respuesta a la
demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la infegridad del
expediente adminisirativo relacionado con el sefior Luis Alberto Gonzdlez
Parra, identificado con cédula de ciudadania nimero 7.577.830 expedida
en Armenia {Quindio).

Surtida la nofificacién personal del auto que admite la demanda y la
presente providencia, cérrase traslado a la entidad vinculada Policia
Nacional por el término de hreinta {30) dias para los efectos del articulo
172 del C.P.AC.A., para que ejerza su derecho de defensa vy
contradiccion.

Cumplidas las érdenes sefialadas en precedencia reingrese al Despacho
a efectos de fijar fecha y hora para el adelantamiento de la audiencia
inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| chO '
DIEGO ALEJAN ARACALDO AMAYA

JUEZ
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de lo mafana (8:00 a.m.).

SECRETARIA

v
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ey Xl
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTYA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado gue suministrd su
direccion elechénica.

SECRETARIA

110013335028-2016-00412-00
Luis Alberto Gonzdlez Para
Nacidn = Ministerio de Defensa Nacional - Palicia Nacionaol
Nulidad v Restablecimiento def Derecho
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGCQCTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-20146-00449-00
Accionante: Mauricio Novoa Zambrano

Vinculadoe al proceso:  Richard Harold Salazar Agudelo
Accionada: Personeria de Bogotd

Medio de conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la audiencia inicial adelantada el 29 de agosto de 2018, en la etapa procesal
correspondiente al saneamiento, se indicd que una vez verificado el contenido del
expediente, y con el fin..de prevenir posibles nulidades, y en consideracion a las
pretensiones formuladas en el libelo, se. dispuso.-ld vinculacion del funcionaric que
actualmente ostenta el cargo denominado Profesional Especidiizado Cédigo 202
Grado 05, especificamente en el que se encuentra en vacancia definitiva por la
renuncia del titular Juan Manuela Caballero Rodriguez.

En virtud de lo expuesto, se requirié al apoderado de la Personeria de Bogotd, para
que incorporara la informacién relacionada con el nombre, identificacion y direccion
de notificaciones del servidor publico, para lo cual se le concedié el término de cinco
(5) dias.

El apoderado de ta Personeria de Bogotd, a través de memorial presentado el 4 de
septiembre de 2018, informd que quien actualmente desempena el cargo identificado
como. Profesional Especidlizado Cdédigo 202 Grado 05, corresponde al sefior Richard
Harold Salazar Agudelo, identificado con cédula de ciudadania nimero 12.133.520
(fls.59 a é0).

Fue asi que por auto del é de noviembre de 2018, se dispuso la notificacién personal
del auio que admitié la demanda al sefior Richard Harold Salazar Agudelo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 200 del Caodigo General del Proceso.

Notificado el tercero vinculado al proceso y surtidas las formalidades propias
relacionadas con el fraslado de la demanda, se evidencia que es necesario continuar
con la elapa procesal correspondiente y en ese sentido, decretar la reanudacién de la
audiencia inicial para lo cual se cita a la parfe demandante, parte demandada,
tercero vinculado al proceso, al Ministerio Publico, ¢ la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, para el dia miércoles veintidés (22) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) a las nueve y treinta minutos de la manana (9:30 a.m.).
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Se reconoce personetia adjetiva al abogado José Manuel Rativa Mayusa, identificado
con cédula de ciudadania nUmero 79.234.649 y portador de la tarjeta profesional de
abogado nUmero 164.338 del Consejo Superior de la Judicaiura, de conformidad y
para los términos seficlados en el memeorial poder visible a folio 111 del expediente en
calidad de apoderado del sefior Richard Harold Salazar Agudelo.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacidn en

relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tk

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
kIfg
}/ R £
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION $EGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del

partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2012, Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de 1o

a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Conltencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZIO DE 2019,

se envid mensdje de datos al apoderado que suministro
su direccion electrénica.
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

-

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., dieciocho {18) de marzo de dos (il diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00042-00

Accionante: PEDRO LUIS RINCON GARAVITO

Accionada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMANDO NACIONAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia Inicial del diez [10) de abril de dos mil d: :ciocho {2018), en la etapa
de las pruebas, el despacho solicitd a la parte demandada que copia del
expediente administrativo del accionante, conteniivo de la hoja de vid y
evaluaciones realizadas en los diversos periodos especialmente anos 2014 a 2016,
asi como del Acta No. 454 del 8 de septiembre de 20146 emanado del comité que
recomendd el retiro discrecional del demandante.

En cumplimiento de lo anterior, se oficid a la entidad correspondiente como
consta a folio 108 del cuaderno principal.

A folio 189 del expediente obra memorial presentado ante la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos el nueve {9} de mayoe de dos mil
dieciocho (2018) suscrito por el Director de Personal de la Armada Naciondl,
Capitdn de Navio Camilo Mauricio Gutiérrez Olano, mediante el cual se dllega
hoja de vida del accionante, obrante en doscientos cincuenta y nueve folios
(259).

Mediante auto del doce {12} de junio de dos mil die ‘ocho (2018} se requirié por
segunda y Ultima ocasién, al Director de Personal de la Armada Nacional, para
que allegara con destino a este proceso i) Copia de las evaluaciones redlizadas
entre el 1 de marzo de 2015 hasta el afio 2016 del sefor Pedro Luis Rincén
Garavito, i) Copia del oficio No. 20160425160001123-MD-CGFM-CARNA-SECAR-
JOLA-DIABA-29.57 del 20 de junic de 2016, suscrifo por el Director de
Abastecimientos Armada Nacional vy i) Copia del Acta del Comité de
Evaluaciones No. 456 del 8 de septliembre de 2014, que recomendd el retfiro
discrecional del accionante.

Con radicado ante la oficina de apoyo de fecha de diecinueve {19) de julic de
dos mil dieciocho (2018). se dallegé al proceso el oficio solicitado No.
20160425160001123-MD-CGFM-CARMA-SECAR-JOLA-D'ABA-29.57 del veinte (20)
de junio de dos mil dieciséis (2016} suscrito por el Director DE Abastecimiento de la
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Armada Nacional, Capitan de fragata Luis Alejandro Lora Jiménez, visible a folio
196 a 197 del expediente.

A través de auto del veintinueve (29} de octubre de dos mil dieciocho (2018), se
requiid por Oltima vez y previo a iniciar incidente sancionatorio, para que la
enfidad competente adjuntara a este proceso los documentos pendientes
solicitados desde audiencia inicial. En cumplimiento de lo anterior, se oficié a la
entidad correspondiente como consta a folic 200 a 203 del cuaderno principal.

Con providencia radicada ante la oficina de apoyo el dia veintinueve (29) de
noviembre de dos mil dieciocho [2018), el Sefior Pedro Luis Rincon Garavito
adjunto copia del acta del comité de evaluacién para el retiro discrecional No.
456 de 2016.

Asi las cosas, se REQUERIRA PREVIO A DAR INICIO AL INCIDENTE SANCIONATORIO
POR DESACATO A DECISION JUDICIAL al capitdn de Navio Camilo Mauricio
Gutiémez Olano, como Director de Personal de la Armada Nacional, y el
vicealmirante Hernando Wills Vélez, como Comandante de la Armada Nacional,
para que dllegue copia de las evaluaciones redlizadas entre el 1 de marzo de
2015 hasta el afio 02016 del Sefor Pedro Luis Rincon Gravito.

Por Secretaria librense los oficios pertinentes conforme a lo dispuesto previamente,
otorgando el término de cinco (8) dias para dar cumplimiento a lo ordenado. Se
advierte a ia entidad exhortada que el presente requerimiento se efectba previo
a dar inicio al incidente sancionatorio conforme a los poderes correccionadies del

Juez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

15 o J‘ﬁni/
DIE ALEJANDRO BARACALD AYA

JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a
ios partes la providencio anterior hoy 19 DE MARZIO
DE 2019, d las ocho de ka mafana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Confencioso Administrativo, hoy 1% DE MARIO
DE 2019, se envid mensaje de datos ol apoderade
que suministrd su direcclén electronica,

ANOREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Paging selios notificacién por estado
Expediente No, 110013335028-2017-00042-00
Acciongnte; Pedro Luis Rincén Garavito
Accionada; La Nacién - Ministerio de Defensa - Armada Nacional
Medio de conlol: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
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Bogotd D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028-2017-00048-00
Demandante: MERY ESTELA MENDEZ MONROY
Demandado: NACION-MINISTERIO NACIONAL DE EDUCACION-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efecto los legales téngase en cuenta que fue aportado el
expediente administrativo de la parte demandante, documental gue se tiene

en cuenta para todos los efectos legales y es de conocimiento de los sujetos

procesales,

Lo anterior, conduce a definir el mérito de la instancia como asi prevé el Art. 440
del C. G. del P., teniendo en cuenta que para el cas de los procesos ejecutivos
existen dos trdmites, segun las circunstancias; si 2 presentan excepciones
susceptibles de ser admiticias, el trémite serd por aud' 2ncia en los términos de los

Arts, 372, 373, 442 y 443 ibidem, pero si ello no ocurre, se resuelve el mérito

mediante auto conforme con la primera norma anotada.

Luego si bien el Arl. 440 mencionado, prevé que ante la falta de oposicién de la
de la ejecutada, el Juez ordenard seguir adelante la ejecucion, ello no
constituye una limitante para que el Juez examine la procedencia de una
decision de mérito de este talonte, porque para resolver la instancia deben
revisarse presupuestos procesales (competencia del Juzgador, demanda en
iegal forma, notificacion de las partes y que no se advierta falta de capacidad
de alguna de ellas) y presupuestos de la accidn {elerrientos sustanciales de toda
accion, en el caso de los procesos de ejecucidon, un fitulo claro, expreso,
actualmente exigible y proveniente del deudor, ademds de la normatividad que
preve dicho procedimiento). reunidos todos, resulta procedente acceder a las
pretensiones del libelo, lo que en los procesos ejecutivos, lo constituye la orden
de seguir adelante.




No obstante, para este proceso en particular existen razones que ponen en tela

de juicio la exigibilidad actual de las sentencias base de la accidn, por cuanto
se encuentra acreditado el cumplimiento de las mismas, como pasa a motivarse

a continuacion:

1. Para el caso de autos, se tiene que se ejecuta una condena impuesta dentro
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho 2008-00604 y los
fallos del 14 de diciembre de 2009, proferido por este Juzgado y é de agosto de
2010 del Tribunal Administrativo de Cundin'omorca Seccidon Segunda Subseccidn
“C", que para efectos de la decisidon que aqui se adopta, conviene sefnalar que

indicaron lo siguiente:

“PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas
por el apoderado de la entidad demondoda, por las razones
expuestas,

SEGUNDO: DECLARAR |a nuliidad de la Resolucidn Ne. 005128 del

primere (1°) de agosto de dos mil oche [2008) por la cudl la
Subsecretorfia Administrativa de la Secretaria de Educacion de Bogola
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, negd el
reqjuste de ta pension mensuat de invalidez de la demandante conla
totalidad de los foctores — salariales devengados por la sefiora MERY
ESTELA MENDEZ CASTILLO, Identificada con la cédula de ciudadania
nimero 51,741.351 de Bogotd,
TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaraciéon de
nulidad vy, a fitulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a ia
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, g efectuar lo reliquidacion
de lo pension de invalidez de la sefiora MERY ESTELA MENDEZ
CASTILLO, identificada con la cédula de ciudadania numero
51741351 de Bogold, equivalente al 75% del promedio de salarlos
devengodos durante el Ulfimo afo, incluyende como factores
salaricles en forma proporcional, la prima de especial, y las doceavas
de la prima de navidad y la prima de vacaciones devengadas entre
el 24 de abrl de 2006 v el 24 de abiil de 2007, suma que se ordenarG a
partir del 10 de junio de 2007, aplicando os regjustes legates.
En la nueva liquidacién se dispondrd el descuento del valor de los
aportes no realizados oportunamente sobre los factores solariaies
cerificados en el Ultimo afio de la octorg, siempre que a ello hayao
lugor.
b) La diferencia resuliante no canceloda, serd objeto de indexacion,
en cumplmiento o lo sefaiado en et arficulo 178 del C.C.A. Lo
indexacion mencionada, se efectuard con la aplicacién de los indices
de inflacion cerfificados por el DANE, teniendo en cuenta para el
efecto la siguiente férmula:
R = R.H. INDICE FINAL

INDICE INICIAL
En la que ¢l valor presente R se determina multiplicando el valor
histérico (R.H.), que es lo dejado de percibir por la demandante de la
correcta liquidacién de su pension de Invalidez. por el guarismo que
resulte de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por
el DANE, vigente a la fecha de sjecutoria de esta providencia, por el
indice vigente en la fecha en que se causaron ias sumas adeudadas.
feniendo en cuenta los aumentos o regjustes producidos ©
decretados durante dicho periodo, como se indicd en la parte motiva
de la presente providencia.
¢} Pagar a faver de lo sefiora MERY ESTELA MENDEZ CASTILLO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 51.741.351 de Bogotd,
los diferencias {indexadas) que - resulten de lanueva iquidacion,
CUARIC) Se ardena cior curmpimienio a esia providenda con aosevanaia a2 o ciyouesio
enlsafiolics 176y 177 celCCA
GUINTO:, Negar los dermds pretersiones de la demanck.




SBEXIO: Seautorioda ki presente providencia, por secretoria DEVURLVASE d interesado
sn necesidad de desgose los anexos v &l remanente deka suma que se ardend par
gcsitsddprocesoﬁhh_biae,déjesecormdcdedd'nenﬁegcmd
expadente.” (Sentencia del 14 de diciembre de 2009 de este Juzgado,
fis. 125-132 del cdno. 1).

Por su parte, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccidén Segunda

Subseccion "C", en sede de segunda instancia indicé lo siguiente:

“Confimnar parcioimente la senfencia proferida ¢l 14 de diciembre de
2009, por el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito de Bogotd,
medionte ia cual accedid a las sdplicas de lo demanda interpuesta
por ka sefora Mery Estela Méndez Castillo contra ta Nacion - Ministerio
de Educacién Naciond - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, por los razones expuestas en la motiva y en lo pertinente
modifiquese ia resolutiva en el sentido de Qrdenar la religuidacion de Ia
pensidon de jubilocion, que deberd efectuarse en un monto igual al
setenta y cinco por ciento [75%) det promedio mensual de salanios
legales devengados en el ofio anterior a la fecha de adquisicién del
status pensional, incluyendo ademds de [os reconocidos por I entidad
demandada, la doceava porte de la prima de vacaciones (1/12)."
jSentencia del 5 de agosto de 2010, fls. 156-174).

Como se desprende de las citas precedentes, el Superior modific la sentencia
de primera instancia ordenando la reliquidacidn de la pensién de invalidez de la
demandante, pero afadiéndole en los factores el valor de la prima de
vacaciones devengado el afo anterior al reconocimiento pensional v en esa
medida, modificd la sentencia de primera instancia, excluyendo asi los factores
de prima especial y prima de navidad, que se habian ordenado y cuya inclusion
por esta via, reclama la demandante como [0 indica en el hecho 2.4. de la
demanda {fl. 53).

Luego desde esa dptica el titulo ejecutivo no es exigible pues la demandada
cumplié los fallos base de la accién mediante Resolucion No. 5901 del 24 de
octubre de 2013 y como se desprende de la Hojas de Revision (fls. 21-99 del
cndo. 2], documentales en las que se observa que se tomd en consideracion
para la reliquidacion, la asignacidn salarial para los afios 2006 y 2007 vy la
doceava parte de la prima de vacaciones, para luego si obtener una tasa de

reemplazo del 75%. como asi lo dispuso el Superior,

2. Enfonces, comespondia a la demandanie agotar nuevamente el
procedimiento administrativo procurando una reliquidacién pensional como la
reclama con la inclusion de los factores prima especial y prima de navidad, no
pretender por esta via se modifique o dispuesto en sentencias legalmente
ejecutoriadas, mas aun aquella proferida por el Supetior.



Puestas asi las cosas y pese a la falta de excepciones de mérito que resolver, no
gueda otro camino que denegar la gjecucién, ya que Ias obligaciones objeto
de este proceso, se encuentran satisfechas y si existe inconformidad de la parte
demandante frente a la forma como se calcula su pensidn debe acudir a la
Jurisdiccién por el medio de control idéneo, teniendo en cuenta los efectos de
la cosa juzgada vy si existen cambios jurisprudenciales relevantes que ameriten
promover una nueva demanda, atendiendo que a la fecha se encuentra
definido lo pertinente a la inclusion de nuevos factores salariales en la

liguidacién de la mesada pensional.

3. Frente a la condena en costas a cargo de la parte demandante, advierte el
Despacho que la actuacién desplegada en el senlido de ejecutar unas
decisiones que se encuentran cumplidas, ameritaria tal imposicion, sin embargo,
la conducta desplegada por la entidad demandada que no concurtid de
manera oportunga a este 'proceso, ni desplegd actividad dlguna dentro del
término legal tendiente a su defensa, conlleva a pensar que no existe ninguna
afectacién y por lo mismo, siendo los gastos de la actuacidn efectuados por la
parte demandante, conforme se dispuso en el mandamiento de pago, el

Despacho se abstendrd de condenar, al no aparecer probadas éstas.

Con base en lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la ejecucion conforme con lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.
SEGUNDO: En consecuencia, se decreta la terminacion del presente proceso.

TERCERO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONKCO nofifico
a ks partes ko providencia anterior hoy 19 DE
MARZO DE 2019,

a las oche de la mafiana (8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a ko dispuesto en el arficulo
201 det Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso

Administrative, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se

envib.mensoje de datos ol apoderado que
suministrd su direccion elechdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2017-00053-00

Demandante: CECILIA IMELDA MORENO GONZALEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Conftrol: EJECUTIVO LABORAL

Previo a resolver lo pertinente, en el término de tres (3) dias, la recurrente
acredite en debida forma que se fratd de una URGENCIA el procedimiento
odontolégico que le impidié comparecer a la audiencia celebrada el 30 de
ociubre de 2018, aportando la constancia médica que asi lo indigue como lo
refiere en el escrito precedente.

NOTIFIQUESE
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo

a las partes la providencia onterior hoy 19 DE 201 del Codigo de Procedimiento
MARIO DE 201%. Administrativo y de lo Contencicso
a las ocho de ka maiana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se

envid mensdje de datos al apederado que
suminisrd su direccién electdnica.

SECRETARIA

SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve [(2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00090-00

Accionante: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Tercero con interés -
litisconsorte necesario:
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Margarita Ramirez Bernal

42

El abogado Andrés Zahir Carrillo Trujillo en representacién de la Administradora
Colombiana de Pensiones Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones,
presentd recurso de reposicidon en contra de la providencia dictada el 17 de
sepfiembre de 2018, por el cual fue negado el otorgamiento de la medida cautelar de
suspensidn provisional del acto administrativo contenido en la Resolucidn No. GNR
199053 del 3 de julio de 2015, por medio de la cual la Gerencia Nacional de
Reconocimiento de la entidad ordend la reliquidacion y pago de una pensidon de vejez
a favor de la accionante.

Como fundamento del recurso se plantean tres elermentos objeto de censura de la
providencia que negd la medida cautelar, el primeio asociado a la definicion de lo
qgue constituye el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho cuando
una entidad publica ejerce el derecho de accidén, el segundo asociado «
generalidades en maferia de otorgamiento de medidas cautelares (procedencia,
clasificacion y requisitos) y tercero relativo a la identfificacion de los aspectos por los
cudles se considera que en el asunto se acredita el cumplimiento de los requisitos
legales para el decreto de la medida.

i) Del medio de control de nulidad y restablecimienio del derecho ejercido por una
entidad publica

Se afirma que la accidn de lesividad no se encuentra consagrada en la legislacion
interna, sin embargo la doctrina se ha encargado de denominarla en ese sentido,
cuando una entidad gjerce el derecho de accidn en los medios de control de nulidad
y nulidad y restablecimiento del derecho cuando demanda sus propios actos, esta
accidn es ejercida cuando no sed posible concluir s¢tisfactoriamente en interés de ia
administracion el procedimiento administrativo de revr .catoria directa.

Concluye que la denominada accidn de lesividad, no es mas gue el gjercicio por parte
de la administracién del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho,
por ejemplo cuando se otorga una pensidén a una persona, pero la administracién se
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percata, que la misma fue concedida sin el leno de los requisitos previstos en la ley, por
lo cual es procedente el ejercicio del medio de control que hoy es objeto de andlisis.

i) Generalidades en materia de otorgamiento de medidas cautelares

Sefiala el togado gue las medidas cautelares proceden, en cualquier momento, a
peticién de parte y en fodos los procesos declaratorios promovidos ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo.

Conforme a su clasificacion, en el asunto se solicité la aplicacion de la medida
cautelar de suspension prevista en el articulo 230 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administratfivo (en adelante CpayCaj.

Frente a los requisitos exigidos para el otorgamiento de la medida cautelar alega que
la demanda se encuentra razonablemente fundada en derecho, toda vez que el acto
adminisfrativo objeto de conftrol judicial, proferido por Administradora Colombiana de

‘ Pensiones Colpensiones, por la cual se ordend la reliquidacién de la prestacion
reconocida conforme lo dispuesto en el Decreto 758 de 1990, respecto de la cudl se
solicita su nulidad, puesto que contraria lo ordenado en Sentencias SU-062 de 2010, SU-
130 y SU-856 de 2013 emanadas de la Corte Constitucional.

Alude que al haberse solicitado el haslade de régimen de ahorro individual,
trasladdndose de régimen él 1° de septiembre de 2011 al régimen de prima media con
prestacién definida, se le exigia al 1° de abril de 1994 el cumplimiento d 15 afios de
servicio y/o 750 semanas de cotizaciéon, debido a que a esa fecha no acredita el
nomero de semanas cotizadas, acreditando Unicamente un periodo de cotizaciéon
equivalente a 698,57 semanas, por lo cudl no es beneficiaria del regimen que se le
reconoce dentro del acto administrativo objeto de control.

Respecto al principio de buena fe plantea un andlisis desde las dos orbitas una
relacionada con la buena fe subjetiva, para lo cual destaca que consiste en un estado
psicolégico vy no volitivo cuyo substrato estd fundado en la ignorancia o en un error, de
lo cual el comportamiento de una persona puede ser objetivamente antijuridico y en
donde el error incide en la fitularidad o legitimidad de la propia conducta o en Ia
legitimidad de la conducta de la contraparte; y la segunda orbita, la buena fe objetiva
en la que indica que esta modalidad se expresa a fravés de la reglas de honestidad y
correccién propia. Resaltd que fue remitida comunicacion en la gque se solicita la
autorizacion para la revocacion del acto administrativo, sin que fuera satisfactoria para
la administracién su conclusion.

Sefidla que Administradora Colombiana de Pensiones Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones de forma injustificada, pero de buena fe, existe una obligacion
en el perfeccionamiento de los pagos peridédicos de las mesadas, por lo que estima

2
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gue la destinataria de la prestacién se esta enriqueciendo injustificadamente y esta
circunstancia deviene en un detimento patrimonial de la administradora pdblica de
pensiones.

Se concluye que el reconocimiento de la pensidn, respecio de la cual se scolicifa la
declaratoria de nulidad, fue expedido en contravia de la Constitucién v la ley.

iii) Identificacién de los aspectos por los cuales se- considera que en el asunto se
acredita el cumplimiento de los requisitos legales para el decreto de la medida

El apoderado indica que el acto administrativo objeto de enjuiciamiento fue expedido
por Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y que el mismo no se
encuentra ajustado a derecho conforme el arficulo 93 del CpayCa.

Que la enfidad como adminisiradora del fondo pUblico de pensiones del régimen de
prima media con prestacion definida, conforme lo dispone el articulo 155 de laley 1151
de 2007, encargada entonces -del reconocimiento de las prestaciones a las que
tengan derecho los afiliados.

El hecho de haber efectuado el reconocimiento de cardcter periddico y de
continuarse el pago de la prestacion que es contreria al ordenamiento v afecta la
estabilidad financiera del sistema, lo afecta en si mismo por lo cual considera es
procedente el decreto de la medida cautelar deprecada.

CONSIDERACIONES *
i. De la procedencia del recurso de reposicion

El arficulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prevé:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de
suplica. En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el
Cddigo de Procedimiento Civil.”

De conformidad con el articulo transcrito, se tiene que la decisidn adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionante es susceptible del recurso de reposicién y se precisa que
el mismo fue presentado dentro del iérmino legal de conformidad con lo dispuesto en
el articuio 318 del Cédigo General del Proceso.
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ii. Del recurso de reposicién como medio de impugnacion de providencias y decisién
del Despacho

El arficulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, al establecer el derecho
fundamenidl al debido proceso, dispuso el reconocimiento de una serie de garantias
fundamentales que deben ser respetadas y en todo caso salvaguardadas por la
autoridad judicial o administrafiva, respecto de la cual se adelante cualquier
procedimiento bien sea de naturaleza administrafiva o jurisdiccional. La norma en su
contenido literal dispone:

“Articulo 29. El debido proceso se aplicara a foda clase de acfuaciones
judiciales y administrafivas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenifud de las
formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho g la defensa y a la
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion
y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injusfificadas; a
presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar
la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obfenida con violacidon del debido
proceso.”
Negrillas del despacho

El recurso de reposicion se encuenira instituido como uno de los medios procesales de
impugnacién de providencias para que el juez de conocimiento modifique, aclare,
adicione o revoque' una decision judicial que no es susceptible del recurso de
apelacién.

Frente a los argumentos expuestos por la parte accionante, encuentfra el despacho
que son reiteraciones al escrito inicial de la medida cautelar, en su contenido no se
cuestiona juridicamente la decision en el sentido de valorar los argumentos expuestos a
fravés de los cuales se decidid la medida cautelar que fuera solicitada junto con el
escrito de demanda.

1 PALACIO HINCAPIE, Juan Angel. Derecho procesal administrativo. Libreria Juridica Sdnchez R. Lida. Novena Edicion.
Pag.807.
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En su oportunidad se valoraron los requisitos previstos en el articulo 231 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y sobre el particular se
indicd que simple lectura del acto administrative objeto de control v su confraposicidn
con el escrito de demanda y los argumentos expuestos en la misma, no encontraba el
Despacho que se acreditara el cumplimiento de uno de los tres supuestos previstos en
el ordenamiento juridico para proceder a la declarateria de suspension provisional de
la decision administrativa.

Lo anterior a que se requiere un andlisis de fondo en las condiciones en las cuales fue
oforgado el reconocimiento prestacional (por via de la reliquidacion ordenada), la
verificaciéon de los periodos.de cotizacion y las condiciones de acceso al denominado
régimen de transicién contemplado en la Ley 100 de 1993, circunstancia por la cual en
esta instancia procesal, no es posible verificar dichos aspectos de la simple lectura del
contenido del acto administrative y su confraposicion con los medios de prueba
aportados, mds aun cuando el contenido del acto determina la causa que hoy es
objeto de cuestionamiento por parte de la administracidn, esto es, la ausencia de
acreditacion del tiempo total de cotizacion para acceder al beneficio prestacional.

Conforme a los condicionamientos establecidos por el ordenamiento juridico en
materia de medidas cautelares, el Despacho debe sefialar que la actuacion
administrativa  adelantada  por la  Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones, valoréd una serie de medios de prueba los cuadles le permitieron
establecer la titularidad en el reconocimiento de la reliquidacion de la pensién de la
sefiora Margarita Ramirez Bernal, sin que en este momento procesal se muestre de
manera flagrante la violacién de las disposiciones invocadas en la demanda, pues del
andlisis primigenio del acto acusade se valoraron las circunstancias en las cuales se
enmarco el reconocimiento prestacional, la regulacidon normativa sobre la materia y las
pruebas obrantes en el expediente administrativo del pensionada, elemento que la
autoridad administrativa estimé determinante y del cual considerd era destinataria de
la reliquidacion pensional.

Distinto resulta que del andlisis probatorio que se adelante en su momento, el Juzgado
arribe a conclusion diferente y se valoren la infegridad de los medios de prueba que le
permitan concluir si en efecto el acto administrativo perdid la presuncién de legalidad
que lo amparaba, pero dicha conclusién solo surgird del andlisis que de las pruebas
aportadas por las partes y el andlisis de los diversos aspecios juridicos que se generan
en torno al reconocimiento prestacional.

En ese sentido, es claro que en el asunto no se acreditan la integridad de los requisitos
previstos en el ordenamiento juridico para acceder al decreto de la medida cautelar
solicitada.
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El auto del 17 de septiembre de 2018, por el cual se decidié no decretar la medida
cautelar de suspensidn provisional, determind lo siguiente:

“En el asunfo se indica que ef Juzgado 26 Laboral del Circuito de Bogoifd en
decision del 15 de abril de 20111, concedio el amparo al derecho fundamental
a la seguridad social de la sefiora Margarita Ramirez Bernal y se ordena al Fondo
de Pensiones Colfondos, adelantar el traslado af régimen de ahorro individual al
régimen de prima media con prestacién definida.

Con solicifud del 8 de agosto de 2013, fue solicitado el reconocimiento y pago
de una pensidn de vejez.

A fravés de Resolucién No. GNR 230682 del 9 de septiembre de 2013, se niega el
reconocimienfo, siendo impugnada la decision administrativa por via de
reposicion y apefacion; la reposicion fue desafada mediante Resoluciéon No.
GNR 43582 del 18 de febrero de 2014, se confirmd la decision administrativa y la
apelacion fue decidida mediante Resolucion No. GNR VPB 9757 del 6 de febrero
de 2015, revoca la decision administrativa anterior y en su lugar ordena el
reconocimiento y pago de la pension mensual wvitdlicia de vejez aplicando para
el efecto lo ordenado en la Ley 797 de 2003.

Con posterioridad se solicito el reagjuste de la prestacion, deprecando Ia
aplicabilidad de las normas del Decreto 758 de 1990, el reconocimiento de
refroactivo desde el 8 de abril de 2013, con actudlizacién de la mesada
conforme al IPC y el pago de infereses.

La presfacion fue reliquidada por la Administradora Colombiana de Pensiones
Colpensiones, reliquidado la presfacion y ordenando el pago del retroactivo
correspondiente, a través de la decision objeto de enjuiciamiento.

En principio y de la simple lectura del acto adminisfrativo objeto de control, no
encuenira el Despacho que se acredite el cumplimiento de uno de los fres
supuestos previstos en el ordenamiento juridico para proceder a la declaratoria
de suspension provisional de la decision administrativa, puesto que se requiere
un andlisis de fondo en las condiciones en las cuales fue oforgado el
reconocimiento prestacional (por via de o reliquidacién ordenada), o
verificacién de los periodos de cofizacion y las condiciones de acceso al
denominado régimen de fransicion contemplado en la Ley 100 de 1993,
circunstancia por la cual en esta instancia procesal, no es posible verificar dichos
aspectos de la simple lectura del contenido del acto administrativo v su

confraposicién con los medios de prueba aportados.'?

2 Folio 29 a 32 cuademo principal.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

En consecuencia, se mantendrd incdlume la decisidén adoptada el 17 de sepfiembre
de 2018 y se mantendrd la fecha y hora ya programada para el adelantamiento de la
audiencia inicial. -

En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiocho Administrative de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogotd - Seccién Segunda,

Primero.

Segundo.

Tercero.

Kigf

RESUELVE

No reponer la providencia dictada el 17 de septiembre de 2018, de
conformidad con lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Manuel Ospina Osorio,
identificado con cédula de ciudadania nimero 7.711.118 expedida en
Neiva (Huila)} y portador de la tarjeta profesional de abogado nUmero
141.941 del Consejo Superior de |la Judicatura, de conformidad y para los
efectos determinados en el memorial de poder visible a folic 158 del
expediente en cadlidad de apoderado 'de la sefiora Margarita Ramirez
Bernail. '

Vencidos los iérminos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso
Administrativo, el Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio
Piblico vy a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para
el dia martes catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019} a las
diez y treinta minutos de la manana (10:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamienfo.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado
en la Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo
Nacional. La informaciéon en relacion a la sala de audiencias se
concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos, adelante la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACAL%O ASAYA

JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anfefior hoy 12 DE MARZO DE 2019,
d las ocho de la mariana {8:00 a.m.}.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 12 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electronica.

1

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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Bogotd D.C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2017-00224 00
Demandante: Fredy Oscar Camacho Gonzdlez
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Der«cho

En audiencia inicial celebrada el once (11} de julio de dos mil dieciocho {2018)
(fls.348-351), se decretaron como pruebas |as siguientes:

1.

N

Copia del contrato de prestacion de servicios N°34 del 16 de enero de
2008

Copia de ias Convenciones Colectivas celebradas entre 2004-2016
Copia de las retenciones en la fuente al demandante entre los afos
2004-2016

Cerfificacién de devengos del mismo pericdo pero respecto de
INSTRUCTORES DE TECNOLOGIA DE ALIMENTOS, GASTRONOMIA Y
COCINA PROFESIONAL de carera los cudles fueron reconocidos
mediante Resolucidn N° 986 de 2007

Certificacion de los empleados de plonta de personal de SENA que
gjercian como instructores en el drea de «.asempeno del demandante
Copia de cada uno de los contratos suscii'os por el accionante
Decretan los testimonios de los senores Luis Orlando Jiménez Montes,
Walter Valdés Montafnez y José Mauricic Castellanos Cuerve. Quienes
se excusaron en Audiencia de Pruebas celebrada en fecha 1 de
agosto de 2018 y contestarcn sus comrespondientes interrogatorios en
segunda Audiencia de Pruebas celebrada el 13 de septiembre de
2018.

Con relacién a las documentales requeridas a la accionada en audiencia inicial, se
tiene que al plenario fueron dllegadas las siguientes:

1. Copia
2. Copia

del contrato N° 34 del 18 de enero de 2008. Visible a folios 358 a 359
de las retenciones en la fuente del demandante entre los afios 2005,

2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2014, 2015 y 2016. Visible a folios 370 a

384
3. Copia
4, Copia

del contrato N°® 34 del 14 de enero de 200.. Visible los folios 405 a 404
de cada uno de los siguientes contratos:



¢ Contrato 184, Visible afolios 408 a 410y 471 a 474
e Confrato 73. Visible a folios 38% a 390
o Contrato 176. Visible a folios 391 a 393
e Contrato 90. Visible a folios 395 a 396
o Contrate 131, Visible G folios 397 a 398
¢ Contrato 188. Visible a folios 399 a 400
o Conirato 79. Visible a folios 401 a 402
Contrato 206. Visible a folios 403 a 404
Contrato 36, Visible a folios 477 o 480
Contrato 344, Visible a folios 482 a 484
Contrato 40. Visible a folios 411 o 412
Contrato 331, Visible a folios 414 a 4146
Contrato 30. Visible a folios 418 a 420
s  Contrato 193, Visible a folios 422 a 424
e Conftrato 110. visible a folios 427 a 428
+« Contrato 300. Visible a folios 430 a 431
o Contrato 4212. Visible 434 a 436
e Contrato 23385. Visible a folios 437 a 439
» Contrato 5611. Visible 441 @ 443
 Contrato 3989. Visible a folios 446 O 448
5. Asi mismo se deja constancia que en fecha 8 de agosto del 2018 la
accionada dllega al expediente una constancia de celebracién del
contrato N°1520, la cual es visible a folio 448, sin embargo este despacho
aclara que el requerimiento especifico se refiere a una copia del contrato
propiamente y no a una constancia de celebracion del mismo.

En este punto se hace necesario traer a colacién que por error involuntario de este
despacho, en auto de fecha 01 de agosto de 2018, visible a folios 454 - 455 no se
incluyd en la insistencia de requerimientos, la copia de los contratos N° 808, 342, 25 y
1746 (de fecha 30 de junio de 2004}, los cuales fueron requeridos como prueba
documental en audiencia inicial celebrada el dia once (11) de julio de dos mil
dieciocho {2018) visible a folios 348-351.

De igual manera, en auto de fecha 13 de septiembre de 2018, visible a folios 512 -
513, se reitera nuevamente el requerimiento del contrato N° 1520.

Por lo anteriormente expuesto, se requiere por ULTIMA VEZ Y PREVIO A INICIAR
INCIDENTE SANCIONATORIO {conforme lo dispueste en los Ariculos 43 y 44 del
Cédigo General del Proceso), al ciudadano Carlos Alberto Varén Sefrano,
Subdirector del Centro Nacional de Hoteleria, Turismo y Alimentos del Servicio
Nacional de Aprendizaje SENA, para que de FORMA INMEDIATA, remita con destino
Q este proceso.
e Copla de los contratos N° 342, 808, 25, 1520 y 174 (de fecha 30 de junio
de 2004).
» Copla de las Convenciones Colectivas celebradas entre 2004 y 2016.
e Cerlificacién de devengos del periodo 2004- 2014 de los Instructores de
tecnologia de alimentos gastronomia y cocina profesional de camera,
reconocidos por medio de resoluclién 986 de 2007.



e Caerffificacién en la cual se evidencie que empleados de planta del
personal del SENA ejercian como instructores en el drea de desempeiio
del demandanie en el periodo comprendido enfre 2004 y 2016.
» Copla de las retenclones en la fuente comrespondientes a los aiios 2004 y
2013.
Tramite para el cual se le otorga wun término de cinco (05) dics.

Incorpdrese al plenario la documental aportada, visible a folios 356 a 451 y 459 a 51
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2ok

DIEGO ALEJANDRD BARACALDO AMAYA
ez



JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRGNICO nofifico a los partes
la providencia anterior hoy 1¢ DE MARIO DE 2019,
a las ocho de la maiiona (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

A aL

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumnplimiento & lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Adrministrativo y de lo Contencioso
Adminisirative, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se envid mensaje
de datos al gpoderado gue suministré su direccidn
elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00265-00
Accionante: Administradora Colombiana de Penslones Colpensiones
Litisconsorte necesario: José Orlando Puerto Vega

Litisconsorte necesario: Famisanar EPS
Medio de confrot: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en relacién conia solicitud de suspension
provisional del acto administrativo que se indico a continuacion:

a. Resolucion No. GNR 107856 del 24 de mayo de 2013 por la cual lao Gerencia Nacional
de Reconocimiento de la Administradora Colombinona de Pensiones Colpensiones,
ordend el reconocimiento y pago de una pensidn Je vejez a favor del sefior José
Orlando Puerto Vega, identificado con cédula de ciudadania nimero 19.120.215, con
efectividad a partir del 29 de noviembre de 2010.

En ese sentido, se deben valorar en primera instancia los siguientes

Antecedentes

a. Contenldo de la solicitud.

Dentro del libelo introductorio, el apoderado de la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones abogado Edna Rocio Mufioz Diaz, presentd solicitud de
suspensidn provisional del acto administrativo ya identificado y descrito.,

Cespues de aludir a las normas relativas ¢ las medidas cavtelares en el procedimien16
contencioso administrativo, se argumenta que la Resclucion No. GNR 107856 del 24 de
mayo de 2013 emanada de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones,
fue expedida contrariando el ordenamiento juridico. en razén a que el sefor José
Orlando Puerto Vega presento traslado del régimen de ahorro individual con solidaridad,
al régimen de solidaridad de prima media con prestacion definida administrado hoy por
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, sin acreditar los 15 afios de
servicio para recuperar régimen de transicion, a la entrada en vigencia de la ley 100 de
1993, por lo cuadl la prestacion debe ser estudiada bajo el amparo de ka Ley 100 de 1993,
modificada por la Ley 797 de 2003,

64
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Senala que el pago de una prestacidén otorgada sin el cumplimiento de los requisitos
legoles, atenta igualmente conira el principio de estabilidad financiera del sistema
general de pensiones, establecido por el Acto Legislativo 001 de 2005 como una
obligacién del Estado, entendido como el manejo eficiente de los recursos asignados a
dicho sistema con el objetive de garantizar o todos los habitantes el derecho
irenunciable a la seguridad social y en ese sentido entiende configurado un perjuicio
iremediable que debe ser remediado dado que se debe garantizar el flujo permanente
de recursos dentro de dicho sistema.

Concluye que el pago de una prestacion a favor de una persona que no acredita todos
los requisitos para su reconocimiento afecta gravemente la capacidad de otorgar y
pagar las prestaciones a ios dfiiados que si tienen derecho a su reconocimiento,
vuinerando comeo consecuencia el principio de progresividad, y el acceso a las
pensiones de las personas que son destinatarias de dichas prestaciones.

b. TrGmite procesal.

Mediante auto del 14 de diciembre de 2018, se ordend nofificar al sefior José Ordando
Puerfo Vega, titular de la prestacién objeto de reclamacién y dispuso correr el traslado
de que trata el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo {fls.18 a 19}.

c. Pronunclamiento del sefor José Orlando Puerto Vega
No descorrié traslodo de la solicitud de medida cautelar.
d. Pronunciaomiento por EPS Famisanar $,A.S.

La apoderada de la prestadora de servicios de salud pone de precedente que no le
asiste competencia alguna a EPS FAMISANAR para oponerse al decreto de la medida
cautelar solicitada o coadyuvar la solicitud para que esta sea concedida. Lo anterior
por cuanto el objeto social de la prestadora se enmarca denfro del desarrollo de las
funciones y actividades establecidas en los articulos 177 y 178 Ley 100 de 1993 y demds
normas reglamentarias, dentro de las cuales no se encuentraincluido el reconocimiento
y pago de pensiones bajo ninguna de las modalidades contempladas en el marco
juridico colombiano. '

Sin embargo, advierte que en el evento en que sea decretada la suspensién provisional
de los efectos del acto administrativo, se verla afectada Ia afiiacién del sefior José
Orlando Puerto Vega y en consecuencia su acceso a los servicios de salud a traveés del
régimen confributivo, toda vez que estos dependen del pago oportuno de las
cotizaciones, las cuales en la actualidad son efectuadas por la Administradora
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Colombiang de Pensiones de conformidad con lo establecido en los articulo 202 de la
Ley 100 de 1993 y el numeral 1.3, del articulo 2.1.4.1. del Decreto 780 de 2016.

Aclara que o anterior, no impide que el usuario gestione su dfiliacion en calidad de
trabajador independiente para continuar ofiiade al regimen contributivo © adelante los
trémites necesarios para afiliarse al régimen subsidiado.

Sefala que en el asunto no se acredita el cumplimiento de las condiciones establecidas
en los literales a) y b} del numeral 4 del articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 comolo es la
causacion de un perjuicio iremediable a la demandante o que existan motivos para
considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.

Consideraclones

Como primera medida, se debe tener en cuenta que g suspensicn provisional
pretendidq, es una modalidad de medida cautelar, pues asilo dispuso el articulo 230 det
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrative, al sefialar
lo siguiente:

“"Articulo 230. Confenido y alcance de las medidas cavlelares. Las medidas
cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspensién, y
deberan tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda.
Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podrd decretfar una o varias de las
siguientes medidas:

(...}

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto adminisfrativo.”

El articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece los requisitos para decretar las medidas cavtelares, asi:

“Arliculo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicliud que se realice en escrifo separado, cuando tal violacién surja del
andlisis del acto demandado y su confronfacion con las normas superiores
invocadas come violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionaimente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente Ia
existencia de los mismos. |...)
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Con base en lo anterior, se tiene que son tres eventos en 10s cuales procede el decreto
de la suspension provisional, a saber:

1. Por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud gque se
redlice en escrito separado.

2. Cuando tal violacidn surja del andlisis del acto demandado y su confrontacian con las
normas superiores invecodas como violadas.

3. Cuando la violacién surja del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

En lo que respecta al contexto factico y juridico descrito en la solicitud de la medida
cautelar, se tiene que el acto sobre el cual se solicita la suspension provisional, es la
Resolucidn No. GNR 107856 del 24 de mayo de 2013 por la cual la Gerencia Nacional de
Reconocimiento de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, ordend
el reconocimiento y pago de una pensién de vejez a favor del sefior José Orlando Puerto
Vega, identificado con cédula de ciudadania ndmero 19.120.215, con efectividad a
partir del 29 de noviembre de 2010, decisidén administrativa que obra en el expediente
administrative aportado en disco compacto visible a folio 15 del cuaderno incidental.

En el asunto se dice que al sefior José Orlando Puerlo Vega, le fue reconocida y pagada
la pensién de vejez, sin acreditar 15 afos de servicio al momento de haber entrado en
vigencia lo Ley 100 de 1993.

En principio y de la simple lectura del acto administrativo objeto de control, no encuentra
el Despacho que se acredite el cumplimiento de uno de los tres supuestos previstos en el
ordenamiento juridico para proceder a la declaratoria de suspension provisional de |a
decision administrativa, puesto que se requiere un andlisis de fondo en las condiciones
en las cuales fue oforgado el reconocimiento prestacional, la verificacion de los periodos
de coftizacion y las condiciones de acceso al denominado régimen de transicion
contemplado en la Ley 100 de 1993, circunstancia por la cual en esta instancia procesal,
no es posible verificar dichos aspectos de la simple lectura del contenido del acto
administrativo y su contraposicion con los medios de prueba aportados, mdas aun
cuando el contenido del acto determina la cousa que hoy es objeto de
cuestionamiento por parte de la administracién, esto es, la ausencia de acreditacién de
la integridad de los requisitos previstos en la ley en virtud del trasiado de régimen que se
alega en el escrito de demanda.

Conforme a los condicionamientos establecidos por el ordenamiento juridico en materia
de medidas cautelares, el Despacho debe sehalar que la actuacidén administrativa
adelantada por la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, valord una
serie de medios de prueba los cuales le permitieron establecer la titularidad en el
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reconocimiento de la pension del sefior José Orlando Puerto, sin que en este momento
procesal se muestre de manera flagrante la violaciéon de las disposiciones invocadas en
la demanda, pues del andlisis primigenio del acto acusado se valoraron las
circunstancias en las cuales se enmarco el reconocimiento prestacional, 1a regulaciéon
normativa sobre la materia y las pruebas cbrantes en el expediente administrativo del
pensionada, elemento que la autoridad administrativa estimé determinante y del cual
considerd era destinataria de la reliquidacién pensional.

Quiere el despacho resaltar el argumento expuesto por la apoderada de Ia prestadora
de servicios de salud EPS FAMISANAR, en el sentido de indicar que el decreto de la
medida cautelar implica que de manera inmediata cesa la prestacion de los servicios
de salud al pensionado en razdén a que desaparece el fundamento juridico que soporta
la obligacién de redlizar el aporte con destino ail sistema generdl de seguridad social en
salud, circunstancia que el Despacho valora y reafirma la necesidad de establecer las
condiciones de acceso a la prestacién que en su momento fue reconocida por la
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones.

Distinto resulta que del andlisis probatorio que se adelante en su momento, el Juzgado
arribe a conclusion diferente y se valoren ia integridad de los medios de prueba que le
permitan concluir si en efecto el acto administrativo perdid la presuncidn de legalidad
que lo amparaba, pero dicha conclusidn solo surgird del andlisis que de las pruebas
aportadas por las partes y el andlisis de los diversos aspectos juridicos que se generan en
torno al reconocimiento prestacional.

Bajo los anteriores razonamientos se negara la solicitud de suspension provisional del acto
administrativo objeto de control jurisdiccional.

En mérito de o expuesto, el Juzgado Veintlocho Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE

Primero. Denlégase la suspensidn provisional del acto administrativo contenido enla
Resolucién No. GNR 107856 del 24 de mayo de 2013 por la cual la Gerencia
Nacional de Reconocimiento de la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones, ordend el reconocimiento y pago de una pensién
de vejez o favor del sefior José Orlando Puerto Vega, identificado con
cédula de civdadania nomero 19.120.215, con efectividad a partir del 29
de noviembre de 2010, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.
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Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Flor Marina Caslaiieda
Pérez. identificada con cédula de ciudadania nimero 20.398.090 vy
portadora de la tarjeta profesional de abogada nOmero 48.243del Consejo
Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos determinados
en el memorial poder visible a folio 76 del expediente en calidad de
apoderada del sefior José Orlando Puerto Vega.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Laura Marcela
Quinchanegua Pulido, idenfificada con cédula de ciudadania nimero
).018.405.472 y portadoera de la torieta profesional de abogada nimero
236.567 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los
efectos determinados en el memorial poder visible a folio 55 del expediente
en calidad de apoderada de la entidad promotora de servicios de salud
EPS FAMISANAR S.A.S.

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 det
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para
el dia jueves trece {13) de junio de dos mil diecinueve (2017) a las nueve y
treinta minvios de la mafana (9:30 a.m.), con el objeto de adelantar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en
la Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administratfivo
Nacional. La informacion en relaciéon ala sala de audiencias se concederd
una vez la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos,
adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S Al

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nolfifico a las
partes la providencia anterior hoy 1% DE MARZIO DE 2019,
a los ocho de la mofiana (8:00 a.m.),

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA .C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a ke dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrafive y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZIO DE 2017, se
envidé mensdje de datos al apoderado que suministid su
direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Paginag sellos notificacidn por estado
110013335028-2G17-00265-00
Administradora Colormbiana de Pensiones Zolpenstones
José Orlando Puarto Vega
Famisanar EPS
Nulidad v Restoblecimienta del Derecho
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Bogota D. C., dieciocho (18] de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00308-00
Accionante: Edith Pérez Jaimes

Tercero con interés:
Litisconsorte necesario
Causante de la prestacién:  José Armando Pérez Pérez {Qepd)

Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rosa Maria Vega de Pérez

i. Auto ordena oficiar”

Por Secretaria oficiese con destino a la entidad financiera Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria Colombia §.A. ubicado en la Carrera ¢ No. 72 — 21 Piso 11 (Sucursal
principal) de esta ciudad, atendiendo la orden impartida en el numeral 2° del auto del
20 de marzo de 2018, y en ese sentido se le solicitardn todos y cada uno de los datos
que se encueniren en su base de dafos respecto de la sefiora Rosa Maria Vega de
Pérez, identificada con cédula de ciudadania nimero 41.341.861 vy titular del
producto financiero identificado como cuenta ndmero 032079352 conforme
fue informado por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Conforme fue determinado en el auto que admitié la demanda la entidad
financiera deberd indicar de manera precisa todos los datos de contacto, incluyendo
el domicilio referenciado por la citada clienta a guiense paga un porcentaje de la
asignacion de retiro por via de sustitucién pensional, determinando el nimero de
cuenta informado porla Caja de Sueldos de Retiro de [a Policia Nacional.

Recaudada la informacion procedente de la entidad financiera, por Secretaria
remitase la citacion de que trata el numeral 3° del articulo 291 del Cédigo General del
Proceso y procédase a adelantar la notificacién personal del auto que admitié la
demanda, en los términos alli indicados.

ii. Auto reconoce personeria

Se reconoce personeria juridica al abogado Christian Emmanvuel Trujillo Bustos,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.003.692.390 expedida en Bogotd y
porfador de la tarjeta profesional de abogado nimero 290.588 del Consejo Superior de
la Judicatura, de conformidad y para los términos sefialados en el memorial poder
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JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

visible a folio 82 del expediente en calidad de apoderado de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional.

iii. Auto ordena requerir apoderado
Se requiere perentoriamente al abogado Christian Emmanuel Trujillo Bustos, para que
en el término de ejecutoria de la presente providencia, se acerque a las instalaciones

de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota a efecto de signar €l
escrito de contestacién de demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019, Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
a las ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019,

se envid mensaje de datos al apoderado que suministrd
su direccidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA =
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2017-00313 00

Demandante: WILLIAM PAEZ RIVERA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

Medlo de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia inicial celebrada el veinliséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018}
(fls.113-118). se decretaron comeo pruebas de la parte demandada para que allegara i
Cdlculo de la diferencia entre el valor nominado y el pagado al demandante, y el resultante
al liquidarse la asignacion salarial con base en la Ley 131 de 1985 y la liquidacion de las
prestaciones scciales. De igual forma por Oficio este despacho solicito a la enfidad
demandada allegara i) Copia de los certificaciones de la toldlidad de los haberes
devengados por el demandante desde el 1° de noviembre de 2003 y hasta la fecha de retire
del servicio, y it} Constancia respecto de la redlizacion del reqjuste salarial.

Al plenaric fue allegada copia de las certificaciones de la totalidad de los haoberes
devengados por el demandante desde el 1° de noviembre d«= 2003 y hasta la fecha de retiro
{fis. 121 a 123), y liquidacién efectuada por la Direccién de prestaciones sociales (fis. 124 o
132}.

Asl las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede a cormrer
traslado a las partes por el término comun de fres {3) dias contados a partir de la ejecutoria
de esta providencia de la documental visible a folios 120 a 132,

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el términc
comun de dlez (10) dias contados a parlir del dia siguiente ol vencimiento del traslado para
gue dleguen de conclusion en la forma indicada en et Ulitimo inciso del articulo 181 del
Codigo de Procedimiente Administrative y Contencioso Administrativo, transcurmido este
término por Secretaria ingrésese el proceso al Despacho para dictar sentencia de primera
instancia.

Incorpdrese al plenaric la documental aportada, visible a folios 120 o 132 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUMO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico d
ks partes la providencia anterior hoy 19 DE MARIO
DE 2019, a Ias ocho de la mafiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JIZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédige de Procedimiento Adminiskativo v de o
Contencioso adminisirativo, hoy 19 DE MARZO DE
2019, se envi® mensaje de dalos al apoderado que
suministid su direccion electidnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18] de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028 2017-00314 00
Demandante: Henry Antonio Moya Salamanca
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occldente E.S.E

{Antes Hospital Occidente de Kennedy Il Nivel E.S.E)
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En audiencia inicial celebrada et dia siete {07) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) (f1s.432-440), se decretaron como pruebas las sig fientes:

1. Se decretd ia testimonial de la Sra. Rosa Cecilia Prieto De Trejos y el
interrogatorio de la parte accionante Sr. Henry Antonio Moya Salamanca.
2. Se requirid a la parte demandada allegar al expediente las siguientes
documentales:
+ Copia completa y legible del conirato N°406 del 1 de enero de 2013
o Copia completa y legible del contrato N°0287 de 2016 y sus
respectivas prorogas
o Copia completay legible del contrato 1-2121 de 2016

Al plenario fueron allegadas las siguientes documentales:
1. Copia completa y legible del confrato N°0287 de 2014 y sus respectivas
promregas
2. Copia completa y legible del contrato 1-2121 de 2014

En fecha 23 de noviembre del afio 2018, a las 9:44 am, fue llevada a cabo la
programada y corespondiente audiencia de pruebas, en la cudi se recibid los
testimonios y el interrogatorio de parte decretados y se dejé constancia de la
ausencia en el expediente del contrato N°406 del 1 de enero de 2013, razdén por la
cual se requind a la parte demanda por segunda vez para que en el término de 5
dias se siniera dlilegarlo al expediente.

Por lo anteriormente expuesto y ante la adn ausencia de la documental, se requiere
por ULTIMA VEZ Y PREVIO A INICIAR INCIDENTE SANCIONATORIO [conforme 1o
dispuesto e los Articulos 43 y 44 del Cédigo General del Proceso), al ciudadano
Misael Edgardo Celedon Escobar, apoderado de la parte demandada Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E (Antes Hospital Qccidente de




Kennedy lli Nivel ES.E}, para que de FORMA INMEDIATA, remita con destino o este
proceso: Copia completa y legible del conlrato N° 406, Tramite para el cual se le

otorga un término de cinco [05) dias

Se reconoce Personeria Jurdica para actuar en este proceso al Abogado Misael
Edgardo Celedon Escobar, titular de ia cédula de ciudadonia N° 19.434.799 de
Bogotd y portador de la Tarjeta profesional N° 45.852 del CS de la J. para que
represente a la Subred Infegrada de Servicios de Salud Sur Occidente ES.E {Antes
Hospital Occidente de Kennedly Il Nivel E.S.E) {fl. 460}

incorpdrese al plenario las documentales aportadas, visibles a folios 442 a 446 y 449

Q 452 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIE LEJAN ACALDO AMAY
vez
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARIO DE 2019,
a kus ocho de ta mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuestc en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de o
Contencioso Administrativo, hoy 1% DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direcclon etecirdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho {18} de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No; 110013335028-2017-00415-00
Demandante: GLORIA BELTRAN URIBE
Demandado:; NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Previo a resolver lo pertinente a la liquidacidon y revisadas las documentaies
allegadas, observa el Despacho gue lo informado sobre pago de mesadas por
Fiduciaria La Previsora S.A., presenta unas diferencias en cuanto a las mesadas
pagadas y las que coresponderia haber pagado antes de la reliquidacion,
pues mediante Resolucidén No. 05008 del 30 de diciembre de 2004, se habia
fiado lo suma de $1°251.611 para el 2004, lo que comresponderia para el afio
2005 con incremento del IPC del 5.5% a 1'320.450 y lo informado por esta
enfidad es que en ese ano pagd una mesada por $1'351.582. [Fls. 112-118).

Igual ocurre para el afio 2006, pues siguiendo lo resuelto en la prenombrada
Resolucion, la mesada lo seria por valor $1'384.491 vy lo reportado por la entidad
mencionado, lo es para ese afo de $1'417.133, lo que presenta grandes
diferencias con los cdlculos efectuados por la parte demandante, que verificd
el Despacho y si comesponden a los gjustes legales por IPC, en lo que toca alos
incrementos de las mesadas con o reconocido anteriormente y lo mesada
reconocida con ocasion a la reliquidacién ordenada.

Lo anterior impide definir lo pertinente a ia liquidacion, hasta tanto no se
verifique la veracidad de la informacién aportada, en aras de precaver emores
o llegar a conclusiones que no se gjusten a la redlidad, rozén por lo cual el
Despacho Dispone:

OFICIAR c la FIDUCIARIA LA PREVISORA $.A., para que en el {érmino de cinco (5)
dias, aclare su comunicacion de radicacion No. 20180821969741 del 28 de
noviembre de 2018 y se sirva certificar las mesadas efectivomente pagadas a la
demandante desde el reconocimiento pensional a la fecha, explicando el valor
de las mismas asociado a la Resolucién de reconocimiento de la pensién que lo
es la No, 05008 del 30 de diciembre de 2004 y como se efectud el incremento
ano a aho, precisando el porcentaje aplicado.

lguaimente deberd informar esta entidad, a que corresponde el concepfto
denominado “ofro descuento”, si es una suma fija 0 no, a que porcentaje
equivale y cudl es el soporte legal del mismo.



También precisara a que comresponde el concepto “ofro devengo”, reportado
en el mencionado informe. Este oficio serd ramitado por la parte demandante.

Finalmente se requiere a la ejecutante, para que en el término de cinco {5) dias,
se pronuncie sobre dicho informe, indicando si los valores reportados por
Fiduciaria La Previsora S$.A. como mesadas pagadas en el interregno objeto de
este proceso {15 de junio 2008 al 10 de octubre de 2014), comesponden a la
realidad y de ser asi explique por qué reportan diferencias en los mismos
periodos con la liquidacion elaborada y respecto de la cual se solicita su
aprobacién. También indique a que se refieren los conceptos sobre los cuales se
estd indagando en precedencia.

NOTIFIQUESE

X Ao

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICC nofifico
a las partes la providencia anterior hoy 19 DE
MARIO DE 2019,

a las ocho de lo mafianag (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARLA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDHCIAL DE BOGOTA D.C.
SECCKIN SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo
201 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencloso

Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se

envié mensaie de datos ol apoderado que
suministrod su direccion elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00442-00

Accionante: Luz Marina Avilan Patifio

Acclonada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fonde
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Accionada: Secretaria de Educacién de Bogotd
Fiduciaria La Previsora S.A.

Acclonada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Naclonal de Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

I. Auto flja fecha para la audlencia iniclal

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia martes once (11) de junio de dos mil diecinveve (2019)
a las diez y cuarenta y cinco minutos de la maiiana (10:45 a.m.), con el cbjeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelontard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 — 91 Complejo Judiciat del Centro Administrativo Nacional. La informacion en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacidn correspondiente.

il. Auto reconoce personeria

Se reconoce personeria juridica al abogado Carlos José Herrera Castarfieda,
identificado con cédula de ciudadania numero 79.954.623 y portador de la tarjeta
profesional de abogado numero 141.955 del Consejo Superior de la Judicatura de
conformidad y para los efectos determinados en el memorial poder visible a folio 73 del
expediente en calidad de apoderado de la Secretaria de Educacién Distrital.

iii. Auto acepta renuncia de poder

A través de memorial radicado ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos el 28 de febrerc de 2019, los abogados Diana Maritza Taplas Cifuentes y
Cesar Augusto Hinestrosa, presentaron renuncia al poder otorgado para efectos del




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

ejercicio de la defensa técnica y material de la Naclén - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaclones Soclales del Magisterio y de la Socledad
Fiduciaria La Previsora en calidad de administradora de los recursos del citado fondo.
Como fundamente de la renuncia se ofirma que el contrato nimero 1-900-067-2015
que tenia por objeto el ejercicio de la representacion judiciales de las entidades ya
sefialadas culminé anticipadomente. En ese sentido, se solicité igualmente que se
entendieran revocadas las sustituciones de poder conferidas en el proceso.

Se acompanid copia del documento por el cual la Fiduciaria La Previsora S.A. pone en
conocimiento la terminacion anticipada del contrato a la firma Asesores Auditores
Integraies S.A.S. (fl.129).

El articulo 76 del Cédigo General del Proceso, en materia de terminacién de poder
establece:

“Articulo 76. Terminacién del poder. £l poder fermina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otfro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o0 gestiones
determinadas denfro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendrd recursos. Dentro de ios treinta (30)
dias siguientes a la notificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se
le haya revocado el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios
mediante incidente que se framitard con independencia del proceso o de la
actuacién posterior. Para la determinacién del mento de los honorarios el juez
tendrd como base el respectivo contrato y los criterios sefialados en este codigo
para la fijacién de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, fa
regulacién de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado
el memorial de renuncla en el juzgado, acompaiiado de la comunicacién
enviada ol poderdanfe en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincidon de las personas juridicas no ponen fin af
mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podrG ser
revocado por los herederos o sucesores,

Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirio
como representante de una persona natural o juridica, mienfras no sea
revocado por quien corresponda,” Negrillas del despacho
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

De la norma citada se desprende que previo a presentar ante el Juzgado Ia renuncia
al poder otorgado, es menester que los profesionales del derecho comuniquen de tal
decisidon a sus poderdantes, eilo con la finalidad de que éstos puedan designar a un
nuevo abogado que represente sus intereses en las actuaciones judiciales.

Verificados los documentos que integran el expediente, se evidencia que si bien los
apoderados no presentaron comunicacién de la renuncia al mandato conferido,
también es cierto que el vincule contractual entre las partes cesd el 8 de febrero de
2019, segun se aprecia en el documentc allegado en copia simple y que fuera
expedido por ia Fiduciaria La Previsora, en la que se determinan los aspectos generales
de la terminacion del negocio juridico, y por tanto se considera que en el presente
asunto no se requiere formalmente la incorporacién de la comunicacion de la
renuncia, en tanto quien confiere poder tiene pleno conocimiento de la culminacién
del vinculo juridico y en ese sentido se entienden satisfechos los requisitos previstos por
el ordenamiento juridico, en el sentido que la entidad conoce de manera anticipada
la necesidad de designar a un nuevo profesional del derecho que represente sus
intereses en la actuacién. Bajo la anterior interpretacion se acepta la renuncia al poder
presentada por la abogada Diana Maritza Tapias Cifuentes.

Iguadimente se acepta la renuncia presentada visible @ folio 48 del expediente vy

culminade el ejercicio del derecho de postulacidn de la abogada Sonia Milena
Herrera Melo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJA ARACALDO AMA

kifg




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO noflfico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.].

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a 1o dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZIO DE 2019, se
envid mensale de datos al opaderado gue suminisird su
direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2017-00474-00 '

Demandante: SARA LIYAN SARMIENTO DE ORTIZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

En los témminos del Art. 446 num. 3° del C.G. del P., el Despacho después de

revisar ka liquidacién procede g alterar ia cuenta previos los siguientes:

ANTECEDENTES

En este proceso se ejecuta la condena impuesta a la. demandada en sentencia
de primera instancia proferida por este juzgado el 28 de agosto de 2009 dentro
del proceso declarativo de radicaciéon NO. 2006-02657, mediante la cual enfre
otras decisiones, se ordend la reliquidacién de la pensién de gracia de la

accionante.

Teniendo en cuenia que el demandante solicité el cumplimiento de 1o
sentencia, precisando que en el mes de octubre de 2012, le fueron pagadas las
diferencias que arrojé la reliquidacion, para un total de $24.363.034.77, por

concepto de capital e indexacion, sin incluir intereses moratorios.

Agotado el frdmite de la instancia, en cudiencia celebrada el 19 de octubre de
2018, se ordend seguir adelante la ejecucion, siendo el momento procesal
pertinente para resolver sobre la legalidad de las liquidaciones presentadas
tanto por la parte demandante como por la demandada, conforme con las
consideraciones que siguen.

CONSIDERACIONES

1. Como primera medida se destaca que dentro de la oportunidad legal, la
parte demandante presentd la liquidaciéon del crédito cobrado por esta via,
indicando que el valor total de los intereses moratorios adeudados por |a

demandada, asciende a la suma de $14'392.761.5%9 y para calcular este valor



partio de una base del total de diferencias pagadas en octubre de 2012, que lo
es $24.363.034.77.

Por su parte, la UGPP dertro de la oportunidad concedida presentd también
liquidacién del crédito, que parte de una base de liquidacion de $17'678.510.46
y arroja un total de intereses por $2'770.961.08, destacando que maneja en la
ligquidacion una interrupcidon en la causacién de intereses enire el 18 de marzo
de 2010 y 2 de agosto de 2012, sin precisar las razones de dicho cdlculo en esa

forma.

2. Descrita como quedé redlizada la liquidacion por las partes, debe destacarse
la incursidn en varios errores, comenzando por la parte demandante, para lo

cudl debe tenerse en cuenta lo siguiente:

2.1. Primero, se tomé equivocamente la base a partir de la cual se calculan los
intereses moratorios, pues parte de la base de $24'363.034,77, sin tomar en
consideracion gue si bien se trata de todas las diferencias adeudadas a la
fecha del pago y no aquelias que corresponden a la ejecutoria de fa sentencia,
pese a que es de su conocimiento la manera como Cajanal en Liquidacion,
efectud el cdiculo respectivo para el pago, tanto asi que con la demanda
aporté la documental respectiva (fls. 24-26), en la que se refleja una liquidacion
para la fecha de ejecutoria de la sentencia y otra para el pago de la
obligacién. Para establecer el alcance de esta ejecucion, en punto de la
liquidacidn, se permite el Despacho citar la literalidad de la condena que se

ejecuta.

"PRIMERO: Declarar la nulidad de la resolucion 0427246 de 9
de diciembre de 2005, proferido por el Asesor de la Gerencia
General de la Caja Nacional de Previsidn Social, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia,
SEGUNDQ: Declarar probada la  excepcidn de
PRESCRIPCION, respecto de la reliquidacion de las mesadas
causadas con anterioridad al 2 de marzo de 2001,

TERCERQ; Condenar a lo Caja Nacional de Previsto Secial, a
lo siguiente:

a.) Reliquidar el valor de la mesada de la pensidn de
gracia reconocida o la sefora SARA LIYAN SARMIENTO DE
ORTIZ, identificada con la C.C. No. 41.460.532 de Bogotd.
mediante Resolucion No. 013847 del 15 de mayo de 1998, co
n base en los haberes percibidos en el afo anterior al status
pensional, junto con los regjustes legales correspondientes y
conforme a los expuesto en ka parte motiva.

b.} Las diferenciags resultantes seran indexados. con
tundamento en los indices de inflacidn certificados por el
DANE y con INDEXACION al valer teniendo en cuenta para ef
efecto la siguiente fdrmula:

R= R.H. INDICE FINAL



INDICE INICIAL
En la que el valor presenfe R se determina multiplicande el
valor historico (R.H.), que es o dejado de percibir por el
demandante por concepto de la correcta liquidacién de su
pensién gracia, por el guarismo que resulte de dividir el
indice final de precios al consumidor certificado por el DANE,
vigente a la fecha de ejecultoria de esta providencia, por el
indice vigente en la fecha en que se causaron las sumas
adevudadas, teniendo en cuenta los aumentos o reajustes
producidos o decretados duranfe dicho periodo, como se
indicd en la porte motiva de la presente providencia,
CUARTO: se odena dar cumplimiento a esta providencia con
observancia de lo dispuesto en los arliculos 176 y 177 del C.CLA.
QUINTO: Negar fas demas pretensiones de la demanda. )
SEXTO: Se reconoce personeria adjetiva a ila Dra. MARIA
ROCIO TRUNLO GARCIA, idenfificada con cédula de
ciudadania nomero 21.069.360 de Usaquén y T.P. No, 23.361
del C. §. de la 3., para efectos del poder visto a folio 130 del
expediente.
SEPTIMO: Ejecutoriada la presente providencia por secretaria
DEVUELVASE ol interesado sin necesidad de desglose los
anexos y el remanente de la suma que se ordend para
gastos del proceso si la hubiere, déjese constancia de dicha
entrega y ARCHIVESE el expediente.” (Fis. 16-16vio),

La cita en precedencia pone en evidencia gue las diferencias de las mesadas
reliquidadas, susceptibles de ser actualizadas v por contera reconocidas con
intereses moratorios, son las causadas hasta la ejecutoria de esa decision pues
no cuenta la sentencia con otro numeral gque se refiera a las diferencias
siguientes a la ejecutoria de la misma y tampoco indica que sobre éstas aplican

intereses moratorios, como asi los liquida el ejecutante.

Es indiscutible, que la reliquidacion de una pension afecta todas las mesadas
siguientes, pero las condenas no pueden quedar ilimitadas en el tiempo, mds
aun interpretando los arts. 177 y 178 del C.C.A., pues en el primero se indica que
los intereses moratorios se causan después de la ejecutoria de la sentencia y en
el segundo que las condenas deben actudiizarse, luego el limite final de la
condena es necesariamente kg ejecutoria, como claramente lo indica el fallo v
los intereses moratorios, hasta que se verifique el pago efectivo de las sumas de

dinero por las que se condend.

Anddase que admitir la tesis de reconocer infereses moratorios scbre los
mesadas causadas con posterioridad a la ejecutoria del fallo base de la accidn,
seria tanto, como readlizar declaraciones que no son propias de este tipo de
procesos y darle interpretaciones a las normas airds indicadas, que no tienen y

que no admiten, al tratarse de un tenor literal claro.

En consecuencia necesariamente la base de la liquidacién, son las mesadas

cavusadas hasta la fecha ejecutoria de la sentencia'mas la indexacion, menos

los aportes para salud, obtenida en consecuencia de esta manera:




INDEXACION CALCULADA CON BASE EN LA SENTENCIA DEL 28 DE AGOSTO DE 2009-RELIQUIDACION PENSION DEL
SRA. SARA LIYAN SARMIENTO DE ORTIZ
DIFERENCIAS
SIN INDEXACION | TGTAL SIN DTOS
CONCEPTO INDEXACION | cAlCuLADA DE SALUD | DTOS DE SALUD TOTALES
12%C $10.771.436,53 | § 2.635.984,43 | $ 13.107.420,96 [ $ 1.608.890,52 | $ 11.798.530,44
12,50% $ 1.551.35269 1% 18644534 |5 177779803 | § 22222475 | % 1.555.573,28
DIFERENCIAS MESADAS
ADICIONALES $ 202593740 | § 467.354,06 | $ 2.493.25L46 $ 2.493.291,46
GRAN TOTAL $14.388.726,62 | $ 3.289.783,83 | § 17.678.510,45 | § 1.831.115,27 | § 15.847.305,18

Por lo tanto, la base de liquidacion de los intereses lo es, la suma de
$15'847.395.18, a partir de la cual deben calcularse los infereses moratorios
desde el 11 de septiembre de 2009 ai 30 de septiembre de 2012.

Los valores dlii incorporados, parten de la liquidacion efectuada por la UGPP
con ocasion al cumplimiento del prenombrado fallo {fls. 24-24}, que no fue
atacada en el curso de la instancia y que da cuenta de las diferencias
causadas entre enero y noviembre de 2008 del 12.50%', a cudles el 12%, y
diferencias en las mesadas adicionales, que no son susceplibles de este tipo de

descuento.

Frente al tema de la base para el cdiculo de los intereses, ya ha tenido la
oportunidad el Tribunal Administrative de Cundinamarca-Secciéon Segunda,

pues en un caso similar sefald 1o siguiente:

¥ . Findimente, se debe tener en cuenta, a momento de
reafzar la figuidacion del crédito que los intereses moratorios se
liquidan sobre EL CAPITAL NETO {el resullante lvegg de efectuar
los descyentos en salud) DEBIDAMENTE INDEXADO y FIJO (el

ausado a la fecha de ejecutoria de | ntenciq)..."? [El
resaltado es del texto original).

2.2. Aclarado lo anterior, otro emor en el gque incurre la demandante, es en el
cdlculo de la tasa periddica, pues no toma en consideracion el hecho que la
misma esta denominada en términos efectivos anugales, lo que implica que tiene
naturaleza exponencial y su denominacién es por un periodo determinado {un
afo, un semestre, un mes, eic), no susceptible de que se le aplique una simple
formula aritmetica, para la obtencion de un porcentaje menor a un aio, sino

que se requiere de aplicacién a una férmula financiera, de la siguiente manera:

Ip=(1+lef)i/m -3

1 Consultar s Arts. 204 de la Ley 100 de 1993, 410 de laLey 1122 de 2007 v 1 de o ley 1250 de 2008, junto con la
sentencia de la Corte Constitucional C-430 de 2009.

2 Tribunal Adminisirafivo de Cundinamarca-Seccion Segunda-Subseccion C, sentencia del ¥ de mayo de 2018, con
ponencia del Maogistrade br. Carlos Alberto Onando Joiquel, radicodo No, 110013333028201400098 02




Ip= Significa Interés periddico o nominal.
lef= Significa Interés Efectivo Anual.

n: es el periodo respecto del cual se requiere el interés

Luego aplicando la férmula a la tasa moratoria a rhc:nerq de ejemplo de
febrero de 2011 del 23.42%. tenemos que para el periodo de un mes el interés

es igual a:

Ip= {1+423.42)1/1121 -1 = 1,77% vy si se reqlizara para obtener el valor del interés de
un dia para el mes de febrero de 2011, se realizaria de ia siguiente manera lp=
(1423.42)01/3¢5) -1 = 0,0577%, distinto al obtenido por el demandante que lo es
0.0642%, diferencia que parece intrascendente pero incide directamente en

la cuenta incrementando el valor adeudado.

No se trata de una férmula nueva, hace parte de la matemdtica financiera,

que debe conocerse en este tipo de procesoss.

3. De ofra parte, respecto de la liquidacion allegada por la parte
demandadoa, se tiene que parte de una base de $17'678.510.45, que se indica
que es el capital al 1 de octubre de 2012 {fl. 98) y en efecto lo es, sin embargo
es el capital sin descuentos en salud, como se ilustra en la tabla anterior, no el
que efectivamente correspondia pagarle a la parte demandante, por lo que
habrd de tenerse como base el capital sefialado. en precedencia, que es

inferior al indicado.

De ofro lado, la UGPP liguida intereses con una interrupcion de mas de dos
afos, razdén por la cual arroja un valor total por este concepto de
$2'770.961.08 (fl. 101), a lo que se afade que aplica tasas de DIF, cuando el
cumplimiento de la sentencia base de la accidn, conforme a su literalidad
(Art. 306 del C, G. del P.), lo es con base en los Arts. 176 al 178 del CCA normas
que no manejan dicha tasa de interés, para los cdiculos que ocupan la

atencién del Despacho.

4. En consecuencia, segun la tabla que sigue, los intereses ascienden a un
total de ONCE MILLONES TRECIENTOS DIECINUEVE MIL SEISCIENTOS VEINTITRES
PESOS ($11°319.623). valor por el cual se aprobara la liquidacion del crédito en

este proceso.

¥ Consultar por ejemplo el Conceplo No. 2009044566-001 del 23 de Julic de 2009 de la Superintendencia Financiera
de Colombia, asi como ka reiteracidn de la fdrmula en el Decreto 2469 de 2015,




LAANDACION INTERESES DE MORA PROCEDD 2017-00474
veriovo oE | vALOROEL | metemfs | mevembroe | oo oo VALOR DE
. WTERES DE CAPITAL EFECTIVO REORA. Wa. D OlAs MTERESES £
MORA RECONOCIOO ANUAL remdoica | DEMORA | FESOS FOR CADA.
MORAYORA |  OFARYA i
sep-09 $15.847 305,18 27 5B% 0,0876 20 3 214.208
oct -9 SA5 BAT. 396,18 25,92% 0,0632 31 3 310.307
nov-09 $15.847.395.18 26,90% 40,0832 3 3 300,297
dic 09 $15.847 395,18 28,92 006232 2 ] % 310.307
one-10 $45.847. 305,48 24,21% 0.0594 31 £ 291 892
feb-10 $45.547.305 48 24, 79% 0,0504 28 $ 263.845
mar-10 S$15.847 305,18 24,24% O.0594 M 3 291.892
abr-10 S$E5.847.385,18 22,97% 90,0567 30 ¥ 269 400
may-10 $15.547.395, 18 25T% 0,05687 3 s 273.380
jun-10 $45.847.395,18 22.07% 0.0567 30 5 269400
jut-10 $15.847.305, 18 22 41% 00554 L) $ 272233
ago-10 5156.847.305,18 22,41% 0.0554 B $272.233
sep.10 $95 847 205,18 22.4%% 0.0554 30 $ 283 452
oct-10 $15.847.505,18 21,32% 0.0530 b3 | $ 260,188
nov-10 $15.847.305,18 21,32% 0,0530 30 $ 261,705
dic-10 $15.847.395. 98 79,32% 0,0530 31 3 260 188
ene-11 $95.847.396,18 23 42% Q0577 3 $ 2683299
feb-11 $15.847 396,93 23, 47% 0.0577 26 3 255 883
mar-11 $45.847 395,493 23, 47% 0,0577 bl 3 283299
abr-§4 $15.047 306,13 26,54% 00845 30 $ 306 699
may-11 $495.547 39548 26 ,54% 0, 0845 3 % 316,922
jun-11 $V5.847 396,18 26 54 3.0645 30 $ 308.699
jul-11 $V5 247 305 18 27 5% 0.0675 )] % 331 .B45
ago-11 $15.847.396,18 27, 95% 0,0675 31 $ 331.848
nep-11 $15. 847 395,48 27 05% 0.087S 30 £ 3221 142
act-19 $45.847 395,18 29,00% 04,0700 31 3 343.793
nov-11 $15.847. 395,18 20,00% 0,0700 0 $ 332.703
dic-11 $56.847.395,18 28,00% 06,0700 M $ 343.793
one-12 $15.847 305,48 28 80% DOT17 M % 352011
feb-12 $15.847.395, 10 8, 58% 0,07T17 29 $ 329.301
mer- 12 $456.847.3956,18 79 ,88% D077 31 $ 352.011
abr-12 $15.047.305,138 30,78% 04,0735 30 $ 349.657
may-12 $45.B47.305, TR 30,78% 0.0735 A $ IG1.312
Mn-12 $16.847. 306,13 30, 78% 00735 30 $ 349,657
jui-12 $15.847.396 18 31,29% 0,0748 31 $ 3868 555
»go-12 45,847 396,18 31, T9% 0,0746 31 % 368.555
sep-12 $15.847_395,18 3, 709% o,0740 30 $ 354.730
GRAN TOTAL $ 11.319.622

Ese seria el valor de la liquidacion, sin embargo a la fecha probado se
encuenira un abono por valor de $1'025.565.55, realizado el 24 de agosto de
2018 a la cuenta de la demandante (fl. 99} y que reconoce su apoderado

haberlo recibido, como lo anuncia en la liquidacion (fl. $évio).

Por lo tanto. la liquidacion se aprobara en la suma de DIEI MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL CINCUENTA Y SIETE PESOS ($10.294.057).
es decir, descontando el monto abonado al total de la liquidacion de los

intereses. Por lo tanto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion de crédito presentada por
las partes demandante y demandada, conforme con lo expuesto en

precedencia.




SEGUNDO.- APROBAR la liquidacion elaborada por este Despacho, en la suma

de DIEL MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL CINCUENTA Y SIETE
PESOS ($10.294.057).

NOTIFIQUESE

DIEGO ALEJANBRO BARACALDO AMAYA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

JIGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
SECCION SEGUNDA CIRCUO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacicn en ESTADO ELECTRONICO noflfico
a los partes ta providencia anterior hoy 19 DE En cumplirmiento a lo dispuesto en el articulo
MARIO DE 201%. 201 dei Cédigo de Procedimiento
a los ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

Adminisirative y de lo Confencioso
Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE2019, se
envid mensaje de doros al apoderado que

suministrd su direccion elecrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No:
Demandanie;
Demandado;

110013335028 2017-00477 00

JesUs Mavricio Jiménez Romero

Subred Infegrada de Servicios de Salud Centro Orlente ES.E -
Antes Hospltal la Victoria 1l Nivel E.S.E

Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En audiencia

inicial celebrada el dia siete (07) de septiembre de dos mil dieciocho

(2018) (fis.67-71), se decretaron como pruebos 1as siguientes:

1. Testimonidles de; Glona Elvira Campos, Juan Carlos Silva Bermudez, Silvio
Cappaso Castro y Manuel Ramirez.

2. Oficiar

a la Oficina Juridica Subred Integrada de Servicios de Salud Centro

Oriente E.S.E - Antes Hospital la Victoria il Nivel ES.E para que allegara con
destino al proceso los siguientes

3. Oficiar

Certificacién de planta del personal de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E — Antes Hospital Ia Victoria il
Nivel £.S.E, existente para los afos 2007-2014

Certificacion si el médico Gineco-obstetra o similares estaba vinculado
a la planta, sea de tiempo completo, medio tiempo y por contrato de
prestacién de servicios. '
Cerfificacion donde se indique si dentro de la planta del personal y
estructura organizacional, existid el carge de Médico Gineco-obstetra
o similares entre los anos 2007 y 2014.

Copia de los manuales de requisitos vy de funciones generales vy
especificas del cargo de Médico Gineco-obstetra o similares entre los
anos 2007 y 2014,

Copia de las planillas de turnos de Médico Gineco-obstetra, durante
los pefiodos comprendidos entre diciembre de 2007 a agosto de 2014.
al drea de personal ¢ Talento Humano de la Subred Integrada de

Servicios de Salud Centro Criente E.S.E — Antes Hospital la Victoria if Nivel ES.E

para q

ue dllegara con destino al proceso los siguientes:

Cerfificaciéon de todos los factores sdlariacles y prestacionales
correspendientes al cargo de Médico Gineco-obstetra de la entidad,
mes por mes vigentes para los afos 2007 a 2014,

Copia del Derecho de peticion radicado con el N°20172000073822,

Al plenario fueron allegadas todas las pruebas requeridas en la Audiencia Inicial.



L

Asf las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede
a corer traslado a las partes por el término comUn de tres (3) dias contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, de los documentales visibles a folios 78, 79, 89
a 91,93y 94, 100,101, 102 a 105 y un (01} magnético visible a folio 111

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el
término comun de diez (10) dias contados o partir del dia siguiente al vencimiento
del traslado para que dleguen de conclusién en la forma indicada en el ulfimo
inciso del articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, transcurido este término por Secretaria ingrésese el proceso dl
Despacho para dictar sentencia de primera instancia.

Incorpérese al plenario las documentales aportadas, visible a folios 78, 79, 89 a 91, 93
y 94, 100,101, 102 a 105 y un (01) magnético visible a folio 111 del expediente.

NOTFIQUESE Y COMPLASE

DIEGO O BARACALDO AMAYA
Juez
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCKON SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notitico a las En cumplimiento a to dispuesto en el articulo 201 det
partes ka providencia anterior hoy 19 DE MARTO DE 2019, Caédigo de Procedimiento Administrativo y de o
o las ocho de la mofiong (800 a.m.), Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de dalos al apoderado que suministré su

dreccitn elecironica.

SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho (18} de marzo de dos mil diecinueve {2019}

Proceso No: 110013335028 2017-00503 00
Demandante: Flor Alba Sandoval Melo
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Para fiscales de la Proleccién Social - UGPP
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En audiencia inicial celebrada et veinticuatro {24) de octubre de dos mil dieciocho
(2018) (f1s.92-93), se decretd como prueba para resolver lo pertinente a o
excepcién previa de Cosa Juzaada, oficiar al Juzgado 20 Administrativo del Circuito
de Bogotd paora que expida copia de ia sentencia de primera instancia del 30 de
julio de 2008 vy ia sentencia de segunda instancia del 12 de marzo de 2009,
correspondientes al proceso 2006-03782.

Al plenario fue allegada por parte de la demandada, la totalidad del expediente
administrativo de la Sra. Flor Alba Sandoval Melo visicle a folio 83 {magnético), el
cual fue requerido en el Auvto Admisoric de la demanda de fecha 5 de marzo de
2018 {fl.48-49).

Sin embargoe, se evidencia la ausencia de las copias de la sentencia de primera
instancia del 30 de julio de 2008 y la sentencia de s-::gunda instancia del 12 de
marzo de 2009, corespondientes al proceso 2006-03781; por lo que este despacho
requiere por SEGUNDA VEZ Juzgado 20 Administrativo del Circuito de Bogotd, para
que remita la copia de las pre nombradas sentencias con destino a este proceso.
Trémite para el cudl se le otorga un término de cince (05) dias,

Incorpdérese al plenario las pruebas aportadas. visible a folio 83 (un magnético) del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

-

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las portes
la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de lo mahana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA,

L)

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a o dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se envid mensaje
de datos al opoderado gue suministrd su direccitn
elecironica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028 2018-00007 00
Demandante: Alba Azucena Leén Pinzén
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Naclonal - Policia Nacional

Medio de Conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En audiencia inicial celebrada el veintiséis [26) de octubre de dos mil dieciocho
{2018) (fls.138-140), se decretaron como pruebas requerir ol Ministerio de
Defensa Nacional - Policia Nacional allegar al proceso la totalidad del
expediente laboral y prestacional de la accionante, advirtiendo que deberia
contener ademdés de las novedades de ingreso, traslados, ascensos,
reclasificacion, incorporaciones, posesiones, etc., una cerlificacion en la cual se
evidencien los factores salariales devengados por la accionante Sra. Alba
Azucena Ledn Pinzén desde su ingreso a la Policia Nacional y la fecha exacta
de su incorporacion o ingreso al Instituto de Seguridad Social y Bienestar de la
Policia Nacional y acto administrativo que asi lo dispuso. De igual manera
allegar una copia del decreto 417 del 29 de octubre de 2007,

Al plenario fue dllegada la totdlidad del expediente administrativo de la Sra.
Alba Azucena Leén Pinzdn visible a folio 173 (un magnético). Copia del Decreto
417 del 29 de octubre de 2007 visible a folio 175 a 177 y las cerfificaciones
salariales de 1989, 1995, y 1998 a 2009 visible a folio 151 a 170.

Sin embargo, se evidencio la ausencia de las certificaciones salariales
comespondientes a los afos 1990 a 1994 y las comrespondientes a los afo 1996 y
1997 por lo que este despacho requiere por ULTIMA VEZ Y PREVIO A INICIAR
INCIDENTE SANCIONATORIO (conforme lo dispuesto en los Articulos 43 y 44 del
Cédigo General del Proceso), al ciudadano Nicolds Alexander Vallejo Comeaq,
Abogado Defensa Judicial Nivel Central Policia Nacional, para que de FORMA
INMEDIATA, remita con destino a este proceso:

¢ Las certificaciones salariales de la accionante, correspondientes a ios ano

11900 1995y 1996 y 1997

Tramite para el cual se le otorga un término de cincc '05) dias.

S




Incorpdrese al plenario las documentales aportadas, visible a folios 173; 175 a
177 y 151 a 170 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a kas partes
la pravidencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mofana (8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento ato dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Pracedimiento Administrativo y de io Contencioso
Administrafivo, hoy 19 DE MARIO DE 2017, se envid mensaje
de datos al opoderado que suministré su direccion
elecironica.

SECRETARIA
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Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mill diecinueve [2019)

Proceso No: 110013335028 2018-00045 00
Demandante: Gabriel Enrique Rueda Oller
Demandado: Nacién - Ministerlo de Educacidon - Fondo Nacional de

Prestaciones Soclales del Magisterio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En audiencia inicial celebrada el dia dos [02) de octubre de dos mil dieciocho
{2018) (fis. 48-54), por considerarse recaudado el material probatorio necesario para
resolver la controversia se prescindié de la etapa probatoria y se dic paso a la
audiencia de alegacion y juzgamiento, en la cudl se profirid sentencia negando las
pretensiones del demandante, situacion ante la cual el mismo interpuso el
correspondiente Recurso de Apelacidn.

Con referencia a lo anterior, el accionante Sr. Gabriel Enrique Rueda Olier por medio
de su apoderado en fecha 2 de octubre de 2018 allega al expediente un escrito
identificado como el Recurso de Apelacién (fl. 5% a 64), sin embargo del contenido
del mismo se evidencia que se trata por una parte d2 un escrito de alegatos de
conclusion y por la otra que hace referencia a que apela una sentencia con una
fecha que no se corresponde con la relacionada a est:2 proceso. Posteriormente, el
accionante en fecha 19 de Enerc de 2019 allega un segundo escrito, el cual, segin
lo indican se corresponde efectivamente con el debido recurso {fl.é8 a 71).

No obstante, en el encabezade del mencionado escrito el representante legal del
accionante sclicita que no sea tomado en cuenta el memorial radicado en fecha 2
de octubre de 2018 por medio del cual pretendia sustentar el recurso de vy
apelacion, sino que se le dé validez a este segundo escrito de fecha 19 de enero de
2019. Sin embargo, es menester mencionar que para esta fecha la sustentacién del
recurso es indudablemente extermpordanea.

Dadas las condiciones que anteceden, este despacho niega el RECURSQO DE
APELACION interpuesto por el apoderado de la PARTE ACTORA por medio del
cual pretendia se recunir la sentencia de primera instancia, en la que se
negaron las pretensiones de la demanda.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDR BARACALDE) AMAYA
ez

> "‘."e,
<)

<
TNain

'F

@

1
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
$SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mafiana [8:00 a.m.).

ANDREA, DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCHIN SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articula 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrafive, hoy 19 DE MARLIO DE 2019, se envio mensaje
de datos al apoderado que suminisird su direcclon
elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotda D. C., dieciocho {18} de marzo de dos mil dieciocho {2018)

Expediente No. 110013335028-2018-00051-00

Accionante: Adminislradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Tercero con interés -
Litisconsorte necesario:
Tercero con interés -
Litisconsorte necesario:
Tercero con interés -
Litisconsorte necesario:

Elvia Rita Merchdn
Cafesalud E.P.S. S.A hoy Medimas E.P.S. §.A.S,

Gladis Yaned Ortega Caballer6

Causun.t ’e de la Alirio Quintero Monsalve (Qepd)
prestacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por auto del 19 de noviembre de 2018, se verificd el cumplimiento de los
supuestos normativos contenidos en los articulos 290 y 291 del Cédigo General del
Proceso, en materia de nofificacion personal del auto que admitié la demanda y ante
la no comparecencia de la sefiora Gladis Yaned Or::ga Caballero a las instalaciones
del Despacho, se ordend surlir la nofificacién por aviso de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 200 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative, en concordancia con las normas ya sefdadas, para lo
cual la se tuvo en cuenta la direccidn de nofificaciones sefialada dentro del
expediente administrativo que fue incorporado por la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones.

El abogado Luis Felipe Granados Arias, en calidad de apoderado de la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones, procedid a elaborar el aviso conrespondiente
y remififo a la Carrera 12 No. 25 - 3] Sur de la ciudad de Bogotd, lugar de
notificaciones correspondiente a la senora Gladis Yaned Ortega Caballero (fls.329 a
345).

El citado profesional del derecho a través de memorial radicado el 19 de febrero de
2019, allegd constancia de devolucion de los documentos que contenian el soporte de
la nofificacion por aviso, procedente de la empresa de servicios postales 4-72, en el
que se indica que el documento no fue recibido en razdn a que el lugar se encontraba
cerrado (fl.351).

Asi las cosas, resulta pertinente fraer a colacidn el contenido del articuio 108 del
Caodigo General del Proceso, que es el enunciado normativo que regula la notificacion
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mediante emplazamiento, cuando no es posible adelantar la notificacidén personal del
auto admisorio de la demanda, a saber:

“Arliculo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas
determinadas o indeterminadas, se procederd mediante la inclusion del nombre
del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que lo
requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en un medio escrito de
amplia circulacién nacional o local, o en cualquier ofro medio masivo de
comunicacion, a criterio del juez, para lo cual indicard al menos dos (2} medios
de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parfe interesada dispondrd su publicacion a
fravés de uno de los medios expresamente sefialados por ef juez.

Si el juez ordena la publicacién en un medio escrifo esta se hard el domingo; en
los demds casos, podrd hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la manana y
fas once (11) de la noche.

El interesado allegard al proceso copia informal de la pdgina respecfiva donde
se hubiere publicado el listado y si la publicacién se hubiere redlizado en un
medio diferente del escrito, allegard constancia sobre su emisidn o fransmision,
suscrita por el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte inferesada
remitird una comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas
incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su nimero de identificacion, si se
conoce, las partes del proceso, su nafuraleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard la informacion remitida y
el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después de publicada la
informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designacion de curador ad litem, si
a ello hubiere lugar.

Pardgrafo primero. El Consejo Superior de la Judicatura llevard el Registro
Nacional de Personas Emplazadas y determinard la forma de darle publicidad. Ef
Consejo Superior de la Judicatura garantizard el acceso al Registro Nacional de
Personas Emplazadas a través de Internet y establecera una base de dafos que
deberd permitir la consulta de la informacidén del registro, por lo menos, durante
un (1) afo contado a partir de la publicacion del emplazamiento.
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Et Consejo Superior de la Judicatura podrd disponer que este registro se publique
de manera unificada con el Registro Nacional de Aperfura de Procesos de
Pertenencia, el Registro Nacional de Aperfura de Procesos de Sucesion y las
demds bases de datos que por ley o reglamento le comresponda administrar.

Paragrafo segundo. La publicacion debe comprender la permanencia del
contenido del emplazamiento en la pdgina web del respective medio de
comunicacién, durante el término del emplazamiento.”

Dado el intento fallido frente a la notificaciéon por aviso el despacho dispone:

Primero.

Segundo.

Tercero.

Cuarto.

Quinto.

Sexto.

Dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 108 del Cédigo General
del Proceso, y en ese sentido se ordena el emplazamiento de |la sefiora
Gladis Yaned Ortega Caballero, dado que en el plenario no se logré la
notificacién personal, ni la nofificacion por aviso de la persona natural
qgue fue vinculada al proceso en calidad de litisconsorte.

Como medios para la difusidn del medio notificador se dispone que la
actuacion se adelante en el diario La Republica y el diario El Tiempo.

Incldycase a la sefiora Gladis Yaned Ortega Cabuallero, sujeto procesai
respecto de la cual no fue posible adelantar la diligencia de notificacion
personal y por aviso en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, para
lo cual la Secretaria adelantard las gestiones pertinentes.

. i
El Despacho impone dicha carga procesal o la  Administfradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones quien por conducto de su
apoderado deberd adelantar las gestiones tendientes a la materializacion
de la diligencia, publicacién y demds gestiones necesarias para |a
continuaciéon del framite.

Por Secretaria dispéngase lo necesario para dar cumplimiento a esta
providencia.

Se reconoce personeria al abogado Luis Felipe Granados Arias,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.022.370.508 expedida
en Bogotd y portador de la tarjeta profesional de cbogado ndmero
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268.988 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los
efectos determinados en el memorial de sustitucion de poder visible a
folio 346 del expediente en calidad de apoderado de la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones.

Séptimo. Declarar la culminacion del ejercicio del mandato conferido por via de
sustitucion de poder al abogado Mauricio Andrés Cabezas Trivifio, en los
términos del articule 76 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%JJO
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico g las En cumplimiento a lo dispuesto en &l articulo 201 del

partes la providencia anterfor hoy 19 DE MARZO DE 2019, Cdédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo

a las ocho de la manana {8:00 a.m.). Conlencioso Adminisirativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019,

se envié mensaje de dajos al apederado que suministrd
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Bogotd D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00113-00
Accionante: Raul Esteban Nieto

. Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Accionadaq;

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora S.A.
Accionada: {En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i. Auto fija fecha para audiencia inicial

Vencidos los términos de traslado de que fratan los articulos 172 vy 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia jueves dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinuveve
(2019) a las nueve y treinta minutos de la manana (9:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacion en
relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

ii. Auto reconoce personeria

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Diana Maritza Tapias Cifuentes,
idenfificada con cédula de ciudadania numero 52.967.961 expedida en Bogotd vy
portadora de la tarjeta profesional de abogada ndmero 243.827 del Consejo Superior
de la Judicatura, de conformidad vy para los efectos determinados en el memerial
poder visible a folio 46 del expediente en calidad de apoderada principal de la Nacién
— Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Se reconoce personeria al abogado Juan Pablo Ortiz Beliofato, identificado con cedula
de ciudadania numero 80.039.013 expedida en Bogotd y portador de la tarjeta
profesional nUmero 152.058 del Consejo Superior de la Judicaiura, de conformidad vy
para los efectos sefalados en el memorial de sustitucién de poder visible a folio 47 del
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expediente en calidad de apoderado de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
-~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

ili. Auto ordena oficiar

Por Secretaria oficiese con destino a la. Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio), ubicada en la Calle 72 No. 10 - 03 Pisos 4, 5, 8 y 9 de esta civdad, para
que remita con destino a este proceso certificacion en la que se indigue la fecha enla
cual se consolidé el pago de las cesantias parciales para liberacion de gravamen
hipotecario al docente Radl Esteban Nieto, identificado con cédula de ciudadania
numero 1.074.132.046.

iv. Auto acepta renuncia de poder

A través de memorial radicado ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Adminisirativos el 12 de marzo de 2019, los abogades Diana Maritza Tapias Cifuentes y
Cesar Augusto Hinestrosa, presentaron renuncia al poder otorgado para efectos del
ejercicio de la defensa técnica y material de la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y de la Sociedad
Fiduciaria La Previsora en calidad de administradora de los recursos del citado fondo.
Como fundamento de la renuncia se afirma que el confrato nOUmero 1-900-067-2015
que tenia por objeto el ejercicio de la representacion judiciales de las entidades ya
sefialadas culminé anticipadamente. En ese sentido, se solicité igualmente que se
entendieran revocadas las sustituciones de poder conferidas en el proceso.

Se acompand copia del documento por el cudl la Fiduciaria La Previsora S.A. pone en
conocimiento la terminacidn anticipada del contrato a la firma Asesores Auditores
Integrales S.A.S. (fl.60).

El articulo 76 del Cédigo General del Proceso, en materia de terminacidon de poder
establece:

“Articulo 76. Terminacién del poder. Ei poder termina con la radicacién en secretaria del
escrito en virtud del cual se revoque © se designe ofro apoderado, a menos que &l
nuevo poder se hubiese oforgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.

El aulo que admite la revocacidén no tendrd recursos. Dentro de los freinta {30) dias
siguientes a la notificacion de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya
revocadc el poder podrd pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente
que se framitard con independencia del proceso o de la actuacién posterior. Para la
determinacion del monfo de los honorarios el juez tendrd como base el respectivo
contrato y los criterios sefialados en este cddigo para la fijacion de las agencias en
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derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podra
demandarse anfe el juez laboral,

Igual derecho tienen los herederos y el cényuge sobreviviente del apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la comunicacién enviada al
poderdanfe en fal senfido.

La muerte del mandante o la exfincion de las personas juridicas no ponen fin al mandato
judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podrd ser revocado por los
herederos ¢ sucesores.
Tampoco terrmina el poder por la cesacidn de las funciones de quien lo confirié como
representante de una persona natural o juridica, mientras no sea revocado por quien
comresponda.” -

Negrillas del despacho

De la norma citada se desprende que previo a presentar ante el Juzgado la renuncia
al poder otorgado, es menester que los profesionales del derecho comuniguen de tal
decision a sus poderdantes, ello con la finalidad de que éstos puedan designar a un
nuevo abogado gue represente sus intereses en las actuaciones judiciales.

Verificados los documentos que integran el expediente, se evidencia que si bien los
apoderados no presentaron comunicacién de la renuncia al mandato conferido,
también es cierfo que el vinculo contractual entre las partes cesd el 8 de febrero de
2019, segln se aprecia en el documento allegado en copia simple y que fuera
expedido por la Fiduciaria La Previsora, en la que se determinan los aspectos generales
de la terminacion del negocio juridico, y por tanto se considera que en el presente
asunto no se requiere formalmente la incorporacion de la comunicacién de la
renuncia, en tanto quien confiere poder tiene pleno conocimiento de la culminacion
del vinculo juridico y en ese sentido se entienden satisfechos los requisitos previstos por
el ordenamiento juridico, en el sentido que la entfidad conoce de manera anticipada
la necesidad de designar a un nuevo profesional del derecho que represente sus
intereses en la actuacién. Bajo la anterior interpretacién se acepta la renuncia al poder
presentada por la abogada Diana Maritza Tapias Cifuentes y revocada la sustitucion
de poder al abogado Juan Pablo Ortiz Bellofatto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N ko
D:EAEJAND &:\CALDO AMAYA
UEZ

kifg



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLIC

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.}.
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 20t del

Caodigo de Procedimienio Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo: hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensgje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrdnica.

SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00144-00
Accionante: Numael Nova Pacanchique
Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de conirol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i. Auvto fija fecha y hora para ddelan’raf:nienio de la avdiencia inicial

Vencidos los términos de trasiado de que tratan los articulos 172 y 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia martes once (11) de
junio de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y treinta minutos de la mafana
(9:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que frata el
articulo 180 del precitado ordenamiento.

Se reconoce personeria al abogado Ricardo Mauricio Barén Ramirez,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.841.755 expedida en Bogotd
D.C. y portador de la tarieta profesional nimero 248.626 del Consejo Superior de
la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el memorial
poder visible a folio 91 del expediente en calidad de apoderada de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares.

La diligencia se adelantard en las insialaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administralivo Nacional. La
informacién en relacién a la sala de audiencias se concedera una vez la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Adminisirativos, adelante la
asignacion correspondiente.

ii. Auto ordena oficiar

Por Secretaria reitérese el contenido del Oficio No. J28-1584 del 29 de ociubre
de 2018 con destino a la Direccién de Personal del Ejército Nacional.
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Por Secretaria oficiese con destino a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares,
para que remifa con destino a este proceso cerfificacién en la que se indiquen
todos los valores pagados al sefior Numael Nova Pacanchique, desde el
momento del reconocimiento de la asignaciéon de retiro hasta la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.].

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019,
se envié mensaje de datos al apoderade que suministro
su direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

SECRETARIA
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Bogotd D.C., dieciocho {18} de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00171-00
Accionante: Edgar Arluro Confreras Buitrago
Acclonada: Naclén - Fiscalia General de la Nacién

Medio de confrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

73

Vencido el término de notificacion y traslado de ia demanda, advierte el Despacho que
se ha configurado causal de impedimento, por lo cual comesponde a los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd declararse IMPEDIDOS para conocer de Ia
presente controversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el ariculo 138 del Codigo de Procedimiento Administrative y de o Contencioso
Administrativo, Edgar Arfure Contreras Buitrago presento demanda en gjercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos a través de los cuales la demandada negd el
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial come parte integrante de la asignacion
bdasica con cardcter salarial para la posterior liquidou-Sn de todas v coda una de las
prestaciones econdmicas derivadas de la relacidon laboral.

Por reparto la presente controversia le correspondio a este Despacho, por auto del 16 de
julio de 2016 {f.33 a 34 se redlizaron observaciones al libetoc por no haberse acreditado la
integridad de los requisitos previstos en el arficulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Lo parte accionante, dentro del término concedido por la ley presentd escrito de
subsanacién de demanda {fls.35 a 36); este documento fue objeto de valoracién por el
Despacho y se admitid la demanda por auto del 3 de sepliembre de 2018 (f5.38 a 39).

Cumplidas las drdenes de pago de gastos procesales, nofificacion y traslado, fue
presentado escrito de contestacion de demanda por la Fiscalia General de la Nacidn (fls.49
a 59).

Vencido el término de ley el proceso ingresé a efec s de fijar fecha y hora para el
adelantamiento de la audiencia inicial, sin embargo, e: en este momento procesal en el
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que el Juzgado advierte la configuracion de la causal de impedimento, enrazén de nuevo
pronunciamiento por parte del Consejo de Estado y del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, que determinan la estructuracion de la causal respecto de los Jueces ¥
Magistrados que infegran la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, como se
demostrard mds adelante.

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible continuar con el conocimiento del
medio de control impetrado, en razdén a que se evidencia que el suscrito fiene interés
indirecto en las resultas del proceso, en consideracion al objeto determinado en la
demanda, en virtud de ello se procede areglizor las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo
130 dispone que las causales de recusacién e impedimento para Magistrados y Jueces,
son ademds de las sefialadas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicidn, las
consagradas en el articulo 141 del Cédigo General de Proceso - Ley 1564 de 2012 aplicable
por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En viftud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concura alguna causal de recusacidn, deberGn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que
se fundamenta. Veamos:

“Arficulo 141, Causales de recusacién, Son causales de recusacidn fas siguientes:

1. Tener el juez. su cényuge, companiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, inferés
directo o indirecto en el proceso. {...}"

Para el Despacho, los impedimentos v las recusaciones cumplen un fin determinante
dentro del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el Maximo
de aquellos y que debe ser norte de ka conducta del juez como conductor y director dei
proceso y no es ofro que el de la imparcialidad,

La imparciaiidad como principio general del proceso y como complementario de olros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entraia det derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefialé en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado  25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
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BARRERA; a propdsito de lo finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente
planteamiento:

“Los impedimentos estdn instituidos en nuestra legislacion como garantia de g
imparciglidad que deben tener fos funcionarios judiciales en el desempeio de su
labor. Para ello, Ia ley procesal establecié, de manera taxaliva, unas causales de
impedimento y recusacion, cuya configuracion, en relacion con quien deba decidir
un asunto, detfermina Ia separocién de su conocimiento. En garanfia de Ila
impaorciglidod en la administracidn de justicia, es necesaric anglizar, en cada cgso,

si las circunstancias alegadas por quien se declarg impedido son constitufivas de
alauna de los causales previstas en los articulos 150 del Cédigo de Procedimiento

Civil y 130 del Cédigo Contencioso Administrafivo. Las causales de impedimento son
toxativas y de aplicacién restrictiva, ya que comportan ung excepcion ol
cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le comesponde ol Juez; asi, tales
causales se encuentran debidomente delimitadas por ef legisiador y no pueden
extenderse o ampliarse @ criterio del juez o de Ias partes. Parg que se configuren,
debe existir "un interés particular, personal, cierte y actugl, gue tenga relacién, al
menos medigla, con el caso objefo de juzgamiento de monera que impida una
decision imparcial”, Se trata de situaciones que afecten ef ¢riferio del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de dnimo o fransparencia en el
proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales 1y S
del articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil..." {Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, en cuanto al tramite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Aricuio 131]. Tramite de los Impedimentos. Para el frdmite de los impedimentos se
observardn las siguientes regias:

...}

2. §i el juez en quien concurra la causai de impedimento estima que comprende @
todos los jueces adminisirativos, pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el ibunal designarg
conjuez para el conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de
todos los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y
ordenar su envio al superior.
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En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita fa reliquidacién y pago retroactivo,
indexado, con los respectivos intereses moratorios y sanciones por la mora en el pago,
del recjuste de la asignacion mensual v de todas las prestaciones sociales recibidas
desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial ia bonificacién judicial, Ia
cual fue reconocida en el Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la
presente controversia en virtud de la decisién adoptada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto det 13 de febrero de 2017, por la cual se declard infundado el
impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de que asistia interés directo
en las resultas del proceso, no es menos cierto que en decision mas reciente la misma
Corporacidén? rectificd su posicién declarando fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, para lo cual realizé un andlisis integral
del régimen salarial y prestacional de los servidores pUblicos de la Rama Judicial dentro
de los cuales se integran aquellos que prestan sus servicios personales a la Fiscalia
General de la Nacidén, veamos:

"“{...} la Sola Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados
por los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccién
Segunda del H. Consejo de Estado, en el afio 2016, habia sefidlado que en los
funcionarios de la Rama no existia interés directo o indirecto en las resultas del
proceso, por cuanto el régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la
Fiscalia General de la Nacién y de la Rama Judicial, son sustanciaimente
diferentes, no es menos cierto gue esta posicion hoy no es vigente, toda vez que,
la Seccidn Tercera del H. Consejo de Estado en providencia del doce {12] de julio
de dos mil dieciocho (2018), aceptd el impedimentc manifestado por los
Consejeros de la Seccion Segunda, quienes alegaron tener un interés directo en
las resultas del proceso, bajo el argumenfo de que como el fin de los
demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que cred una bonificacion judicial
constitutiva de factor salarial Gnicamente para la base de cotizacién al Sisterma
General de Pensiones y Seguridad Social en Sailud, dicha declaratoria tendria una
afectacién directa sobre el ingreso de liquidacidon al momento de calcular su
pensién de vejez, maxime cuando los Magistrados de dicha Corporacion han sido
beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral. Entre los
argumentos expuestos se destacan los siguientes:

| Bl proceso frente al cual se manifestd el impedimento coresponde al nimero de radicocion 1100133350282016-00338-00 en
&l que funge como demandante la sefora Martha Lucia Durdn Serrano en contra de la Nocidn - Fiscalia General de la Nacidn,
: Tibunal Administrative de Cundinamorca - Sala Plena, Expediente radicado ndmero 2530731000002018-00318-01,
Accionanie Armando Maje Suarez, Accionado Fiscalia General de ka Nacién. Auto interlocutorio del 4 de marzo de 2018.
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En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado, que de los
pretensiones de la demanda se desprende un inferés directo en las resultas
del proceso de todos los Magistrados que integral la Sala Plena de ia
Seccién Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obfener la
declaratoria de nufidad parcial del articulo 1° del decretc 382 de 2013,
modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacién judicial
para los servidores de la Fiscalia General de ia Nacién y, a su vez, dispone
que esta, “... constituird Unicamente factor salarial para ila base de
cofizacién al Sistema General de Pensiones y af Sistema General de
Pensiones y al Sisterna General de Seguridad Social en salud” y, por ofro
lado, que el resultado del proceso tendria una afectacién directa sobre el
ingreso base de liquidacién al mornento de calcular la pension de vejez de
quienes se declaran impedidos, toda vez gue estos son beneficiarios de una
bonificacién judicial.,

Luego de andilizar la situacidn factica planteada y la causal invocada, la
Sala encuenira que, si bien es cierto, el decrefo demandadec cred una
bonificacién judicial Unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacion, la decisién que se adopte al fallar el proceso puede
afectar indirecfamente a los Magistradios de esta Corporacion, toda vez
que han sido beneficiarios de una bonificacion durante su vida laboral.

En consecuencia y como el impedimento manifestado por ios Consejeros
de la Seccion Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrados
de la Corporacién, en atencidén al prircipio de economia procesal se
dispondrd que, por Presidencia de la Seccién Segunda del Consejo de
Estado, se lleve a cabo el sortec de conjueces para que resuelvan en
asunto.”

Asi fas cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta alos jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones verson sobre la inclusidén de la bonificacion judiciol como factor salarial, I
cual devengamos también, y en tal sentido, una decision acorde a las pretensiones de
la demandante constituiria un precedente que o future podria beneficiar nuestros
intereses por la naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante (o sefialado por e! numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los principios
de economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito
y de los demds Jueces Administrativos del Circuito de Bagotd,
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RESUELVEN

Primero.-

Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de

Bogotd para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
las resultas del proceso (causal 19 - art, 141 Cédige General del Proceso).

Segundo.-

Remitir el expediente al Trbunal Administralivo de Cundinamarca, de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° def articulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para

adelantar el frédmite pertinente.

Tercero.-

Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l ob)l(
DIE RACALDO AMAYA
JUEZ
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JUIGADO VEINTIOCHOC ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUIO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico o las

alas ocho de la manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

partes ka providencit antesior hoy 19 DE MARIO DE 2019,

‘r‘. o,
0,
4 aa
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficule 201 del
Cédigo de Procedimiento Adrministrativo y de o
Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE MARTIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministd su
dreccion electronico.

SECRETARIA
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Bogotda D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00196-00
Accionante; Julia Edith Sanchez Martinez

. Nacién - Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo
Accionada:

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora S.A.
Accionada: (En calidad de administradera de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de conlrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de fraslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia jueves dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) a las nueve y treinta minutos de la manana (9:30 a.m.), con el objeto de
adelantar [a audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Por Secrefaria oficiese con destino a la Fiduciaria fa Previsora S.A. (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio), ubicada en la Calle 72 No. 10 - 03 Pisos 4, 5, 8 y ¢ de esta ciudad, para
gue remita con destino a este proceso certificacion en la que se indique la fecha en la
cual se consolido el pago de las cesantias parciales para reparaciones locativas a la
docente Julia Edith SGdnchez Martinez, identificada con cédula de ciudadania nimero
51.726.248.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacidén en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacidn correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—_— /‘@% \-JJ@)&
DIEGO ALEJANDROC BARACALDO AMAYA
JUEZ

klfg



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO 'ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
ssccu'JlN SEGUNDA

dupg
»
;L

ey
. T
‘1,,‘ :36"
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

2y
4
<)

,
Ornra

iz iy

<

pPor anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
partes la providencia anferior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
alas ocho de I manana {8:00 a.m.}.

oo o

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo,dispuesto en el articulo 201 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrdiivo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direcci:ién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho ({18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00197-00
Accionante: Alvaro Candn Gonzdlez

) Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Accionada:

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Accionada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que fratan los articulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia jueves dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) a las nueve y freinta minutos de la mafiana (9:30 a.m.). con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio), ubicada en la Calle 72 No. 10 ~ 03 Pisos 4, 5, 8 y ¢ de esta ciudad, para
que remita con destino a este proceso certificacion en la que se indique la fecha en la
cual se consolidé el pago de las cesantias definitivas al docente Alvaro Cafén
Gonzdlez, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.387.495.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RO BARACALDO AMAYA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZIO DE 2019,
a las ocho de [a manana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a o dispuesto en el articulo 201 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 12 DE MARZO DE 2019, se
envio mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion elechdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00198-00
Accionanie: Jenny Isabel Barajas Avila
. Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional

Accionada: . . .
de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Accionada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos 1os términos de traslado de gque tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia jueves dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y
treinta minutos de la mafiana {9:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Por Secretaria reitérese el contenido del Oficio No. J.28-1560 del 25 de octubre de 2018,
con destino a la Secretaria de Educacién Distrital de Bogota.

Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio),
ubicada en la Calle 72 No. 10 — 03 Pisos 4, 5, 8 y ? de esta ciudad, para que remita con
destino a este proceso certificacion en la que se indique la fecha en la cual se consolido el
pago de las cesantias parciales para reparaciones locativas a la docente Jenny Isabel
Barajas Avila, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.469.375.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 — 91 Complejo Judicial del Cenfro Administrativo Nacional. La informacion en

relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Por anotacién en ESTADOQ ELECT RONICO notifico alas
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mahanag (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envié mensaje de dalos al apoderado que suministréd su
" direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00199-00
Accionante; Oscar Herndn Barrios Torres

) Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional
Accionada:

de Prestaciones Socidales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A,

Accionada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magistetio)

Medio de control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de fraslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia jueves veintitrés (23) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y
freinta minutos de la maiiana (%:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Por Secretaria reitérese el contenido del Oficio No. J.28-1552 del 25 de octubre de 2018,
con destino a la Secretaria de Educacion Distrital de Bogotd.

Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de
adminisiradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio),
ubicada en la Calle 72 No. 10 — 03 Pisos 4, 5, 8 y ¢ de esta ciudad, para que remita con
destino a este proceso certificacion en la que se indique la fecha en la cual se consolidd el
pago de las cesantias definifivas al docente Oscar Hernan Barrios Torres, identificada con
‘Cédula de ciudadania nimero 79.429.637.

La diigencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacion en
relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién comrespondienie.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL FILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO vemnocuo ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadige de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrafivo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de dalos al apoderado que suministrd su
direccldn electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00200-00

Accionante: Edilma Malaver Mejia
. Naciéon - Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo
Acciconada:

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.
Accionada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
’ Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia jueves veintitrés (23) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) a las nueve y treinta minutos de la mafana (9:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora $.A. (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales del
Magisterio), ubicada en la Calle 72 No. 10 — 03 Pisos 4, 5, 8 y ? de esta ciudad, para
que remita con destino a este proceso certificaciéon en la que se indique la fecha en la
cual se consolidé el pago de las cesantias parciales para reparaciones locativas a la
docente Edilma Malaver Mejia, identificada con cédula de ciudadania nimero
37.705.979.

La diligencia se adelantara en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacidon en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes [a providencia anterior hoy 19 DE MARIO DE 2019,
a las ocho de la maficna (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccidn electrénica.

.Lu:!_’-.'

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

)



JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019}

Proceso No: 110013335028-2018-00212-00

Demandante: GILMA SALAZAR CORDOBA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Agotados los tramites de nofificacion, se tiene acreditado que la UGPP se
nofificé por conducta concluyente, asi mismo que el 30 de agosto de 2018,
interpuso recurso de reposicion frente al mandamiento de pago del 23 de julio
de 2018 (fls. 129-132). por lo que se procede aresolver 10 pertinente.

Visto el recurso de reposicion, encuentra el Despacho que el mismo no se gjusta
a las previsiones de los Arts, 430 y 442 nom. 3° del C. G. del P., foda vez, que en el
mismo no se ataca lo pertinente a los presupuestos formales del titulo ejecutivo y
tampoco se proponen excepciones previas en los términos del Art, 100 ibidem,
por 1o tanto, como quiera que la oposicion expone argumentos de fondo, el
Despacho a dicho escrito le dard el trdmite de excepciones de mérito, en los
términos de los Arts, 442 y 443 de la misma codificacion.

Pero previo a ello SE RECHAZA la excepcidn denominada "“CADUCIDAD
GENERICA", porque ademas de no ajustarse a las referidas en el Art, 442 nim, 2°
del C. G. del P., no cuenta con ningun sustento factico, que pemita dilucidar las
razones por las cuales se propone esa defensq, por lo que el Despacho llama la
atencion ¢l apoderado de la parte demandada para que en futuras ocasiones
se abstenga de formular excepciones sin el debido sustento.

Por lo pranto, se corre traslado al demandante por el término de diez {10) dias
de las excepciones denominadas “cobro de lo no debido” e “indebida forma de
liquidacién”,

Igualmente para continuar el trdmite se sefala el doce (12] de junio de dos mii
diecinueve (2019) a las nueve y freinta de lg mafigna {9:30am), para llevar a

cabo la audiencia de que trata el Art. 372 deil C. G. del P.
NOTIFIQUESE

DI ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCIGN SEGUNDA

Por anoclacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a los partes ka providencia anterlor hoy 19 DE
MARIO DE 2019,

a ks ocho de la maianao {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en &l arficulo
201 del Codigo de Procedimiento
Adminlsirafivo y de lo Contencioso

Administrafivo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se

envid mensgje de datos o apoderado que
suminlstré su direccion electrdnica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00224-00

Accionante: Benedicta Duarle de Solorzano
Nacién ~ Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora S.A.
Accionada: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Vencidos los términos de fraslado de que tratan los articulos 172 y 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio PUblico v a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia martes once (11) de
junio de dos mil diecinueve (2019) a las diez y cuarenta y cinco minutos de la
manana (10:45 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Ceniro Administrativo Nacional. La
informacion en relacién o la sala de audiencias se concederd una vez la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia antertor hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ccho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en &f articulo 201 del
- Codigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZIO DE 2019, se
envid mensgje de datos al apoderado que suministro su
direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., dieciocho (18} de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00252-00
Acclonante; ORLANDO AMAZIO DEVIA

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
Accilonada; CASUR

Medio de conirol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Orlando Amazo Devla actuando por conducto de apoderado, presentd demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Naclonal - CASUR, pretendiendo
la nulidad del acto administrative que negéd el reqjuste de la asignacién de refiro
con la inclusién de la prima de actividad en un 49.5% conforme a los Decretos 2070
de 2003 y 4433 de 2004 a partir del 28 Julio de 2003.

Mediante providencia del diecisiete (17} de septiembre de dos mil dieciocho, en el
que previo a cualquier pronunciamiento, se verificd que el doctor Teodoro Ortega
Soto identificado con cédula de ciudadania No. 13.480.007 y portados de la Tarjeta
profesional No, 150.414 del C.S, de la J., se encontrd una inhabilidad para ejercer el
cargo, por lo que se requirié al apoderado para gue subsanara tal circunstancia.

Posteriormente, a través de providencio del seis (6) de noviembre de dos mil
dieciocho (2018}, este despacho requirid por segunda ocasidn al togado para
subsonar las falencios de la demanda.

A folio 26, con radicado en la oficing de apoyo del cinco (5) de febrero de dos mil
diecinueve (2019). la doctora Adda Damaris Sosa Certuche, solicita el
reconocimiento como apoderada en dicho proceso, qjustdndose a lo ordenado en
el articulo 36 de la Ley 1123 de dos mil siete (2007} numeral segundo, en el que
presenta justificacién de la sustitucion,

Hobiéndose redlizado el estudico de la demanda y sus anexos, encuentra el
despacho que se hace necesario inadmitir la misma, para que en el término de diez
{10) dias la parte actora subsane las falencias que se senalan a continuacion:

a. Del Poder

El Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
consagré en el Titulo V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos
procesales de admisibilidad de las demandas que se promuevan onte esta
Jurisdiccidn.
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El Capitulo | de este ordenamiento, consagra lo aspectos relativos a la capacidad,
la representacion vy el ejercicio del derecho de postulacion, sobre este Oltimo
aspecto el articulo 160 dispuso:

“Arficulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberdn
hacerio por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permifa su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarias en Jos
procesos contenciosos administrafivos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, © mediante delegacidn general o particulor efectuada en acto
adminisirativo.”

A su vez el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, en materia de otorgamiento
de poder a los profesionales del derecho para actuar en procesos judiciales,
establecid:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura poblica. €l poder especiol para uno o vorios
procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberén estar deferminados y claramente idenfificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos
judiciales deberé ser presentado personaimenie por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o nofario. Las sustituciones de poder se presumen
auléenticos,

Los poderes podran extenderse en el exferor, anfe cénsul colombiano o ef
funcicnario que la ley locai autorice para ello; en ese Ultimo caso, su autenticacion
se hard en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien oforga el poder fuere una sociedad., si el cénsul que lo avfentica o
ante quien se oforga hace constar que tuve a la vista fas pruebas de la existencia
de aquella y que quien lo confiere es su representante, se tendran por establecidas

estas circunstancias. De la misma manera se procederd cuando quien confiera el
poder sea apoderado de una persona.

Se podrd conferir poder especial por mensaje de datos con firma digitol.

Los poderes podrdn ser aceptados expresamente o por su ejercicio.”

Negrilias del Despacho
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El sefior Ordande Amazo Devia confiid poder a la abogada Adda Damaris Sosa
Certuche, con el objeto de que en su nombre y representacion “PRIMERO: actué en
todas las audiencias, diligencias y procedimientos que se flevaren a cabo dentro del
proceso de Nulldad y Restablecimiento del Derecho, con radicado No. 2018-00252
motivado por el sehor Orando Amazo Devia. SEGUNDQO: Mi apoderada queda
pienamente facultada para fransigir, desistir, sustituir y reasumir el presente poder y
en general tendrd todas las facultades inherentes al presente mandato a fin de que
puede cumplido,”

De la simple lectura del documento, se evidencia que no se faculté al profesional
del derecho para plantear pretension declaratoria de nulidad de los actos
administrativos indicados en 1a demanda. circunstancia que en términes de la
normatividad vigente en materia de otorgamiento del poder, al tratarse de un
asunto de naturclezo especial debe encontrarse debidamente determinado y
claramente identificado.

Asi las cosas se deberd allegar nuevo poder conforme los previsiones contenidas en
el articulo 74 del Cédigo General del Proceso y el articulo 160 del Cddigo de
Procedimiento Administrative vy de lo Contencioso Administrativo, atendiendo los
especiales lineamientos indicados por el Despacho.,

b. Presentacién de la Demanda

Se le solicita a la toga para que allegue con destine a este proceso demanda
con el debido cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 162 del
C.P.A.C.A., toda vez que la demanda gue se halla dentro del expediente fue
presentada por el doctor Teodoro Crtega Soto, quien ya no va a ejercer
intervencion dentro del proceso.

c. Compuisa de Coplas

En atencion al requerimiento efectuado el dia seis (6) de noviembre de dos mil
dieciocho {2018} v conforme a lo expresado por la Dra. Adda Damaris Soso
Certuche, visible a fl. 26, este despacho considera pertinente compulsar copias
ante el Consejo Superior de la Judicatura - Sala Disciplinaria y para tal fin, se
deberd remitir copias de todos las piezas procesales que conforman el
expediente, con el fin de investigar las presuntas actuoaciones derivadas del
memorial en mencién.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

1 Folio 28 cuadermo principal.




PRIMERO.-

SEGUNDO.-

TERCERO.-

CUARTO.-
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RESUELVE

Inadmitlr la demanda instourada por Orlando Amazo Devia en contra
de la Caja de Sueldos de Refiro de la Policia Nacional - CASUR, de
conformidad con lo expresado en la parte motiva de esta
providencia,

Como consecuencia de lo anterior, se concede a la pare
demandante el término de diez {10} dias, con el fin que subsane los
defectos sefia'ados en la parte motiva de este proveido, so pena de
rechazarse la demanda, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Deberd dllegarse en medic magnético 1a subsanacién que se redlice
en los términos indicados a lo largo de esta decisién, para efectos de
atender las notificaciones electrénicas que se deben surlir con
posterioridad.

Por secrefaria remitase con desfino al Consejo Superior de la
Judicatura - Sala Disciplinaria copia de todas las piezas procesales

inclusive la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJAN
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico
a las partes lo providencio anterior hoy 1% DE
MARZO DE 2019, a las ocho de ka rofiana {8:00
am..

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

A BE

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIGN SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo v de o
Contencioso Administrafivo, hoy 19 DE MARIO DE
201%, se envid mensqje de datos ol apoderade que
suminisirS su direceidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Pagina seflos notificacion por estado
Expediente No, 110013335028-2018-00252-00 -
Accionante: Onando Amazo Devia

Accionada: Caja de Sueidos de Retiros de la Policia Nacional - CASUR

Medio de control Nulidad vy Restablecimiento del DereCho
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Bogota D. C., dieciocho (18] de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00263-00
Accionante: Gustavo Hoyos Carvajal
Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i. Auto fija fecha y hora para adelantamiento de la audiencia inicial

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 vy 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia martes once (11) de
junio de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y treinta minutos de la mafiana
(9:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del precitado crdenamiento.

Se reconoce personeria af abogado Carlos Enrique Munoz Alfonso, identificado
con cédula de ciudadania nUmero 80.540.668 expedida en Zipaquird
(Cundinamarca) y portador de la tarjeta profesional nimero 131.741 del
Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefalados
en el memorial poder visible a folio 52 del expediente en calidad de apoderada
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicade en la
Carrera 57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacion en relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacioén correspondiente.

ii. Auto ordena oficiar

Por Secretaria reitérese el contenido del Oficio No. J28-11266 del 5 de
septiembre de 2018 con destino a la Direccidn de Personal del Ejercito Nacional.
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Por Secretaria oficiese con destino a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares,
para gue remita con destino a este proceso certificacion en la que se indiguen
todos los valores pagados al sefior Gustavo Hoyos Carvajal, desde el momento
del reconocimiento de la asignacion de retiro hasta la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O
RO BARACALDO AMAYA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes Ia providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019,
se envid mensdje de datos al apoderado que suminisird
su direccidn electronica.

N\

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho [18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00270-00
Accionante: Maria del Pilar Marin Esquivel

. Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Accionada:

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Accionada: (En cdlidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento 'del Derecho

o;"". . Fl
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Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede
a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado para el dia jueves veintitrés (23) de mayo de dos mil diecinueve
(2019) a las nueve y ftreinta minutos de la maiana (%:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Por Secrelaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio), ubicada en la Calle 72 No. 10 — 03 Pisos 4, 5, 8 y ? de esla civudad, para
gue remita con destino a este proceso certificacién en la que se indigque la fecha en la
cual se consolidd el pago de las cesantias definitivas a la docente Maria del Pilar Marin
Esquivel, identificada con ¢édula de ciudadania nimero 51.875.634.

La diligencia se adelantara en las instalaciones del I.‘.jespucho. ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO ALDO I:Q\
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico d las
pares la providencia anterior hoy 19 DE MARIO DE 2019,
alas ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Al
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En cumpiimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direcclon electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00274-00
Accionante: José Benjamin Herndndez Canon
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
_ Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 vy 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia martes dieciocho (18)
de junio de dos mil diecinueve (2019) a las diez v treinta minutos de la manana
(10:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que frata el
articulo 180 del precitado ordenamiento. '

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despache, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 — 91 Compilejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacion en relacién a la sala de audiencias se concederd una vez Id
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacidén correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B elo

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento ¢ lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administralivo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos al gpoderado que surinistrd su
direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00287-00
Accionante: Patricia Lopez Pachén
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Vencidos los férminos de fraslado de que fratan los articulos 172 y 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio PUblico v a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia martes dieciocho (18)
de junio de dos mil diecinueve (2019) a las diez y treinta minutos de la maiana
(10:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de gue trata el
articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacion en relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la
Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la
asignacién correspondiente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEG LEJAN Q ARAC LDO AMAYA
JUEZ

kifg
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:C0 a.m.).

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento ¢ lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrafivo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderade que suministrd su
direccidn glectrénica.

e o ¢ ;
éﬁ"'iui b,
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18] de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00302-00

Accionante: Carlos Andrés Castro Oliveros

Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

i. Auto fija fecha y hora para adelantamiento de la audiencia inicial

Vencidos los términos de traslado de que fratan los articulos 172 v 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia miércoles veintidés (22) de mayo de dos mil diecinueve (2019) a las
once y cuarenta y cinco minutos de la mafiana (11:45 a.m.), con el objeto de adelantar la
audiencia inicial de que trata el articule 180-del precitado ordenamiento.

La diigencia se adelantara en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 — 21 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informaciéon en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelanie la asignacidn correspondiente.

ii. Auto ordena oficiar

Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria General de la Policia Nacional, ubicada
en la Carrera 59 No. 26 - 21 Centro Administrativo Nacional CAN de esta ciudad, para que
remita con destino a este proceso copia del contenido de todo el expediente adelaniado
en el marco del procedimiento administrativo sancionatoric de naturaleza disciplinaria
identificado con el niOmero de radicacion RESBO-2016-14 correspondiente al sefior Carlos
Andrés Castro Oliveros, identificado con cédula de ciudadania nimero 80.109.582.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209 de la
Constitucion Politica, la documentacion podra ser incorporada en medios magnéticos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI ALE Qxﬂéﬂg%YA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

B pf
BN TE e
JUZGADG VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de [o
Conlencioso Administrative, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccion elechdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve {2019}

Proceso No: 110013335028-2018-00369-00

Demandante: JOSE JOAQUIN PRETELL GOMEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

Medlo de Control: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que se
nofificé lo entidad demandada y dentro del término legal contestaron

demanda.

Respecto de las excepciones de mérito de “pago-inexistencia de la obligacién”
y “prescripcién” por gjustarse a la taxatividad indicada en el Art. 442 nom. 2° del

C. G. del P, se le dard frasiado a la parte demandante,

Y también se senalard fecha para la audiencia de tramite de ias mismas de que
tratan los Arts. 372, 373 y 443 ibidem.

Conforme con lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Correr trasiado por el término de diez (10} dias a la parte demandante

de las excepciones de mérito propuestas por la pare demandada.

SEGUNDOQ: Senalar el doce (12) de junio de dos mil diecinueve (2017) a las diez y

freinta de la manana (10:30 am).

TERCERO: Se le reconoce personeric adjeliva para actuar en el presente
proceso al abogado JOHN EDISON VALDES PRADA identificada con CC
80.901.972 de Bogotd y TP 238.220 del C. S. de la J. como apoderado de la
entidad demandada, en los términos y para los fines del poder obrante al folio
177.



NOTIFIQUESE

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA,

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a ks partes ka providencia anterior hoy 19 DE
MARIO DE 2019,

a las ocho de la mofona (8:00 m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARLA

LI 1Y

JUIGADO VEINTTOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articuko
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso

Adminisirative, hoy 1% DE MARZIO DE 2019, se

envié mensaje de datos al apoderado que
suminisird sy direccién elecirdnica.

SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18} de marzo de ¢ s mil diecinueve (2019}

Expediente No. 110013335028-2018-00518-00
Accionante; Maria Nelly Rodriguez Rojas

. Nacién - Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo
Accionada:

Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora

Tercero con interés: En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Naclonal de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

» Antecedentes de la actuacion.

Mediante providencia de 4 de febrero de 2019, este despacho inadmitid ia
demanda incoada por fa accionante, toda vez que no se gjustaba a los requisitos
establecidos en la Ley 1437 de 2011 y en la Ley 1564 de 2012 relacionados con el
otorgamiento del poder para actuar,

Obra en el plenario del folio 41 al 43, escrito de subsanacién de la demanda, en el
que se otorga nuevamente poder por parte de la sefiora Maria Nelly Rodriguez
Rojas al abogado Luls Carlos Rodriguez Céspedes, en el que se incluye la plena
identificacién de los actos administrativos objeto de medio de control de nulidad vy
restablecimiento de derecho. Asilas cosas, se procederd a admitir la demanda.

» Admisién de la demanda.

Maria Nelly Rodriguez Rojas, a través de apoderado, presenté demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Soclales del Magisterio, pretendiendo la declaratoria de nulidad de los actos
administrativos contenidos en la Resolucidon No. 7185 del 22 de noviembre de 2012
por medio de Ia cual g Direccidn de Talento Humano de la Secretaria de
Educacion de Bogotd, reconecio una pensidn Vitalicia de Jubilacién a la docente
accionante, y la Resolucion 7065 de agosto de 2018, por media de la cual la misma
autoridad administrativa niega el reqgjuste de la pensidén vitalicia de jubilacién a
favor de la docente.
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Adicionalmente depreca la nulidad del mismo acto administrativo en virtud de la
negativa de la autoridad a suspender y reintegrar los valores descontados por
concepto de aportes en salud en las mesadas adicionales.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales s& ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
frdmite procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a la sefiora Ministra de
Educacién Naclonal y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese
copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso §°
del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrafivo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso
y que se encueniren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima,

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del
expediente administrativo relacionado con Maria Nelly Rodriguez Rojas,
identificada con cédula de ciudadania nimero 51.572.416 expedida en Bogotd
D.C.

2.- Con el fin de infegrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena
vincular en calidad de tercero con interés en las resultas del proceso a la Fiduciaria
La Previsora S.A. {(En calidad de administradora de los recursos del fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio).

2.1. Nofificar personalmente ia admision de la demanda al Representante Legal de
la Fiduciaria La Previsora $.A. (En calidad de administradora de los recursos del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio} y/o su delegado, acorde
con lo sefialado en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo.
Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la
demanda mediante mensagje dirigido al buzdn electrdnico de la entfidad. A su vez,
y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
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por ei articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través
del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar duronte el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y qQue se encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falla
disciplinaria gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del
expediente administrativo relacionado c¢on Maria Nelly Rodriguez Rojas,
identificada con cédula de ciudadania nimero 5§1.572.416 expedida en Bogota
D.C. Asi como la relacion de pagos efectuados a la accionante ya referencioda
desde el reconocimiento de la pension de jubilacion hasta la fecha.

3.- Notificar personalmente al seifior Procurador Judicial comespondiente anie este
Despacho y al Director de la Agencla Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrdénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el
inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564
de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comun de veinticinco (25} dias previsto en el quinto inciso
del articulo 199 del C.P.A.C.A., cdrrase traslado al demandado, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta
(30} dias para los efectos del arliculo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efeclos de surtir la notificacion a la entidad demandada, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde al
apoderado de la parte demandante dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Uitima parte del inciso
5° del articulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en el sentido de retirar de la secretaria del Juzgado el
traslado aportado con la demanda, junto con copia del auto admisorio de la
demandaq, y dllegar al Despacho constancia de su entrega efectiva, so pena de
dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 ibidem
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Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la etectiva entrega de
lo aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuor ia
notificacién electronica del auto admisorico de la demanda y a remitir los oficios
indicados en los numerales 6° y 7° de la presente providencia.

6.- Por Secrelaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacién Distrital de
Bogotda con el objeto de incorporar al plenario, cerificacion en la que se constaten
la integridad de los valores pagados a la docente Maria Nelly Rodriguez Rojas,
identificada con cédula de ciudadania nimero 51.572.416 expedida en Bogota
D.C., en el ultimo afo de prestacion de servicios.

7.- Por Secretaria oficiese con destino ¢ la Fiduciaria La Previsora S.A. para que
remita con destino a este proceso certificacion en la que se indiquen los valores
pagados a la sefiora Maria Nelly Rodriguez Rojas, identificada con cédula de
civdadania numero 51.572.414 expedida en Bogotd D.C., por concepto de pensidn
desde el momento de su reconocimiento hasta la fecha.

8.- Se reconoce personeria a lka abogado Luis Carlos Rodriguez Céspedes,
identificado con cédula de ciudadania nimero 19.151.623 expedida en Bogotd y
portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 65.530 del Consejo Superior
de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el poder obrante
a folio 13 del expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l O
D ALEJANQRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia onterior hoy 1% DE MARLO DE 2019,
alas ocho de ko manona {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PItAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO YEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contenciose Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envié mensaje de datos al gpoderado que suminisird su
direccién electrdnico.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00551-00

Accionante: Cesar Andrés Garcia Castro

Acclonada: Caja de Retlro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Previo a cudlquier pronunciamiento de metito en relacidn con el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte accionante, contra el auto que decloro falta
de competencia en aplicacion de los factores funcional y temitorial, proferido el dia 11 de
febrero de 2019, por secretaria oficiese a la Direccién de Personal del Ejército
Nacional, ubicada en la Carera 54 No. 24 - 25 CAN de esta ciudad, con el objeto de
incorporar a las presentes diligencias y en el término de tres (3) dias contados a partir
de la recepcion del requerimiento la siguiente informacién:

<+ Cerlificacién en donde se indique el ULTIMO LUGAR DE PRESTACION DE
SERVICIOS PERSONALES del sefor Cesar Andrés Garcia Castre, identificado con
cédula de ciudadania nimero 79.693.392 expedida en Bogotd D.C, se deberd
senalar con exactitud el sitio geogrdfico (Municipio/Distrito — Departamento).

La autoridad deberd indicar de manera detallada el lugar, unidad o
dependencia en la cual fueron desempefiadas las funciones por el hoy
accionante sin siglos, o si estas son incorporadas deberd presentar la descripcion
del nombre indicado.

Recaudada la informacién selicitada ingrese al Despacho de manera inmediata para
decidir sobre el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ O
DIEGU A DRO BARACALDO AMAYA
VEZ

sobf
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico o los partes
la providencia anterior hoy 19 DE MARZ( DE 2019,
a las ocho de la mafana (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

A D%

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrafive, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se envid mensgje
de datos al apoderado gue suministrd su direccidn

electrénica. '

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., dieciocho {18} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00554-00

Accionante: Carlos Enrique Blanco Quiroz

Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Norle!
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

» Antecedentes de ia actuacién.

Mediante providencia de 11 de febrero de 2019, este despacho inadmitié la demanda
incoada por la accionante, toda vez que no se qjustaba a los requisitos establecidos
enla ley 1437 de 2011 y en la Ley 1564 de 2012 relacionados con &l otorgamiento del
poder para actuar y con la estimacion razonada de la cuantia.

Obra en el plenario del folio 74 al 103, escrito de subsanacién de la demanda, en el
que se otorga nuevamente poder por parte del sefior Carlos Enrique Bianco Qulrez al
abogado Néstor Mavricio Torres, en el que se incluye la plena identificacion del acto
administrativo objeto de medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho.

Asi mismo, se encuentra la relacion detallada de la cuantia segun los requerimientos
redlizados por esta instancia judicial a través del auto inadmisorio de la demanda. En
ese orden de ideas, se procederd a admitir ia demanda impetrada.

» Admisién de lo demanda,

Carlos Enrique Blanco Quiroz, a través de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Subred Integrada de Servicios de Salud Norte, pretendiendo la declaratoria de nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio Radicado No. 20181100135061 del 18 de
junio de 2018, por medio del cual la Gerente de la entfidad negd la existencia de un
vinculo laboral entre el accionante y la accionada, asi como el pago de prestaciones
econdmicas y prestaciones sociales derivados de esa relacion juridica en el periodo
comprendido enfre el 01 de diciembre de 2011 hasta el 31 de agosto de 2016.

' De conformidad con lo dispuesto en el articulo 194 de I Ley 100 de 1993, 1o Subred ntegrada de Servicios de Salud Morle Empresa
Social del Estodo. se efige como una categoria especial de entidod pdblica descentralizada. con perseneria juridica. potimonio propio v
autonomia administrativa, creada por lo ley © por las asambleas o concejos, segun -1 caso, someticas al régimen juridico previsto en la
ley. Adicionalmente medionie Acuerdo 641 de 2016 emanado del Concejo de 8:.y01d. por el cuol se efectua la recrganizocién del
Sector Salud de Bogotd. Distrito Capital, te modifica el Acuerdo 257 de 2006 v se exp.den ofras disposicionss, se eslablecid en su articulo
2* que fueron objeto de fusion los Empresas Sociales del Esiado de: Usaguén, Chapinero, Suba, Engativa y Simén Bolivar se fusionan en la
Empresa Social del EBstado se denoming “Subred Integrada de Servicios de Soiud Norte ESE.”
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Verificado el cumplimiento de los presupuestos procesales y requisitos legales se ADMITE
el medio de control propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Codigo de
Procedimiento Administrative vy de lo Contencioso Administrativo, para efectos de
adelantar el tramite procesal dispone:

1.- Notificar personalmente la admisidén de o demanda a el (la) Representante Legal
de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte Empresa Social del Estado y/o su
delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrative. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente providencia
y de lao demanda mediante mensaje dirigido al buzén electrdnico de la entidad. A su
vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés del
servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

Deberad igualmente incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con Carlos Enrique Blanco Quiroz, identificado con cédula
de ciudadania numero 80.408.876 expedida en Bogotd D.C. Se precisa que deberd
incorporar copia de todos los contratos suscritos entre la Subred Integrada de Servicios
de Salud Norte Empresa Soclal del Estado y el demandante.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209
de la Constitucién Polifica, la documentaciéon podrd ser incorporada en medios
magnéticos, siempre y cuando su contenido sea completamente legible.

2.- Noftificar personalmente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por €l articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del aute admisorio.

3.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico vy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.
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4.- Para efectos de surfir 1o notificacion a lo entidad demandada, al Ministerio PUblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le coresponde al apoderado
de la parte demandante dentro del término de ejecutoria de la presente providencia,
dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del articulo del articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
el sentfido de retirar de la secretaria del Juzgado el fraslado aportado con la demanda,
junto con copia del auto admisorio de la demanda, y allegar al Despacho constancia
de su entrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178
ibidemn

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
noftificacion electrénica del auto admisorio de la demanda.

5.- Se reconoce personeria al abogado Néstor Mavricio Torres Trujillo, identificado con
cédula de ciudadania nimero 80.726.257 expedida en Bogota D.C y portador de la
tarjeta profesional de abogado numero 210.611 del Consejo Superior de Ia Judicatura,
de conformidad y para los efectos sefalados en el poder obrante a folio 101, 102y 103
del cuaderno principal en calidad de apoderado de la parte accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Do

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

sobf
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 1¥ DE MARIO DE 2019,
a las ocho de la modana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a 1o dispuestc en el articule 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se
envié mensoje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C.. dieciocho (18) de marzo de dos mi! diecinueve (2019)

Expedienie No. 110013335028-2019-00047-00
Accionante: Javler Casas Tomres

Nacién - Ministerio de Educacién Naclonal - Fondo
Accionada:

Naclonal de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduclarla La Previsora

Litisconsorte necesarjo: En calidad de administradore de los recursos del Fondo
Naclonal de Prestaciones Soclales del Magisterio

Medio de control; Nuildad y Restablecimiento del Derecho

Javier Casas Torres, a través de apoderado. presentd demanda en el gjercicio del medio
de control de nulidad vy restablecimiento del derecho conira la Nacién - Ministerio de
Educacién Naclonal — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con e!
objeto de obtener I nulidad del acte administrativo ficto o presunto de caracter negativo
configurado el 13 de septiembre de 2018, por medio del cual la autoridad administrativo
negd el reconocimiento y pago de la indemnizacion lerivada de ka sancidén moratoria
prevista en la Ley 1071 de 2006 vy Ley 244 de 1995, como consecuencia de no haberse
perfeccionado el pago dentro de la oportunidad legal de las cesantias parciales que le
corresponden por 1os servicios prestados como docente, reconocidas a través de la
Resolucion No. 8578 del 28 de noviembre de 2016.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesio y de conformidad con el arficulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el tramite
procesal dispone:

1.- Notificar personalmente ia admision de la demanda a la sefiora Ministra de Educacién
Nacional y/o su delegado, acorde con o sefclado en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrotivo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de la presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido ¢l buzdon electrdnico de la
entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesio en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a
través del servicio postal autorizado. copia de la dernanda, de sus anexos y del auto
admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
aliegar durante el término bc:rc: dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omision de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

20
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Adicionalmente deberd incorporar al plencrio, copia de la infegridad del expediente
administrativo relacionado con el docente Javier Casas Tormres, identificado con cédula de
ciudadania nimeroc 79.044.674 expedida en Bogotd D.C.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el coniradictorio, €l Despacho ordena vincular
en calidad de tercero con interés en las resultas del proceso ¢ la Socledad Fiduciaria La
Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Soclales del Magisterio).

2.1 Nofiticar personalmente la admision de la demanda ol Representante Legal de la
Fiduciaria La Previsora $.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio) y/o su delegado, acorde con lo
sefialado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje
dirigido ol buzén electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesic en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata v a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante e! término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacién objetc del proceso y que se encuentren
en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado ¢con el docente Javier Casas Tomes, identificado con cédula de
ciudadania numero 79.046.67 4 expedida en Bogotd D.C.

3.- Nofificar personalmente al sefior Procurador Judiclal cotrespondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalado en el articuio 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante mensagje
dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase
de manera inmediata y a fravés del servicio postal autorizado, copia de la demandaq, de
sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso de!
articulo 199 de! C.P.A.C.A., cdrrase traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de freinta {30} dias para
los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5. Para efectos de surtir la nofificacion a la entidad demandada, a la enfidad vinculada al
proceso, al Ministerio PUblice y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
comesponde al apoderado de la parte demandante dentro del término de ejecutoria de
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la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del inciso 5° del
articulo del articulo 199 del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de relirar de la secretaria det Juzgado el traslado aportado
con la demanda. junto con copia del autc admisorio de la demanda, v allegar cl
Despacho constoncia de su entrega efectiva, 50 pena de dar aplicaciéon a lo previsto en el
articulo 178 ibidem

Acreditado por el apoderado de la parte actora el envio y ia efectiva entrega de lo aqui
dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la nofificacion
electrénica del auto admisorio de la demanda vy librar los oficios que se indican en los
numerales 6° y 7° de 1a presente providencia.

.- Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacién Dishital de Bogotd con
el objeto de incorporar al plenaric, copia de ia integridad del expediente administrativo
relacionado con el docente Javier Casas Torres, identificado con cédula de civdadania
nomero 79.046.674 expedida en Bogotd D.C. Aplicando los principios de eficacia,
economia y celeridad previstos en el ariculo 209 de la Constitucidn Politica, o
documentacion deberd ser incorporada en medios magnéticos.

7.- Por secretaria oficiese con destino a la Fiduclaria ta Previsora S.A con el objeto de
incorporar al plenario, cerfificacion en la que se indique la fecha en la cual se consolidd el
pago de las cesantias parciales al docente antes citado.

8.- Se requiere al apoderado del accionante, con el objeto de incorporar al plenario,
direccién fisica y electrénica de nofificaciones del sefior Javler Casas Torres, debido a que
no se aporta direcciéon alguna en el escrito de demanda.

?.- Se reconoce personeria juridica al abogado Yohan Alberto Reyes Rosas, identificado
con la cédula de ciudadanic nimero 7.176.094 expedida en Tunja y portador de la tarjeta
profesional numero 230.236 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad vy para
los efectos determinados en el memorial poder obrante a folio 7 y 8 del expediente en
calidod de apoderado de la parte accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes kx providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,
alas ocho de Ja marianag {8:00 a.m.).

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumptimiento o lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZIO DE 2019, se
envio mensaje de datos al apoderado que suminisird su

: direccion elecironica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00055-00
Accionante: Piedad Herndndez Nieto

. Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
Accionada:

de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora

Tercero coninterés: En cdlidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Piedad Herndndez Nieto, a través de apoderada, presentd demanda en el ejercicio
del medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho contra la Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, pretendiendo [a declaratoria de nulidad del acto administrativo ficto o
presunto de cardcter negativo a través del cual la autoridad administrativa negd la
suspension y reintegro de los valores descontados con destino a salud en las mesadas
pensionales adicionales que percibe la accionante.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de control
propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Adminisfrativo y de lo Contencicso Administrativo, para efectos de adelantar el irémite
procesal dispone; ’

1.- Noftificar personalmente la admisién de la demanda a la seficra Ministra de
Educacién Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefalado en el articulo 199 del
Cdodigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico de la enfidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo
199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de
manera inmediata y a través del servicio posial autorizado, copia de la demanda, de
sUs anexos v del auto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd dllegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima. :
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Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con Piedad Herndndez Nieto, identificada con cédula de
ciudadania nUmero 41.537.426 expedida en Bogotd D.C.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena
vincular en calidad de tercero con interés en las resultas del proceso a la Fiduciaria La
Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio).

2.1. Nofificar personalmente la admision de la demanda al Representante Legal de Ia
Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio) y/o su delegado, acorde con lo
sefnalado en el articuio 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto
en el inciso 5° del arficulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auio admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso vy
que se encuentren en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expedienie
administrativo relacionado con Piedad Herndndez Nieto, identificada con cédula de
ciudadania nUmero 41.537.426 expedida en Bogotd D.C. Asi como la relacion de
pagos efectuados a la accionante ya referenciada desde el reconocimiento de la
pension de jubilacién hasta la fecha.

3.- Notificar personalmente al sehor Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefdlado en el arficulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzén elecironico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

4.~ Vencido el término comun de veinticinco (25} dias previsto en el quinto inciso del
arficulo 199 del C.P.A.C.A., cdrrase traslado al demandado, al Ministerio PUblico y a la
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Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efectos de surlir la nofificacidn a la entidad demandada, a la entidad
vinculada al proceso, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, le corresponde a la apoderada de la parte demandante denfro del
término de ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesio en
la Ultima parte del inciso 5° del articulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de retirar de la
secretaria del Juzgado el fraslado aportado con la demanda, junto con copia del
auto admisorio de la demanda, y allegar al Despdcho constancia de su entrega
efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado por la apoderada de la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la
nofificacién electrénica del auto admisorio de la demanda y a remitir los oficios
indicados en los numerales 6°y 7° de |la presente providencia.

6.- Por Secrefaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacidon y Cultura del
municipio de Soacha con el objeto de incorporar al plenario, copia de la integridad
del expediente administrativo relacionado con la docente Piedad Herndndez Nieto,
identificada con cédula de ciudadania nimero 41.537.426 expedida en Bogota D.C.

7.- Por Secretaria oficiese con destino a ia Fiduciaria La Previsora S.A. para que remita
con destino a este proceso certificacion en la que se indiguen los valores pagados aia
seffora Piedad Herndndez Nieto, identificada con cédula de ciudadania numero
41.537.426 expedida en Bogotd D.C., por concepto de pensién desde el momento de
su reconocimiento hasta la fecha.

8.- Se reconoce personeria a la abogada Nelly Diaz Bonilla, identificada con cédula
de ciudadania nimerc 51.923.737 y portadora de la tarjeta profesional de abogada
nimero 278.010 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los
efectos senalados en el poder obrante a folio 8 del expediente en calidad de
apoderada de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N ho
DIE LEJ QARACALDO YA

UEZ
sobf
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia antetior hoy 19 DE MARIO DE 2019,
a las ocho de la mahana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIGCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesto en el articulo 201 del
Caédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que suministd su
direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., dieciocho (18] de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00057-00
Accionante: Alba Lucia Beltran Carrillo

Accionada: Nacién - Fiscalia Ger.zzral de la Nacién
Medio de control:  Nulidad y Restableciraiento del Derecho
Asunto: Auto manifiesta impedimento colectivo

Estando en tradmite el proceso de la referencia, corresponde a los Jueces Administrativos
del Circuito Judicial de Bogotd declararse IMPEDIDOS para conocer de la presente
controversia, con base en [os siguientes:

ANTECEDENTES

En gjercicio del medio de control de nuiidad y restablecimiento del derecho, consagrado
en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Alba Lucia Beltrdn Carrillo presenté dernanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria de nulidad
de los actos administrativos a fravés de los cuales ia demandada negd el reconocimiento
y page de la bonificacién judicial como parte integrante de la asignacion bdsica con
cardcter salarial para la posterior liquidacidon de todas y cada una de las prestaciones
econdmicas derivadas de la relacion laboral.

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible avocar conocimiento del medio
de control impetrado, en razdn a que se evidencia que el suscrito tiene interés indirecto en
las resultas del proceso, en consideracion al objeto determinado en la demanda, en virtud
de ello se procede a redlizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo en su articulo
130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y Jueces,
son ademds de las sefialadas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion, las
consagradas en el articulo 141 del Codigo General de Proceso - Ley 1564 de 2012 aplicable
por derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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En virtud de lo anterior, el estaluio general del proceso al hacer referencia a los
impedimentos y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magistrados, jueces y
conjueces en quienes concura aiguna causal de recusacion, deberdn declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en gque
se fundamenta. Veamos:

"Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interes
directo o indirecto en el proceso. {...)"

Para el Despacho, los impeélimen’ros y las recusaciones cumplen un fin determinante
dentro del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el méximo
de aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es otfro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrafia del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefiald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01 ({47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA; a propésito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente
planteamiento:

"los impedimentos estdn instituidos en nuestra legisfacion como garantia de lg
imparcialidad que deben fener los funcionarios judiciales en el desempeno de su
labor. Para ello, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de
impedimento y recusacion, cuya configuracion, en relacion con quien deba decidir
un asunto, determina la separacién de su conocimiento. En _garantia de la
imparcialidad en la administracién de justicia, es necesario analizar, en cada caso,

si las circunstancias alegadas por quien se declara impedido son constitutivas de
alqguna de las causales previstas en los articulos 150 del Codigo de Procedimienio

Civil y 130 del Cédigo Contencioso Administralivo. Las causales de impedimento son
taxativas y de aplicaciéon restrictiva, ya que comporfan una excepcion al
cumplimiento de la funcién jurisdiccional que le comesponde al Juez; asi, fales
causales se encuentran debidamente delimitadas por el legislador y no pueden
extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las parfes. Para que se configuren,
debe existir "un interés particular, personagl, cierfo y actual, que tenga relacion, af
menos mediatg, con el caso objefo de juzgamiento de manera que impida undg
decisibn imparcial”. Se frata de situaciones que afecten el criteric del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de dnimo o fransparencia en el
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proceso. Las causales invocadas se encuentran confenidas en los numerales 1y 5
del articuto 150 del Cédigo de Procedimiento Civil..." {Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, en cuanto al tradmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conténcioso Administrativo, dispuso la
siguiente regla:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

(...

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando fos
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el fribunal designarda
conjuez para ef conocimiento del asunfo.”

Bajo ese entendido, es del caso sefidlar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimente a nombre de
todos los jueces que conforman los Juzgados Adminisirativos de este Circuito Judicial y
ordenar su envio al superior. '

En este orden de ideas, para el caso concreto tfenemos que la demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita la reliquidacidon y pago retroactivo,
indexado, con los respectivos intereses moratorios y sanciones por la mora en el pago,
del reqjuste de la asignacidon mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas
desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la benificacién judicial, 1a
cual fue reconocida en el Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de |a
presente controversia en virtud de la decisidén adoptada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 2017, por la cual se declard infundado el
impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de que asistia interés directo
en las resultas del proceso, no es menos cierto que en decisibn mds reciente la misma
Corporacion? rectificd su posicidn declarando fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, redlizando un andlisis integral del
régimen salarial y prestacional de los servidores publicos de la Rama Judicial dentro de

1 El procese frenle al cual se manifestd el impedimento comesponde al ndmero de radicacion 11001333502820146-00338-00 en
el que funge como demandante la sefiora Martha Lucia Durdn Serrano en conira de la Nacidn - Fiscalio General de la Nacidn.
2 Tribunal Administrative de Cundinamarca — Sala Plena, Expediente radicado nUmero 2530731000002018-00318-01,
Accionante Aimando Maje Suarez, Accionado-Fiscalia General de la Nacién, Aute interdocutorio del 4 de marzo de 2018,
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los cudles se infegran aquellos que prestan sus servicios personates a la Fiscalia General
de la Nacién, veamos:

“(...) la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados fos impedimentos manifestados
por los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanfo la Seccién
Segunda del H. Consejo de Estado, en el ano 2016, habia sefialado que en los
funcionarios de la Rama no existia interés directo o indirecto en las resultas def
proceso, por cuanto el régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la
Fiscalia General de'la Nacién y de la Rama Judicial, son sustancialmente
diferentes, no es menos cierto que esta posicion hoy no es vigente, toda vez que,
la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado en providencia del doce (12) de julio
de dos mil dieciocho (2018), aceptd el impedimento manifestado por los
Consejeros de la Seccién Segunda, quienes alegaron tener un interés directo en
las resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los
demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013,
modificado por el Decrefo 22 de 2014, norma que cred una bonificacion judicial
consfitutiva de factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria tendria una
afectacién directa sobre el ingreso de liquidacidon al momenfo de calcular su
pension de vejez, mdxime cuando los Magistrados de dicha Corporacidn han sido
beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral. Enfre los
argumentos expuestos se destacan los siguientes:

En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado, que de las
pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las resultas
del proceso de todos los Magistrados que integral la Sala Plena de la
Seccién Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener fa
declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decrefo 382 de 2013,
modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacidén y, a su vez, dispone
que esfa, "... constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacidén al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en 'salud” y, por otro
lado, que el resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el
ingreso base de liquidacién al momento de calcular la pension de vejez de
quienes se decloran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de una
bonificacion judicial.

Luego de andlizar la situacion factica planfeada y la causal invocada, la
Sala encuentra que, si bien es cierto, el decrefo demandado creé una
bonificacién judicial tnicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacidn, la decision que se adopte al fallar el proceso puede
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afectar indirectamente a los Magistrados de esfta Corporacion, toda vez
que han sido beneficiarios de una bonificacién durante su vida laboral.

En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Conseferos
de la Seccion Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrados
de la Corporacion, en atencién al principio de economia procesal se
dispondrd que, por Presidencia de la Seccién Segunda del! Consejo de
Estado, se lleve a cabo el sorfeo de conjueces para que resuelvan en
asunto.” :

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afectia alos jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusidén de la bonificacién judicial como factor salarial, I1a
cual devengamos tambien, y en tal sentido, una decision acorde a las pretensiones de
lo demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intfereses por [a naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo sefialado por el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admirisirativo y atendiendo los principios
de economiq, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito
y de los demds Jueces Administratives del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN

Primero.- . Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bogotd para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
las resultas del proceso (causal 1°—art. 141 Cédigo General del Proceso).

Segundo.- Remitir el expediente al Tribunal Administrative de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del arficulo 131 del Codigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo para
adelantar el tramite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

kigf
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
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Per anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 19 DE MARIO DE 2019,
a lgs ocho de la mafiana {8:00 a.rn.).

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administralivo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se envid mensgje
de datos al apoderado que suministrd su direccion

electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C.. dieciocho {18} de marzo de dos mil diecinueve [2019).

Proceso No: 110013335028-2019-00043-00

Demandante: JULIO CESAR DIAZ GUTIERREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCAL DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Asunto: EJECUTIVO LABORAL

Se encuentrg el presente asunto para decidir si existe mérito para librar
mandamiento de pago de la demanda Ejeculiva Laboral, instaurada por el sefior
Julio Cesar Diaz Guliémez contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Parafiscal de la Protecciébn UGPP, en Ia cual se pretende se dé
cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgade Once ({11) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogotd, en sentencia del 4 de diciembre de
2009 dentro del proceso declarativo 11001-33-31-028-2006-00045-00.

1. Pretlensiones.

El sefior Jullo Cesar Diaz Guliémez, por intermedio de apoderado, a fravés de la
presente accion solicita se libre mandamiento ejecutive de pagoe a su faver y en
contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Penslonal y Parafiscal de la
Protecciéon UGPP, por los siguientes conceptos y sumas de dinero:

“1, Por la suma de DIECIOCHO MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTCS
SESENTA Y DOS PESOS MLC ($18.055.962) por conceplo de intereses moratorios
denvodos de la senfencio proferido por el Juzgado Once Administrativo de
Descongestién del Circuito de Bogoetd de fecha 4 de diciembre de 2009, desde ia fecha
de ejecutoria de ia sentencia {5 de enero de 2010} hasta la fecha en que la entidad
demandada realizd el pago porcial del crédito judicial {25 de julio de 2013). de
conformidad con jo establecido en el inciso $° del articulo 177 del C.C.A. (Decreto 01
de 1984);

2. Por o suma de VEINIOCHO MILLONES SETECIENTOS DIECISIETE MIL DOSCIENTOS
VEINTISEIS PESOS MLC ($28.717.226) por conceplo de intereses moratorios derivados de
la sentencia proferida por el Juzgado Once Administrativo de Descongesfion del
Circuito de Bogold de fecha 4 de diciembre de 2009, confimada por la senfencia
proferida por el de fecha . desde el dig siguiente en que lg entidad demandada
reolizd el pago parcial del crédito judicial (25 de julio de 2013), hasta ia fecha en que
quede en fimme o fiquidacion del crédito, en aplicacion a lo dispuesto en el articuio
1653 del Cddigo Civil respecto a la imputacion de paogos, en concordancia a o
dispuesto en el inciso 5° del arficulo 177 del C. C. A, [Decreto 0] de 1984)..."{fl, 2).

Con el escrito inicial allegd los siguientes documentos:



i) Copia de la sentencia del 4 de diciembre de 2009, proferida por el
Juzgado 11 Administrativo de Descongestidn del Circuito de Bogotd. (Fis
17-31}.

i) Copia de la Resolucion UGM No, 011444 del 30 de septiembre de 2011,
por la cual se indicd dar cumplimiento al prenombrado fallo y se reliquidd
la pensién de jubilacién de gracia. (Fis. 32-36).

if) Copia de la liquidacion base de la Resolucién anotada. (Fls, 37-39).

iv) Liquidacién privada aportada como soporte de las pretensiones de la
demanda. {Fis. 40-42).

En el presente caso, es necesario determinar si el fitulo ejecutivo presentado por la

parte demandante cumple con los requisitos exigidos en la ley, previa las siguientes:

CONSIDERACIONES
2. Aspectos generales del proceso ejecutivo.

Sea lo primero establecer que en vigencia del Cédigo Contencioso Administrativo
(Decreto 01 de 1.984), lo relativo al procedimiento y demds asuntos relacionados
con el proceso ejecutivo, como lo es lo validez de los documentos que componen
el titulo, se regian por las previsiones contenidas en el Cédige de Procedimiento Civil,
por remision expresa contenida en el arficulo 168 del C.C.A., dicha remisidn por falta
de normas que regulen el proceso ejecutivo, no ha cambiado con la Ley 1437 de
2011, toda vez que si bien se introdujo un titulo Unica y exclusivamente para este-
Titulo [X-, en el mismo sélo se reguid 1o relativo a los actos jurdicos constituyentes del
titulo; el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos prescritos en los
numerales 1°y 2° del articulo 297 v la ejecucidon en materia de contratos y condenas
impuestas a enfidades publicas (articulo 299}, es por esto que debe remitirse a la
normatividad procesal, feniendo presente que la actualmente vigente es la

consagrada en el Codigo General del Proceso.

Por su parte lo Ley 1564 de 2012 {CGP), en su articulo 422 consagra:

"ARTICULO 422, TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecufivamente las
obiigaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
pravengan del deudor o de su causanie, y consfituyon plena pruebg confra él, o
jas que emanen de una senfencia de condena proferida por juez o fribunal de
cualquier jurisdiccién, o de ofra proavidencia judicial, o de los providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefiglen honorarios de
auxiliares de la jusficia, v los demds documentos que seficie la ley. La confesién
hecha en el curso de un proceso no consfituye titulo ejecutivo, pero s la que
conste en el interrogatorio previsto en ef articulo 184."



De la norma anteriormente referida podemos concluir que la accién ejecutivo se
erige como un medio de efectivizacién coactiva de las obligaciones de dar o hacer
gue impone una decisién judicial, tornade entonces a la sentencia debidamente
ejecuteriada y proferida por esta jurisdiccion como un titulo ejeculivo del cual se

desprenden requisitos de indole formal y de fondo.

Los requisitos formales hacen referencia ¢ la existencia del documento contentivo
de la obligacion que se pretende sea cumplida, el cual debe ser suscrito por el
deudor para que constituya plena prueba en su contra. Sin embargo para efectos
de la accidn ejecutiva en ésta jursdiccion, debemos tener presente que la
sentencia emitida por autoridad judicial que preste merito egjecutivo es fuente de

obligaciones que podran ser reclomados por este medio.

En lo relacionado con los requisitos de fondo, existen diversos aspectos que deben
ser observados por el operador judicial con el fin de determinar si existe mérito para
librar mandamiento de pago, los cudles guardan intima relacién con el contenido
del documento originarico de la obligacidn, la cual debe ser expresa, clora y

exigible.

£l Consejo de Estado en reciente proveido de 8 de junio de 2014 [56904) definid los

requisitos del titulo ejecutivo de la siguiente forma:

"Tenemos, en consecuencia, un documenio en el que consta
una obligacién, condicionada a ser expresq, clara y exigible. Es
expresa cuande manifiesta sin ambages ni dudas su existencia,
sin qgue sea necesanio recumir a inferpretaciones o
explicaciones para verficor su existencic; ol ser expresg. es
clara, y de la expresion y claridad de Ia obligacién se denivarg
el momento en el cual se hace exigible, es decir, desde
cuando es posible compeler al deudor a efectos de que la
satisfaga”.

En virtud de lo anteriormente expuesto resulta necesario precisar que la funcidn
del juez en el proceso ejecutivo gravita en torno a la verificacién de los anteriores
requisitos respecto del documento que se pretende constituya titulo ejecutivo, y
unc vez acreditada la observancia de los mismos se ejerce la funcién de

ejecucion de la obligacion que se pretende sea acatada.

Por ofra parte es menester precisar que en el frdmite de la demanda gjecutiva se
debe revisar la oportuna interposicion de la misma, toda vez que ésta, de
acuerdo con el anterior crdenamiento (Decreto 01 de 1984), asi como aquel que

se encuentra vigente actualmente {Ley 1437 de 2011} esta sujeto o un término de




caducidad, el cual debe ser cuidadosamente analizado teniendo en cuenta la

fecha de ejecutoria de la sentencia que constituye titulo ejecutivo.

En consideracion a lo anteriormente expuesto, procede este Despacho a verificar el
fitulo ejecutivo del cual la actora pretende su cumplimiento, que para el caso en
concreto, es una sentencia proferida por la jursdiccion de lo contencioso

administrativo.

3. Caso concreto.
Caducidad de la Accién Ejecutiva.

3.1. Teniendo en cuenta, que la sentencia objeto de ejecucion y que hace parte
del titulo ejecutivo en la presente demanda, fue proferida el 4 de diciembre de
2009, quedando debidamente ejecutoriada el 5§ de enero de 2010 (hecho 2 de la
demanda y considerandos de la Resolucién UGM No. 011444 del 30 de septiembre
de 2011, fi. 33), se tiene que para el estudio de la caducidad de la accién intentada
debe revisarse la normatividad vigente a la fecha del fallo base de la accién. en
este caso, lo es el Cadigo Contencioso Administrativo {Decreto 01 de 1984), por lo

que el estudio entonces, se realiza ala luz de los Arts. 136 nUm. 11y 177 ibidem.

En consecuencia se fiene, gue al quedar ejecutoriada la providencia base de la
accidn, el 5 de enero de 2010, el accionante debia esperar hasta dieciocho (18]
meses siguientes a la ejecutoria del fallo, para acudir a la jurisdiccion (Art. 177 del
CCA). luego de lo cual, contaba con un término perentorio de cinco {5} afos, para

intentar la ejecucion, hecho que no fue atendido.

3.2. En efecto, obsérvese que el caso de las ejecuciones de CAJANAL es
especidlisimo, en la medida que es de los Onicos que comportan un término de
suspension de la caducidad, dando interpretacion al articulo 6 literal d) Decreto 254
de 2000', consistente en la prohibiciéon de inicio de procesos ejecutivos frente a la
entidad en llquidacion, asi como la terminacién de los que se encontrare en curso,

para lo cual el Consejo de Estado, sefald lo siguiente:

“En suma, se concluyd que los térmings de prescripcion y de
caducidad de las obligaciones a cargo de la entidad liquidada se

: “par el cual se expide ef régimen para la liguidacion de las entidades pdbiicas def orden nacional”.



aquella entidad. A esta conclusién también llegé esta Subseccidn de
la Seccidén Segunda en reciente decision?,

[

Con base en o sefalado en el numeral 1 del aparte onterior, podria
concluirse que respecto de estos créditos no se suspendié el témino
de caducidad como si sucede respecto de aquelios que hacen parte
de lka masa de liquidacién, en tanto que los mismos podian ser
perseguidos judiciamente.

Sin embarge, es necesaro aplicar o noma de suspension de la
caducidad a los mismos por cuanto no se puede desconocer que
durante el proceso iquidatorio se presentaron situaciones de hecho
respecto de ios acreedores del regimen pensional, que no deben
afectorics...” {Resaltado del Despacho).

Como se desprende del aparte jurisprudencial citado, operd en estos casos la

suspension de ia caducidad por el periodo de la liquidacion de CAJANAL, es

decir, desde el 12 de junio de 2009 hasia el 11 de junio de 2013 y como quiera

que en este caso la sentencia se profird y ejecutorid en fechas dentro de ese

interregno., la caducidad no comid, término que aclara el Despacho no puede
confundirse con los dieciocho {18) meses a que se refiere el Art. 177 del CCA y

que debe esperar el usuario para acudir a la jurisdiccion.

3.3. Debe tenerse en cuenta que mediante el Decreto 4269 de 20114, se dispuso
en el articulo 1° que las solicitudes pensionales hasta el 8 de noviembre de 2011,
serian atendidas por Cajonal y a partir de esa fecha, lo serian a cargo de la
UGPP, lo que significa que los usuarios tenian fa posibilidad de presentar las
solicitudes pensionales de cumplimiento de sus sentencias ante Ccjanal en
Liquidacién o ante la UGPP, segun la calenda que le comrespondiera a la

ejecutoria del fallo.

En este caso, estd probado que el 25 de febrero de 2010, el interesado solicitd el
cumplimiento del fallo .base de la accidn, lo que fue resuellc mediante
Resolucidén UGM 011444 del 30 de septiembre de 2011, {fls. 32-35), es decir, su
solicitud fue atendida dentro del periode de liquidacién, 1o que no justifica que
esperard mds de ocho (8} afios siguientes a la exigibilidad de la condena para

intentar la accidén ejecutiva.

Lo anterior significa que si la ejecutoria en este caso se presentd el 5 de enero de
2010, los dieciocho {18) meses para concretar la exigbiidad de la condena

2 auto det dieciséls (14} de junio del dos mil dieciséis [2014), Expediente nim.; 25-000-23-42-000-2013-06593-01, NUmero
Interno: 2823-2014, Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contibuciones Parafiscales
de la Proteccion Social Actor: Hemondo Tomes Caneo.

3 Consejo de Estado, Seccibn Segunda, Subseccién A, Auto del 30 de junio de 2016, con ponencia del Consejero Dr.
wiliam Hemdéndez Gomez denfro del expediente No, 25000-23-43-000-2013-046595-01. La cha No. 2 proviene del lexio
jurisprudencial citado.

4 "Por el cual se distribuyen unas competencias.”



comieron libremente a partir de esa fecha y concluyeron el § de julio de 2011, lo
que implicaria que la caducidad iniciaria a contarse a partir del dia siguiente,
pero como quiera que se encontraba dentro del término de suspension acogido
por el Consejo de Estado, ésta sdlo puede contarse, al dia siguiente de la
finglizacién del proceso de liquidacion, es decir, el 12 de junic de 2013
concretdndose el término del 12 de junio de 2018, ocho (8} meses y unos dias
antes de la presentacién de esta demanda, que se llevd a cabo el 26 de
febrero de 2019 {fl. 43).

En consecuencia, en este caso se presenta el fendmeno juridico de la caducidad
de la accién, se concretd el 12 de junio de 2018, por lo gue no se abre paso el
trdmite de la demanda y porlo tanto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda en gracia a que operé el témino de

caducidad conforme con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVUELVASE la demanda y sus anexos a quien la presento sin necesidad

de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL .
CIRCUNO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO nofifico
o los partes ky providencia antesior hoy 19 DE
MARIO DE 2019,

a las ocho de la mariona (800 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIKON SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articuic
201 gel Codigo de Procedimiento
Adminisiralivo y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se

envié mensaje de datos al opoderado que
suministrd su direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

: SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
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Bogota D. C., dieciocho {18) de marzo de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No.  110013335028-2019-00044-00

Convocante; Luis Eduardo Forero Vargas
Convocada: Superintendencia de Sociedades
Asunto: Conciliacién extrajudicial

Previo a cualquier pronunciamiento de mérito en rélacidn con el acuerdo conciliatorio
adelantado en la Procuraduria 194 Judicial | para asuntos administrativos de la
Procuraduria General de la Nacidén enire Luis Eduardo Forero Vargas y la
Superintendencia de Sociedades, por Secrefaria oficiese a la entidad publica
previamente sefialada con el objeto de incorporar al plenario la siguiente informacion;

L7
.’0

Recaudada la informacion solicitada ingrese al Despacho de manera inmediata para

Cerfificacién en donde se indique la integridad del tiempo efectivo de
prestacién de servicios del sefior Luis Eduardo’ Forero Vargas identificada con
cédula de ciudadania nUmero 19.442.294 expedida en Bogotd, en esa entidad
determinado todos los cargos desemperiados con fecha de inicio y finalizaciéon
de actividades.

Copia auténtica y legible del expediente administrativo del sefior Luis Eduardo
Forero Vargas identificada con cédula de ciudadania nimero 19.442,294
expedida en Bogotd,

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el
articulo 209 de la Constituciéon Politica, la .documentacidon deberd ser
incorporada en medios magnéticos.

Cerfificacion en la que se indiquen los valores cancelados al sefior Luis Eduardo
Forero Vargas idenfificada con cédula de ciudadania nUmero 19.442.294
expedida en Bogotd, por todo concepto desde su vinculacion a la entidad
hasta la fecha.

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e %ﬁglﬁaézm
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2019,

a las ocho de la manana (8:00 a.m.).
| s

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGCTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimienio Administrafivo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se
envid mensaje de datos cﬂI apoderado que suministrd su
direccién electronica.

ANDREA DEL P

ILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
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Bogota D. C.. dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00071-00

Accionante: Ana Lucrecia Cifuentes Castro

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -~ Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora

Litisconsorte necesario:  En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho

Accionada:

Ana Lucrecia Cifuentes Castro, a fravés de apoderada, presentd demanda en el gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el objeto de obtener la nulidad del acto administrativo ficto o presunto de
cardcter negativo configurado el 5 de septiembre de 2018, por medio del cual la autoridad
administrativo negé el reconocimiento v pago de la indemnizacion derivada de la sancién
moraforia prevista en la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006, como consecuencia de no
haberse perfeccionado el pago dentro de la oportunidad legal de las cesantias parciales
para reparaciones locativas. '

Subsanada la demanda y nuevamente verificado el cumplimiento de os requisitos iegales
se ADMITE el medio de control propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, para efectos de
adelantar el tramite procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a la sefiora Ministra de Educacion
Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefialado en el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de ia presente
providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico de la
entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado per el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a
través del servicio postal autorizado, copia de la demandaq, de sus anexos y del auto
admisorio.

De conformidad con el pardagrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente administrativo
gue contenga los antecedentes de ia actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omisidn de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.
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Adicionalmente deberd mcorporar al plencmo copia de la integridad del expediente
administrativo relaciocnado con la docente Ana Lucrecia Cifuentes Castro, identificada con
cédula de ciudadania nimero 52.100.503, |

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, el Despacho ordena vincular
en calidad de tercero con interés en las resulias del proceso a la Sociedad Fiduciaria La
Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio). I

. I

2.1 Nofificar persondimente Ia admisidon de la demanda al Representante Legal de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Maglsieno) y/o su delegado, acorde con lo
sefialado en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante mensadje
dirigido al buzén electrénico de la entidod. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso
5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata v a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.
De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado deberd
allegar durante el término para dar respu_'es’rc: a la demanda, el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta disciplinaria gravisima.
Adicionalmente deberd incorporar al p!lenorio, copia de la integridad del expediente
administrativo relacionado con la docente Ana Lucrecia Cifuentes Castro, identificada con
cédula de ciudadania nimero 52.100.503. Igualmente deberd expedir certificacion en Ia
que se indique la fecha en la cual se consolidd el pago de las cesantias a la docente.

: |
3.- Nofificar personalmente al sefior | Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencil'a Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefiadlado en el 'arficulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providenlcic a nofificar y de la demanda mediante mensaje
dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase
de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio. ,
|
4.- Vencido el término comin de vejnticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 192 del C.P.A.C.A., corrase 1rcslc1do al demandado, al Ministerio PUblico v a la
Agencia Nacional de Defensa Jur|d|cc1 del Estado por el término de treinta (30) dias para
los efectos del articulo 172 del C.P.A.C. A

5.- Para efectos de surtir la notificacion a la entidad demandada, a la entidad vinculada al
proceso, al Ministerio PUblico vy a la A.'gencio Nacional de Defensa Juridica del Estado, le
comesponde a la apoderada de la pol'rte demandante dentro del término de ejecutoria de

2
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la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la dltima parte del inciso 5° del
articulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de retirar de la secretaria del Juzgado el traslado aportado
con la demanda, junto con copia del auto admisoric de la demanda, y allegar al
Despacho constancia de su enfrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el
articulo 178 ibidem

Acreditado por la apoderada de la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo aqui
dispuesto, procederd el Despacho a través de la Secretaria a efectuar la notificacion
elecfronica del auto admisorio de la demanda y a remitir los oficios indicados en los
numerales 6° y 7° de la presente providencia.

.- Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria de!Educacién Distrital de Bogotd con
el objeto de incorperar al plenario, copia de la integridad del expediente administrativo
relacionado con la docente Ana Lucrecia Cifuentes Castro, identificada con cédula de
ciudadania nimero 52.100.503. Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad
previstos en el articulo 209 de la Constitucion Poliica, la documentacién deberd ser
incorporada en medios magnéticos.

7.- Por Secretaria oficiese con destino a la Fiduciaria La Previsora S.A., en calidad de
administradora de [os recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
para que se sirva remitir a las presentes diligencias certificacién en la que se indique la
fecha en la cual se perfecciond el pago de las cesantias parciales para reparaciones
locativas a la docente Ana lucrecia Cifuentes Castro, identificada con cédula de
ciudadania nimero 52.100.503.

8.- Se reconoce personeria juridica a la abogada Samara Alejandra Zambrano Villada,
identificada con la cédula de ciudadania nOmero 1.020.757.608 expedida en Bogotda D.C,
y portadora de la farjeta profesional nimero 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y para los efectos determinados en el!memorial de sustifucion de poder
obrante del folio 1 a 2 del expediente en calidad de apcderada de la parte accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJAND RACALDO AMAYA

Kigf
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Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 19 DE MARZIO DE 2019,
a las ocho de la manana {8:00 a.m.).

. ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 19 DE MARIO DE 2019, se
envio mensaje de datos al apoderado gue suministrd su
direccion electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00073-00
Accionante: Lilia Marcela Bonilla Acero

Accionada: Nacién - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Auto manifiesta impedimento colectivo

Estando er{ trémite el proceso de la referencia, coresponde a los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogoid declararse IMPEDIDOS para conocer de la presente controversia,
con base en os siguientes:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrado en el
arficulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo,
Lilia Marcela Bonilla Acero presentd demanda en gjercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria de nulidad de los actos
administrativos a fravés de los cudles la demandada negé el reconocimiento y pago de la
bonificacién judicial como parte integrante de la asignacion bdsica con cardcter salarial para
la postericr liquidaciéon de todas y cada una de las prestaciones econémicas detivadas de la
relacion laboral.

La demanda fue presentada ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, siendo
sometido a reparto y asignado al Despacho del Magistrado Ramire Ignacio Duefias Rugnon
{fls.1 a 6).

Con posterioridad y ante la orden de escision de las demandas presentadas en virtud de la
acumulacion subjetiva de pretensiones, la demanda fue sometida a nuevo reparto
correspondiendo su estudio al Magistrado Carlos Alberto Orlando Jaiquel (fl.148)

La Corporacién a través de auto del 18 de febrero de 2019, dl valorar los presupuestos
procesales verificd que no tenia competencia para pronunciarse sobre las pretensiones
formuladas en el libelo infroductorio, en razén del presupuesto procesal de competencia en
aplicacion del factor de la cuantia de las pretensiones econdmicas de la demanda.

Por reparto la presente controversia le comrespondid a este Despacho.

Aribado el expediente a los Juzgados Administrativos y en esta instancia procesal, se advierte
que no es posible avocar conocimiento del medio de control impetfrado, en razén a que se
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evidencia que el suscrito tiene interés indirecto en las resultas del proceso, en consideracion al
objeto determinado en la demanda, en virfud de ello se procede a redlizar Ias siguientes,

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo en su articulo 130
dispone que las causcles de recusacién e impedimento para Magistrados y Jueces, son
ademds de las sefialadas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion, las consagradas en
el articulo 141 del Codigo General de Proceso — Ley 1564 de 2012 aplicable por derogatoria del
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En virtud de lo anterior, el estafuto general del proceso al hacer referencia a los impedimentos
y recusaciones, dispone en el articulo 141, que los magisirados, jueces y conjueces en quienes
concura alguna causal de recusacidn, deberdn declararse impedidos tan pronfo como
adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que se fundamenta. Veamos:

“Arficulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion Ias siguientes:

1. Tener el juez su conyuge, companero permanente o alguno de sus parfenfes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. {...)"

Para el Despacho, los impedimentos y las recusaciones cumplen un fin determinante dentro del
proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el méximo de aquellos y
que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del proceso y no es ofro
que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del proceso y como complementario de otros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuenira sustento
constitucional en la entrafia del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefiald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado deniro del radicado
25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA: a propésito
de la findlidad que persigue la figura del impedimentio, el siguiente planteamiento:

“Los impedimentos esidn instifuidos en nueska legislacion como garantic de la
imparcialidad que deken tener los funcionarios judiciales en el desempefio de su labor.
Para effo, la ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de impedimento
y recusacion, cuya configuracién, en relacion con quien deba decidir un asunfo,
determina fa separacién de su conocimiento. En gargntia de la imparcialidad en ia

adminisiracion de_jusficia, es necesario_andlizar, en cadd caso, si lqs circunstancias

alegadas por quien se declara impedido son constitutivas de alguna de las causales
previstas en los arficulos 150 del Codigo de Procedimiento Civil y 130 del Codigo

Contencioso Administrativo. Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion
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restrictiva, ya que comportan una excepcion al cumplimiento de ia funcidn jurisdiccionaf
que le corresponde df Juez asi, tales causales se encuentran debidamente delimitadas
por el legistador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes.
Para que se configuren, debe existir “un interés parlicular, personal, cierto y actual, que
tenga relacién, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que
impida una decisién imparcial”. Se trata de situaciones que afecten el criterio del
fallador, que comprometan su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en
el proceso. Las causales invocadas se encueniran contenidas en los numerales 1y 5 del
articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil..." (Subrayado fuera de texto)

Ahord bien, en cuanto al frdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispuse la siguiente
regla:

“Articulo 131. Trdmite de los impedimentos. Para el ramite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:

{...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a fodos
los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse ef impedimento, el fribunal designard conjuez para
el conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces por
igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de todos
los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su
envio al superior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que la demandante dentro de las
pretensiones del libelo introductorio solicita la reliquidacién y pago retroactivo, indexado,
con los respectivos intereses moratorios y sanciones por la mora en el pago, del regjuste de
la asignacion mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas desde el 1° de enero de
2013, incluyendo como factor salarial la bonificacidn judicial, la cual fue reconocida en el
Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la presente
controversia en virtud de la decision adoptada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 2017}, por la cual se declaré infundado el
impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de que asistia interés directo en
las resultas del proceso, no es menos cierto que en decision mds reciente la misma

! E| proceso frente al cual se manifestd el impedimenio comesponde al nimero de radicacion 1100133350282014-00338-00 en
el que funge como demandante la sefiora Marfha Lucia Durdn Serano en contra de la Nacion — Fiscalia General de ka Nacion.
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Corporacién? rectificd su posicion declarando fundadeo el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, considerando un andlisis integral del regimen
salarial y prestacional de los servidores publicos de la Rama Judicial dentro de los cuales se
integran aqguellos que prestan sus servicios personales a la Fiscalia General de la Nacién,
veamos:

“(...] fa Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en femas
semejantes af presente se declararon infundados los impedimenfos manifestados por
los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardof, en tanto la Seccidén Segunda del
H. Consejo de Estado, en el afio 2016, habia sefalado que en los funcionarios de la
Rama no existia interés directo o indirecto en ias resulias del proceso, por cuanto el
régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalfa General de la Nacién
y de la Rama Judicial, son sustancialmente diferenfes, no es menos cierfo que esta
posicion hoy no es vigente, toda vez que, la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado
en providencia del doce {12) de julio de dos mil dieciocho (2018), aceptd el
impedimenfo manifestado por los Consejeros de la Seccidon Segunda, quienes
alegaron tener un interés directo en las resultas del proceso, bajo el argumento de
que como el fin de los demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decretfo
382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que cred und bonificacion
judicial consfitutiva de factor salarial Unicamente para la base de cofizacion af
Sisterna General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha declaratoria tendria
una afectacion directa sobre el ingreso de liquidacion al momento de calcular su
pension de vejez. maxime cuando los Magistrados de dicha Corporacion han sido
beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral. Enire los argumentos
expuestos se destacan los siguientes:

En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado, que de las
prefensiones de la demanda se desprende un inferés directo en las resultas del
proceso de fodos los Magistrados que integral Ia Sala Plena de la Seccién
Segunda, puesto que el fin de los demandantes es oblener la declaratoria de
nufidad parcial del arficulo 1° del decreto 382 de 2013, modificado por el
decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacidn judicial para los servidores
de la Fiscalia General de la Nacion v, a su vez, dispone que esta, “... constituirad
unicamente factor salarial para la base de cofizacion al Sisterna General de
Pensiones y al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en safud” vy, por otro fado, que el resulfado del proceso tendria una
afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacién al momento de
calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que
esfos son beneficiarios de una bonificacion judicical,

Luvego de analizar ta situacion factica planteada v la causal invocada, fa Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion

2 Trbunal Adminisiralivo de Cundinamorca - Sala Plenq, Expediente radicado nUmero 2530731000002018-00318-01,
Accionante Armando Maje Suarez, Accionado Fiscalia General de la Nacién. Auto interlocutorio del 4 de marzo de 2018,
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judicial nicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la
Nacion, la decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar
indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido
beneficiarios de una bonificacién durante su vida laboral.

En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Consejeros de
la Seccion Segunda resulta predicable de la totalidad de Magistrados de fa
Corporacion, en atencidn al principio de economia procesal se dispondrd que,
por Presidencia de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, se lleve a cabo
el sorfeo de conjueces para que resuvelvan en asunio.”

Asl las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se configura
un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman la Jurisdiccidn
Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las pretensiones versan
sobre la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial, la cual devengamos
también, y en tal sentido, una decisidén acorde a las pretensiones de la demandante
constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses por la naturaleza
de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo seficlado por el numeral 2° del articulo 131 del Cédige de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo y atendiendo los principios de
economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito y de
los demds Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN '

Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd
para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en las resultas
del proceso (causal 19~ art, 141 Cdodigo General del Proceso).

Segundo.- Remilir el expediente al Tribunal Adminisirativo de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de
Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para adelantar

el framite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ !
DIEGO ALEJANDR ACALDC-AMAYA
UEZ
Kigf '
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes
la providencia anterior hoy 19 DE MARZO DE 2017,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 19 DE MARZO DE 2019, se envié mensaje
de dalos al apoderado que suministré su direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




