RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expedienie No. 11001-33-35-028-2013-00650-00
Accionante: Luis Fernando Osuna Santiago
Accionadas: Departamento Administrativo de

Seguridad Social - D.A.S. (Extinto) -~ Unidad
Nacional de Proteccién y Fiduciaria la
Previsora S.A. en condicién de vocera del
Patrimonio Auténomo PAP Defensa Juridica
del D.A.S. y su Fondo Rotatorio

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad?!, en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, que fuera instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual la Unidad Nacional de Proteccion — U.N.P. se opone a la sentencia proferida el
23 de julio de 20213,

De conformidad con lo establecido en los articulos 243 y 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por los
articulos 62 vy 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las anotaciones a que haya lugar,
enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o D

IME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

! =Articulo 205. Nofificacién por medios electrénicos. La nofificacion electrdnica de las providencias se someterd a las
siguientes reglas:

I. La providencia a ser notificada se remitird por el Secretaric al canal digital registrado y para su envio se deberdn
utilizar los mecanismos que garanticen la auienticidad e integridad del mensaje.

2. La nofificacion de la providencia se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al
envio del mensaje y los érminos empezardn a correr a parfir del dia siguiente al de la nofificacidén.

{...]" (Negrilla fuera de texic)
2 Folios 593 a 610.
¢ Folios 550 a 582.




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

}

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las porfe:
la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, a Io.f

ocho de la mafiana (8:00 am.).

IARD ANDHRES BERNAL BAMIREY

SECRETARIO

S

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C."
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del Codigo
de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envid

| Imensaje de datos al apoderado que suministrd su direccion

electrénica.

“
JAIRD AHURES BERMAL RAMIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2014-00655-00

Demandante: JAIRO ANTONIO CRIALES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL-
uGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

La entidad demandada Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social aporta copia de la Resolucién
No. RDP-010438 del 27 de abril de 20211, en la que se anuncia el reconocimiento
del monto de la liquidacion aprobada en este proceso.

De ofra parte, como quiera que la entidad demandada no acredita el pago del
monto de dinero reconocido al demandante en la prenombrada resolucién, lo

impide poner fin al presente proceso, se le requerird con el propdsito de que
demuestre el desembolso de esa suma de dinero.

Ilgualmente se le solicitard informacién a la parte demandante, con el mismo
objetivo.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la entidad demandada para que en el término de cinco (5)
digs, acredite el pago efectivo de la obligacién reconocida medidnte la
Resolucion No. RDP-010438 del 27 de abril de 2021. Oficiese.

SEGUNDO: En el mismo término la parte demandante deberd rendir informe al
Despacho, en el que se indique si recibié algin pago con ocasién a la liguidacion
del crédito. En caso afiimativo, deberd indicar la cuantia y lafecha enla gue ello
ocurmo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez

P Fols, 180 a1 184




Proceso Ejecutivo
No. 110013335028201 400655 00
Demandante: Jairo Antonio Criciles

Demandado: UGPP

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

I
. L
Por anocfacion en ESTADO ELECTRONICO noiifico o las ;
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, a las ocho de la mafiana (8:00 am.). '

!

I

ARG ANDRES BERMAL RAMIEBEZ

SECRETARIO

Coniencioso Adminisiralive, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codige de Procedimiento Administrativo y de lo

2021, se envié mensdle de dalos al apoderado que
surninisird su direccidn electrénica.

ARG ARDHES HEENAL RA

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00352-00

Demandante: CARMEN ROSA MACIAS JIMENEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

La demandante Carmen Rosa Macias Jiménez solicita la enfrega del titulo judicial
constituido en su favor por la demandada Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Confribuciones Parafiscales de la Proteccidn Social, misma debe actuar
a fraves de su apoderado judicial teniendo en cuenta que este es un requisito en la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa cuando de la ejecucion de la sentencia se
trata.

Como quiera que la demandante no acredita el derecho de postulacién necesario
para actuar en estas diligencias y ante este estrado judicial, por lo tanto, para que la
solicitud de entrega de fitulos sea resuelta deberd coadyuvarse por parte del
apoderado judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
v D E_ )

AIME ENRIQUE SOSA CARRILL
Juez




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).

%,

ARG ANDRES GURNAL RAMIRED

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el arficulo 201 det
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contencioso Administrative, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que

suminisird su direccién electrénica.

JRIRU A

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno {2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00510-00

Demandante: BLANCA ELVIRA SANMIGUEL CHARCAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Como quiera que la enfidad demandada acredita el pago del valor de la liquidacion
de credito aprobada en el auto de segunda instancia del 26 de febrero de 20201, por
valor de VEINTE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS CON
CUARENTA'Y OCHO CENTAVOS ($20'455.000,48), poniendo a disposicidn dos depdsitos
judiciales? y media solicitud de entrega, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR que por Secretaria se ponga a disposicion de la parte
demandante los dos depdsitos judiciales constituidos a favor de este proceso, por la
entidad demandada por las sumas de DIEZ MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y
CUATRO MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE CON NUEVE CENTAVOS ($10'744.559.9)
y NUEVE MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL CUATROCIENTOS CUARENTA PESOS CON
CINCUENTA Y OCHO CENTAVOS ($9'710.440,58), que suman un total de VEINTE
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS CON CUARENTA Y OCHO
CENTAVOS ($520°'455.000,48).

SEGUNDO: Como quiera que se presentd cambio de Secretario, para la entrega del
fitulo Judicial se dispondrd de dos meses para realizar el registro de la firma y de

manera inmediata, procédase a la entrega formal dejando las constancias a que
hubiere lugar.

TERCERO: Una vez puestos a disposicién los titulos judiciales de Ia parte demandante,

ingrese el expediente al Despacho para resolver sobre la terminacidon del presente
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. - >
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

' Fols. 78 ¢ 82 \_/

ZFols. 250 a 261




Proceso Ejecutivo

No. 11001-33-35-028-2015-00510-00

Demandante: BLANCA ELVIRA SANMIGUEL CHARCAS
Demandada: UGPP,

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la maiana (8:00 a.m.).

JAGRO ANDRER BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento alo dispuesto en el arficulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBR DE
2021, se envid mensaje de daios al apoderado que
suministrd su direccién electronica.

SAMRO ANDRES BIRNAL BANMHREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00617-00

Demandante: Williom Roberto del Valle

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Observa el Despacho que mediante memorial radicado el 10 de julio de 2020, visible
en los folios 374 y 375 del expediente, la apoderada de la parte demandante Dra.
Maria Cristina Bustos Bahamén, manifestd DESISTIR del recurso de reposicién y en
subsidio apelacion, interpuesto contra el auto del 6 de diciembre de 2019 (fls. 367 y
368), mediante el cual se aprobd la liquidacién de costas realizada por Secretaria.

No obstante, mediante auto del 13 de julio de 2020 (f0l. 373), se resolvid el recurso
inferpuesto, reponiendo el auto del é de diciembre de 2019, pese al mencionado
desistimiento.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la memordiista dirgid la solicitud al coreo
elecironico del Despacho, cuando lo correcto es remitirlo al correo de Ia oficina de
Apoyo alos Juzgados Administrativos para que se efectué el registro en el Sistema de
Gestion Siglo XXI, situacién que dio lugar a que no fuera tenida en cuenta la solicitud
Y. €n consecuencia, se procederd a dejar sin efecto el auto del 13 de julio de 2020
para en su lugar aceptar el desistimiento por ser la solicitud anterior al auto.

Por ofro lado, a folios 376 y 378 del plenario, se observan memoriales allegados por la
apoderada de la parte demandante, en el sentido de gue se informe si se dio
cumplimiento al auto de 6 de diciembre de 2019, “mediante el cual el Despacho
ordena realizar liquidacion de costas y si ya fueron aprobadas”; asi mismo, solicitando
la expedicidn de copia auténtica de las sentencias de primera y segunda instancia,
y que se profiera auto de obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Asi pues, se estima pertinente redlizar las siguientes:

CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento del recurso de reposicion y en subsidio apelacién, debe
sefialarse que el articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, consagra:




. , |
Arliculo 306. Aspectos no reguladps. En los aspectos no contemplados en este
Cddigo se seguird el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con

la naturaleza de los procesos y GCle aciones.que correspondan a la Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo.”

|
Dado que el ordenamiento procesal qpn’renc:oso administrativo, no establecid la
figura del desistimiento de recursos conHra decisiones judiciales, resulta pertinente

analizar la norma que regula dicha ﬂc}ura en el Cddigo General de la Proceso,

N
como normativa de cardcter residual aplicable en el presente asunto, por expresa

remision que autoriza el articulo 306 deI;![Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y

de lo Contencioso Administrativo, en <I'Ffecfo el arficulo 316 del citado estatuto
dispone: |

i\
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las parfes podrdn

desistir de _los recursos inferpuestos y He los incidentes, las excepciones y los demds
actos procesales que hayan pronHowdo No podran desistir de las pruebas
practicadaos. :}
| | |

El desistimiento de un recurso deja en firme Ia providencia materia del mismo respecto
de quien lo hace. Cuando se haga glor fuera de audiencia, el escrito se presentard
ante el secretario del juez de conocin‘pienfo si el expediente o las copias para dicho
recurso no se han remitido al superior, ¢ ante el secrefario de este en el caso contrario.

|
El auto que acepte un desistimiento ci’ondenord en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento qfe las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd obsfenerc}e de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

l
1. Cuando las partes asi lo convengan. {
F

2. Cuando se frate del desistimiento de'un recurso ante el juez que lo haya concedido.

|

3. Cuando se desista de los efectos de '}o senfencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares. Ii

i
4. Cuando el demandado no se oponébo al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del clcFmondonfe se correrd frasiado al demandacdo
por fres (3) dias y, en caso de oposicion, L:I juez se abstendrd de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el ]qlez decretard el desistimiento sin condena en
costas y expensas.” (Subrayado fuera dgk texto) -

|

Ahora bien, teniendo en cuenta que la llnormo ibidem no establece ningun tipo
limitacidon o condicion, para que las poi tes desistan de los recursos que hayan
promovido, y que en el presente caso, Io'lopoderoda de la parte demandante se
encuentra facultada para tal efecto, segun la sustitucidn de poder obrante en el folio
259 del expediente, en la que se le conﬁrlelon las mismas potestades del apoderado
inicialmente. designado, Dr. Luis Enrique .i\lvorez Vargas, corresponde aceptar el
referido desistimiento y, en consecuencia, guedard en firme la providencia del 6 de
diciembre de 2019 y se dispondrd, dejar sin:i}efedos el auto del 13 de julio de 2020.

Finalmente, en cuanto a los memcoriales qdle obran a folios 376 y 378 del plenario, se
advierte que las costas procesales fueron licuidadas, como consta en el folio 366 y se
precisa que mediante el auto del 6 de dicie',mbre de 2019, estas fueron aprobadas y

i
en la misma providencia el Despacho sei pronuncid sobre obedecer y cumplir o




dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en la sentencia de
segunda instancia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

Primero.

Segundo.

Segundo.

RESUELVE

Dejar sin efecto el auto del 13 de julio de 2020, por las razones expuestas
en precedencia.

Aceptar el desistimiento del recurso de reposicién y en subsidio
apelacién, interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
contra el auto del 6 de diciembre de 2019, el cual queda en firme
atendiendo los argumentos planteados en la parte considerativa de
esta decision,

Ejecutoriada la presente providencia, por secretaric DEVUELVASE ol
interesado el remanente de los gastos si a ello hubiere lugar; déjese
constancia de dicha entrega y ARCHIVESE el expediente, haciendo
igualmente las anotaciones a las que haya lugar, no sin antes atender
la solicitud de copias auténticas visible en el folio 378 del expediente,
parg lo cudl, la apoderada o su autorizada deberd acercarse a las
instalaciones del Despacho los dias lunes de 8 am a 5 pm, sin necesidad
de agendar cita previa,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.62 G
—_— .
e
JAIMME ENRIGUE SOSA CARRILLO
SR Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2021, alas ocho de la monana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrénica.

SR ANDRER BEANAL RasiREZ

SECRETARIO

FARC ANDIES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2015-00825-00
Demandanie: NELSON ENRIQUE GARCIA CORDOBA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

COPNTRIBUCIQNES PARAFISCALES-UGPP
Medio de Conilrol: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente encuentra el Despacho que la entidad demandada, efectio
los siguientes pagos a la parte demandante, que se imputan a la obligacidn que agul
se ejecuta:

s $37203.201.27, efectuado con ocasidn a la Resolucién SFO-001157 del 27 de
marzo de 2018, por concepto de intereses moratorios y que la parte
demandante acepta haber recibido el 14 de noviembre de 20182,

e $2'683.559, pago efectuado por concepto también de intereses moratorios el
24 de junio de 20203,

o $74'998.821.46, por concepto de diferencios de mesadas pensionales
cancelado en octubre de 20194

Precisado lo anterior, se tiene que la liguidacién del crédito fue modificada
oficiosamente por el Despacho y aprobada mediante auto del 14 de junio de 20195,
arrojando como total adeudado la suma de $§73'821.241.70, valor que para ese
entonces, incluia capital indexado, diferencias de mesadas pensionales causadas
hasta el mes de mayo de 2019 e intereses moratorios liquidados sobre el primer capital
mencionado, rubros discriminados asi:

_ Thsla DB REsUNEN
RUBROS ADEUDABOS T A ALORES e
CAPITAL INDEXADD s 23.756.528,57

INTERESES RPAORATORIOS
SOBRE CAPITAL

1MOEXADO 2.683.559, 0

@

CAPITAL PEMDIENTE DE
PAGO POR DIFERENCIAS | S AF.381.054,13

GRAN TOTAL S 73.821.241,70

'Fol. 312 a 320 y 374
2fol. 323

2 Fol. 374,

4 Fol. 366 vio.

5Fols. 311 a 315.




Lo anterior significa, que se trata de cc
sentencia base de la accién que lo fue el |
mesadas pensionales siguientes a esa c:cule|
dispuestas en la sentencia de segunda ins
26 de septiembre de 20185 y por los infere
con el articulo 177 del Decreto 01 de 1984

de enero de 2011 y el 18 de julio de 2011

Praceso Ejecutivo

No. 110013335028201500825 09

Demandante: Nelson Enrfdque Gwrcia Cérdoba
Demandado: UGPP

pital causado hasta la ejecutoria de la
7 de enero de 2011 v las diferencias de las
nda siguiendo las instrucciones del Superior
ancia, proferida dentro de este proceso el
ses moratorios liquidados de conformidad
. en el interregno comprendido entre el 18
Esa decision adoptada por este Juzgado

cobré firmeza sin reproche alguno.
|

Pero revisados los pagos efectuados por lo entidad demandada, encuentra el
Despacho que, en primer lugar, fue efecjuodo el pago de $3'203.201.27, el 14 de
noviembre de 2018, calenda para la cuc')l, ni siquiera se enconfraba aprobada la
liquidacion de crédito y no fue informado,

tal abono para haberlo tenido en cuenta
al momento de la liquidacién sino que se puso en conocimiento mediante memaorial
radicado el 26 de julio de 20197,

Entonces se tiene que efectuados los pogo% anotados en precedencia, la obligacion
aqui ejecutada a la fecha se encuenira thtalmente satisfecha, pues las diferencias
de la mesada pensional debian quuidorse' hasta el dia antes del pago como asi lo
dispuso el Superior y por ello, el valor que rieconoce la entidad es de $74'998.821.46,
“incluye diferencias posteriores al mes de mayo de 2019 hasta octubre de 2019, época
enla que la UGPP acogid la liquidacién dei| la mesada pensional efectuada por este
Despacho?. ' '
Puestas asilas cosas, efectuado el pago de!
declararse la terminacion de este proceso,
recobrar el valor a la parte demandar
cancelado en exceso de manera inconsultc
cobrados como lo son las diferencias in
posterioridad a la ejecutoria de la sente
moratorios. |

capital mads los intereses moratorios debe
pero se advertird a la entidad que debe
te el valor de $37203.201.27, pues fue
N, YO gue no corresponde a los rubros aqui
dexadas, las diferencias causadas con
ncia base de la accidn vy los intereses

5

1
i

Por lo tanto, el Despacho,

>LVE

RESUE
DECLARAR TERMINADO el presente proceso
DE LA OBLIGACION. |

PRIMERO: ejecutivo por PAGO TOTAL

PONER en conocimiento de lciem‘idod demandada que ha pagado en
exceso al demandante Nelson Enrique Garcia Cordoba, la suma de
TRES MILLONES DOSCIENTOS Ti?I%ES MIL DOSCIENTOS UN MIL PESOS, CON
VENTISIETE CENTAVOS ($3.203.201, 27), para lo de su competencia.

| :
Eecutoriada la presente pro“videncio, por secretariac DEVUELVASE ol
interesado el remanente de la suma que se ordend para gastos del

SEGUNDO:

TERCERO:

¢ Fols, 207 a 223.
7 Fols. 319 a 320.
8 Fols. 374 a 377.




Proceso Ejecutivo

No. 11001 3335028201500825 00

Demandante: Nelson Enrique Gwrcia Cérdoba
Demandadoe: UGPP




proceso si la hubiere, déjese ¢

el expediente. [

Finalmente se le reconoce pg!‘arsonerid adjetiva a la Dra. LAURA NATALI
édula de ciudadania No. 1.018.451.137 de

No. 318.520 del C. S. de la J., como
apoderada de la entidad démondcdo, en los términos del poder de

FEO PELAEZ identificada con ¢
Bogotd y Tarjeta Profesiona

sustitucion conferido?. 5

Praceso Ejecutivo

No. 110013335028201500825 00

Demandante: Nelson Enrique Gwrcia Cérdoba
Demandado: UGPP

Lonstancia de dicha entrega y ARCHIVESE

] .
NOTIFIQUESE Lr CUMPLASE

|\ _° |

¢ >
IME ENRIQUE {sos;\ CARRILLO

Ju?z

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas ||
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE ‘
© 2021, a las ocho de la maiana (8:00 a.m.). |

i
!
]
b

SECCION SEGUNDA

FAEC ANDRES BERNAL RARIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Caodigo de Procedimiento Adminisirative y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de daios al apoderado que

suministrd su direcciéon electrénica.

JAIR0 ARDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

? Fol. 299,




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-20146-00096-00

Demandante:; BLANCA INES MORENO CHAVARRO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medioc de Conlrol: EJECUTIVO LABORAL

Atendiendo lo manifestado por la parte demandante sobre el no pago de la
obligaciéon a la fecha' vy lo indicado por la parte demandada sobre la
apropiacion presupuestal que imposibilita el pago?, se advierte entonces, que
mediante sentencia de primera instancia del 5 de julio de 20183 confirmada el 5
de diciembre de 20184, se dispuso seguir adelante con la ejecucion, situacién que
implica que la entidad demandada ha tenido suficiente tiempo para redlizar Ia
apropiacion presupuestal para pagar la condena en intereses moratorios que se
le impuso, incluso desde el proceso declarativo que cursé entre las mismas partes.

Esa apropiacion presupuestal, no solo debe abarcarla condena de reliquidacion
pensional propiamente dicha, sino que ademds prever los intereses moratorios y
si la enfidad presenta mora para cumplir la condena, pues la Ley le impone €l
pago de intereses de manera inicial con el Decreto 01 de 1984 en el articulo 177
y, con posterioridad, la Ley 1437 de 2011, con el articulo 192,

Aclarado lo anterior, no es admisible que se afirme que ala fecha no se ha hecho
la apropiacion para el pago de la condena en este proceso pese a que este
asunto cuenta con liquidacién de crédito’, decision que fuera confirmada.é
Puestas asi las cosas, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR o la enfidad demandada, para que en el término de § dias
contados a partir del recibo de la comunicacién, informe la fecha exacta en Ig

VFos. 174 0 175vio

2Fols. 178 a 179.

3 Fols. 128 a 133.

4Fols. 147 a 155,

S Fols. 144 a 146 del cano. de copias 2.
¢ Fols. 179 a 187 del cdno de copias 2.




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201 600096 00
Demandante: Blanca Inés Moreno Chavaro
Demandada: UGPP

.

cual va efectuar el pago de la condena impuesta al interior de este proceso.

Oficiese.

!

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

i

- e 2 =
| Ac .
——'\/H‘ \-"‘/\Q_A/\ AN~
JAIME ENRIQUE S’aOSA CARRILLO
Juz\az
i
=T

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. :
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, aias ocho de la maniana (8:00 a.m.).

JAIRD ANDRES BERNAL RANIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el ariiculo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensdije de datos al apoderado que
suministré su direccion electrénica.

SARQ ANDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00099-00
Demandante: RUTH GLORIA DONCEL DE CASTANEDA
Demandado: NACION-MINISTERIO EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Revisada la documental aportada por la parte demandada, con la que pretende
acreditar el pago de la obligacién!, encuentra el Despocho gue la misma no prueba
el pago de los intereses moratorios que fueron liquidados, aprobados mediante auto
del 3 de mayo de 20192y son el objeto de esta ejecucion, por lo tanto hasta que no
se acredite dicho pago continuard el presente proceso.

Téngase en cuenta que la relacién de pagos que aporta Fiduciaria La Previsora S.A.,
pone en evidencia gue la mesada pensional de la demandante ha sido reliquidada
en dos ocasiones posteriores a la Resolucién No. 0323 de 8 de febrero de 20133, gue
es precisamente la que contiene el cumplimiento de fallos base de la accién, pero
esas reliquidaciones, pese a que incrementaron la mesada pensional, son qjenas al
presente asunto, pues no fueron parte de las condenas judiciales que se ejecutany
por lo mismo no constituyen fundamento juridico para estructurar el pago total de la
obligacion.

Asi las cosas, hasta tanto la parte demandada no acredite el pago de los intereses
moratorios pendientes que estdn fijados en la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS
TREINTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON OCHO CENTAVOS

($3'636.959.8), no podrd accederse a la solicitud elevada.

Por to tanto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de terminacion del proceso elevada por Fiduciaria La
Previsora S.A., conforme con lo expuesto.

SEGUNDO: REQUERIR a la Nacién-Ministerio Nacional de Educacion-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y a Fiduciaria La Previsora S.A., para que en €l

PFols, 134 ¢ 154,
2FO. 127 a1 129.
stols 22 a 27.




} Proceso No. T10013335028201 600099 00
Demandante: Ruth Gloria Doncel de Castafieda

Demandadc: Nacidn-Ministerio de Educacion Naciondl-Fondo Nacionail
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién en estrado del presente
proveido, efectyen a favor de la demandante el pago de los valores adeudados.

Se le reconoce personeria adjetiva al Dr. ;LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado
con cédula de ciudadania No. 80.211.391 de Bogotd y Tarjeta Profesional No. 250.292
del C. S. de la J., como apoderado generai de la Nacion-Ministerio Nacional de
Educaciéon-Fondo Nacional de Presfccrorwes Sociales del Magisterio v Fiduciaria La
Previsora S.A., en los términos de las eschUros publicas No. 522 del 4 de abril de 2019
cormida en la Notarfa treinta y cuatro (34) clel Circulo de Bogotés.

Igualmente se le reconoce personeria adjetiva a la Dra. ISOLINA GENTIL MANTILLA
identificada con cédula de ciudadania No. 1.091.660.314 de Ocafia Norte de
Santander y Tarjeta Profesional No. 239.773 del C. S. de la J. conforme con el poder
de sustituciéon allegado v para que cde'Je?; en representacion del Nacidn-Ministerio
Nacional de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

NOTIFIQUESE 'Y CUMPLASE

. <
U G
IME ENRIQUE 5OSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ' JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ‘ SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO noftifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE | Caodigo de Procedirmiento Administrativo y de lo

2021, alas ocho de la maiana (8:00 a.m.). Contencioso Adminisirativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de dafos ol apoderado que
i suminisird su direccidn electidnica.

SO ANDRED ZERNAL RANIRED

SECRETARIO

AR A8y

SECRETARIO

£3 BERNAL RARIRED

4 Fols. 256 ¢ 260 |




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete {17} de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expedienfe No.  11001-33-35-028-2014-00135-00

Accionante: BERTHA PATRON AVILA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Accionada: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
PARA LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.
Referencia: EJECUTIVO LABORAL

Revisadas las documentales aportadas por el exiremo pasivo, observa el Despacho que no
dio estricto cumplimiento a lo dispuesto en el auto del 22 de abril de 20217, toda vez, que
no se aportd la relacion de los pagos efectuados ala parte demandante por concepto de
mesadas pensionales desde el reconocimiento sino a partir del mes de junio de 20152, lo
que no permite establecer el valor de la mesada ano a aio.

Ilgualmente, atendiendo la reliquidacion de la mesada pensional efectuada en la
Resolucidon RDP No. 012588 del 11 de abril de 20183, no se puede establecer facimente 10s
incrementos efectuados oo a afio y tampoco el cdiculo de las diferencias para los
reconocimientos de las diferencias pensionales, datos que se requieren necesariamente
para corroborar la liguidaciéon de crédito.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR o la parte demandada para que en el término de cinco {5) dias,
acredite lo siguiente:

a) Informe los porcentdjes de incremento anual aplicado a cada una de las mesadas
pensionales reliquidada y precise si los mismos se encuentran gjustados a la
variacion del IPC (indice de Precios al Consumidor), calculada ano a ano por el
Departamento Administrativo Nacional de Estadistica-DANE.

b) Aporte un informe de la totalidad de los valores pagados a la accionante desde el
ano 2005 a la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2 Qs

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

' Fol. 185
2 Fols. 203 a 204,
3 Fols. 183 a 190.




Radicado No: 11001-33-35-028-2016-00135-00
Accionante: Bertha Patrdn Avila
Accionado: UGPP

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la mafana (8:00 a.m.).

JAIRD ANDALS BERNAL RAMINGZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Adminisirafivo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensdje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

ARG ARDRES HERNAL RAMIREZ

SECRETARIO




!
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete {17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2014-00140-00

Demandante: IGNACIO LEON TOCA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP
Medio de Confrol:  EJECUTIVO LABORAL

Como quiera que la entidad demandada acreditéd el pago de la obligacién aguf
reclamada y aprobada mediante auto de segunda instancia del 23 de abril de 2019!,
pues canceld en favor del ejecutante de ia suma aprobada de SIETE TRECIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON SESENTA Y SEIS
CENTAVOS (§7'344.552,64), por los intereses adeudados, valor que fue cubierto en 3
contados como se desprende de los comprobantes de pago obrantes a folios 267 a
268,287 a 288y 291 del cuaderno. 1.

Por lo tanto, en aplicacion del articulo 461 de la Ley 1564 de 2012, el Despacho
Dispone:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso ejecutivo por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO:  Eecutoriada la presente providencia, por secretaria DEVUELVASE af
interesado el remanente de la suma que se ordend para gastos del
proceso sila hubiere, déjese constancia de dicha enfrega y ARCHIVESE
el expediente.

Se le reconoce personeria adjefiva al Dr. OMAR ANDRES VITERI DUARTE
identificado con cédula de ciuvdadania No. 79.803.031 de Bogoild vy
Tarjeta Profesional No. 111.852 del C. §. de la J., como representante
legal de la firma de abogados VITERI ABOGADOS $.A.S. identificada con
NIT No. 900.373.913-4, sociedad apoderada general de la entidad
demandada, en los términos de la escritura pUblica No. 404 del 12 de
febrero de 2020 corrida en la Notaria setenta y tres (73) del Circulo de
Bogotd. ‘

P Fols. 95 a 98 del cdno. 4.
2 Fols. 292 a1 296 del cdno., 1.



lgualmente se le reconoce p
FEO PELAEZ identificada con ¢
Bogotd y Tarjeta Profesiona
apoderada de la entidad d
sustitucion confericios.
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NOTIFIQUESE
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IME ENRIQUE 3
Jue

<

Proceso Eecutivo

No. 110013335028201600140 00
Demandanie: Ignacio Ledn Toca
Demandado; UGPP

ersoneria adjetiva a ia Dra. LAURA NATALI
édula de civdadania No. 1.018.451.137 de
No. 318.520 del C. S. de la J., como
smandada, en los términos del poder de

Y CUMPLASE
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“i-_ X e
OSA CARRILLO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 17 DE SEPTIEMBRE DE
2021, aias ocho de la maiana (8:00 am.).

AL BAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

En cumplimierﬁO alo dispuesto en f articulo 201 del
Cédigh de Procedimienio Administrativo ydelo
Conlencioso Administrodive, hoy 17 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministra su direccion electrénica.

L RAMSIREZ

SECRETARIO

3 Fol. 280 del cdno. 1.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete {17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00269-00
Demandante: NESTOR HUGOP TORRE NiZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Para confinuar el trdmite del proceso, las partes, en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la nofificacion en estado del presente proveido, deben
presentar la liquidacién conforme con el articulo 446 del Codigo General del
Proceso vy siguiendo los pardmetros sefalados en las sentencias de primera y
segunda instancia.

De ofra parfe, no se fiene en cuenta el escrito de renuncia presentado por la
abogada Dra. LAURA CAROLINA CORREA RAMIREZ!, quien ofirma encontrarse
actuando en representacion de la entidad demandada, pues revisado el legajo no
obra poder otorgado a su nombre dentro de este expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= (o
i \R T %-/\A
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez

' Fols. 109 a 110.




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO noiifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la mafiona {8:00 a.m.).

ARG ANDRES BERNAL RAMIREY

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Confencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de daios al apoderado que

suministrd su cdireccion elecirdnica.

RORES BIRNAL RAMIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00344-00

Demandante: JOSE MARIA OSPINA HERNANDEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que se
acredita el falecimiento del demandante JOSE MARIA OSPINA HERNANDEZ
(g.e.p.d.), idenfificado con la cédula de civdadanio No. 17.093.404', v en
consecuencia la parte demandante, en los términos del articulo 68 del Cédigo
General del Proceso, acredita a la cényuge supérstite de nombre MARIA DEYSI
ZAPATA RUIZ2 identificada con cédula de ciudadania No. 51.630.623 de Bogota e
hijo de los anteriores JOSE ALEXANDER OSPINA ZAPATAS identificado con cédula
de ciudadania No. 79.919.784 de Bogotd, como sucesores procesales y quienes
confieren poder al abogado que viene representando los intereses del
demandante.

De otra parte, se incorpora al legajo la comunicacion del 25 de febrero de 2021,
signada por el Subdirector de Defensa Juridica de la enfidad demandada, quien
manifiesta que el pago de la obligacion que aqui se ejecuta, se hard una vez se
acredite la sentencia de sucesion y/o escritura publica, la cual se pone en
conocimiento de la parte demandante.

Alrespecto, advierte el Despacho que el presente asunto no puede permanecer
vigente y sujeto al frémite de la sucesion, por lo tanto, el pago de la obligacién
indiscutiblemente debe efectuarse a través de titulo judicial constituido a érdenes

de este Juzgado y para el presente proceso, para de esta forma disponer la
terminacién del asunto.

En el mismo sentido, la parte demandante deberd informar sobre las resulfas del
tramite de la sucesion para poner a disposicion el titulo judiicial que se constituya,

al margen que se trate de una Autoridad Judicial o Notarial en Ig que se framite
el proceso.

Porlo tanto, el Despacho,

'Fol. 171 del cdno. 3.

2Fol 173 del cdno. 3.
3 Fol. 174 del cdno. 3.




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201600344 00
Demandante: José Maria Ospina Hemdandez
| Demandado: UGPP

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que en este procesc ha operado el fendmeno de la sucesion
procesal en la parfe ejecutante destacando que ahora actdan dentro del
presente asunto los demandantes MARIA DEYSI ZAPATA RUIZ y JOSE ALEXANDER
OSPINA ZAPATA, quienes ostentan IOS.E calidades anotadas en precedencia
respecto del causante.

SEGUNDO: Oficiese a la entidad demandada UGPP, para que en el término de
cinco (9) dias contados a partir de la notificacion del presente proveido, acredite
el pago de la obligacion aqui ejecutada, constituyendo titulo judicial a érdenes
de este Despacho y para el presente proceso.

Una vez constituido el fitulo judicial se dispondrd sobre la terminacion del proceso
. . . . s | . . ,

y los dineros se pondrdn a disposicién de la Autoridad Judicial o Notaria que

conozca de la sucesion, para lo de su competencia.

TERCERO: La parte demandante debe informar si ya inicié el framite de sucesiéon

| . ..
del demandante y de ser afirmativa su respuesta, informar la Autoridad Judicial o
Notaria.

Se reconoce personeria al Dr. JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA identificado con
cédula de ciudadania No. 19.454.810 de Bogotd y T.P. No. 41.416 del C. S. de la J.,
como apoderado judicial de los sucesores procesales MARIA DEYSI ZAPATA RUIZ y
JOSE ALEXANDER OSPINA ZAPATA, en los términos y para los fines de los poderes
conferidos. ‘
|
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

f

4 Fols. 175y 179 del cdno. 3.




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201600344 00
Demandante: José Maria Ospina Herdandez
Demandado: UGPP

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes lo providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

2021, alas ocho de la mafiana (8:00 a.m.}.

FARE ANDRES SERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumpilimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensdje de datos al apederado que
suministrd su direccién electrénica.

RO ARDRES BERNAL RAMIRED

SECRETARIO







R oy
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00352-00

Demandante: OSCAR ALFONSO GALVIS LOZANO

Demandado: ‘UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Revisada la documentacidon aportada vy el titulo ejecuiivo base de la accidn
encuentra el Despacho que se ordend aplicar el descuento por aportes pensionales
del 5% sobre los factores salariales cuya inclusion se dispuso en la condena para Ia
reliquidacion pensional, como es el subsidio de alimentacion, prima de navidad y
prima de vacaciones.

Revisado el expediente administrativo!, se evidencian certificaciones de factores
salariales de los afios 1992 y 1993, emitidas por el Instituto Colombiano de Cultura-En
Liquidacion, que dan cuenta de la cotizacion efectuada sobre los mencionados? (Ley
4% de 1966) y ofros con posterioridad emitidos por el entonces Ministerio de Culturas,
que corresponde a los devengos de los afios 1993 a 1998, en los que no se registra
dicha cotizacidn,

Lo anterior genera confusion y dificulta la liquidacién del crédito porque el valor por
aportes pensionales adeudado debe calcularse v descontarse conforme a lo
dispuesto en las sentencias venero de la ejecucion, por lo tanto, la entidad
demandada debe aclararle al Despacho si registra o no cotizacién por esos factores
y. en caso afirmativo, hasta qué fecha se encuentra probado el aporte v @ partir de
qué fecha se dejé de cotizar sobre los mismos.

Por lo tanto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria, librese oficio dirigido a la UGPP, para que en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacion en estado de la presente decision
se sirva certificar en qué periodos el causante GILBERTO GALVIS PINZON (g.e.p.d)
identificado con la cédula de ciudadania No. 19.054.518 de Bogotd, registrd
coftizacion por aportes pensionales sobre los factores subsidio de alimentacion, prima

'Fol. 123,
2 Fols. 205 a 206.
3 Fols. 207 ¢t 223.




Froceso No. T110013335028201600352 00
’ Demandante: Oscar Alfonso Galvis Lozano y otra
3 Demanciado: UGPP.

de navidad y prima de vacaciones, o?elpdiendo para el efecto las certificaciones

salariales antes referidas. ‘

Por lo anterior, deberd precisar si el oporfel pensional por esos factores fue constante

y en qué fecha dejaron de reportarse coﬂizociones por Jos mismos.

Acreditada la informacion requerida, vue!!vo el expediente al Despacho.
NOTIFfQUESEg Y CUMPLASE

|
!
t

S Q o ~
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez.
|
3 |
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO { JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ! SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico alas En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE ! Caodigo de Procedimiento Administrativo vy de lo

2021, alas ocho de la manana (8:00 a.m.). Contencioso Administrafivo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
: suministrd su direccion elecirénica.

IO ANDRES SEENAL RARREY ’

SECRETARIO

ARG AN

SECRETARIO

L RABMREZ




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C,, diecisiete (17) de sepﬂ‘embre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No:

11001-33-35-028-2016-003%0-00

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-

Demandante; GERARDO FIGUEROA VARGAS
Demandado:

UGPP
Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Previo aresolver lo que en derecho corresponda sobre el recurso de alzada propuesto
por la UGPP, se requiere al Dr. Omar Andrés Viteri Duarte, para que en el término de

3 dias contados a partir de la nofificacion en estado del presente proveido, aporte

con destino al proceso de la referencia, copia del poder para actuar, so pena de

rechazar el recurso de apelacion interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN ] )
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
' Juez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO noftifico ¢ las
partes la providencio anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021. alas ocho de ia mafana (8:00 a.m.).

SR ANEPES BUIRGAL RARAIREZ,

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento ¢ lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimienio Adminisirativo y de lo
Conienciose Administrative, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, s2 envié mensaje de datos al apoderado que
suminisird su direccion electrdnica.

ARG ANDRER BERNAL RANMEREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00391-00

Demandante: PEDRO SIMON CHOCONTA REYES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control:  EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrafivo de
Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccidn “F” que en sentencia del diez
(10) de agosto de dos mil veintiuno (2021)', MODIFICO la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho Judicial el cinco (5) de julio de dos mil
dieciocho (2018)?, que ordend seguir adelante 1 ejecucion.

En consecuencia, para continuar con el trémite las partes, en el término de cinco
(6) dias contados a partir de la notificacion en estado del presente proveido,
deberan presentar la liquidacion, de conformidad con el articulo 446 del Cadigo
General del Proceso, atendiendo para el efecto los parametros sefialados en la
sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

P Fols. 219 a 229vto.
2Fols, 1651171,




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO noiifico a kas
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la madana (8:00 a.m.).

JABG ANDRES BERRAL RAMIRTZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento alo dispuesto en el articule 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisirative, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

ARG ARDRE T BERMAL RAMBEZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogot& D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2016-00408-00

Demandante: CELMIRA ORTIZ MANTILLA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Conirol:  EJECUTIVO LABORAL

Como quiera que la entidad demandada acredita el pago del valor de la liquidacion
de crédito y costas aprobadas en autos del 10 de septiembre de 20181 y del 29 de
octubre de 20182, respectivamente, por valores de DOCE MILLONES CIENTO TREINTA Y
TRES MIL CIENTO TREINTA Y CINCO PESOS ($12'133.135) y UN MILLON QUINIENTOS
OCHENTA Y UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS ($1'581.242), sumas
respaldadas fres depdsitos judiciales constituidos por la parte demandada a érdenes
del presente proceso y o favor de la parte demandantes |, por lo tanto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR que por Secretaria se ponga a disposicion de la parte
demandante los dos depdsitos judiciales constituidos a favor de este proceso, por la
entidad demandada por la suma total de TRECE MILLONES SETECIENTOS CATORCE MIL
TRECIENTOS SETENTA Y SIETE ($13.714.377), que equivale al total de la liquidacion de
créditos y costas aprobadas.

SEGUNDO: Como quiera que se presentd cambio de Secretario, para la entrega del
fitulo Judicial o depésito se dispondrd de dos meses para redlizar el registro de la firma

y de manera inmediata, procédase o la entrega o frasferencia formal dejando Ias
constancias a que hubiere lugar.

TERCERO: Una vez puestos a disposicion los titulos judiciales de la parte demandante,

ingrese el expediente al Despacho para resolver sobre la ferminacion del presente
pProceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

> L
LGN
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez

P Fols. 164 o 166vio.
2Fol. 170,
3Fols. 141 ¢ 144




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201 600408 00
Demandante: Celmira Orliz Moniilla
Demandado: UGPP

JUZGADO VEINIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.).

=
JAIRGD ANURES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBREDE
2021, se envioé mensdje de datos al apoderado que

suministrd su direccidn electrénica.

ARG ANDRES BERNAL RAMIREZ,

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 110013335028-2017-00053-00

Demandante: GLORIA BELTRAN URIBE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medic de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

En los términos del articulo 446 numeral 3° de la Ley 1564 de 2012, el Despacho
despues de revisar la liquidacion procede a alterar la cuenta previos los siguientes:

ANTECEDENTES

En el presente asunto se ejecuta la condena impuesta a la entidad demandada
en sentencia del 1° de octubre de 2013 por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca-Seccion Segunda Subseccién “E" que revocd la sentencia
proferida por el Juzgado Quinto (5°) Administrativo de Descongestidon de Bogotd
el 3 de septiembre de 2012, reconociéndosele la pension de jubilacién gracia a
partir del 30 de abril de 2007.

Teniendo en cuenta que la demandante solicitd por esta via el cumplimiento de
la sentencia mencionada, precisando que en el mes de septiembre de 2014, le
fueron canceladas las mesadas que arrojé la condena de forma indexada, para
un total de $74'530'569.54 pero sin el reconocimiento de intereses moratorios
liguidados conforme con el articulo 177 del Decrefo 01 de 1984, por los cuales
pidié que se librara mandamiento de pago.

Agotado el trédmite de la instancia, en audiencia celebrada el 30 de octubre de
2018, se ordend seguir adelante la gjecucion y en sentencia de segunda instancia
proferida el 25 de octubre de 2019 por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca-Seccidn Segunda Subseccidn “E”, se confirmd dicha orden pero
se modificé la cuantia de la ejecucidon agjustdndola a una suma fotal de
($10.249.079.05) por concepto de intereses moratorios adeudados por la
ejecutada, porlo tanto siendo éste el momento procesal pertinente para resolver
sobre la legalidad de la liquidaciéon efectuada por ambas partes, procede
pronunciamiento sobre la legalidad de las mismas.

CONSIDERACIONES
1. Dentro de la oportunidad legal la parte demandante presento liquidacion del

credito, indicando gue el valor total corresponde a $22'207.098,59, en el que se
incluye por intereses moratorios causados entre el 17 de octubre de 2013 y el 31

L




de agosto de 2014, la suma de $21.271 C

Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201700053 00
‘Demandante: Gloria Beltrén Uribe
Demandado: UGPP

23.09, valor al que se le descuentan dos

abonos por $3'172.044.25 vy $1’]49.599.i54, equivqlen’re a $16'949.379.30 y por

diferencias de mesadas pensionales caut
$5.257.719". |
2. Descrita como quedé realizada dicha’
que se incurrié en los siguientes errores; |

2.1. Como primera medida debe tené

ejecucion ya fue definida en sentencia «
octubre de 2019 por el Tribunal Adn
Segunda Subseccién “E", en la que se e'
que el valor total de los intereses morato
total de $10'249.079.05.
El Superior considerd para el efecto, que il
intereses moratorios a que aludia el articul
y, en ese sentido, modifico la orden de cd
sefalar que estos importes se causaron,
época en la que se registra el pago d

adas entre abril de 2007 y mayo de 2019
igquidacion, debe destacar el Despacho

rse en cuenta gue la cuantia de la
de segunda instancia proferida el 25 de
ninistrativo de  Cundinamarca-Seccién
:fectuaron liquidaciones y se determind

rios que aqui se cobran ascienden a un

=l capital a partir del cual se calculan los
'o 177 del Decreto 01 de 1984, es variable
ntinvar adelante con la ejecucién, para
hasta el mes de septiembre de 20142,
e la condena impuesta en el proceso

declarativo que dio origen al fitulo ejecuf'ivo base de la accion.
Luegossi ello es asi, senald el Superior que s
de liquidacién de intereses a la fecha de!
este proceso al 16 de octubre de 2013, |
por lo que los intereses debian colculorsé
agosto de 2014, reparando en el hecho
interrumpid entre el 18 de abril de 2014 y iel 10 de junio de 2014, con ocasidn a la
presentacion extempordnea de la solicitud de cumplimiento de la sentencia, por
lo que concluyd que el monto correcto corresponde a $12'519.308.634.

e fenia por probado gue el capital base
la ejecutoria de las sentencia objeto de
ascendia a la suma de $66'791.217.743,
enire el 17 de octubre de 2013 y 31 de
que la causacion de estos importes se

En el mismo sentido, el Superior considero.
lo que debian liquidarse concomi’ron’rei
causadas entre el 17 de octubre de 2015
de agosto de 2014, para un total correspe

to cesaba la causacion de la mora, por
ente los intereses sobre las mesadas
L, fecha posterior a la ejecutoria y, el 31
ndiente a infereses de $901.814.675.

Esos dos valores, suman un totadl de
desconftdrsele el pago efectuado por la i
intereses que equivale a $3'172.044.25¢
enfregado a la parte demandante y ¢
mandamiento de pago, razén por fa cud]
esta ejecucidn se consolidaba en la sun;

$13'421.132.30, valor al que debe
entidad demandada por concepto de
. por medio de depdsito judicial, ya
sonstituido incluso antes de librarse el
el Superior considerd que la cuantia de
a de $10'249.079.05, valor que sea de

! Fols. 294 a 295 del cdno. 1.
2 Fol, 259 del cdno. )

2 Fols. 264 y 278 del cdno. 1.

4 Fols. 278 a 278vio del cdno. 1.

5 Fol. 279 del cdno. 1
$ Fol. 99 del cdno. |




Proceso Eecutivo

No. 110013335028201700053 00
Demandante: Gloria Beltrdn Uribe
Demandado: UGPP

paso deciro no tiene variacion, pues lo cierto es que la entidad demandada
atendioé la condena que le fue impuesta en septiembre de 2014, por lo que no
hay lugar a otro fipo de aumento de intereses cuando no hizo falta pago de
capital alguno.

Como hecho nuevo y posterior a la sentencia de segunda instancia, se tiene que
la misma parte demandante precisa en la liquidacion del crédito que le fue
abonada la suma de $1'149.599.54 con ocasidn del cumplimiento de la
Resolucion RDP 000798 DEL 14 de enero de 20207, entonces, al anterior valor
consolidado se le resta la referida suma de dinero, para obtener un total de NUEVE
MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS CON
CINCUENTA Y UN CENTAVOS ($9'099.479.51).

2.2. De ofra parte, se desprende de la liquidacion presentada por la parte
demandante que calcula unas diferencias de las mesadas pensionales causadas
entfre abril de 2007 y mayo de 2019, por valor de $5'257.719, respecto a lo cudl
debe indicarse, que la presente ejecucion lo es por el no pago oportuno de los
intereses moratorios a que hacia referencia el articulo 177 del Decreto 01 de 1984,
tal como lo solicitara en las pretensiones de la demanda y que fuera consignado
en el mandamiento de pago del 15 de mayo de 20188, marco juridico que orientd
la orden de confinuar adelante con el proceso mediante auto del 30 de octubre
de 2018 y la sentencia de segunda instancial®, siendo la Unica modificacion la
cuantia de los intereses a que aludia la orden de apremio, como qguedara
expuesto.

Luego, si la parte demandante pretende discutir ahora un error en la figuidacién
de la mesada pensional, ello debid haberlo pedido desde Ia presenfacion de la
demanda e incluso de ser el caso, pudo haber reclamado una adicién o
complementacion de la sentencia de segunda instancia, gue como se ha
afirmado limitd la cuantia de la ejecucién.

2.3. Precisado lo anterior, se tiene que la entidad demandada no presenta una
liquidacion del crédito conforme a los pardmetros sefialados en la sentencia de
segunda instancia, sino que simplemente enuncia que con la Resolucién No. RDP
022235 del 18 de julio de 2014, se determind un reconocimiento a favor de Ia parte

demandante por $76'951.934.99, valor con el cual considera gue se ha saldado
la obligacidn.

Al respecto debe sendlarse que se rechazard la liquidacion presentada por la
parte demandada, pues hace referencia a una excepcion de mérito que ya fue
resuelta en ambas instancias de manera desfavorable y no se aporta elementos
nuevos sobre el cdlculo de los intereses moratorios, gue enriquezca el debate
teniendo el Juzgado la obligacién legal de determinar el monto de la liguidacién.

7 Fols. 297 a 300 del cdno. 1.
& Fals. 150 a 153 del cdno. 1.
# Fols. 215 a 219 del cdno, 1.
19 Fols. 273 ¢ 280 del cdno. 1




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201700053 00

, Demandante: Gloria Beltrdn Uribe
| Pemandado: UGPP

2.4. Puestas asi las cosas, se modificard oficiosamente Ia liquidacién presentada
por la parte demandante, se rechazard la presentada por la parte demandada
y se aprobard la cuenta de la ejecucion en cuantia de NUEVE MILLONES NOVENTA
Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS SETENTA [Y NUEVE PESOS CON CINCUENTA Y UN
CENTAVOS ($9'099.479.51), tomando en consideraciéon el Ulfimo  abono
efectuado por la parte demandada.

Por las razones anteriormente expues‘rc:fi;, el Juzgado Veintiocho Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Bogotda D.C.,

RESUELVE

|
| PRIMERO.- MODIFICAR OFICIOSAMENTE I liquidacion de crédito presentada por
} la parte demandante, conforme con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO.- RECHAZAR el escrito de liquidacion presentado por la entidad
demandada por no ajustarse a los pardrnetros sefialados en el fallo de segunda
| instancia y a lo dispuesto en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: En consecuencia de lo dispuesto en el numeral primero SE APRUEBA la
liquidacion del crédito en la suma de N{UEVE MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS CON CINCUENTA Y UN CENTAVOS
($9'099.479.51), atendiendo las considercciones precedentes.

CUARTO: La parfe demandada, en el té/imino de cinco 5 dias contados a partir
de la nofificacién en estado del presente proveido, acredite el pago de la
liquidacion aqui aprobada, para poner fin al presente proceso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

AIME ENRIQUE SiOSA CARRILLO
Juez




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201700053 00
Demandante: Gloria Beltrdn Uribe
Demandado: UGPP

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anciacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a fo dispuesto en el articulo 201 del

partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2021, alas ocho de la maiana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

2021,, se envid mensdje de datos al apoderado que
suminisird su direccion electidnica.

JARO ANURES BURNAL BAMIREZ

SECRETARIO

ARG ARDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete {17 septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2017-00212-00

Accionante: Justina Mena Cérdoba

Accionada: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se procede aresolver el recurso de reposicién y en subsidio de queja, interpuesto por la
apoderada de la demandada, Dra. Angy Graciela Castellanos Duran, contra el auto del
18 de junio de 2021, por medio del cual se rechazd por carencia de poder el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia del 16 de marzo de 2021.

I CONSIDERACIONES
1.1. Del recurso de reposicidn y en subsidio de queja

Como fundamentos del recurso manifestd lo siguiente:

“(...) se manifiesta que el poder al proceso fue allegado por medio de Ios alegatos de
conclusion radicados al despacho el 24 de septiembre del 2020. Tal Yy COMo se observa en
la pagina de la rama y soporte de correo electrénico enviado.”

1.1.1. Idenfificados los argumentos objeto de reparo, seguidamente se analizard la
procedencia del recurso vy se realizard la valoraciéon de los reparos esgrimidos en cuanto
a la decision de rechazar por carencia de poder el recurso de apelacion interpuesto
confra la sentencia del 16 de marzo de 2021.

Frente a la procedencia y oportunidad del recurso, el arficulo 242 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo preve lo siguiente:

"Articulo 242. Reposicién. El recurso de reposicion procede contra todos los qutos, salvo

norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y frdmite, se aplicard lo dispuesto
en el Codigo General del Proceso.”

De conformidad con el articulo franscrito, se tiene que la decision adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionada es susceptible del recurso de reposicion y se precisa que

‘el mismo fue presentado dentro del término legal de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 318 del Cédigo General del Proceso!.

1.1.2. Frente al fraslado del recurso segun lo dispuesto en el articulo 319 del Codigo
General del Proceso, en concordancia con el 110 del mismo ordenamiento, aplicables

' {...] Cunado el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escriio dentro de los fres (3)
dias siguientes al de la nofificacion del auto.

R R R



D

Expediente No. 11001-33-35-028-2017-00212-00
Accionante: Justina Mena Cordoba

Accionada: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones

ley 1437 de 2011, se corrid traslado del recurso :
consta en el folio 306 del expediente.

al caso por remisién del articulo 242 de Id
a las demds partes e intervinientes, sequ
1.1.3. Ahora bien, en relacién con la solic]i‘rud de reponer el auto del 18 de junio de 2021,
debe senalarse que le asiste razén a la japoderada de la parte demandada, habida
cuenta que revisado el sistema de informbcién judicial “Siglo XXI", se evidencia que el 24
de septiembre de 2020, radicé escrito de olegofos de conclusion junto con el poder que .
le fue sustituido por el Dr. José Octavio ZUll![JCJgCI Rodriguez, lo anterior es corroborado con
la copia del referido escrito, onexcdo al recurso que nos ocupa v visible en los folios 276
a 278 del plenario. ‘

Por lo anterior, se repondrd la providencia recurrida, y en consecuencia, se concederd
el recurso de apelacién interpuesto por Id parte demandada confra la sentencia del 16

de marzo de 2021. ‘
i
En mérito de lo expuesto, el Despacho,

i
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto proferido el 18 éiejunio de 2021, por medio del cual se rechazd

por carencia de poder el recurso de apel
marzo de 2021. i
SEGUNDO: Por agotar los presupuestos ¢
suspensivo ante el Honorable Tribunal Adi
RECURSO DE APELACION, que fuera instaur,
debidamente sustentado, cuyo contenidc
la parte demandante se opone a la sen’re

TERCERO: De conformidad con lo esfoble
Procedimiento Administrativo y de lo Col
articulos 62y 67 de la Ley 2080 de 2021, pre
el expediente ol superior.

nciéon interpuesto contra la sentencia del 16 de

le procedencia y oportunidad, en el efecto
ministrativo de Cundinamarca, se concede el
ado dentro del término legal y por encontrarse
se encuentra visible en el plenario?, por el cual
ncia proferida el 16 de marzo de 20213,

cido en los articulos 243 y 247 del Cédigo de
m‘enmoso Administrativo, modificados por los
vias las anotaciones a que haya lugar, enviese

Finalmente, se reconoce personeria ju
Duran, identificada con la cédula ds

portadora de la T.P. 251.798 del Consejo |$
de las enfidad demandadaq, en los térmi

ridica a la Dra. Angy Graciela Castellanos
= ciudadania 1.019.077.818 de Bogotd y
uperior de la Judicatura, como apoderada
nos y para los efectos del poder aporfado?.

NOTIFIQUE‘ E Y COMPLASE

IME ENRIQU SOSA CARRII.I.O

? Folios 247 a 255.
3 Folios 224 a 238.
4 Fol. 262 Vio.

UEZ




Expediente No. 11001-33-35-028-2017-00212-00
Accionante: Justina Mena Cérdoba
Accionada: Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico o las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del

partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2021, a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

2021, se envidé mensagje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

JRIRO ANDRES 8RENAL BAMIREZ

SECRETARIO

IATRE ANDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00034-00
Accionante: Ana Maria Bahamén Oliveros
Accionadas: Superintendencia de Industria y Comercio

Medio de conirol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad?, en el efecto sUspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, que fuera instaurado dentro del término legal y por encontfrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuenira visible en el plenario?, por el
cualla parte demandante se opone a la sentencia proferida el 25 de enero de 20213,

De conformidad con lo establecido en los articulos 243 y 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por los

articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las anotaciones a gue haya lugar,
enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
IS g‘ )
VTR e

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

' Articulo 205. Notificacion por medios electronicos. La niofificacidn el

A ectronica de las providencias se someterd a las
siguientes reglas:

1 .L‘o providencia a ser nofificada se remitirg por el Secreiario al canal digital registrado v para su envio se deberdn
utilizar los mecanismos que goranticen la autenticidad e integridad del mensaje.

2. La nofificacion de ia providencia se entenderd realizada una vez franscunidos dos (2} dias hdbiles siguientes al

envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dig siguiente af de la notificacidn.

{...]7 (Negrila fuera de texto)
2 Folios 642 ¢ 649.
2 Folios 408 u 635,




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ‘
CIRCUITO JU DICIAL DE BOGOTA D.C. !
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las parhes
la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, a Ios
ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

. t
ARG AKNDRES BURNAL Hana{REY

SECRETARIO i

JUZGADO VEINHOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumpiirmiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envid
mensaje de datos al apoderado que suminisird su direccidn
electrénica.

JAIRE ANDRES BERNAL RAMINGZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021}

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00062-00

Demandante: CLARA INES CHAVARRO DE ESPINOSA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Como quiera que la entidad demandada acredita el pago del valor conciliado
dentro de esta ejecucion mediante auto del 16 de diciembre de 2019, equivalente
a la suma de CUATRO MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS
VEINTIDOS PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS ($4'564.622,34), con un depdsito
judicial constituido por la parte demandada a drdenes del presente proceso y afavor
de la parte demandante?.

De otra parte, vista la solicitud del abogado de la parte demandante3 consistente en
que se ordene la consignacion de los dineros constituidos en el depdsito judicial a
favor suyo y a su cuenta de ahorros en el Banco Davivienda, debe decirse gue no es
procedente tal peticion en la medida que el poder aportado en este proceso, No
presenta de manera expresa la facultad de “disponer.

Por lo tanto, se ordenard la entrega del depdsito judicial a érdenes de g
demandante, quien debe redlizar las gestiones necesarias ante el Banco Agrario de
Colombia para materializar el depdsito judiciall.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR que por Secretaria se ponga a disposicion de la parte
demandante el depdsito judicial constituido a favor de este proceso por la entidad
demandada, por la suma de CUATRO MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL
SEISCIENTOS VEINTIDOS PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS ($4'564.622,34).

SEGUNDO: Como quiera que se presentd cambio de Secretario, para la entrega del
titulo Judicial o depdsito se dispondrd de dos meses para realizar el registro de la firma

y de manera inmediata, procédase a la entrega o frasferencia formal dejando las
constancias a que hubiere lugar.

' Fols, 284 a1 285
“Fols. 294y 313
3 Fols. 303 a1 305.
“Fol. 1




TERCERO: Una vez puesto a disposicién|
déjense las constancias del caso y proceé
del 16 de diciembre de 2019, es decir, arc

NOTIFIQUES

O

| SR =G
.. ] X
IME ENRIQU!&L SOSA CARRILLO
Ji

Proceso Ejecutivo
No. 110013335028201800062 00
Demandante: Clara inés Chavarro de Espinosa

Demandada: UGPP.

el titulo judicial de la parte demandante,
dase conforme con el numeral 4° del auto
hivese el expediente.

£ Y CUMPLASE

'

S~

ez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO |
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA '

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a ks
partes la providencia anterior hoy 20 DE.SEPTIEMBRE DE
2021, a las ocho de la mafnana (8:00 a.m.).

SR SRDRES BERNAL RAMIREY

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suminisird su direccién electrénica.

ARG ANDRES BERNAL RAMIRED

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expedienie No. 11001-33-35-028-2018-00097-00
Accionante: Sandra Milena Lopera Forero
Accionadas: Superintendencia de Industria y Comercio

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad!, en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribuhal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, que fuera instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuenira visible en el plenario?, por el
cual la parte demandante se opone a la sentencia proferida el 16 de diciembre de
20209, cuya solicitud de adicion fue negada a través del auto del 22 de abril de 20214,

De conformidad con lo establecido en los arficulos 243 y 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por los
articulos 62 vy 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las anotaciones a que haya lugar,
enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> Qb

IME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

U Articulo 205, Nofificacién por medios electrénicos. La nofificacién electrénica de los providencias se someterd alas
siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificacla se remitird por el Secretario al canal digital registrado y para su envio se deberdn
utilizar los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del mensaje.

2. La notificacion de ia providencia se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los Férminos empezardn o correr o partir del dia siguiente al de la notificacidn.

{..)" {(Negrilla fuera de texio)
2 Folios 416 o 422.
2 Folios 375 1 401.
1 Folios 413y 414.




JUZGADCQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO :
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

|

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las parles

la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, o lgis
ocho de la manana (8:00 a.m.). '

|
i

HARE ARDRES BERNAL RAMIRLZ i

SECRETARIO L

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

£n cumplimienio a lo dispuesto en el ariiculo 201 del Codigo
. de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envid
mensaje de datos al apoderado que suminishd su direccion
elecirdnica.

AT ANURES APRNAL RAMIRES

SECRETARIO




B
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00133-00
Demandanie: ROSA ELENA RONDON
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-UNIDAD ADMINISTRATIVA

ESPECIAL DE PENSIONES.
Medio de Confrol: EJECUTIVO LABORAL

Se dllega copia de la Resolucién No. 1431 del 17 de septiembre de 2019, mediante la cual el
Departomento de Cundinamarca-Unidad  Administrativa  Especial de  Pensiones dio
cumplimiento al auto del 28 de junio de 2019' modificd el mandamiento de pago librado
dentro de este proceso y ordend el pago de DOSCIENTOS NOVENTA MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y OCHO PESOS ($290.868) y TREINTA Y DOS MIL TRECIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
($32.378) (fols. 175 A 178}, valores que coinciden con los montos reconocidos en la sentencia
proferida el 7 de mayo de 20212

Debe decirse que ese acto administrativo cuenta con constancia de notificacidn af extremo
actor? y sin embargo nada se informd este sujeto procesal al Despacho v si bien tales olelele}
fueron objeto de la excepcion de pago total de la obligacién, con el escrito exceptivo no
fueron allegados los documentos pertinentes que respaldaban esa decisién de la
administracion.

Puestas asi las cosas, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: Atendiendo el monto de la ejecucion que fue seficlado en la sentencia del 7 de
mayo de 2021, se solicita a la parte demandante que en el término de cinco (58) dias, se
manifieste sobre la solicitud de terminacion presentada porla parte demandada, so pena de

tener por acreditado el pago fotal de la obligacion y disponer lo pertinente,

SEGUNDO: Sin efecto alguno el esarito de apelacidn de sentencia radicado el 24 de marzo de
2021, habida cuenta que [a sentencia fue proferida solo hasta el 7 de mayo de 2021.

TERCERO: Cumplido dicho término vuelva al Despacho el éxpedienfe.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= N R

IME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez

VFols. 78 ¢ 86 \-’

2Fols. 148 a1 152vto.

FFol. 166




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201800133 00

Demandanie: Rosa Elena Rondon

Demandada: Departamento de Cundinamarca-
Unidad Adminisirativa Especial de Pensiones.

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

IO ANDRES SEANAL KAMIREY

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Cenfencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBR DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que

suminisird su direccion electrdnica,

.
ARG ANDRES HUBNAL RAMIRED

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expedienie No. 11001-33-35-028-2018-00309-00
Accionante: Bernarda Urrego Avila
Accionadas: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional

- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y Fiduciaria la Previsora $.A.
Medio de confrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agoftar los presupuestos de procedencia y oportunidad’, en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrative de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, que fuera instaurado denfro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual la parte demandante se opone a la sentencia proferida el 7 de mayo de 20213,

De conformidad con lo establecido en los articulos 243 y 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por los
articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las anotaciones o qgue haya lugar,
enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
— L

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

' Arliculo 205. Nofificacion por medios electrdnicos. La notificacion electénica de las providencias se someterd a las
siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificada se remitird por el Secretario al canal digital registrado y para su envio se deberdn
ufilizar los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del mensaje.

2. La nofificacion de la providencia se enfenderd realizada una vez franscurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al
envio del mensgje y los términos empezardn a correr o parfir del dia siguiente of de la nofificacién.

{..)" {Negiila fuera de texto)
2 Folios 199 a 203.
2 Folios 181 ¢ 192.




i

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BGGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anclacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partels
la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, a lay
ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ARG AKDRES RERNAL RARREY

SECRETARIO

]

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

tn cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso
Administralivo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envid
mensaje de datos al apoderado gue suministid su direccion
elecirénica.

ARG ANGRES BERMAL RAMIRES

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 11001-33-35-028-2018-00368-00

Demandante: FRANCISCO ANTONIO MARTINEZ CIFUENTES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES' PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medic de Control: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda - Subseccién “D" que en auto del dieciocho
(18) de febrero de dos mil veintiuno (2021), REVOCO el auto del 19 de noviembre
de 20182 mediante el cual se rechazd la demanda y ordend que se “...agote el
andlisis detallado y completo del fitulo base de la ejecucién, sobre el
cumplimiento o no de los requisitos exigidos por la ley para esta clase de accién
y. con base en ello, provea o no sobre el mandamiento de pago” .

En consecuencia, como quiera que el Superior considerd que no se encontraban
presente ninguna de las causales del articulo 90 del Codigo General del Proceso,
para el rechazo de la demanda, siendo procedente calificar el mérito del fitulo
ejecutivo para determinar si es procedente o no librar mandamienio de pago, en
los términos del arficulo 422 ibidem, se decide lo pertinente, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Como primera medida debe indicarse que aquf se pretende ejecutar la condena
impuesta a la parte demandada mediante sentencia del 6 de septiembre de 2016,
proferida por este Juzgado y confirmada mediante fallo del 8 de junio de 2017, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda — Subseccion “D",
decisiones que literalmente indicaron lo siguiente:

“...PRIMERO: DECLARAR la nulidad parcial de la Resolucién No. 2003 del 28 de
febrero de 2006, mediante la cual CAJANAL reconocié la pension de vejez al
sefior FRANCISCO ANTONIO MARTINEZ CIFUENTES, Ila nulidad parcial de la
Resolucién No. 33915 de 12 de julio de 2007, a través de la cual CA.JANAL
reliquido la prestacion al demandante, v la nulidad de las Resoluciones Nos. RDP
038598 de 22 de diciembre de 2014 y la RDP 9731 del 12 de marzo de 2015,
mediante las cuales la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Confribuciones Parafiscales — UGPP, nego la reliquidacion de la pensién del
accionante y se desatd un recurso de apelacién, confirmando su negativa.

PFols. 195 a 20T vio.

2Fols. 173a 175. ——————J



SEGUNDO: Condenar a la UNIDA
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARA
siguiente:

a. Reliquidar el valor de la mesada d
FRANCISCO ANTONIO MARTINEZ Cli
civdadania No. 19.090.515, sobre el

en el Gltimo afio de servicio — entre e

2006 —, esto es, que ademdas de ¢
anfigiedad, subsidio de alimenfac
tenerse en cuenta las doceavas pi
vacaciones, con efectividad a partir

b. En la nueva liquidacion se dispon

sobre los factores salariales cerf‘ific:i
demandante que no fueron incluidos!

¢. La diferencia resultante no cance odc
alo sefialado en el articulo 187 del C.P.AC
con la aplicacion de los indices de infi
cuenta para el efecto la siguiente formul

R =

’

IN

R.H. INDICE FINAL
DICE INICIAL

En la que el valor presente R se deter
que es lo dejado de percibir por el de|
pensién de jubilacién, por el guarisrr
precios al consumidor certificado por
de esta providencia, por el indice vig
sumas adeudadas, teniendo en cuer
decrefados durante dicho periodo,
presente providencia.

d. Pagar a favor del sefior FRANCISCO Al
la cédula de ciudadania No. 19.090.5 15
nueva liquidacion.

TERCERO: Declarar probada io excepci
demandada, en relacién con las mesad
de 2011.

CUARTO: Negar el llamamiento en gor(:zr
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONT
SOCIAL — UGPP.

QUINTO: Se ordena dar cumplimiento
dispuesto en los articulos 192 y 195 del C.i
|

SEXTO: Negar las demds prefensiones c
Por su parte el Tribunal dispuso lo sigui

“PRIMERO.- CONFIRMASE la sentencia p

Juzgado Veinfiocho (28) Administrativo i

parcialmente a las pretensiones de la der

SEGUNDO.- CONDENASE, a la parte venc

. Pensional y Contribuciones Parafiscales die

3 Fols. 34 a 36 Sentencia de Primera Instancia del 6 de sepﬁé

Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201800368 00

Demandante: Francisco Anfonio Marlinez Cifuentes
Demandada: UGPP,

D ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
FISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, o lo

la pensiéon de vejez reconocido al sefior
UENTES, identificado con la cédula de
75% del promedio de todo lo devengado
I'1° de agosto de 2005 y el 30 de julio de
omputar la asignacién basica, prima de
idn, bonificacién por servicios, deben
artes de las primas navidad, servicios y
del 1° de agosto de 2006.

fird el descuento del valor de los aportes
cdos en el Ultimo afio de servicios del

I, sera objeto de indexacion, en cumplimiento
CA. La indexacion mencionada, se efectuard
Pcron certificados por el DANE, teniendo en

mina muyltiplicando el valor histérico (R.H.),
nandante de la correcta liquidacion de su
0 que resulte de dividir el indice final de
el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria
jente en la fecha en que se causaron las
fa los aumentos o reajustes producidos o

tomo sé indicé en la parte motiva de Ia

NTONIO MARTINEZ CIFUENTES, Identificado con
las diferencias {indexadas) que resuiten de la

bt de prescripcion propuesta por la entidad
as causadas con anterioridad al 25 de agosto

ho propuesto por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
RIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

a esta providencia con observancia de lo

PA.CA.

e la demanda.”3
ente:

roferida el 06 de septiembre de 2016, por el
el Circuito Judicial de Bogotd que accedid
‘nondo, por las razones expuestas.

da, Unidad Administrativa Especial de Gestion
la Proteccion Social-UGPP, al pago de costas

mbre de 2014,



Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201800368 00
Demandanie: Francisco Antonio Marlinez Cifuentes i
Demandada: UGPP,

en esta instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.”

Como se desprende de la condena transcrita, la enfidad demandada debe
reliquidar la mesada pensional del demandante, tomando en consideracion la
asignacion  bdsica, prima de antigledad, subsidio de alimentacién,
bonificacion por servicios, las doceavas partes de las primas navidad,
servicios y vacaciones, con efectividad a partir del 1° de agosto de 2006 y a
la vez se le ordend a la UGPP realizar los descuentos por aportes pensionales
sobre los factores certificados el Oltimo afo de servicios y que no registraran
cotizacion previa.

2. Para dar cump!imien’ro’ a la condena impuesta, la UGPP expididé la
Resolucion RDP 034089 del 31 de agosto de 2017, en la que estimd que la
mesada pensional para el afo 2006, debid reconocerse al demandante en
la suma de $797.130 pesosS y, en el numeral octavo de dicho acto
administrativo, ordend descontar de los valores a reconocer en favor del
accionante la suma de DIEZ MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
DOSCIENTOS VEINTITRES PESOS ($10.658.223), por concepto de aportes
pensionales no efectuados sobre factores incluidos en la reliquidacion
pensional.

El descuento referido en precedencia es el cuestionado por la parte
accionante, en cuanto considera que el método utilizado por la entidad
demandada para efectuar la liquidacion de los aportes pensionales
adeudados fue descontado inconsultamente del retroactivo pensional a que
tenia derecho con ocasidn a la reliquidacién ordenada.

Por lo anterior, en las pretensiones de la demanda reclama el pago de la
suma de OCHO MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SETENTA Y SIETE
PESOS CON CATORCE CENTAVOS ($8.783.077.14), mds los intereses moratorios
causados y que se sigan causando hacia futuro hasta que se efectie el Lago,
pues considera que el descuento valido por concepto de aportes pensionales
ascendia a la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
CIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS CON OCHENTA Y SEIS CENTAVOS
($1°875.145.86)¢.

Para arribar a dicha conclusion, la parte demandante indica que la mejor
forma de efectuar el cdiculo de los aportes pensionales, es aplicando los
porcentajes de cotizaciéon sefalados en la Ley 100 de 1993 sobre los factores
no cotizados como lo son: i) prima de vacaciones, ii) navidad, iii) servicios, v)
subsidio de alimentacién y v) auxilio de fransporte e indexar los valores que
son obtenidos por dicho concepto, aplicando para el efecto la féormula de
IPC gue se sefala en la sentencia para actualizar la condena impuesta a
favor de la parte actora y en su caso, fue la parte demandada Ia que utilizd
para el efecto un cdlculo actuarial.

* Fols. 47 a1 48 Sentencia de Segunda Instancia del 8 de junio de 2017.

s Eols. 49 ¢ 52, '
sFols, 5a 6. ——J
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3. Como se desprende del tenor literal

Proceso Ejecutivo

) No. 110013335028201800348 00
Demandantie: Frarncisco Anfonio Martinez Cifuentes
Demandada: UGPP.

de los fallos, se imponen condenas en

favor de la parte demandanie vy de la parte demandada, como lo es

particularmente los descuentos por op;
[

La parte demandante, se reitera que I
en que la entidad demandada liquidd;
metodologia ilustrada en la demondai
por la UGPP. :
Para resolver, debe indicarse que la cs
un proceso ejecutivo, en la medic:{!
establecieron un método vy ’rompoco?
liquidarse los aportes pensionales que
naturaleza por esta via judicial.

El titulo ejecutivo de conformidad con|
Proceso, debe ser claro, expreso, ac
deudor o en este caso de la admin

ortes pensionales.

1 parte accionante cuestiona la forma
el aporte pensional, indicando que Ia
es la acertada, mas no asi la aplicada

pntroversia planteada no es propia de

a gque los Jueces de Instancia no
tiempos a partir de los cudles deben
> hagan exigible un reclamo de esta

el articulo 422 del Cédigo General del
fualmente exigible y proveniente del

condena vy lo cierto es que las sente

stracidn de justicia que impone una
cias que se presentan al cobro, no

{
n
reunen estas caracteristicas en pun’rig de la obligacion que se pretende

ejecutar, que no otra distinta que los d
nuevos factores incluidos en la liquidac

En efecto, en punto de la claridad del |
unas sentencias proferidas dentro de;
restablecimiento del derecho, en las ¢

escuentos por aportes pensionales por
tidn pensional.

ftulo ejecutivo se tiene que se trata de
un medio de control de nulidad y
ue se condend a la UGPP a reliquidar

la mesada pensional del demandante,

teniendo en cuenta todos los factores

devengados durante el Ultimo afo de servicios y aplicando una tasa de

reemplazo del 75%, y se ordend recon
mesada pagada inicialmente vy la.
decisiones judiciales. ‘

La condena primigenia en ese sentido é
la forma en la que debia liquidarse |4
debian tenerse en cuenta para el cd

pcer y pagar unas diferencias entre la
reliquidada con ocasién a dichas

>s clara, habida cuenta que establecid
b mesada pensional, los factores que
culo del Ingreso Base de Liquidacion

(IBL), el periodo del afio de servicios 'que debia tomarse en consideracidn

para la liguidacion, la tasa de reemplcr1
se calcularan las diferencias pensional

Luego, dicha condena no presenta pr:

0 y la fecha de prescripcién, para que
es en lo sucesivo.

oblema, pues ademds de ser clara, es

expresa en la forma que se encuentra redactada, es facilmente inteligible no

requiere mayor interpretacién, es exigi;
atenderla la UGPP, sin embrago, en Id
realizarse los descuentos para segur

ole para la parte demandante y debe
que atafe a la forma en que deben
&dod social, no es actual porque la

entidad demandada efectud la reliquidaciéon y pagd la obligacion que tenia

a su cargo, tanto asi que la parte de

rmandante aportd la Resolucidn RDP




Proceso Ejecutivo

No. 110013335028201800368 00

Demandante: Francisco Antonio Martinez Cifuenies
Demandada: UGPP,

034089 del 31 de agosto de 20177, gue da cuenta del cumplimiento v,
ademds, allega constancia del pago del retroactivo pensional generado con
ocasion a la reliquidacions,

Y si bien es cierto, las sentencias son expresas, pues en la parte resolutiva de
las mismas obligaciones especificas y determinadas, en punto de los
descuentos por aportes pensionales, se préciso gue es una carga que le
corresponde pagar a la parte aqui demandante a favor de la parte
demandada y se anticipa la figura de la compensacién, pues se autoriza el
descuento de los valores de los saldos a favor que arroje una liquidacidén sobre
ese concepto.

Lo anterior implica, que al no haberse determinado una forma de liquidacion
especifica de los aportes pensionales y tampoco el tiempo por el cual debe
liguidarse, frente a la inconformidad de la parte demandante Unicamente
con ese punto, es otra la via procesal a la que debe acudir para discutir el
acierto o desacierto de la cuenta realizada por la parte demandada y no el
proceso ejecutivo. '

4. La obligacién de la que era fitular la parte demandante ya se cumplié, yo
se llevd a cabo, no siendo de recibo entonces que por esta via se pretenda
discutir la manera cémo la UGPP ejecutd una obligaciéon que se encontraba
a su favor, coémo debieron liquidar los aportes pensionales por factores
incluidos no cotizados cuando dicho aspecto no fue reglado en la sentencia
que puso fin al proceso y que constituye el titulo ejecutivo, de cuya
liquidacion se realizé el descuento.

El demandante Francisco Antonio Martinez Cifuentes, no es el llamado a exigir
de manera puntual una ejecucidn sobre el descuento por aportes
pensionales, ya que por un lado no es el acreedor de la misma y por otra
parte, las sentencias base de la ejecucidn no sefalaron ni en la parte motiva,
ni en la resolutiva, la metodologia, el porcentaje de cotizacion que debia
aplicarse segun la Ley vigente al causarse el factor y los tiempos en los que
se autorizaba a la UGPP a efectuar tal liquidacién.

Si bien es cierto, el demandante se vio afectado por el descuento realizado
por la UGPP, lo relevante es que el mismo estaba autorizado, luego desde esa
perspectiva, no puede invocarse el mérito ejecutivo de unas decisiones
judiciales que a la fecha se encuentran satisfechas y que para determinar la
procedencia de una eventual ejecucion corresponderia al Juzgador realizar
inferpretaciones que superan la drbita de competencia del Juez de la

Ejecucidon y van en contravia de lo dispuesto en el articulo 306 del Codigo
General del Proceso.

Porlo que en esa medida, en la actualidad las sentencias aportadas carecen
de merito ejecutivo y por lo mismo no es posible librar mandamiento de pago,
ni en la forma que lo solicita el demandante, ni en la forma que se estime

" Fols. 42 a 57
s Fol. 57




legal en los términos del articulo 430 ibj

suma que como se ha venido diciendc
esa obligacion. l

5. En un caso similar a este, con ¢
mandamiento de pago, el Tribunal Ad:
lo siguiente: !

"...Asflas cosas, advierte la Sala que §
en la precitada resolucién y el A
providencia judicial que constituye
periodo sobre el cual debian efec
salariales que se ordend incluir en el

En ese orden de ideas, siendo el
pensionales un asunto ajeno al titulo
una accion diferente y no por la vig
mandamiento de pago, debe ¢
actualmente exigible y esas condii
senfencia presentada al cobro, que,
el cual deberian efectuarse los mend

Debe recordarse entonces, que el h[

es inmodificable por el juez o las pari
elucubraciones para su ejecucion, p!
con mecanismos procesales de [0s ¢
aclaracion o adicién de la sentenci
decir a la sentencia, lo que no dijo."|

En esa misma linea pero en sede de tutelq,
se discutia un auto que negd un mandar
dispuso lo siguiente:

i
“Analizado lo anterior, se tiene que la ok

emitirse de forma nitida, para que el i
sentencia no fenga que efectuar mi

¢l

Proceso Ejecutivo

No. 116013335028201800348 00

Demandante: Francisco Anionio Martinez Cifuentes
Demandada: UGPP.

,Eem, porque no se frata de una simple
operacion aritmética como lo sefiala ?’L,

| articulo 424 ejudesdem, a lo que se
» el demandante no es el acreedor de

casién a un auto de negacién de
ministrativo de Cundinamarca, precisd

efectivamente conforme lo sefala la UGPP
quo en el aufo objeto de recurso; la
base de la ejecucién no determind el
tuarse los descuentos sobre los factores
rIBL.

periodo de liquidacién de los aportes

ejecutivo, debe el ejecutante discutirlo en

ejecutiva, pues para que pueda librarse
xistir una obligacién expresa, clara y
ciones no se encuenfran reunidas en la
como se indicd, no sefiald periodo sobre

rionados descuentos.

tulo ejecutivo sea cual sea su naturaleza,
es. no debe requerir de interpretaciones o
ves en sumomento la ejecutante contaba
ue no hizo uso, tales como la solicitud de
a; sin que pueda ahora pretender hacer

el Consejo de Estado, en un asunto donde
niento de pago dentro de un caso similar

ligacion fijada en la providencia judicial debe
ez a quien corresponde la ejecucion de ia
yores consideraciones sobre su claridad y

expresividad. Bajo esa linea de pensamiento, es correcto afimar que la orcdlen impuesta
por el Tribunal Adminisfrativo del Valle del Cauca no desarrolié un procedimiento preciso

para que la UGPP realizara los descuentt

s por aportes no efectuados, pues se advierte

que en el ordinal primero de la sentencia del 23 de febrero de 2017 la precitada

corporacion judicial dejé a disposicion,
realizar los descuentos. Por lo anferior, nc
en la decision judicial sea clara, expre
efectuarse los descuenfos. |

Ahora bien, en cuanto a lo afirmado pc
acerca de que la auforidad judicial ad
para el pago del refroactivo pensionc

de la entidad de previsién la posibilidad de
puede colegirse que la obligacién contfenida
sa y exigible sobre la forma en que debian

r el accionantfe en el escrito de impugnacidn,
cionada debid librar mandamiento de pago
1, ya que, en su criterio, esta obligacién es

aufénoma e independiente del deber de realizar la deduccién de los aportes por los
nuevos factores salariales, es ine/udi{ble precisar que para poder fibrar dicho
mandamiento, como ya se explicd, la obligacién debe ser clara, expresa y exigible. En

esa medida, para ordenar el refroactivg
valor que la UGPP podia deducir por losl

¥ Tibunal Adminisirafivo de Cundinamarca, Seccidn Segl

pensional debia conocerse con exactitud el
aportes de los factores que le fueron incluidos,

nda, Subseccion “A", auto del 4 de febrero de 2021, con

ponencia de la Magistrada Dra. Carmen Alicia Rengifo Scmgumo deniro del expediente 110013335028201900304-01.




Proceso Eecutivo

No. 110013335028201800368 00

Demandante: Francisco Antonio Martinez Cifuentes
Demandada: UGPP.

lo cual no es posible en razén a que, se insiste, el Tribunal accionando no precisé con
claridad si los aportes tenian que hacerse sobre algin periodo determinado.

En ese senfido, fampoco puede concluirse que el fondo de previsién se excedié al
descontar el monto de los aportes, ya que no se fiene claridad si el descuento por
concepto de aportes debe hacerse por el Olfimo afio o por todd la vida laboral. En ese
orden, la Subseccion considera que, en efecto, la autoridad judicial accionada no
podia librar el mandamiento de pago, comoquiera que la orden impuesta en la
sentencia del 23 de febrero de 2017 no cumple con los requisitos que constituyen un
fitulo ejecutivo, pues, como se ha venido iterando, la obligacién debe expresarse de
manera didgfana, con el fin de que el juez ejecutivo no tenga que redlizar elucubraciones
O suposiciones sobre este aspecto.”!0

Como se desprende de la jurisprudencia citada, la sentencia objeto de proceso
ejecutivo, en su texto no puede generar duda, ni estar sujeta a inferpretaciones o
elucubraciones del Juez para librar un - mandamiento de pago u ordenar seguir
adelante la ejecucion, la obligacién incumplida debe ser de tal claridad que la Unica
discusidn a que dé lugar el proceso ejecutivo, se circunscriba a determinar si estd
probada o no cualquiera de las excepciones de mérito a que hace referencia el
articulo 442 numeral 2° de la Ley 1564 de 2012 (“...pago, compensacidn, confusién,
novacion, remisién, prescripcién o transaccién...”), que no son ofras que la forma de
extincidn de las obligaciones a que hace referencia el articulo 1625 del Codigo Civil.

Lo que no ocurre con la presente demanda, en la que se pretende plantear una
contfroversia de naturaleza declarativa, en la medida que si se diera curso a este
asunto el Juez de la Ejecucién deberia establecer desde el mandamiento de pago
gue la liquidacion por aportes pensionales que efectia la parte demandante, sin ser
titular de la obligacion, es correcta y no asi la realizada por la entidad demandada,
cuando las decisiones base de la ejecucion no aportan elementos para esos fines y
no se irata de una simple operacion aritmética como lo indica el articulo 424 del
Cdédigo General del Proceso.

6. Puestas asilas cosas, el ttulo ejecutivo base de esta ejecucidn, no es claro, expreso
y actualmente exigible para materializar las pretensiones propuestas por el
demandante, en la medida que los descuentos por aportes pensionales son una
obligacion cuya cuantia debia determinar Ia parte demandada, sin que los Jueces
de Instancia, sefialaran un procedimiento para tal cdlculo, el porcentaje de
cotizacién, la normatividad aplicable y el tiempo de liquidacion del aporte vy
determinada la cuenta con la que no estd de acuerdo el demandante, otra es la
senda procesal para discutir el acierto o desacierto de tal liquidacion.

Por lo tanto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

" Consejo de Estado-Seccidn Segunda, Sentencia de Tutela de Segunda instancia, proferida el 13 de febrero-de 2020,
con ponencia del Consejere Dr. Wiliam Hemdandez Gomez deniro del expediente No. 110010315000201904626 01.




SEGUNDO: DEVUELVASE lo demanda Y,
neceSIdod de desglose. |

NOTIFIQUESE

: Proceso Ejecutivo
No. 110013335028201800368 00

Demandanie: Francisco Anfonio Martinez Cifuenies
Demandada: UGPP,

sus anexos a la parte demandante sin

Y CUMPLASE

SOSA CARRILLO

ez

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO [
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

i
i
I

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia antericr hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE |
2021, a las ocho de la maiana (8:00 a.m.).

ARG ANDRES SEARAL RAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINHOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electrénica.

SMRQ ANDRES BURNAL RAMIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00373-00
Accionante: Elizabeth Solano
Accionada: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional

- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio
Medio de confrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que en los folios 170 a 172 del expediente, obra memorial
radicado por el apoderado de la parte demandada, mediante el cual solicita el
cumplimiento de lo decidido en el proceso de la referencia a través del
procedimiento ejecutivo, por Secretaria, efectUense las actuaciones necesarias ante
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, a fin de que se asigne nuevo
nimero de radicado y asi darle trdmite a la solicitud en mencidn por la
correspondiente cuerda procesal.

Finalmente, se reconoce personeria adjetiva para actuar al Dr. Juan Camilo Garcia
Cdrdenas, identificado con cédula de ciudadania No. 1.014.220.553 expedida en
Bogotdy T.P.No. 269.179 del C. S. de la J., como apoderado de Ia parte demandada,
en los términos y para efectos de la sustitucion de poder, visible en el folio 194.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ Q ‘ i) 2 %
'_—‘-’Q—L’\ e

JAME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ




Accionada: Nai

. Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00373-00
Accionante: Elizabeth Solano
cidn - Ministerio de Educacidn Nacional - Fonpremag

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ‘
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las parte]
ia providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, a la
ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

SARG ANDAES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

S

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envid

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccion

electrdnica.

SRR ANORES BIRNAL RAMIRE]

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete {17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 110601-33-35-028-2018-00408-00
Demandanie: MARIA BLANCA OTERO BERROCAL
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “E” que en sentencia del cinco
(5) de marzo de dos mil veintiuno (2021)', MODIFICO la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho Judicial el veintidds (22) de agosto de dos
mil diecinueve (2019)2

En consecuencia, las partes deben presentar la liquidacion del crédito
atendiendo los paradmetros senalados por el Supetior v lo dispuesto en el articulo
446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S e g

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

Juez
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico ¢ las En cumplimienio a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
2021, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

2021, se envid mensdje de datos at apoderado que
suministré su direccidn electrénica.

FARG ANDRES RERNAL BAMIREZ

SECRETARIO

ARG ARDALS BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO

VFols. 1921 ¢ 201.
2FOs. 164 a1 148.

L




Proceso Eecutivo

No. 110013335028201800408 00
Demandante: Maria Blanco Otero Berrocal
Demandado: Colpensiones




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2018-00526-00

Accionante: Constanza Pinzén Zamudio

Accionadas: Subred integrada de Servicios de Salud Sur
Occidentie E.S.E.

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad’, en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se conceden los
RECURSOS DE APELACION, que fueran instaurados dentro del término legal v por
| enconfrarse debidamente sustentados, cuyo contenido se encuentra visible en el
‘ plenario?, por el cual las partes se oponen a la sentencia proferida el 7 de mayo de
20213,

De conformidad con lo establecido en los arficulos 243 y 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo, modificados por los
articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las anotaciones a que haya lugar,
enviese el expediente al superior.
\
\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- =
IME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

' Articulo 205, Nolificacidn por medios electénicos. La riofificacion electrénica de las providencias se scmeterd a las
siguientes reglas:

1 La providencia a ser nolificada se remilira por el Secretario al canal digital registrado y para su envio se deberdn
utilizar los mecanismos que garanticen lo autenticidad e integridad del mensaje.

2. Lo nofificacion de la providencia se entenderd realizada vna vez franscuriidos dos (2) dias hdbiles siguientes al
envic del mensaje y los términos empezarén a correr a partir del dia siguiente al de la nofificacién.

{..]" (Negrila fuera de texto)
2 Folios 273 ¢1 286.
¢ Folios 230 a 266.




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. !
SECCION SEGUNDA :

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las pcrté
la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, o lo
ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

SAIRE ANDRES BERNAL BAMIREZ

SECRETARIO i

S

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento administrativo v de lo Contencioso
Adminisirativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envié

mensaje de datos al apoderado gue suministd su direccion

etectrdnica.

JRIRG ARDRES BEANAL RAM

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00132-00

Accionante: Merita Rodriguez de Gutiérrez

Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL - Ruth
Dilma Canchén Zamudio y Andrea Katherine Gutiémrez
Canchén

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se procede aresolver el recurso de reposicion y en subsidio de queja, interpuesto por I
apoderada de la demandante, Dra. Yuli Katerine Ibaiez Ibafiez, contra el auto del 18
de junio de 2021, por medio del cual se rechazd por extempordneo el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia del 16 de marzo de 2021.

I CONSIDERACIONES
1.1. Del recurso de reposicidn y en subsidio de queja

Como fundamentos del recurso manifestd lo siguiente:

“(...)teniendo en cuenta que la notificacién del fallo se surtié el 17 y 18 de marzo y que los
férminos empezaron a contabilizarse a partir del 19 de marzo y dado que el 22 de marzo
fue feriado y la semana del 29 al 02 de abril fue la semana de vacancia judicial, en
aplicacién de las normas referidas el término para la interposicién del recurso de
apelacion se vencia el 09 de abril, confrario o lo manidastad (sic) por el Despacho en el
Auto objefo del presente recurso.

Expuesto lo anterior, se evidencia que como el recurso fue interpuesto el 08 de abril de
2020 (sic) este fue inferpuesto dentro del término legal.”

1.1.1. Identificados los argumentos objeto de reparo, seguidamente se analizard la
procedencia del recurso y se realizard la valoracién de los reparos esgrimidos en cuanto
a la decision de rechazar por extempordneo el recurso de apelacién interpuesto contra
la sentencia del 16 de marzo de 2021.

Frente a la procedencia y oportunidad del recurso, el arficulo 242 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo prevé lo siguiente:

“Arficulo 242. Reposicién. El recurso de reposicion procede contra fodos los autos, salvo
norma legal en conftrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard lo dispuesto
en el Codigo General del Proceso.”

De conformidad con el articulo transcrito, se tiene que la decisidén adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionada es susceptible del recurso de reposicidn v se precisa que




Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas M
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Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00132-00 .

Accionante: Merita Rodriguez de Gutiénez -
itares ~ CREMIL - Ruth Dilma Canchdn Zamudio y Andrea .
Katherine Gutiérrez Canchén

el mismo fue presentado dentro del término legal de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 318 del Cédigo General del Proceso!.

1.1.2. Frente al traslado del recurso seg|

General del Proceso, en concordancia ¢
al caso por remision del articulo 242 de Id
a las demas partes e intervinientes, segur

1.1.3. Ahora bien, en relacion con la solic
debe senalarse que le asiste razén a la'!
cuenta que el articulo 205 del C.P.A.C.A.,
2021, dispone en cuanto a las notificac
providencia se enfenderd realizada una,
al envio del mensaje y los términos empé
notificacién.”. i

Asi pues, como la sentencia del 16 de m
en esa misma fecha, el término de diez |

on el 110 del mismo ordenamiento, aplicables
ley 1437 de 2011, se corrid traslado del recurso
consta en el folio 306 del expediente.

tud de reponer el auto del 18 de junio de 2021,

iones electronicas que “La notificacidn de la

zardn a correr a partir del dia siguiente al de la

de marzo fue feriado y que no corrieron términos del 29 al 2 de abril por vacancia judicial,

el referido término se vencia el 9 de abrilide 2021. En este senfido, se tiene que el recurso

de apelacion fue interpuesto oportunamente, pues se presentd el 8 de abril de 2021,
segun se observa en el folio 287 del plendrio.

Por lo anterior, se repondrd la providenc!

el recurso de apelacién interpuesto por |(] parte demandante contra la sentencia del 16

de marzo de 2021.

a recurrida, y en consecuencia, se concederd

En rﬁériffo de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto proferido el 18i

de junio de 2021, por medio del cual se rechazé -

por extempordneo el recurso de apelaidn intéerpuesto contra la sentencia del 16 de

marzo de 2021.

i
b

SEGUNDO: Por agotar los presupuestos;

de proéedencio y oportunidad, en el efecto.

suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el

RECURSO DE APELACION, que fuerd instat

rado dentro del término legal y por encontrarse |
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuenira visible en el plenario?, por el cual

la parte demandante se opone ala seniiencio proferido el1é de marzo de 20213,

TERCERO: De conformidad con lo esfobl'eCIdo en los articulos 243 y 247 del Cddigo de’
Procedimiento Administrativo v de lo Cam‘encnoso Administrativo, modificados por los -
articulos 62y 67 de la Ley 2080 de 2021, previos las anotaciones a que haya lugar, enviese

el expediente al superior. i

' {...) Cunado el auto se pronuncie fuera de audiencic
dias siguientes al de la noftificacion del auto. ‘
2 Folios 287 a 292.
3 (i o)

|

el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)

Jn lo dispuesto en el articulo 319 del Codigo

apoderada de la parte demandante, habida |
modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de

vez franscurridos dos (2} dias hdbiles siguientes

arzo de 2021, fue nofificada electrénicamente
10) dias para interponer el recurso de apelaciéon
en su contra, comenzd a correr el 19 deimcrzo de 2021 y teniendo en cuenta que el 22




Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00132-00
Accionante: Merita Rodriguez de Gutiérrez

Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL — Ruth Dilma Canchén Zamudio y Andrea

Katherine Gutiérrez Canchdn

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

=2 k2 9

E ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a ks
paries la providencia anterior hoy 30 DE AGOSTO DE 2021,
alas ocho de la manona (8:00 a.m.).

AR ARDIRES RERNAL BARSIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento  lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administralivo, hoy 30 DE AGOSTO DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suminisird su direccidn electrénica.

SARO ANDRES BERNAL RAMIREZ

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021}

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00144-00
Accionante: Marleny Guernrero Gémez
Accionadas: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional

- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio
. Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad!, en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrative de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, que fuera instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual la parte demandante se opone a la sentencia proferida el 7 de mayo de 20212,

De conformidad con lo establecido en los articulos 243 y 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, modificados por los
articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las anotaciones a que haya lugar,
enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jo L2 9
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

I Arliculo 205. Notificacion por medios electrénicos. La nofificacién electdénica de las providencias se someterd alas
siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificada se remiliré por el Secretario al canal digital registrado y para su envio se deberdn
ufilizar los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del mensdje.

2. La nofificacion de la providencia se entenderd realizada una vez ronscurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al
envio del mensaje y los férminos empezarén a correr a partir del dia siguiente af de la nofificacién.

{...]" (Negrilia fuera de texto)
2 Folios 122 ¢ 127.
2 Folios 101 a 116.




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA !

!
Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes
la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, a las
ocho de la mahana (8:00 a.m.).

IMBD ANDRES BE RANMREY

SECRETARIO |

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el ariiculo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envid

mensgje de datos al apoderado que suministrd su direccion

elecirdnica.

,
TAIRES ANERES RERMM RAMIREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00147-00

Accionante: Astrid Alvarado Olivera
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.

Litisconsorte: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de Io anterior, el paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que las excepciones previas se
formulardn y decidirdn segin lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa vy
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de mérito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Unicamente sobre las
excepciones taxativamente descritas en el articulo 100 del Codigo General del
Proceso' vy las enunciadas en el paragrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por

'Articulo 100 del Cédigo General del Proceso dispone: “Arficulo 100. Excepciones Previas. Salvo disposicidn en
confrario, el demandado pedrd proponer las siguientes excepciones previas deniro del témino de rasiado de la
demanda:

1. Falta de jurisdiccidn o de competencia,

2. Compromiso o cidusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5 Inepfitud de la demanda por falta de los requisifos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compaiero permanente, curador de
bienes, adminisirador de comunidad, albacea y en general de fa calidad en que actie el demandanie o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere ugar.

7. Habérsele dadio ala demanda el irdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente enire las mismas partes y sobre el mismo asunio.

2. No comprender la demanda a fodos kos lifisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacidn de ofras personas que la ley dispone cifar.

1. Haberse noftificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de Ia que fue demandada.”




Radicado No: 11301-33-35-028-2015-00147-00

Accionante: Astiid Alvarado Olivera
Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional
v Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

1

el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021 qf; e hacen referencia a la cosa juzgada, ‘
caducidad, fransaccidn, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa
y prescripcion extintiva. -

A su vez, el articulo 182A numeral 1° de g Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley

2080 de 2021, comporta la fijacion el litigic, la determinacién del objeto del proceso

y la posibilidad de decreto de pruebf'[;xs, cuando se reunan los presupuesios

sentencia anticipada. i
i Antecedentes

! i

Integrada en debida formalla Litis, se tiene que, la Nacion — Ministerio de Educacién

Nacional - Fondo Nacional de Prestacioneas Sociales del Magisterio, presentd escrito

de contestacion de demanda en tiempib, como se colige a folios 43 a 46Vto. del

|

|

\

|

expediente.

En dicho escrito se formularon las defensas denominadas: i) falta de legitimacion
en la causa por pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A., i) improcedencia de la
indexacién de la sancién moratoria e iii) improcedencia de la condena en costas.
De las excepciones propuestas se desprende que Unicamente se erige como
previa la primera de las enlistadas, para lo cual se hacen las siguientes precisiones.

|
4

iil. Consideraciones

a. Falta de legitimacion en la causa por pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A.
Argumenta la apoderada que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio fue creado con la finalidad de solucionar los reiterados problemas
relacionados con las prestaciones sociales de los maestros. 1

El precitado fondo se constituye en Una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable yjestadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serian manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta,
en la cual el Estado tuviera mds del 90% del capitall.

i
En ese sentido, el Gobierno Nacional 'conté con Ia habilitaciéon legal para la
suscripcién del contrato de fiducia mei‘rcom‘il que contendria las estipulaciones
necesarias para el debido cumplinwienfo- de la Ley entre ofros aspectos
determinantes para el funcionamiento de la fiducia.

\ }

Conforme a la disposicion normativa, la fx!ocién ~ Ministerio de Educacién Nacional
sighd el contrato de fiducia mercantil cop la Fiduciaria La Previsora S.A. cuyo objeto
es la administracién y pago de los recursos destinados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio. ' '

i
Bajo ese entendido, la Fiduciaria La Previsora S.A. limita su proceder a actuar en
condicidén de vocera y administradora d%l Patrimonio Auténomo - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio en cumplimiento de las obligaciones ;

O




Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00147-00
Accionante: Astrid Alvarado Olivera

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

derivadas de dicho confrato y los pagos que se adelantan se encuentran
condicionados a las instrucciones que impone el fideicomitente (Ministerio de
Educacion Nacional), cualquier proceder en confrario genera un detrimento
patrimonial y derivarian en conductas sancionables desde el derecho penal.

Recuerda gue conforme lo ordena el Cédigo Civil, la transferencia de la propiedad
supone la tradicion del bien o bienes, la realizacién de un modo de adquirir el
dominio de propiedad que consiste en la enfrega que el duefio hace de un bien a
ofro, existiendo la facultad e intencidn de fransferir el dominio.

Que por razon de la fradicion del dominio del fideicomitente al fiduciario por virtud
del titulo traslaticio ~fiducia mercantil-, el fiduciario adquiere el dominio de la cosa
recibida, como fitular de un patrimonio auténomo constituido, razén por la cual el
confrato de fiducia no implica la transferencia de propiedad sino Ia constitucidn,
de un patrimonio auténomo afecto a la finalidad determinada en el acto de
constitucion.

Concluye que existe una separacion patrimonial entre los fondos que una fiduciaria
recibe a traves de los respectivos fideicomisos, con los activos propios de la entidad
fiduciaria, por lo que ninguna condena puede afectar los recursos del ente
administrador fiduciario.

Solicita la desvinculacion de la Fiduciaria La Previsora S.A. pues su actuar, se reitera,
corresponde al ejercicio de la voceria y administracién del Patrimonio Auténomo —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

b. Del trdmite de fijacién en lista de las excepciones propuestas por la Nacidn
- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Mediante actuacion secretarial del 16 de abril de 2021, se realizd la fijacion en lista
de las excepciones conforme lo ordena el articulo 110 del Cédigo General del
Proceso.?

c. Decisién del Despacho

Para dilucidar el concepto de falta de legitimidad en la causa por pasiva y sus
consecuencias procesales, es menester acudir a los pronunciamientos
jurisprudenciales® que han diferenciado la legitimidad en la causa de hecho y la
legitimidad en la causa material; consistiendo la primera en la relacidn procesal
que se establece en virtud de las pretensiones de la demanda, es decir, la
atribucidn de una conducta que el demandante hace dl demandado; mientras
que la segunda corresponde a la participacion real de las personas en la
formulacion que se hace en la demanda. En tal sentido el Consejo de Estado,
sefald:

2 Folio 57
3 Sala Plena del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Expediente No. 05001-23-26-000-1995-01935-01(18163),
Sentencia del 11 de noviembre de 2009, C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gomnez.
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t " Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00147-00
Accionante: Astrid Alvarado Olivera

Accionado; Nacién - Ministerio de Educacidn Nacional ~

rkondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

“(...) la legitimacién en la causa puede ser de hecho o material, siendo Ia primera
aquella relacion que se establece fenfre las partes por razén de la pretensién

procesal, es decir de la atribucién dé
demandado en su demanda, mien
participacion real de las personas ¢
demanda, independienternente de
que hayan sido demandadas, por I
legitimacion, por activa o por pasiva, !
no enerva la pretension procesal en s

La legitimacién material en la causa

necesaria, entfre ofras, para dictar ser
al demandado; el estar legitimado «
pasiva, por si solo, no otorga el derecii
el demandado tiene derecho a ser ¢
hecho nuevo que enerve el conten|
quien lo atacd no es la persona quel
hacerlo -no el procesal-; si la falta de
de una parte al demandante se le ne
en que se susfenten no le den el dere
el sujefo que debe responder; por
absvelto, situacidn que se logra

demandante”, (Negrillas del original).

1

Ahora bien, la Ley 91 de 1989, el Fong
Magisterio, se le atribuyd las siguientes cd
y objeticos, asi:

"Arliculo 3. Créase el Fondo Nacim
como una cuenta especial de la Nacj
y estadistica, sin personeria juridica
enfidad fiduciaria estatal o de econc
90% del capital. Para tal efecto, el G
confrado (sic) de fiducia mercantil,
para el debido cumplimiento de ¢

una conducta que el demandante hace al
fras que la segunda, corresponde a ‘... la
n el hecho origen de la formulacion de la
yue dichas personas ¢ hayan demandado o
o cual la ausencia de esta Ultima clase de
10 constituye una excepcion de fondo porque
) contenido.

activa y pasiva, es una condicidon anterior y
tencia de mérito favorable al demandante o
'en la causa materialmente por activa o por
o a ganar; sila falta recae en el demandante
1bsuelto pero no porque él haya probado un
do material de las pretensiones sino porque
frente a la ley tiene el interés sustantivo para
legitimacién en la causa es del demandado,
2gardn las pretensiones no porque los hechos
cho sino porque a quien se las afribuyé no es

@so, de ofra parte, el demandado debe ser

con la denegacién de las suplicas del

o Nacional de Prestaciones Sociales del
ndiciones de funcionamiento, finalidades

hal de Prestaciones Sociales del Magisterio,
on, con independencia patrimonial, contable
. CUYOS recursos seran manejados por una
mia mixta, en la cual el Estado tenga mdas del
sbierno Nacional suscribird el correspondiente
que contendrd las estipulaciones necesarias
1 presente Ley vy fijard la Comision que, en

desarrollo del mismo, deberd cancelprse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una
suma fija, o variable determinada con base en los costos administrativos que se
generen. La celebraciéon del confrato podrd ser delegada en el Ministro de
Educacién Nacional. ! ‘

Articulo 4. El Fondo Nacional de Presf aciones Sociales del Magisterio, atenderd las
prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados que se
encuentren vinculados a la fecha de la promulgacién de la presente Ley, siempre
_ con observancia del arficulo 2, y de!los que se vinculen con posterioridad a ella.
Seran avfomdticamente dfiliados al{Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, los docentes nacionales y'naciondlizados que se encuentren vinculados
a la fecha de la promulgacion de lp presente Ley, quienes quedan eximidos de
requisito econémico de dfiliacion. Lo requisitos formales que se exijan a éstos, para
mejor adminisfracion del Fondo, no podrdn imponer renuncias a riesgos ya asumidos
por las entidades antecesoras, las cuales reconocerdn su respectivo valor en los
convenios interadministrativos. El pérsonal que se vincule en adelante, deberd
cumplir todos los requisitos de ofmocién de naturdleza formal o normafiva y
econdémica.

)

+ Sentencias del 22 de noviembre de 2001, Exp. 13. 356 IM.P.: Maria Elena Giraldo Gomez; de 27 de abril de 2006,
Exp. 15.352. M.P.: Ramiro Saavedra Becerra, entre muchas otras decisiones.

|
I
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Articulo 5. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendrd los
siguientes objetivos:

1. Efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado.

2. Garanftizar la prestacion de los servicios médico asistenciales, que confratard con
enfidades de acuerdo con instrucciones que imparta el Consejo Directivo del
Fondo.

3. Llevar los registro contables y estadisticos necesarios para determinar el estado de
los aportes y garantizar un estricto confrol del uso de los recursos y constituir una base
de datos del personal afiiado, con el fin de cumplir todas las obligaciones que en
materia prestacional deba atender el Fondo, que ademds pueda ser utilizable para
consolidar la nérmina y preparar el presupuesto en el Ministerio de Hacienda.

4. Velar para que la Nacion cumpla en forma oportuna con los aportes que le
corresponden e igualmente transfiera los descuentos de los docentes.

5. Velar para que todas las entidades deudoras del Fondo Nacional de Prestaciones
del Magisterio, cumplan oportfunamente con el pago de sus obligaciones.”
Negrillas del despacho

Pues bien, la Fiduciaria La Previsora cuestiona la vinculaciéon al plenario, en calidad
de administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, frente a o cual es relevante destacar respecto del contrato de fiducia
mercantil, o siguiente:

“Segun el articulo 1226 del Cédigo de Comercio, la fiducia mercantil es un negocio
juridico en virtud del cual una persona, llamada fiduciante o fideicomitente,
fransfiere uno 0 mds bienes especificados a ofra, llamada fiduciario, quien se obliga
a administrarlos o enajenarlos para cumplir una finalidad determinada por el
constifuyente, en provecho de éste o de un tercero llamado beneficiario o
fideicomisario. Los bienes objetos de la fiducia salen del patrimonio del
fideicomitente pero no entran al del fiduciario; ademds, para fodos los efectos
legales, los bienes fideicomitidos deberdn mantenerse separados delresto del activo
del fiduciario y de los que correspondan a ofros negocios fiduciarios, y forman un
pafrimonio autdénomo afecto a la finalidad contemplada en el acto constitutivo
(arficulo 1233 del Cédigo de Comercio).

La fiducia mercantil difiere del encargo fiduciario en que en el primero existe
fransferencia de dominio de los bienes con el propésito de que la sociedad
fiduciaria cumpla con ellos una finalidad especifica, bien sea en beneficio del
fideicomitente o de un tercero, mientras que en el encargo hay entrega de bienes
sin transferencia de dominio. por lo cual no se forma un patrimonio auténomo. El
patrimonio auténomo no es persona natural ni juridica, por lo cual debe actuar por
conducio del fiduciario quien, a su vez, actéa como vocero y administrador del
patrimonio auténomo y en fal carécter celebra y ejecuta diligentemente todos los
actos juridicos necesarios para lograr la finalidad del fideicomiso, comprometiendo
al patrimonio auténomo dentro de los términos sefialados en el acto constitulivo de
la fiducia (arficulo 1 del Decrefo 1049 de 2006). Ademds, el fiduciario lleva Ig
personeria del patrimonio aufénomo en todas las actuaciones procesales de
cardcter adminisirafive o jurisdiccional que deban realizarse para proteger y
defender los bienes que lo conforman conira actos de terceros, del beneficiario o |
del constituyente, o para ejercer los derechos y acciones que le correspondan en |
desarrollo del contrato de fiducia (articulos 1234 [4] del Cédigo de Comercio y 1 del |
Decrefo 1049 de 2006)."’Negrillas del despacho

Diaz Bogotd, D.C.. 13 de noviembre de 2008. Radicacion nimero: 05001-23-31-000-2006-01516-01 (16642) Actor:
Alianza Fiduciaria S.A. Demandado: Municipio de Medellin.

——

& Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Adminisirativo. Seccion Cuarta. Consejero ponente: Hecior J. Romero
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Accionado: Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Por auto del 31 de mayo de 2019, se dispuso admitir la demanda presentada por

la demandante Astrid Alvarado Olivera

| en contra de la Nacidn - Ministerio de

Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En
dicha oportunidad se ordend la vintulacidn de la Fiduciario La Previsora

Unicamente en su condicidn de admi
Fondo, en condicién de la administracior
disposicién para el pago de las prestacic

Es claro que la intervencién de la Fiduciol

a la condicién de administradora de los re
del Magisterio y, en virtud de ello, nc
actuacion, ni se confunden los bienes pL
prestaciones econdémicas de los docent

Es claro que la vinculacidn de la Fii
administradora de los recursos del Fonc
Magisterio, tiene su génesis en los térn
Cédigo General del Proceso deben nq
segun la demanda o las actuaciones
resultado del proceso.” '

nistradora de los recursos del precitado
1 de los recursos que le fueron puestos a su
nes econdmicas de los docentes.

ria La Previsora S.A. Unicamente obedece
scursos del Fondo de Prestaciones Sociales

se desnaturaliza su intervencion en la
estos a su disposicidn para el pago de las
Bs.

Juciaria La Previsora, en condicidén de
1o Nacional de Prestaciones Sociales del
inos del numeral 3° del articulo 171 del
stificarse personalmente “los sujetos que,
acusadas, tengan interés directo en el

Asi las cosas, se tiene que, la intervencipn de la Fiduciaria La Previsora S.A., en el

presente asunto corresponde a su calidad de administrador de los recursos del .

Fondo Nacional de Prestaciones Sociale!

s del Magisterio, circunstancia por la cual

se declara no probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa por

pasiva, pues como se vislumbra del ai

dlisis juridico en ningun momento se ha

planteado la fusidon del patrimonio de oc&minis’rrodor fiduciario con los recursos que

integran y constituyen el Fondo. |

i

En consecuencia, en la parte resolutiy

a de esta providencia se declarard no

probada la excepcion previa antes referida, como quedd expuesto.

iii. Fijacidn del litigio !

Como quiera que la excepcidn previa no prosperd y en el expediente obran las

pruebas necesarias para adoptar de nr

anera_anticipada la decisién gue a esta

instancia coiresponde, en aplicacion d&%}

| articulo 182A numeral 1° literales ¢) y d)

de la Ley 1437 de 2011 modificada por ife Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva

se procederd a la fijacion del litigio.
iv. Medios de prueba

a. Por la parte demandante |

Se le confiere el valor probatorio dado p
la demandai visible a folios 15 a 24. '

or la Ley a los documentos aportados con

Se niega la solicitud de la prueba que:a tiene por objeto oficiar al Ministerio de

Educacion Nacional — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio,
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tendiente a obtener certificacion en la que se indicaran los salarios percibidos por
la docente Astrid Alvarado Olivera en los afios 2016 y 2017 respectivamente, por
improcedente, habida cuenta que conforme lo ordena el articulo 173 del Cddigo
General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccion por disposicién expresa del
articulo 2116 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, “el Juez se abstendrd de ordenar la prdctica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de petficién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicife, salvo cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que
deberd acreditarse sumariamente.”

b. Por la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Se niega la solicitud de la prueba que tiene por objeto oficiar al Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
tendiente a obtener copia del expediente del trdmite interadministrativo, por
innecesaria, en la medida en que se cuenta con las pruebas necesarias para
adoptar una decision que ponga fin al proceso.

v. Alegatos de conclusién

Establecido lo anterior, se correrd trastado comun a las partes para que presenten
sus alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
Resuelve

Primero: Declarar no probada la excepcion previa de falta de legitimacion en Ia
causa por pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A. (en calidad de administradora
de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio), por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Fijar el litigio en los siguientes términos:

Se debe determinar si la demandante Astrid Alvarado Olivera fiene derecho al
reconocimiento y pago de la iindemnizacién por mora de que tratan las Leyes 244
de 1995y 1071 de 2006.

Tercero: Se concede a las partes el término comun de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusién. En la misma oportunidad, el agente del
Ministerio Publico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera electrénica al buzén de correo electronico
correscanbta@cendol.ramajudicial.gov.co

¢ Arficulo 211, Régimen probatorio. En los procesos que se adelanten ante Ia Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en lo que no esté expresamente regulacdo en este Caodigo, se apiicardn en materia probatoria Ias
normas del Codigo de Procedimiento Civil,




Se reconoce personeria adjetiva al Dr;
con cédula de ciudadania 80.211.3%1
la tareta profesional 250.292 del Ci
conformidad y en los términos esfoblecf;
del folio 49 a 56 del cuaderno en calidc¢
~ Ministerio de Educacién Nacional - F
del Magisterio. :
|
Se reconoce personeria adjetiva a IT
identificada con cédula de ciudadanic
y portadora de la tarjeta profesionc
Judicatura, de conformidad y en los 1
sustitucién de poder visible del folio 47 ¢
de la Nacidén — Ministerio de Educt
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00147-00
; Accionante: Astrid Alvarado Olivera
Accionado: Nacion - Ministerio de Educacidn Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado
expedida de Bogotd D.C. y portador de
bnsejo Superior de la Judicatura, de
dos en el memorial poder general visible
1d de apoderado principal de la Nacidn
ondo Nacional de Prestaciones Sociales

a Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
11.019.103.946 expedida de Bogota D.C.
1l 295.622 del Consejo Superior de la
srminos establecidos en el memorial de
del cuaderno en calidad de apoderada

icidn Nacional - Fondo Nacional de

] i .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e & 2. D
AIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO noftifico a las
partes la providencia anterior hoy 14 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la manana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento  lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 14 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de dalos al apoderado que

suministré su direccion electrénica. '

o RERNA, RAMESE

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00148-00

Accionante: Gloria Inés Patifio Rivera

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora S.A.

Litisconsorte: (En cdlidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Préstaciones Sociales del Magisterio)

Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los arficulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones pfevios propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anferior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que las excepciones previas se
formulardn y decidirdn segin lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los terminos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se fiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de métrito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Unicamente sobre Ias
excepciones taxativamente descritas en el articulo 100 del Codigo General del
Proceso! y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Coniencioso Administrativo, modificado por

Articulo 100 del Cédigo General del Proceso dispone: "Arficulo 100. Fxcepciones Previas. Salvo disposicidn en

contrario, el demandado podrd proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de raslado de la
demanda:

1. Falta de juriscliccién o de competencic.

. Compromiso o cldusula compromisoria.

. Inexistencia del demandante o del demandadoe.

- Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

- Inepfitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compaiiero permanente, curador de
bienes, adminisirador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere iugar.

7. Habérsele dado ala demanda el frdmite de un proceso diferente af que corresponde.

8. Pleito pendiente enire las mismas partes y sobre el misrmo asunto.

2. No comprender la demanda a todos ios fitisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personcs que laley dispone cifar.

11, Haberse nofificado el aufo admisorio de la demanda @ persona distinta de Ja que fue demandada.”

O fn Lo




el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021 gl

caducidad, transaccién, conciliacion, fal
y prescripcidn extintiva. '
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! ‘ Accionante: Gloria inés Patifio Rivera
Accionado: Nacién - Ministerio de Educacidn Nacional ~
i Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

ve hacen referencia a la cosa juzgada,
fa manifiesta de legitimacion en la causa

A su vez, el articulo 182A numeral 1° de Ic;: Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley

2080 de 2021, comporta la fijacién el litigic
y la posibiidad de decreto de pruebi
sentencia anticipada.

i. Antecedentes

. la determinacion del objeto del proceso
s, cuando se relnan los presupuestos

Integrada en debida forma la Litis, se ﬁene:e que, la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestacioniss Sociales del Magisterio, presentd escrito
de contestacion de demanda en tiempd, como se colige a folios 70 a 73Vto. del

expediente. l

En dicho escrito se formularon las excepciones denominadas: i) falta de
legitimacion en la causa por pasiva, de la Fiduciaria La Previsora S.A., ii)

improcedencia de la indexacién de la sancidén moratoria e i) improcedencia de

la condena en costas. !

I

De las excepciones propuestas se desprende que Unicamente se erige como

previa la primera de las enlistadas, para |

iR Consideraciones

o cual se hacen las siguientes precisiones.

a. Falta de legitimacién en la causa por pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A.

Argumenta la apoderada que el Fond
Magisterio, fue creado con la finalidag
relacionados con las prestaciones sociolf
El precitado fondo se constituye en Y
independencia pafrimonial, contable v.
recursos serian manejados por una entidt
en la cual el Estado tuviera mds del 90% |
En ese sentido el Gobiermo Nacional !
suscripcion del contrato de fiducia me
necesarias para el debido cumplimi
determinantes para el funcionamiento d
i
Conforme a la disposicidn normativa la P.
signd el contrato de fiducia mercantil co

Nacional de Prestaciones Sociales del
1 de solucionar los reiterados problemas
25 de los maesiros.

na cuenta especial de la Nacidn, con
estadistica, sin personeria juridica, cuyos
1d fiduciaria estatal o de economia mixta,
del capital.

contd con la habilitacién legal para la
rcantil, que contendria las estipulaciones
ento de la Ley enfre ofros aspectos
e la fiducia.

Jacién — Ministerio de Educacion Nacional
n la Fiduciaria La Previsora S.A. cuyo objeto

es la administracion y pago de los recursos destinados al Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

visora S.A. limita su proceder a actuar en

Bajo ese entendido, la Fiduciaria La Pre
condicion de vocera y administradora d

i

el Patrimonio Auténomo - Fondo Nacional
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de Prestaciones Sociales del Magisterio en cumplimiento de las obligaciones
derivadas de dicho confrato vy los pagos que se adelantan se encuentran
condicionados a las instrucciones que impone el fideicomitente (Ministerio de
Educacion Nacional), cualquier proceder en confrario genera un detrimento
patrimonial y derivarian en conductas sancionables desde el derecho penall.

Recuerda que conforme lo ordena el Codigo Civil, la transferencia de la propiedad
supone la fradiciéon del bien o bienes, la realizacién de un modo de adquirir el
dominio de propiedad gue consiste en la entrega que el duefio hace de un bien a
otfro, existiendo la facultad e intencidn de transferir el dominio.

Que por razdn de la fradicion del dominio del fideicomitente al fiduciario por virtud
del titulo traslaticio ~fiducia mercantil-, el fiduciario adquiere el dominio de la cosa
recibida, como titular de un patrimonio auténomo constituido, razén por la cual el
contrato de fiducia no implica la transferencia de propiedad sino la constitucion,
de un patrimonio auténomo afecto a la finalidad determinada en el acto de
constitucion.

Concluye que existe una separacion patrimonial entre los fondos que una fiduciaria
recibe a través de los respectivos fideicomisos, con los activos propios de la entidad
Argumenta la apoderada que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio fue creado con la finadlidad de solucionar los reiterados problemas
relacionados con las prestaciones sociales de los maestros.

El precitado fondo se constituye en una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serian manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta,
en la cual el Estado tuviera mds del 90% del capital.

En ese sentido, el Gobierno Nacional conté con la habilitaciéon legal para la
suscripcion del contrato de fiducia mercantil que contendria las estipulaciones
necesarias para el debido cumplimiento de la Ley entre ofros aspectos
deferminantes para el funcionamiento de la fiducia.

Conforme a la disposicidon normativa, la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
signo el contrato de fiducia mercantil con la Fiduciaria La Previsora S.A. cuyo objeto
es la administracion y pago de los recursos destinados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Bajo ese entendido, la Fiduciaria La Previsora S.A. limita su proceder a actuar en
condicién de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio en cumplimiento de las obligaciones
derivadas de dicho confrato vy los pagos que se adelantan se encuentran
condicionados a las instrucciones que impone el fideicomitente (Ministerio de
Educacion Nacional), cualquier proceder en contrario genera un detrimento
patrimonial y derivarian en conductas sancionables desde el derecho penal.

Recuerda que conforme lo ordena el Codigo Civil, la fransferencia de la propiedad
supone la tradicion del bien o bienes, la realizacidén de un modo de adqguirir el

e
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dominio de propiedad gue consiste en Id entrega que el duefio hace de un bien a
otro, existiendo la facultad e intencidn deI* transferir el dominio.

Que por razén de la tradicidon del dominie del fideicomitente al fiduciario por virtud

del titulo traslaticio —fiducia mercantil-, el
recibida, como titular de un patrimonio ¢
contrato de fiducia no implica la fransfe
de un patrimonio auténomo afecto a l
constitucién. .
i
f

Concluye que existe una separacion patr,

fiduciario adquiere el dominio de la cosa
utdbnomo constituido, razén por la cual el
rencia de propiedad sino la constitucion,
a finalidad determinada en el acto de

imonial entre los fondos que una fiduciaria

recibe a través de los respectivos ﬂdeicor}nisos, con los activos propios de la entidad

fiduciaria, por lo que ninguna conder
administrador fiduciario. |

Solicita la desvinculacién de la Fiduciaria

a puede afectar los recursos del ente

La Previsora S.A. pues su actuar, se reiterq,

‘corresponde al ejercicio de la voceria y administracion del Patrimonio Auténomo —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
)

b. Del tramite de fijacién en lista de |

del Magisterio.

as excepciones propuestas por la Nacién

- Ministerio de Educacion Nacilanal - Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio ‘
|

Mediante actuacion secretarial del 16 de abril de 2021, se realizé la fijacién en lista

i

de las excepciones, conforme lo ordena el articulo 110 del Codigo General del

Proceso.? :
|
c. Decision del Despacho .

Para dilucidar el concepto de falta deE

legitimidad en la causa por pasiva y sus

consecuencias procesales, es mensster acudir a los pronunciamientos

jurisprudenciales® que han diferenciado

la legitimidad en la causa de hecho vy la

legitimidad en la causa material; consistiendo la primera en la relacién procesal
que se establece en virtud de las pretensiones de la demanda, es decir, la
atribucién de una conducta que el deinandante hace al demandado; mientras
que la segunda corresponde a la pprticipacion real de las personas en la

formulacion que se hace en la demar,
senald: :

da. En fal sentido el Consejo de Estado,

“(...) la legitimacién en la causa puede ser de hecho o material, siendo la primera

aquella relacién que se establece.
procesal, es decir de la atribucidn di

entre las partes por razén de la pretensién
una conducta que el demandante hace al

demandado en su demanda, mientras que la segunda, corresponde a ‘... la
participacion real de las personas '=2n el hecho origen de la formulacién de la
demanda, independientemente de,que dichas personas o hayan demandado o
que hayan sido demandadas, porlio cual la ausencia de esta Gltima clase de

2 Folio 84 -

3 Sala Plena del Consejo de Estado, Seccién Terce{o, Expediente No. 05001-23-26-000-1995-01935-01(18163),
Senfencia del 11 de noviembre de 2009, C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.
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legitimacion, por activa o por pasiva, no constituye una excepcién de fondo porque
no enerva la pretensién procesal en su contenido.

La legitimaciéon material en la causa, activa y pasiva, es una condicién anterior y
necesaria, enfre ofras, para dictar sentencia de mérito favorable al demandante o
al demandado; el estar legitimado en la causa materiaimente por activa o por
pasiva, por si solo, no otorga el derecho a ganar; sila falta recae en el demandante
el demandado tiene derecho a ser absuelto pero no porque él haya probado un
hecho nuevo que enerve el contenido material de las pretensiones sino porque
quien lo atacd no es la persona que frente a la ley tiene el interés sustantivo para
hacerlo -no el procesal-; si la falta de legitimacién en la causa es del demandado,
de una parte al demandante se le negardn las prefensiones no porque los hechos
en que se sustenten no le den el derecho sino porque a quien se las atribuyé no es
el sujeto que debe responder; por eso, de ofra parte, el demandado debe ser
absvelto, situacién que se logra con la denegacién de las suplicas del
demandante™. {Negrillas del original).”

Ahora bien, la Ley 91 de 1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se le atribuyd las siguientes condiciones de funcionamiento, finalidades
y objeticos, asi;

“Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
como una cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable
y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos serdn manejados por una
enfidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds del
90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el correspondiente
confrado (sic) de fiducia mercantil, que confendrd las estipulaciones necesarias
para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijard la Comisién que, en
desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una
suma fija, o variable determinada con base en los costos administrativos que se
generen. La celebracién del contrato podrd ser delegada en el Ministro de
Educacion Nacional.

Articulo 4. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atenderad las
prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados que se
encuenfren vinculados a la fecha de la promulgacién de la presente Ley, siempre
con observancia del articulo 2, y de los que se vinculen con posterioridad a ella.
Seran automdticamente dfiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, los docentes nacionales y nacionalizados que se encuentren vinculados
a la fecha de la promulgacién de la presente Ley, quienes quedan eximidos de
requisito econdmico de dfiliacion. Los requisitos formales que se exijan a éstos, para
mejor administracion del Fondo, no podrén imponer renuncias a riesgos ya asumidos
por las enfidades antecesoras, las cuales reconocerdn su respectivo valor en los
convenios interadministrafivos. El personal que se vincule en adelante, deberd
cumplir todos los requisitos de dfiliacién de naturaleza formal o normativa y
econdmica.

Ariculo 5. £l Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendra los
siguientes objetivos:

1. Efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal dfiliado.

2. Garantizar la prestacién de los servicios médico asistenciales, que contratard con
enfidades de acuverdo con instrucciones que imparta el Consejo Directivo del
Fondo.

* Sentencias del 22 de noviembre de 2001, Exp. 13.356. M.P.: Maria Elena Giraldo Gomez; de 27 de abril de 2006,
Exp. 15.352. M.P.: Rumiro Saavedra Becerra, enfre muchas otras decisiones.
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3. Llevar los registro contables y estadisticos necesarios para determinar el estado de
los aportes y garantizar un estricto confrol del uso de los recursos y constituir una base
de datos del personal afiliado, con el fin de cumplir todas las obligaciones que en
materia prestacional deba atender el Fondo, que ademds pueda ser utilizable para
consofidar la némina y preparar el plosupuesfo en el Ministerio de Haciencla.

4. Velar para que la Nacién cump.’c; en forma oporfuna con los aportes que le
corresponden e iguaimente fransfiera'los descuentos de los docenfes.

5. Velar para que todas las entidades deudoras del Fondo Nacional de Prestaciones
del Magisterio, cumplan oportunamente con el pago de sus obligaciones."
Negrillas del despacho
i
Pues bien, la Fiduciaria La Previsora cuestiona la vinculacién al plenario, en calidad
de administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, frente a lo cual es relevante destacar respecto del contrato de fiducia
mercantil, lo siguiente: :

“Segun el articulo 1226 del Cédigo dc Comercio, la fiducia mercantil es un negocio
juridico en virtud del cual una porsonc llamada fiduciante o fideicomitente,
fransfiere uno o mds bienes especificados a ofra, lamada fiduciario, quien se obliga
a administrarlos o enajenarlos para cumplir. una finalidad determinada por el
constituyente, en provecho de éstk o de un tercero llamado beneficiario o
fideicomisario. Los bienes objetos de la fiducia salen del patimonio del
fideicomitente pero no entran al dea fiduciario; ademds, para todos los efectos
legales, los bienes fideicomitidos deberdn mantenerse separados delresto del acfivo
del fiduciario y de los que correspondan a otros negocios fiduciarios, y forman un
pafrimonio aufénomo afectfo a la finalidad contemplada en el acto constitutivo
{arficulo 1233 del Codigo de Comerclo].

La fiducia mercantil difiere del encprgo fiduciario en que en el primero existe
fransferencia de dominio de los bienes con el propésito de que la sociedad
fiduciaria cumpla con ellos una finglidad especifica, bien sea en beneficio del
fideicomitente o de un tercero, mieniras que en el encargo hay enirega de bienes
sin transferencia de dominio, por lo cual no se forma un patrimonio quténomo. El
patrimonio aufénomo no es persona natural ni juridica, por lo cual debe actuar por
conducto del fiduciario quien, a su vez, aclia como vocero y administrador del
patrimonio auiénomo y en tal cardcier celebra y ejecuia diligentemente todos los
acfos juridicos necesdrios para lograr la finalidad del fideicomiso, comprometiendo
al patrimonio auténomo dentro de los términos sefialados en el acto constifutivo de
la fiducia (articulo 1 del Decreto 1049 de 2006). Ademds, el fiduciario lleva la
personeria del patimonio auténomo en fodas las actuaciones procesales de
cardcter administrativo o jurisdiccional que deban realizarse para proteger y
defender los bienes que lo conforman contra actos de terceros, del beneficiario o
del constituyente, o para ejercer los derechos y acciones que le correspondan en
desarrollo del contraio de fiducia (articulos 1234 [4] del Cédigo de Comercio y 1 del
Decrefo 1049 de 2006)."SNegrillas del despacho

Por auto del 31 de mayo de 2019, se dispuso admitir la demanda presentada por

la demandante Astrid Alvarado Olivera en contra de la Nacidn — Ministerio de
Educacién Nacional = Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En
dicha oportunidad se ordend la vinculacidén de la Fiduciaria La Previsora
dnicamente en su condicién de administradora de los recursos del precitado
Fondo, en condicion de la administracion de los recursos que le fueron puestos a su
disposicion para el pago de las prestaciones econdmicas de los docentes.

s Consejo de Estado. Sala de io Conienciose Adminisiraiivo. Seccidn Cuarta. Consejero ponenie: Hector J. Romero
Diaz Bogotd, D.C., 13 de noviembre de 2008. Radicacion nimero: 05001-23-31-000-2006-01516-01 (16642} Actor:
Alianza Fiduciaria S.A. Demandado: Municipio de Medeglin,

|
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Es claro gque la intervencidn de la Fiduciaria La Previsora S.A. Unicamente obedece
ala condicion de administradora de los recursos del Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio y, en virtud de ello, no se desnaturaliza su intervencion en la
actuacion, ni se confunden los bienes puestos a su disposicién para el pago de las
prestaciones econdmicas de los docentes.

Es claro que la vinculacion de la Fiduciario La Previsora, en condicidn de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del |
Magisterio, tiene su génesis en los términos del numeral 3° del articulo 171 del :
Codigo General del Proceso deben nofificarse personalmente “los sujetos que,

segln la demanda o las actuaciones acusadas, fengan interés directo en el

resulfado del proceso.”

1
Asi las cosas, se tiene que, la intervencidn de la Fiduciaria La Previsora S.A., en el ‘
presente asunto corresponde a su calidad de administrador de los recursos del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, circunstancia por la cual
se declara no probada la excepcion de falta de legitimaciéon en la causa por
pasiva, pues como se vislumbra del andiisis juridico en ningin momento se ha
planteado la fusion del patrimonio de administrador fiduciario con los recursos que
infegran y constituyen el Fondo.

En consecuencia, en la parte resolutiva de esta providencia se declarard no
probada la excepcion previa antes referida, como quedd expuesto.

iii. Fijacion del litigio

Como guiera que la excepcion previa no prosperd v en el expediente obran las
pruebas necesarias para adoptar de manera_anticipada la decisién que a esta
instancig corresponde, en aplicacién del articulo 182A numeral 1° literales c)yd)
de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva
se procederd a la fijacién del litigio.

iv. Medios de prueba
a. Porla parte demandante

Se niega la solicitud de la prueba que tfiene por objeto oficiar al Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
tendiente a obtener certificacién en la que se indicaran los salarios percibidos por
la docente Gloria Inés Patifio Rivera para los afios 2017 y 2018, respectivamente, ,
por improcedente, habida cuenta que conforme lo ordena el articulo 173 del
Codigo General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccion por disposicion expresa
del articulo 211¢ del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, “el Juez se abstendrd de ordenar la préctica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la

¢ Arficulo 211. Régimen probatorio. En los procesos que se adelanten ante o Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en lo que no eslé expresamente regulado en esle Cdédigo, se aplicardin en materia probatoria las
normas del Codigo de Procedimiento Civil.

O
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parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que
deberd acreditarse sumariamente.” !

b. Por la Nacién ~ Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
i

Se niega la solicitud de la prueba que tiene por objeto oficiar al Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nocional,de Prestaciones Sociales del Magisterio,
tendiente a obtener copia del expediente del trdmite interadminisirativo, por
innecesaria, en la medida en que se ci’:uen’ro con las pruebas necesarias para
adoptar una decision que ponga fin al groceso.

V. Alegatos de conclusién I
Establecido lo anterior, se correrd traslado comuin a las partes para que presenten
sus alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
I
RESUELVE

Primero: Declarar no probada la excepj:ién previa de falta de legitimacion en la
causa por pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A. (en calidad de administradora
de los recursos del Fondo Nacional de Prfesfociones Sociales del Magisterio), por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
Segundo: Fijar el litigio en los siguientes 1&rminos:

|
Se debe determinar si la demandante Gloria Inés Patifio Rivera tiene derecho al
reconocimiento y pago de la iindemnizqcién por mora de que tratan las Leyes 244
de 1995y 1071 de 2006. '

|
Tercero: Se concede a las partes el t€mino comun de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del
Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera e!ecfrénica al buzon de correo electrénico
correscanbta@cendol.ramaijudicial.gov.co

|
Se reconoce personeria adjetfiva al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado

con cédula de ciudadania 80.211.391 expedida de Bogotd D.C. y portador de
la tarjeta profesional 250.292 del ~Cfonsejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y en los términos esfobleci;idos en el memorial poder general visible
del folio 75 a 82 del cuaderno en calidad de apoderado principal de la Nacién
— Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio. ' :

Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,

identificada con cédula de civdadania 1.019.103.944 expedida de Bogotd D.C.
i
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y portadora de la tarjeta profesional 295.622 del Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en el memorial de
sustitucion de poder visible del folio 74 del cuaderno en calidad de dpoderoda
de la Nacidén - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

12 K2 a5

IME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del

Por ariotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la manana (8:00 a.m.). 2021, se envié mensaje de datos al apoderado que

suministré su direcciéon electronica.

SRERY ANDHE

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

RIAL GANEAT S

SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00151-00

Accionantes: Luz Marina Leal y Otros

Accionada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Medio de conirol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho ‘

El abogado Emiro Jerez Jaimes, mediante memorial visible en los folios 129 y 130
solicitd la correccion de la sentencia proferida el 25 de enero de 2021, en los
siguientes términos:

“(...] solicito muy respetuvosamente se corrija la sentencia en la parte motiva y
resolutoria

en el sentido que en dicha sentencia en los argumentos motivantes y en el resuelve
dice “FELIX ANTONIO CASTANEDA JEREZ" cuando en redlidad el causante y titular del
beneficio de la asignacién de refiro fue: LUIS FELIPE BECERRA CORREDOR; esto para
evitar futuras nulidades o inconvenientes por parte de CASUR, que se niegue a pagar
lo resuelto en la sentfencia.”? (Negrilla fuera de texto)

Asi pues, respecto ala figura de correccion de providencias el articulo 286 del Codigo
General del Proceso, aplicable gracias a la remisién expresa que autoriza el articulo
306* del Codigo de Procedimiento Administraiivo y de lo Contencioso Administrativo,
dispone:

“Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la
dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Sila correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio
de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva
o influyan en ella.”

El error identificado se encuentra asociado al nombre del causante, a quien le fue
reconocida de manera primigenia la prestacion cuyo reajuste fue solicitado por los
accionantes a fraves del proceso de la referencia, toda vez que, en algunos apartes
de los argumentos de la sentencia del 25 de enero de 2021 y también en su parte
resolutiva, fue sefalado como causante el sefior Félix Antonio Castafeda Jerez,

'Folios 1130123

2 Folio 129

* Arliculo 306. Aspectos no regulados. £n los aspectos no contemplados en este Codigo se seguird el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a
la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo.
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cuando en realidad el titular de la asignadidn de retiro fue el sefior Luis Felipe Becerra
Corredor, como se advierte de los documentos aportados al expediente,

En consecuencia, se procede a corregir e!}l numeral segundo de la sentencia dictada
el 25 de enero de 2021, en los siguientes t&érminos:

Segundo: Declarar la nulidad del Q'L:To administrativo contenido en el Oficio No.
’ E-01524-201905538 Casur Id. 409789 del 13 de marzo de 2019 por
medio del cual la Jefonrc de la Oficina Asesora Juridica de la Caja
de Sueldos de Refiro! de la Policia Nacional Casur negd el
reconocimiento, liquidagion y pago del regjuste de la asignacion de
retro que perciben en la modalidad de sobrevivientes los
demandantes Luz Marina Leal, Rosa Nubia Fuentes Sédnchez y Juan
Carlos Becerra Fuentes ¢on ocasién del fallecimiento del causante
Agente (R) de la Policia Nacional Juan Felipe Becerra Corredor,
atendiendo las conside»',rociones expuestas en la parte motiva de

esta sentencia. i ‘

y

De conformidad con lo anterior, por Secieicm’c notifiquese la presente decision a la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia ?\Jociondl - CASUR, al Agente del Ministerio
Publico destacado ante este Despacho yja la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, con la insercién del estado y adicionalmente con las formalidades
previstas en el articulo 203 del C.P.A.C.A., habida cuenta que la esta providencia
constituye parte integral de la sentencia fforregido.

En lo demds estese a lo decido en la senfencio proferida el 25 de enero de 2021.
i

NOTIFiQUEs;E Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ

R ¥ PN TV Y. . 1. I |
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alos oche de la manana (8:00 a.m.j.

SATRE ANTIRE

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Codligo de Procedimiento Adminisirafivo y de o
Conlencioso Administrafivo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
surninistrd su direccién electrénica.

N .

JATD ANDIRES BERNAL RAMIRES

SECRETARIO
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Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00174-00
Acclonante: Elsa Maria Cuadrado de Cuadrado
Accionada: Bogotd D.C. - Secretaria Distiital de

Integracién Social
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad?, en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el RECURSO
DE APELACION, que fuera instaurado dentro del término legal y por encontrarse
debidomente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible en el plenario?, por el
cual la parte demandante se opone a la sentencia proferida el 30 de julio de 20213,

De conformidad con lo establecido en los arficulos 243 y 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificados por los
articulos 62 y 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las anotaciones a que haya lugar,
enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= L2 D)
L N
JAYME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ

' “Articulo 205. Notificacion por medios electdnicos. La notificacién electrénica de las providencias se someterd a las
siguientes reglas:

1. La providencia o ser nofificada se remilird por el Secretario al canal digital registrado v para su envio se deberdn
utilizar los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del mensaje.

2. La nofificacion de la providencia se entenderd realizada una vez franscurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensdje y los términos empezardn a correr a parfir del dia siguiente al de la nofificacidn.

{..." (Negrilla fuera de texic)
2 Folios 130 a 133,

*Folios 103 122,
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las porte'

la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, a la
ocho de la maiiana (8:00 a.m.).

SAIRD ANDRES BERNAL RAMIBEZ

SECRETARIO

S

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

£n cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administraiivo y de lo Contencioso
Adminisiralivo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envié
mensaje de datos al apoderado que suminisird su direccion
elecirénica.

IR ANGRES BFRNAL RaMIREZ

SECRETARIO
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Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00300-00

Accionante: Maria Dorally Herndndez de Bueno

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora S.A.

Litisconsorte: (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frémite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que las excepciones previas se
formulardn y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo

General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccidn, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anficipada, en
los términos previstos eén el numeral 3° del arficulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de merito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Onicamente sobre las
excepciones taxativamente descritas en el articulo 100 del Cddigo General del
Proceso! y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de

‘Articulo 100 del Cédigo General del Proceso dispone: "Articulo 100. Excepciones Previas. Salvo disposicion en
conkrario, el demandade podrd propener las siguientes excepciones previas denfro del término de fraslado de la
demanda:

. Falia de jurisdiccion o de competencia.

. Compromisc o cldusuic compromiseria.

. Inexistencia del demandante o del demandado.

- Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.,

- Ineptitud de la demanda por falka de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.

. Mo haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compaiero pemanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda ef trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

nn AN




' Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00300-00
Accionante: Maria Dorally Hernandez de Bueno
Accionado: Macion ~ Ministerio de Educacidn Nacional ~
|Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Procedimiento Administrativo y de lo Cor tencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 qu hacen referencia a la cosa juzgada,
caducidad, fransaccién, conciliacion, falia manifiesta de legitimacién en la causa
y prescripcion extintiva. |
|
A su vez, el articulo 182A numeral 1° de |C:‘l Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley
2080 de 2021, comporta la fijacion el litigid, la determinacion del objeto del proceso
y la posibiidad de decreto de pruebds, cuando se rednan los presupuestos
sentencia anticipada. ! ;

I

i. De la sentencia anticipada

El articulo 182A incorporado a la legislaaion procesal contenciosa administrativa,
presenta la figura de la sentencia om‘icipfdo en los siguientes términos:

“Arficulo 182A. Senfencia Ani‘ir:ilm:wla.i <Articulo adicicnado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Se podrd dictar sentencia
anticipada: '

{...) !

3. En cualquief estado del proceso, ci;ando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caoducidad, la fransacgion, Jo conciliacion, la falta manifiesta de
legitimacion en la causa y la prescn'p,r:ién exfinfiva.

{...)

Pardagrafo. En la providencia que comL fraslado para alegar, se indicard la razén por

la cual dictara sentencia anficipadal

Si se frata de la causal del numeral 3 de este

articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciard. Surtido el

fraslado mencionado se proferird ser
obstante, escuchados los alegatos, !
sentencia anficipada. En este caso ¢

En el marco de las eventualidades d
posibilidad de dictar sentencia anticipe
excepciones perentorias de cosa ju“
manifiesta de legitimacién en causa y p:!

tencia oral o escrita, segun se considere. No
se podrd reconsiderar la decision de proferir
ntinuard el framite del proceso.”

‘ Negrillos del Despacho

e contempla la norma, se advierte la
1da cuando se encueniren probadas las
zgada, fransaccion, conciliacion, falta
escripcion extintiva.,

Pues bien, en el plenario lg Nacion ~ Ministerio de Educacion Nacional presentd

escrito de contestacion de demanc
excepciones de legitimacién en la cay
Previsora S.A. (en calidad de administrac
Prestaciones Sociales del Magisterio) vy pi

la en tiempo, en donde formuld las
sa material por pasiva de la Fidcuiaria La
ora de los recursos del Fondo Nacional de
‘escripcion extintiva.

. . |
En ese sentido, es menester anunciar qu!
excepciones de falta de legitimacién €

Previsora S.A. (En calidad de administrac

10. No haberse ordenado ka citacidn de otras personas

e este Despacho se pronunciard sobre las
n la causa por pasiva de la Fiduciaria La
ora de los recursos del Fondo Nacional de

que fa ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de ia demonq‘o a persona distinta de la que fue demandada.”




Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00300-00
Accionante: Maria Dorally Hemdanderz de Bueno
Accionado: Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Prestaciones Sociales del Magisterio) y prescripcidn extintiva, habida cuenta que
fueron planteados en el escritoc de contestacion de demanda.

En consideracion a lo expuesto el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C. - Seccién Segunda:

RESUELVE

Primero. Informar a las partes que el Despacho se pronunciard sobre las
excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva de la Fiduciaria La
Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio) y prescripcion extintiva.

Segundo. Asilas cosas, se concede a las partes el término comon de diez (10) dias
para que presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente
del Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitise de manera electrénica dirigido a este Juzgado,
identificando el nimero de radicacion del expediente v al buzén de correo
electronico correscanbia@cendol.ramaijudicial.gov.co

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios,
identificado con cédula de ciudadania 80.211.391 expedida de Bogota D.C.y
portador de la tarjeta profesional 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y en los términos establecidos en el memorial poder generdl
visible del folio 50 a 57 del cuadermo en calidad de apoderado principal de la
Nacién — Ministerio de Educacioén Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con cédula de ciudadania 1.019.103.946 expedida de Bogotd D.C.
y portadora de la tarjeta profesional nimero 295.622 del Consejo Superior de |a
Judicatura, de conformidad y en los términos establecidos en el memorial de
sustitucion de poder visible del folio 49 del cuaderno en calidad de apoderada
de la Nacidén - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e S 2D
JAYME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEZ




Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00300-00
Accionante: Maria Dorally Herndndez de Bueno

Accionado: Nacion ~ ministerio de Educacidn Nacional -

IFondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.).

G AL AL RANGREY

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
‘ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
i Caodigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Adminisirativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
1 2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00450-00

Accionante: Deyaneth Cuesta Rodriguez

Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede o
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que las excepciones previas se
formulardn y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los terminos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, es menester que el Despacho se pronuncie Unicamente sobre
las excepciones taxativamente descritas en el arficulo 100 del Cédigo General del
Proceso! y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 que hacen referencia a la cosa juzgada,
caducidad, transaccidén, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa
y prescripcion extintiva.

‘Articulo 100 del Cédigo General del Proceso dispone: “Arficulo 100. Excepcicnes Previas. Salve disposicion en
confrario, el demandado podrd proponer las siguientes excepciones previas denfro del término de aslado de la
demanda:

1. Folta de jurisdiccidn o de competencia,

. Compromiso o cldusula compromisoria.

. Inexistencia det demandante o del demandado.

. Incapacidad o indebida representacién del demandante o del demandado.

. Ineptitud de la demanda por faita de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

. No haberse presentado prueba de la calidad de herederc, conyuge o companero permanente, curador de
bienes, adminisirador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el dermandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el framite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente enlre las mismas partes y sobre el mismo asunio.

9. No comprender la demanda a fodos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacidn de ofras personas que la ley dispone citar.

11, Haberse nofificado el aufo admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”

O AW o




Radicado No: 11601-33-35-028-2019-00450-00

! Accionante: Deyaneth Cuesta Rodriguez
Accionado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional -
1Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

A su vez, el articulo 182A numeral 1° de Ici Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley
2080 de 2021, comporta la fijacion el litigic, la determinacion del objeto del proceso
y la posibilidad de decreto de pruebags, cuando se relnan los presupuestos
sentencia anficipada.

'

i. Excepciones previas
Integrada en debida forma la Litis, se tiene que, la Nacidn — Ministeric de Educacidn
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no presentd
escrito de contestacidn de demanda vy, en consecuencia, no existen excepciones
previas pendientes por resolver. ‘

De otro lado, el Despacho tampoco encuentra probada alguna excepcidén que

deba ser objeto de pronunciamiento de forma oficiosa.
|

=y
—
v

Fijacion del litigio

Como quiera que la excepcidn previa rixo prosperd y en el expediente obran las
pruebas necesarias para adoptar de mﬁmera anticipada la decisién gque a esta
instancia corresponde, en aplicacion del articulo 182A numeral 1° literales c)yd)
de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva
se procederd a la fijaciéon del litigio. 5

iii. Medios de prueba

a. Por la parte demandante !
Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con
la demanda visible a folios 12 a 18 del expediente.

No solicitd el decreto y practica de ofrosz medios de pruebao.
b. Por la Nacién - Ministerio de Ecllucucién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

No presentd escrito de contestacion de demanda, en consecuencia no hay
solicitudes probatorics.

v

iv. Alegatos de conclusién

!
[

Establecido lo anterior, se correrd trasiado comun a las partes para que presenten
sus alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, :

RESUELVE




Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00450-00
Accionante: Deyaneth Cuesta Rodriguez

Accionado; Nacién - Ministerio de Educacidn Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Primero: Declarar gue en el asunto no hay excepciones previas, ni perentorias que
deban ser objeto de pronunciamiento en esta instancia procesal.

Segundo: Fijar el litigio en los siguientes términos:

Se debe determinar si la demandante Deyaneth Cuesta Rodriguez tiene derecho
al reconocimiento y pago de la iindemnizaciéon por mora de que tratan las Leyes
244 de 1995y 1071 de 2006.

Tercero: Se concede a las partes el término comun de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del
Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitire de manera electrénica dirigido a este Juzgado,
identificando el nUmero de radicacién del expediente y al buzdn de correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= (o 3

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO

JUEL
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO - JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA - SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO noftifico a las Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alus ocho de la mafiana (8:00 a.m.). 2021, se envidé mensaje de datos al apoderado que

- suministrd su direccion electrdnica.

IR ANDIR

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ : e
SECRETARIO JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

SLRIA, AAMEZ







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-000457-00

Accionante: Fermin Orlando Toloza Romero
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Fiduciaria La Previsora $.A.

En calidad de administradora de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de contfrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformadaos los articulos 175, 180, 182 v 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anferior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefidla que las excepciones previas se
formulardn y decidirén segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que los excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimaciéon en la causa vy
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de mérito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Unicamente sobre las
excepciones faxativamente descritas en el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso! y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de

Articulo 100 del Cédigo General del Proceso dispone: “Articulo 100. Excepciones Frevias. Salvo disposicidn en
confrario, el demandado podra proponer Ias siguientes excepciones previas deniro del término de traslado de la
demanda:

. Falta de jurisdiccidén o de competencia.

. Comprormiso o cldusula compromisoria.

. Inexistencia del demandante o del demandado.

. iIncapacidad o incdebida representacion del demandante o del demandado.

- Ineplitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.

. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiiero permanente, curador de
bienes. administrador de comunidad, albacea v en general de la calidad en que actie el demandante ¢ se cite
al demandado, cuando g ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tframite de un proceso diferente al cue corresponde.

8. Pleifo pendiente entre las mismas paries y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. Mo haberse ordenado la citacidn de ofras personas que [a ley dispone citar.

1. Haberse noftificado el aute admisorio de la demanda ¢ persona distinta de la que fue demandada.”

(o I
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Procedimiento Administrativo v de lo Col
el articulo 38 de'la Ley 2080 de 2021 o
caducidad, transaccidn, conciliacion, fal
y prescripcion extintiva.

A su vez, el articulo 182A numeral 1° de Id
2080 de 2021, comporta la fijacién el litigic
y la posibilidad de decreto de prueb
sentencia anficipada.

Antecedentes

Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00457-00
Accionante: Fermin Orlando Toloza Romero
Accionado: Nacidn ~ Ministerio de Educacién Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

tencioso Administrativo, medificado por
be hacen referencia a la cosa juzgada,
ta manifiesta de legitimacién en la causa

1 Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley
, la determinacion del objeto del proceso
s, cuando se retnan los presupuestos

H
t

Integrada en debida forma la Litis, se tiene que, la Nacidn - Ministerio de Educacion

Nacional - Fondo Nacional de Prestacion

de contestacion de demanda en tiemps

expediente.

En dicho escrito se formularon las defens

en la causa por pasiva de la Fiduciaria

indexacién de la sancion moratoria e jii) i
|

De las excepciones propuestas se desj
previd la primera de las enlistadas, para il

ii. Consideraciones
i

Es Sociales del Magisterio, presentd escrito

. como se colige a folios 51 a 55Vto. del
| ,

as denominadas: i) falta de legitimacion
La Previsora S.A., i) improcedencia de lo
mprocedencia de la condena en costas.

'Prende que Unicamente se erige como
o cual se hacen las siguientes precisiones.

a. Falta de legitimaciéon en la causa pFor pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A.

Arguye la memoralista que el precitado fon

especial de la Nacidn, con independen:

personeria juridica, cuyos recursos sericl

estatal o de economia mixta, en la cual §

En ese sentido el Gobierno Nacional <|
suscripcion del contrato de fiducia mer
necesarias para el debido cumplimil
determinantes para el funcionamiento of

Conforme a la disposicién normativa la r\'
signo el contrato de fiducia mercantil cor
es la administracion y pago de los reg
Prestaciones Sociales del Magisterio. |

Bajo ese entendido, la Fiduciaria La Pres
condicién de vocera y administradora di
de Prestaciones Sociales del Magisteri;
derivadas de dicho contrato vy los pg
condicionados a las instrucciones que,

do se constituye en una cuenta
tia patrimonial, contable y estadistica, sin
N manejados por una entidad fiduciaria
=l Estado tuviera mds del 90% del capitall.

conté con la habilitacion legal para la
cantil, que contendria las estipulaciones
=nto de la Ley entre ofros aspectos
= la fiducia.

y ¢

acion — Ministerio de Educacidn Nacional
la Fiduciaria La Previsora S.A. cuyo objeto
cursos destinados al Fondo Nacional de

isora S.A. limita su proceder a actuar en
2l Patrimonio Auténomo - Fondo Nacional
> en cumplimiento de las obligaciones
pgos que se adelantan se encueniran
impone el fideicomitente (Ministerio de




Radicado No: 11001-33-35-028-2019-00457-00
Accionante: Fermin Oriando Toloza Romero

Accionado: Nacién ~ Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Educacion Nacional), cualguier proceder en contrario genera un detrimento
patrimonial y derivarian en conductas sancionables desde el derecho penal.

Recuerda que conforme lo ordena el Codigo Civil, la transferencia de Ia propiedad
supone la fradicidén del bien o bienes, la realizacién de un modo de adquirir el
dominio de propiedad que consiste en la entrega que el duefio hace de un bien
otro, existiendo la facultad e intencidén de fransferir el dominio.

Que por razédn de la tradicion del dominio del fideicomitente al fiduciario en virtud
del titulo fraslaticio ~fiducia mercantil-, el fiduciario adquiere el dominio de la cosa
recibida, como titular de un patrimonio auténomo constituido, razén por la cual el
contrato de fiducia no implica la transferencia de propiedad sino la constitucion,
de un patrimonio autdnomo afecto a la finalidad determinada en el acto de
constitucion.

Concluye que existe una separacién patrimonial entre los fondos que una fiduciaria
recibe a fravés de los respectivos fideicomisos, con los activos propios de la entidad
fiduciaria, por lo que ninguna condena puede afectar los recursos del ente
administrador fiduciario.

Solicita la desvinculacion de la Fiduciaria La Previsora S.A. pues su actuar, se reitera,
corresponde al ejercicio de la voceria y administracidn del Patrimonio Auténomo —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

b. Del tramite de fijacién en lista de las excepcidn propuesta por la Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio

La Secretaria del Juzgado Veintiocho Administrativo de! Circuito Judicial de
Bogotd, mediante actuacidn secretarial vertida el 30 de junio de 2021, adelantd la
fijacion en lista de las excepciones conforme lo ordena el articulo 110 del Cédigo
General del Proceso.?

c. Pronunciamiento de la parte accionante

La parte accionante descorrid traslado de la excepcion de falta de legitimacion
en la causa por pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A., dentro de la oportunidad
legal, argumentando que la Ley 1071 de 2006 contempla dos procedimientos para
el cobro efectivo de la cesantias de los empleados publicos, de tal forma que para
el caso concreto los procedimientos son realizados por dos entidades distintas,
puesto que en una primera fase actia el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y en una segunda fase la Fiduciaria La Previsora S.A. se encuentra
encargada de perfeccionar el pago de lo ordenado por la entidad nominadora,
generandose obligaciones a las partes vy en el caso de retardo en el
reconocimiento uy pago de la cesantia la responsabilidad es solidaria, en ese
sentido la Fiduciaria La Previsora se encuentra legitimada por pasiva para intervenir
en el proceso.

2 Folio 57




d. Decisién del Despacho

?
Para dilucidar el concepto de falta de
consecuencias procesales, es
jurisprudenciales® que han diferenciado

e . |
legitimidad en la causa material; consis

que se establece en virtud de las pre
atribucién de una conducta que el den
que la segunda corresponde a la pa

formulacion que se hace en la deman

sefald:

“(...) la legitimacién en la causa pue
aquella relacién que se establece

procesal, es decir de la atribucion de
demandado en su demanda, mier
participacion real de las personas €
demanda, independientemente de |
que hayan sido demandadas, por |
legitimacion, por activa o por pasiva, i
no enerva la pretensién procesal en s
La legitimacion material en la causa,
necesaria, entre ofras, para dictar sej|
al demandado; el estar legitimado |
pasiva, por si solo, no otorga el derect
el demandado tiene derecho a ser ¢
hecho nuevo que enerve el conten
quien lo atacé no es la persona que
hacerlo -no el procesal-; si la falta de
de una parte al demandante se le ni
en que se sustenten no le den el dere
el sujeto que debe responder; por «
absuelto, situacién que se logra

demandante”. (Negrillas del originai),

Ahora bien, la Ley 91 de 1989, cred el Fol
Magisterio, y se le atribuyeron las siglI
finalidades y objetivos de su constitucion

“Arliculo 3. Créase el Fondo Naciol
como unda cuenta especial de g Nac
y estadistica, sin personeria juridicd

mene
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egitimidad en la causa por pasiva y sus
ister  acudir a los  pronunciamientos
a legitimidad en la causa de hecho v la
iendo la primera en la relaciéon procesal
tensiones de la demanda, es decir, la
nandante hace al demandado; mientras
irficipacion real de las personas en la
dja. En tal sentido el Consejo de Estado,

He ser de hecho o material, siendo Ia primera
enire las parfes por razén de la pretension
una conducta que el demandante hace al
fras que la segunda, corresponde a ‘.. la
n el hecho origen de la formulacién de la
jue dichas personas o hayan demandado o
o cual la ausencia de esta Ultima clase de
no constituye una excepcion de fondo porque
confenido.

activa y pasiva, es una condicién anterior y
fencia de mérito favorable al demandante o
°n la causa materialmente por activa o por
o a ganar; sila falta recae en el demandante
1bsuelto pero no porque él haya probado un
do material de las pretensiones sino porque
frenfe g la ley tiene el interés sustantive para
legifimacion en la causa es del demandado,
2gardan las pretensiones no porque los hechos
cho sino porque a quien se las atribuyé no es
250, de ofra parte, el demandado debe ser
con la denegacién de las suplicas del

1

do Nacional de Prestaciones Sociales del
Jientes condiciones de funcionamiento,
asi:

al de Prestaciones Sociales del Magisterio,
IO6n, con independencia patrimonial, contable

f CUyos recursos serdn manejacdos por una
mia mixfa, en la cual el Estado tenga mas del
bbierno Nacional suscribird el correspondiente
que contendrd las estipulaciones necesarias

presente Ley vy fijard la Comision que, en

entidad fiduciaria estatal o de econad
90% del capital. Para tal efecto, el G¢
confrado (sic] de fiducia mercantil,’
para el debido cumplimiento de Ic

3 Saka Plena del Consejo de Estado, Seccion Tercert

Sentencia del 11 de noviembre de 2009, C.P. Dr. Mauriclo Fajardo Gémez.

4 Sentencias del 22 de noviembre de 2001, Exp. 13.356. M.p.: Mario Elena Giraldo Goémez; de 27 de abril de 2006,

Exp. 15.352. M.P.: Rumiro Saavedra Becerra, entre muc’nljs otras decisiones.
|

1, Expediente No. 05001-23-26-000-1995-01935-01{18163),




Radicado.No: 11001-33-35-028-2019-00457-00
Accionante: Fermin Orlando Toloza Romero

Accionado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una
suma fija, o variable determinada con base en los costos administrativos que se
generen. La celebracién del confrato podrd ser delegada en el Ministro de
Educacion Nacional.

Arficulo 4. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendera las
prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados que se
encuenifren vinculados a la fecha de la promulgacién de la presente Ley, siempre
con observancia del arficulo 2, y de los que se vinculen con posterioridad a ella.
Seran automdticamente afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, los docentes nacionales y nacionalizados que se encuentren vinculados
a la fecha de la promulgacién de la presente Ley, quienes quedan eximidos de
requisifto econémico de dfiliacion. Los requisifos formales que se exijan a éstos, para

A mejor administracion del Fondo, no podrdn imponer renuncias a riesgos ya asumidos
por las entidades antecesoras, las cuales reconocerdn su respectivo valor en los
convenios interadministrativos. El personal que se vincule en adelante, deberd
cumplir todos los requisitos de afiiacion de naturaleza formal o normativa y
econdmica.

Articulo 5. £l Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendrd los
siguientes objetivos:

1. Efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal dfiliado.

2. Garantizar la prestacion de los servicios médico asistenciales, que contratard con
entidades de acuerdo con instrucciones que imparta el Consejo Directivo del
Fondo.

3. Llevar los reqistro contables y estadisticos necesarios para determinar el estado de
los aportes y garantizar un estricto control del uso de los recursos y constituir una base
de datos del personal afiiado, con el fin de cumplir fodas las obligaciones que en
materia prestacional deba atender el Fondo, que ademdas pueda ser utilizable para
consolidar la némina y preparar el presupuesto en el Ministerio de Hacienda.

4. Velar para que la Nacién cumpla en forma oportuna con los aportes que le
corresponden e igualmente fransfiera los descuentos de los docentes.

5. Velar para que todas las entidades deudoras del Fondo Nacional de Prestaciones
del Magisterio, cumplan oportunamente con el pago de sus obligaciones.”

Negrillas del despacho

Pues bien, se discute por la Fiduciaria La Previsora su vinculacién al plenario en
calidad de adminisiradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, frente a lo cual es relevante identificar algunas nociones
esenciales respecto del contrato de fiducia mercantil,

“Segun el articulo 1226 del Cédigo de Comercio, la fiducia mercantil es un negocio
juridico en virtud del cual una persona, llamada fiduciante o fideicomitente,
fransfiere uno o mds bienes especificados a ofra, llamada fiduciario, quien se obliga
a administrarlos o enajenarlos para cumplir una finalidad determinada por el
constituyente, en provecho de éste o de un tercero llamado beneficiario o
fideicomisario. Los bienes objetos de Ia fiducia salen del patrimonio del
fideicomitente pero no enfran al del fiduciario; ademds, para todos los efectos
legales, los bienes fideicomitidos deberdn mantenerse separados del resto del activo
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del fiduciario y de los que correspondan a otros negocios fiducidrios, y forman un
patrimonio auténomo afecto a la finalidad contemplada en el acto constitutivo
{articulo 1233 del Codigo de Comercio).

La fiducia mercantil difiere del enchrgo fiduciario en qgue en el primero exisle
fransferencia de dominio de los bienes con el propésito de que la sociedad
fiduciaria cumpla con ellos una findlidad especifica, bien sea en beneficio del
fideicomifente o de un tercero, mienifas que en el encargo hay entrega de bienes
sin fransferencia de dominio, por lo cual no se forma un patrimonio auténomo. El
patrimonio auiénomo no es persona natural ni juridica, por lo cual debe actuar por
conducto del fiduciario quien, a su vez, actia como vocero y administrador del
pafrimonio aufénomo y en tal cardcter celebra y ejecuta diligenfemente fodos los
actos juridicos necesarios para lograr la finalidad del fideicomiso, comprometiendo
al patrimonio auténomo dentro de los términos sefialados en el acto consfitulivo de
la fiducia (articulo 1 del Decrefo 1049 de 2006). Ademds, el fiduciario lleva la
personeria del patrimonio auiénomo en todas las actuaciones procesales de
cardcter administrativo o jurisdiccional que deban realizarse para proteger y
defender los bienes que lo conforman conira acfos de terceros, del beneficiario o
del constituyenle, o para ejercer los «fderechos y dacciones gue le correspondan en
desarrollo del conirato de fiducia (articulos 1234 [4] del Cédigo de Comercio y 1 del

Decreto 1049 de 2006)."5 .
f )
! Negrillas del despacho

Por auto del 27 de noviembre de 2020, s& dispuso admitir la demanda presentada
por la demandante Fermin Orlando Toloza Romero en contra de la Nacidn -
Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. En dicha oportunidad se ordend la vinculacién de la Fiduciaria La
Previsora Unicamente en su condicién de administradora de los recursos del
precitado Fondo, recursos estos que le fusron puestos a su disposicidon para el pago
de las prestaciones econdmicas de los dlocem‘es.
Es claro que la intervencidon de la Ficluciaria La Previsora S.A. obedece a la
condicién de administradora de los recur'sos del Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio y, en virtud de ello, no se desnaturaliza su intervencién en la actuacion,
ni se confunden los bienes puestos a su dikposicién para el pago de las prestaciones
econdmicas de los docentes.

|
En efecto, la vinculacidn de la Fiduciaria- La Previsora, en condicidn de
administradora de los recursos del Fondlo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, tiene su génesis en los térniinos del numeral 3° del articulo 171 del
Codigo General del Proceso deben notificarse personalmente “los sujetos que,
segun la demanda o las ocfuocionés!ocusodcs, fengan interés directo en el
resultado del proceso."”

Asi las cosas, se tiene que, la intervencion de la Fiduciaria La Previsora S.A., en el
presente asunto corresponde a su calidad de administrador de los recursos del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, circunstancia por la cual
se declara no probada la excepcion de falta de legitimacidn en la causa por
pasiva, pues como se vislumbra del andlisis juridico en ningin momento se ha
planteado la fusion del patrimonio de acdministrador fiduciario con los recursos que
infegran y constituyen el Fondo.

|
5 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Adminisirativo. Seccién Cuarta. Consejero ponente: Hector J. Romero
Diaz Bogotd, D.C., 13 de noviembre de 2008. Radicacidon nimero: 05001-23-31-000-2006-01516-01 (16642) Actor:
Alianza Fiduciaria S.A. Demandado: Municipio de Medellin,
: |

R R
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En consecuencia, en la parte resolutiva de esta providencia se declarard no
probadda la excepcion previa antes referida, como quedd expuesto.

iii. Fijacion del litigio

Como quiera que [a excepcion previa no prosperd vy en el expediente obran las
pruebas necesarias para adoptar de manera anticipada la decisién que a esta
instancia corresponde, en aplicacién del articulo 182A numeral 1° literales c)yd)
de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021, en la parte resolutiva
se procederd a la fijacién del litigio, aspecto que quedard consignado en la parte
resolutiva de esta decision.

iv. Medios de prueba
a. Porla parte demandante

Se le confiere el valor probatorio dado por la Ley a los documentos aportados con
la demanda visible a folios 20 a 36.

Fuera de las aportadas con la presentacion de la demanda, no solicité el decreto
y practica de otros medios de prueba.

b. Por la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Se niega la solicitud de la prueba que tiene por objeto oficiar al Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
tendiente a obtener copia del expediente del trdmite interadministrativo, por
innecesaria, en la medida en que se cuenta con las pruebas necesarias para
adoptar una decision gue ponga fin al proceso.

No solicitd la practica de otros medios de prueba.
v. Alegatos de conclusién

Establecido lo anterior, se correrd traslado comuin a las partes para que presenten
sus alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
Primero: Declarar no probada la excepcidn previa de falta de legitimacion en la
causa por pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A. (en calidad de administradora

de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio), por Ias
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Fijar el litigio en los siguientes términos:




Se debe determinar si el demandante Fer
al reconocimiento y pago de la indemn

244 de 1995y 1071 de 2006. |

Tercero: Se concede a las partes el 1éi
presenten alegatos de conclusién. En
Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puedg

El escrito deberd remitirse de manera el;
correscanbta@cendol.ramajudicial.qov ..
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min Orlando Toloza Romero tiene derecho
izacion por mora de que tratan las Leyes

mino comun de diez (10) dios para que
la misma oportunidad, el agente del
e presentar concepto.

ecironica al buzdn de correo electrénico
co

Se reconoce personeria adjetiva al Dr! Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado

con cédula de civdadania 80.211.391 «
la tarjeta profesional ndmero 250.292 d
conformidad y en los términos establec
del folio 57 a 65 del cuaderno en colidcﬁ
- Ministerio de Educacion Nacional — Fy
del Magisterio y la Fiduciaria La Previsot
los recursos del Fondo Nacional de Pre:

=xpedida de Bogotd D.C.y portador de

el Consejo Superior de la Judicatura, de
dos en el memorial poder general visible
1d de apoderado principal de la Nacion
ondo Nacional de Prestaciones Sociales
a S.A. (en cdlidad de administradora de
taciones del Magisterio).

Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,

identificada con cédula de ciudodonl’c;

11.019.103.946 expedida de Bogotd D.C.

y portadora de la tarjeta profesional 295.622 del Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad y en los terminos establecidos en el memorial de
sustitucion de poder visible del folio 56 del cuademo en calidad de apoderada
de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE

JUEZ

‘3 :ﬁ‘?\;—‘é ﬁ'—b\@“\/\

SOSA CARRILLO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las
parles la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electrénica.

SECRETARIO







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2019-00470-00
Accionante: Salomén Tique Rodriguez
Accionada: Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de

Administracion Judicial
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto: Avuto declara impedimento colectivo

Estando en frdmite el proceso de la referencia, comesponde a los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd declararnos IMPEDIDOS para conocer
de la presente controversia, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Confencioso  Administrativo, Salomén Tique Rodriguez presentd demanda
pretendiendo la declaratoria de nulidad de los siguientes actos administrativos:

a. Resolucion No. 6189 del 8 de agosto de 2017, notificada el 15 de enero de 2018,
expedida por el Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial Bogotd —
Cundinamarca.

b. Ficto o presunto derivado del silencio administrativo negativo que se produjo por
la no resolucién dentro del término de ley, del recurso de apelacion interpuesto
conira el anterior acto administrativo.

Teniendo en cuenta que se negd el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial
concedida mediante el Decreto 0383 de 2013, como remuneracién mensual con
cardcter salarial con las consecuencias prestacionales derivadas de la relacion laboral,
en esta instancia precesal, se advierte que no es posible avocar conocimiento del
medio de confrol impetrado, en razén a que se evidencia qgue el suscrito tiene interés
directo en las resultas del proceso, en consideracion al objeto determinado en la
demanda, en virfud de ello se procede a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su
articulo 130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y
Jueces, son ademds de las seﬁolodczs en los numerales 1, 2, 3y 4 de dicha disposicion,
las consagradas en el articulo 141 del Cédigo General de Proceso — Ley 1564 de 20]2
aplicable por derogatoria del Grhculo 150 del Codigo de Procedimiento Civil,




Accionante: Salomén Tique Rodriguez
Accionada: Nacidén — Rama Judicial,

En virtud de lo anterior, el estatuto general del proceso al hacer referencia a los’
impedimentos y recusaciones, dispone én el articulo 141, que los magistrados, jueces y:

conjueces en quienes concurra aigun

a causal de recusacidn, deberdn declararse

impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en

gue se fundamenta. Veamos:

“Articulo 141. Causales de recusaci

dn. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compdifiero pérmonenfe o alguno de sus parientes denfro’
del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o}

indirecto en el proceso. {...)"

Es asi como los impedimentos vy las recusaciones cumplen un fin determinante dentro
del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el mdximo de
|

aquelios y que debe ser norte de la co
proceso y no es otro que el de la impard

nducta del juez como conductor v director del.
ialidad.

La imparcialidad como principio genergl del proceso y como complementario de otros

principios y garantias procesales como
constitucional en la entraia del derechc

El Consejo de Estado sefiald en auto de
radicado 25000-23-26-000-2008-00445-01
a propdsito de la finalidad que persigue

planteamiento: ;

"los impedimentos estdn instituic

la igualdad de las partes, encuenira sustento.
b fundamental al debido proceso.

¢ 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del:
(47735) C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera;
» la figura del impedimento, expuso el siguiente:

0s en nuestra legislacion como garantia de la

imparciglidad que deben tener los

funcionarios judiciales en el desempefo de su labor,

Para ello. la ley procesal estal
impedimento y recusacion, cuyd ci

! . . .
lecio, de manera ftaxatfiva, unas causales de
nfiguracién, en relacion con quien deba decidir un

asunto, determina la separacién de su conocimiento. En garantia de la imparcialidad

en_lg _administracion _de

justicia

es _necesario anglizar, _en_cada caso, si las

circunstancias alegadas por quien|

se declara impedido son constitutivas de alguna de

las causales previstas en los artic ul

0s 150 del Cdédigo de Procedimiento Civil v 130 del

Cddigo Contencioso Administrative

. Las causales de impedimento son taxativas y de:

aplicacion restrictiva, ya que comgl
jurisdiccional que le corresponc
debidamente delimitadas por el
criterio del juez o de las partes.
particuiar, personal, cierto y actual]

ortan una excepcion al cumplimiento de la funcién’
e al Juez asi, tales causales se encuentran
Jegislador y no pueden extenderse o ampliorse a
{Para_que_se configuren, debe existir “un_interés
que tengd relacion, al menos mediaia, con el caso

objeto de juzgamiento de manerc

i que impida una decisién_imparcial”. Se trata de

situaciones que afecten el criterio
serenidad de dnimo o franspare

del fallador, que comprometan su independencia,
ncia en el proceso. Las causales invocadas se

encuenfran contenidas en los ni[)meraleﬁ Iy 5 del arficulo 150 del Cddigo de-

Procedimiento Civil..." (Subrayadc

Ahora bien, en cuanto al frémite de los i
Cddigo de Procedimiento Adminis’rro’rivc;
siguiente regla:

“Arficulo 131. Trdmite de los impe:

observardn las siguientes reglas: {...1.

2. §i el juez en quien concurra la
todos los jueces administrativos, pas
en que se fundamenta. De acepf
para el conocimiento del asunto.”

» fuera de texto).

i

mpedimentos el numeral 2° del articulo 131 del :

y de lo Contencioso Administrativo, dispuso la
dimentos. Para el trdmite de los impedimentos se.

causal de impedimento estima que comprende a
ard el expediente al superior expresando los hechos'
arse el impedimento, el tibunal designard conjuez
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Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces
por igual, resulta factible formular en una sola providencia a nombre de todos los
jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar
su envio al supertior.

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que el demandante dentro de
las pretensiones del libelo introductorio solicita el reconocimiento y pago de la
Bonificacién Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0383 de 2013 como
remuneraciéon mensual con cardcter salarial con las consecuencias prestacionales,
desde el ano 2013 en adelante.

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se
configura un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las
pretensiones versan sobre la inclusidn de la bonificacién judicial como factor salarial, la
cual devengamos fambién, y en tal sentido, una decisién acorde a las pretensiones de
la demandante constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros
intereses por la naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante lo sefalado por el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los
principios de economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a
nombre del suscrito y de los demds Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd,

RESUELVEN

Primero.- Declarar el impedimento colectivo de los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotd para conocer de la presente demanda por
asistir interés direcio en las resultas del proceso (causal 19— art. 141 Cédigo
General del Proceso).

Segundo.- Remilir el expediente al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio de
Bogotd, de conformidad con lo dispuesto en el Oficio No. 88 del 8 de
septiembre de 2021, emitido por la Juez Coordinadora para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en el Acuerdo
CSBTA21-449 del 9 de junio de 2021 {por el cual se suspende
temporalmente el reparto a los Juzgados Transitorios), para adelantar el
tramite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o O
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
Juez




! Accionante: Salomdn Tique Rodriguez
Accionada: Nacién — Rama Judicial

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO . JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. » CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA ; SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento o lo dispuesto en el articulo 201 del

partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE [DE Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
2021, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suminisird su direccion electrénica.

IAIRO ANDIRES RESNAL RAMIREZ

SECRETARIO

IR0 ANDRES BERNAL Radsfazs

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00042-00

Accionante; Unidad Administrativa Especial Migracién
Colombia

Accionadas: Administradora Colombiana de Pensiones

- Colpensiones
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Observa el Despacho que mediante el auto del 11 de septiembre de 2020 (fls. 116 a 1 18}, este
operador judicial declard la falta de jurisdiccion, propuso el respectivo conflicto negativo vy,
en consecuencia, ordend remitir el expediente de la referencia a la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura.

La anterior orden fue cumplida a cabalidad por parte de la Secretaria del Despacho, sin
embargo, una vez enviado el proceso, este fue devuelto por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos, de conformidad con lo sefialado en el informe secretarial obrante
en el folic 119 del expediente.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el articulo 241 de la Constitucion Politica, a través del
cual se establecen las funciones de la Corte Constitucional, fue adicionado por el articulo 14
del Acto Legislativo 2 de 2015, en el sentido de asignarle la funcién de dirimir los conflictos de
competencia que ocurran enire las distintas jurisdicciones, corresponde modificar Ia orden
impartida en el numeral tercero de la parte resolutiva del auto de 11 de septiembre de 2020,
a fin de que las presentes diligencias sean remitidas a la mencionada a la nueva autoridad
competente.

Bajo las anteriores consideraciones, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO. Por Secretaria y a la mayor brevedad, teniendo en cuenta gue el proceso se

encuentra previamente digitalizado, remitanse por correo elecirénico en el término de la
instancia las presentes diligencias a la Corte Constitucional, a fin de gue se dirima el conflicto

de jurisdiccion planteado mediante el auto del 11 de septiembre de 2020, modificado en su
parte resolutiva por el presente proveido, tal como fuera resefiado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ



JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacisn en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las pcr’; es
la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, a lixs

ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

“./
IARD ARDRLS BIRNAL RAMIREZ

SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en et articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2021, se envié

mensaje de datos al apoderado que suministd su direccién

electrénica.

JAIRE ANORES BERNAL RANHREZ

SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00049-00

Accionante: John Alexander Guerrero Castillo

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control.  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frémite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefala que las excepciones previas se
formulardn y decidirén segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimaciéon en la causa y
prescripcién extintiva, se declararén fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de mérito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Unicamente sobre as
excepciones taxativamente descritas en el articulo 100 del Cddigo General del
-Proceso' y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 gue hacen referencia a la cosa juzgada,
caducidad, fransaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa
y prescripcion extintiva.

'Articulo 100 del Codigo General del Proceso dispone: “Articulo 100. Excepciones Previas. Salvo disposicién en conirario, el
demandado podrd proponer ias siguientes excepcicnes previas deniro del termino de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia,

2. Compromiso o cldusuvla compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida represenfacidn del demandante o del demandado.,

5. Ineplitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la cdlidad de heredero, cényuge o compaiiero permanente, curador de bienes,
administrader de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite al demandado, cuando
¢ ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado o g demanda el trémite de un proceso diferente ol gue corresponde.

8. Pleifo pendienfe entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios,

18. No haberse ordenado la citacion de ofras personas que la ley dispone citar,

11. Haberse notificade el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”
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A su vez, el articulo 182A numeral 1° de I
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y la posibilidad de decreto de prueb!
sentencia anticipada.

i De la sentencia anticipada
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Pues bien, en el plenario la Nacidn - M

Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00049-00
'Accicnante: John Alexander Guerrero Castillo
Accionado: Nacién - ministeric de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

3 Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley
. la determinacion del objeto del proceso
as, cuando se reunan los presupuestos

sion procesal contenciosa administrativa,
ada en los siguientes términos:
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Radicado Ne: 11001-33-35-028-2020-00049-00
Accionante: John Alexander Guerrero Caslillo
Accionado: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En consideracion a lo expuesto el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C. - Seccién Segunda:

RESUELVE

Primero. Informar a las partes que el Despacho se pronunciard sobre la excepcidn
de prescripcion extintiva,

Segundo. Asilas cosas, se concede a las partes el término comun de diez (10) dias
para que presenten alegatos de conclusidn. En lo misma oportunidad, el agente
del Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrifo deberd remitirse de manera electrénica dirigido a este Juzgado,
identificando el nimero de radicacién del expediente y al buzén de correo
electronico correscanbia@cendol.ramajudicial.gov.co

Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con
cédula de ciudadania nimero 80.211.391 expedida de Bogotd D.C. y portador de
la tarjeta profesional nimero 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y en los términos establecidos en el memorial poder general visible del
folio 38 a 40 del cuademo en calidad de apoderado principal de lag Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Se reconoce personeria adjetiva- a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con cédula de ciudadania 1.019.103.946 expedida de Bogotd D.C. y
portadora de la tarjeta profesional 295.622 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y en los términos establecidos en el memorial de sustitucién de
poder visible del folio 36 del cuaderno en calidad de apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= i D
_‘__L\
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ




i Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00049-00
Accicnante: John Alexander Guerrero Castilio
Accionado: Nacién - Ministerio de Educacidn Nacional -
! Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
paries la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alos ocho de la mafana (8:00 a.m.).

RO ANQIES

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

NeAL RAMIREZ

RS A
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
i SECCION SEGUNDA

En curnplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del
| Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

' Contenciosc Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
! suminisird su direccidn elecirénica.

FEED il 2AHICL

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00054-00
Accionante: Leandro Evaristo Cerro Robles
; Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Accionada: . . . -
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de confrol: - Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta que con la enfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como réquisifo
previo para determinar el trdmite -a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del arficulo 175 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefala que las excepciones previas se

formularan y decidirdn segin lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliaciéon, falta manifiesta de legitimacién. en la causa y
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia aniicipada, en
los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se fiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de mérito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Unicamente sobre 1as
excepciones taxativamente descritas en el articulo 100 del Cddigo General del
Proceso! y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 que hacen referencia a la cosa juzgada,

'Articulo 100 del Codigo General del Proceso dispone: “Arficulo 100. Excepciones Frevias. Salvo disposicién en
contrario, el demandado podrd proponer ias siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la
demanda:

. Falta de jurisdiccion o de competencia.

. Compromiso o cldusula compromisoria.

. Inexistencia del demandanie o del demandado.

- Incapacidad o indebida representacidn del demandante o del demandado.

- ineptitud de la demanda por faita de ios requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.

. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albaceay en general de la calidad en que actie el demandante o se cite
al demandado, cuando o efio hubiere lugar.

7. Habérsele dadlo a la demanda el framite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

2. No comprender lo demanda a fodos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacidn de otras personas que la ley dispone citar.

P, Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”

O i W -




i
caducidad, fransaccidn, conciliacién, fo
y prescripcion extintiva.

A su vez, el articulo 182A numeral 1° de |
2080 de 2021, comporta la fijacion el lifigi
y la posibiidad de decreto de prueb
sentencia anticipada.

Antecedentes

Integrada en debida forma la Litis, se tien
Nacional -
de contestacién de demanda en ﬂemp
expediente.

En dicho escrito se formularon las defens

indexacién de la sancién moratoria e i) |

Como logra advertirse de la enunciacior
la virtualidad de erigirse como alguna
momento procesal, circunstancia por I
respecto de la fijacién del litigio. |
Fijacién del litigio

Como quiera que en el expediente obran

Fondo Nacional de Pres’racion’

Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00054-00
Accionante: Leandro Evaristo Cerro Robles

Accionado: Nacion - Ministerio de Educacidn Nacional
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Ita manifiesta de legitimacion en la causa

O Ley 1437 de 2011

D

adicionado por la Ley
la determinacién del objeto del proceso
s, cuando se rednan los presupuestos

e que, la Nacion — Ministerio de Educacion
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cuenta con las pruebas necesarias para
roceso.




Radicado Ne: 11001-33-35-028-2020-00054-00
Accionante: Leandro Evaristo Cerro Robles

Accionado: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

No solicité la practica de otros medios de prueba.
iv. Alegatos de conclusién

Establecido lo anterior, se correrd tfraslado comin a las partes para que presenten
sus alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

Resuvelve
Primero: Fijar el litigio en los siguientes términos:
Se debe determinar si el demandante Leandro Evaristo Cerro Robles tiene derecho
al reconocimiento y pago de la indemnizacion por mora de que tratan las Leyes
244 de 1995y 1071 de 20046.
Segundo: Se concede a las partes el término comun de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del

Ministerio PUblico si a bien lo tiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera electréonica al buzén de correo electrdnico
correscanbta@cendoi.ramajudicial.gov.co

Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con
cédula de ciudadania 80.211.391 expedida de Bogotd D.C. y portador de la tarjeta
profesional 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad v en los
términos establecidos en el memorial poder general visible del folio 37 a 39 del
cuademno en calidad de apoderado principal de la Nacidén - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con cédula de ciudadania 1.019.103.946 expedida de Bogotd D.C. y
portadora de la tarjeta profesional 295.622 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y en los términos establecidos en el memorial de sustitucion de
poder visible del folio 36 del cuaderno en calidad de apoderada de la Nacidn —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
R YV U

JAYME ENRIQUE SOSA CARETI\
JUEZ




Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00054-00

Accionanie: Leandro Evaristo Cerro Robles
; Accionado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
I Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las

partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE

2021, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
! CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
| < SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administratfivo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensgje de datos al apoderado que

! suminisird su direccidn electrdnica.

'

s

[ JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ

i SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00054-00
Accionante: José Jairo Fajardo Pereira
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182 y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el frdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el pardgrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021, seficla que las excepciones previas se
formulardn y decidirén segin lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccidn, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los terminos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de merito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Unicamente sobre Ias
excepciones taxativamente descritas en el articulo 100 del Codigo General del
Proceso' y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 que hacen referencia a la cosa juzgada,

TArticulo 100 del Cédigo General del Proceso dispone: “Articulo 100. Excepciones Previas. Salvo disposicidn en
confrario, el demandado podrd proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de frasiado de la
demanda:

. Falta de jurisdiccidn o de competencia,

. Compromiso o cidusula compromisoria.

. Inexistencia del demandante o del demandado.

. iIncapacidad o indebida representacidn del demandante o del demandado.

. Ineptitud de la demanda poer falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.

. No haberse presentado prueba de Ia calidad de heredero, coényuge o compaiero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el dernandanie o se cite
al demandado, cuando « ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el rdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8 Pleito pendiente enlre las mismas partes y sobre el mismo asunio.

9. No comprender la demanda a todos los fitisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacidn de otras personas que la ley dispone citar.

11, Haberse nofificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”
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Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00056-00
Accionante: José Jairo Fajardo Pereira

Accionado: Nacion - mMinisterio de Educacidn Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
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Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00056-00
Accionante: José Jairo Fajardo Pereira

Accionado; Nacion - Ministerio de Educacién Nacional ~
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

No solicitd la practica de ofros medios de prueba.
iv, Alegatos de conclusién

Establecido lo anterior, se correrd traslado comin a las partes para que presenten
sus alegaciones finales. -

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
Primero: Fijar el liligio en los siguientes términos:
Se debe determinar si el demandante José Jairo Fajardo Pereira tiene derecho al
reconocimiento y pago de la indemnizacién por mora de que tratan las Leyes 244
de 1995y 1071 de 2006.
Segundo: Se concede a las partes el término comin de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusion. En la misma oportunidad, el agente del

Ministerio PUblico si a bien lo fiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera electrénica al buzdn de correo elecirénico
correscanbia@cendolramajudicial.gov.co

Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con
cédula de ciudadania 80.211.391 expedida de Bogotd D.C. v portador de la tarjeta
profesional 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y en los
términos establecidos en el memorial poder general visible del folio 33 a 35 del
cuademo en calidad de apoderado principal de la Nacidn - Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio.

Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviona Molina Murillo,
identificada con cédula de ciudadania 1.019.103.946 expedida de Bogotd D.C. vy
portadora de la farjeta profesional 295.622 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y en los términos establecidos en el memorial de sustitucion de
poder visible del folio 31 del cuaderno en calidad de apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2 i D

JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ




Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00056-00
Accionante: José Jairo Fajardo Pereira

{ Accionado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacionat -

Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
paries la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, alas ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccidn elecirénica.

FAG ESeAU RANTRER

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-35-028-2020-00040-00

Accionante: Graciela Guliérrez Almario

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Teniendo en cuenta que con la entfrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, fueron
reformados los articulos 175, 180, 182y 182° de la Ley 1437 de 2011, se procede a
efectuar pronunciamiento de las excepciones previas propuestas, como requisito
previo para determinar el trdmite a impartir en el asunto de la referencia.

Corolario de lo anterior, el paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefala que las excepciones previas se
formularan y decidirén segin lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo
General del Proceso.

La norma en cita, dispone que las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa vy
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral 3° del articulo 182A.

Precisado lo anterior, se tiene que la parte demandada formuld excepciones
previas y de mérito, por lo tanto, el Despacho se pronunciard Onicamente sobre las
excepciones faxativamente descritas en el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso! y las enunciadas en el pardgrafo 2° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 gue hacen referencia a la cosa juzgada,

'Articulo 100 del Codigo General del Proceso dispone: “Arficulo 100, Excepciones Previas. Salvo disposicion en
confrario, el demandado podrd proponer las siguientes excepciones previas dentro del términe de traslado de la
demanda:

. Falta de jurisdiccién o de competencia,

. Compromiso o clausula compromisoria.

. Inexistencia del demandante o del demandado.

. Incapacidad o indebida representacidn del demandante o del demandado.

- Inepfitud de la demanda por faita de los requisitos formales o por indebida acumulacidn de pretensiones.

. No haberse presentadce prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albaceay en general de la calidad en que acfie el demandanie o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el iramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas paries y sobre el mismo asunio.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsories necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar. .

11, Haberse noftificado el aute admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”
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caducidad, tfransaccién, conciliacion, fc
y prescripcion extintiva.

i
A su vez, el arficulo 182A numeral 1° de |

- Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00060-00
Accionante: Graciela Gutiémez Almaric

Accionado; Nacién - Ministerio de Educacidn Nacional ~
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
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a Ley 1437 de 2011 adicionado por la Ley
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Fijacién del litigio
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la demanda visible a folios 16 a 26.

Fuera de las aportadas con la presenfoc;
y practica de otros medios de prueba. '
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Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00060-00
Accionante: Graciela Gutidérrez Almario

Accionado: Nacidon - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

No solicitd la practica de ofros medios de prueba.
iv. Alegatos de conclusidén

Establecido lo anterior, se correrd traslado comuin a las partes para que. presenten
sus alegaciones finales.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
Primero: Fijar el litigio en los siguientes términos:
Se debe determinar sila demandante Graciela Gutiérrez Almario tiene derecho al
reconocimiento y pago de la indemnizacién por mora de que fratan las Leyes 244
de 1995y 1071 de 2006.
Segundo: Se concede a las partes el término comin de diez (10) dias para que
presenten alegatos de conclusidon. En la misma oporfunidad, el agente del

Ministerio Publico si a bien lo fiene, puede presentar concepto.

El escrito deberd remitirse de manera electrénica al buzdn de correo elecirénico
correscanbia@cendol.ramajudicial.gov.co

Se reconoce personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con
cedula de ciudadania 80.211.391 expedida de Bogotd D.C. y portador de la tarjeta
profesional 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y enlos
terminos establecidos en el memorial poder general visible del folio 43 A 44Vio. del
cuaderno en calidad de apoderado principal de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se reconoce personeria adjetiva a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo,
identificada con cédula de ciudadania 1.019.103.946 expedida de Bogotd D.C.y
portadora de la tarjeta profesional 295.622 del Consejo Superior de la Judicatura,
de conformidad y en los términos establecidos en el memorial de sustitucién de
poder visible del folio 41 del cuaderno en calidad de apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o i
A — A O
JAIME ENRIQUE SOSA CARRILLO
JUEZ




Radicado No: 11001-33-35-028-2020-00060-00
. Accionante: Graciela Gutiérrez Almario
1 Accionado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magistario

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, allas ocho de la mafiana (8:00 c.m.].

G RANKEY

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO

'
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Adminisirativo, hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE
2021, se envid mensaje de datos al apoderado que
surninistrd su direccion electrdnica.

N ROATIRE

JAIRO ANDRES BERNAL RAMIREZ
SECRETARIO




