REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., ) %ounynoma 2 8 Nav ome

Expediente: |11001-33-31-028-2011-00274-00

Demandante: | Natalia Contreras De Quevedo

La Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de la
Demandado: | Administracién Judicial

Procede el despacho a dar continuidad al proceso en referencia en el estado en que

se encuentra, teniendo en cuenta las siguientes

CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 2 de
julio de 2019, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de
Bogota, los cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales

y prestacionales de la Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciondé los procesos que
corresponden al Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota entre los
cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 28
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

En consecuencia, el Despacho en ejercicio de sus facultades, avocara conocimiento
del proceso de la referencia, en el estado en que se encuentra; por lo tanto, vencido
el término de fijacion en lista, se procedera a abrir el debate probatorio, y decretara

como pruebas las siguientes:

1.1 Por la parte demandante:

Con el valor legal que les corresponda, ténganse como medios de prueba los

documentos que acomparian la demanda, visibles del folio 1 al 119 del expediente.
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De ofra parte, por Secretaria, librense y tramitense los siguientes oficios:

A la Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial

1.1.1.

1.1.2.

Para que certifique, con destino al presente proceso, la remuneracion que
por todo concepto ha devengado desde el 01 de enero de 2001 un
Magistrado de ta Corte Suprema de Justicia o un Consejero de Estado,
teniendo en cuenta lo expresado en la sentencia de 4 de mayo de 2009,
proferida por el Consejo de Estado, proceso con numerc de referencia
25000232500020040520902, Accionante Nicolas Pajaro Pefiaranda. Es
decir aplicando lo dispuesto en la Ley 4 de 1992, articulo 15y 16.

Para que certifique la informacién contenida en la constancia del 28 de
octubre de 2009, suscrita por la Doctora Stella Gordillo Ariza, Directora
Administrativa de la Division de asuntos laborales del Consejo Superior de la
Judicatura, quien certifica con nombres y apellidos, los 255 Magistrados de
Tribunal del pais que devengan el 80% de lo que perciben por todo concepto

los Magistrados de Altas Cortes.

A la Direccion Ejecutiva Seccional de Bogota — Cundinamarca

1.1.3.

1.1.4.

Para que certifique el salario o remuneracién devengado por NATALIA
CONTRERAS DE QUEVEDQ, por todo concepto como Magistrada del
Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Bogota, Sala laboral del 1 de enero
de 2001 al 31 de octubre de 2002.

Para que envié al proceso original o copia autentica de los actos
administrativos; esta solicitud se hace toda vez que el accionante y su
apoderado no tienen original 0 copia autentica de dichos actos
administrativos, pues este acto administrativo fue notificado en copia simple,
en consecuencia y teniendo en cuenta que se debe permitir a la demandante
el acceso a la justicia, allegar Resolucion nimero 6019 del 24 de noviembre
de 2010 suscrita por el Director Ejecutivo Seccional de Administracion

Judicial de Bogota- Cundinamarca.

1.2Por la parte demandada:

No solicito practica de pruebas.
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1.3Pruebas de oficio:

Por Secretaria, oficiese a la Pagaduria de la Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial, para que certifique si incluyd el auxilio de cesantias percibido por los

congresistas, a efectos de determinar el valor real de la prima especial de los

magistrados de las altas cortes.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso en referencia.

SEGUNDO: ABRIR EL PERIODO PROBATORIOQ, teniendo en cuenta lo expuesto

en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: Por Secretaria, oficiese y tramitense las pruebas decretadas, en los

términos sefalados en este proveido.

Notifiquese y cumplase
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las
partes la providencia anterior hoy

a las ocho de la manana (8:00 am.).

SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCYITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Adminisirativo, hoy

se envié mensaje de datos al apoderado gue suministrd su

direccién elecirénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2015-00256-00

Demandante: NOE ROJAS ORTIZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Atendiendo o manifestado por la parte demandante, se requiere a la entidad
demandada para que en el término de cinco (5} dics, acredite el page de la
Resolucidén No. RDP 029635 del 1° de octubre de 2019, informando a que cuenta fue
consighada y en que fecha.

NOTIFIQUESE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO JUIGADO VEINTOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO nofifico
a los partes la providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE 2019, a ias ocho de la mafana
{8:00 a.m.).

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso

Administrafivo, hoy 29 DE NOVIEMBRE 2019, se
envié mensaje de datos al apoderado que
suminisiré su direccion electrdnica.

SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2015-00568-00
Acclonante: Instituto Geogréfico Agustin Codazzi -
IGAC
Unidad Administrativa Especial de Gestién
Accilonada: Pensional y Contribuciones Parafiscales de

la Proteccion Soclal - UGPP
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por agotar los presupuestos de procedencia y oportunidad en el efecto suspensivo
ante el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el
RECURSO DE APELACION interpuesto por el apoderado DE LA PARTE ACTORA, Ernesto
Hurtado Mantilla, identificado con la cedula de ciudadania nimerc 79.686.799 v
portador de la T.P No. 99.44%9 del CS. de la J., a quien el Despacho procede a
reconocerle personeria adjetiva de conformidad con el poder obrante a folio 288
del expediente, recurso que fuera instaurado dentro del término legal y por
encontrarse debidamente sustentado, cuyo contenido se encuentra visible del folio
276 a 287 del cuaderno principal, por el cual se opone a la sentencia de fecha
veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019) (fls.263-269).

De conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo previas las
anotaciones a que haya lugar, enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

15 o
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIGN SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO ELECTRONICO notifico o
los portes la providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, a las ocho de la mafana
(8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201
del Codigo de Procedimiento Administrative y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, se envié mensaje de datos a
la  apoderado que suministrd  su  direccién
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Accionante: IGAC
Accionado: UGPP
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintiocho {28} de noviembre de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2015-005946-00
Accionante: Maria Antonla Guzmdén & Otros
Causante: Jaime Rodriguez Matiz (q.e.p.d)
Accilonada: Procuraduria General de la Nacldén
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El abogado Carlos Soto Rivero (Demandante), presentd recurso de apelacién de la
decisidn adoptada el veintiocho (28) de junio de dos mil diecinueve (2019), recurso que
fue sustentado oportunamente como se verifica con el escrito visibie a folios 213 g 215
del expediente, medio de impugnacién por el cual se opone al numeral primero de la
parte resolutiva de la sentencia de primera instancia.

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida y en atencién a que el recurso de apelacién fue interpuesto en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar oplicacién a lo dispuesto en el articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Cuyo contenido literal consagra:

“Articulo 247. Trémite del recurso de apelacién contra sentenclas. El recurso de
apelaciéon confra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante g autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demds requisitos legailes,
se concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al
superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segun lo previsto
en este Cédigo."

Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder parcialmente a las pretensiones
de la demanda, y como consecuencia de ello se condend a la Procuraduria General
de la Nacién, razdn por la cual se debe observar I regla contenida en el articulo 192
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, gue
para los efectos determina lo siguiente:

“Arficulo 192. Cumplimiento de sentfencias o conciliaciones por parte de las
entidades piblicas.




Accionante: Marfa Antonia Guzmdn & Otros
Accionado: PGN

(...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre Ia
concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el

apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso {...)"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelacidn contra una
sentencia condenatoria y al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijar fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacién, previo a
resolver sobre la concesidn de los recursos de apelacion interpuestos, de conformidad
con el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y por consiguiente se,

Primero.

Segundo.

sobaf

RESUELVE

Citar a los intervinientes en la presente demanda para el dia viernes seis
(06) de diclembre de dos mil diecinueve (2019) a las diez y treinta de la
maiiana (10:30 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia de conciliacién
prevista en el articulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Se advierte al apelante respecto del efecto contemplado en la parte final
del inciso tercero del arficulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de sefalar
que si no comparece a la diligencia, el recurso serd declarado desierto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l 0
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ




JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico o
las partes la providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, o las ocho de I mahang
(8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201
del Cédigo de Procedimienic Administrative y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 2% DE
NOVIEMBRE DE 2019, se envid mensaje de datos al
apoderado que  suminisird  su  direcclén
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Accionante: Maria Antonia Guzmadn & Qtros

Accionado: PGN






o e,
ﬁﬁ"" 'm”‘iv
:

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., veintiocho {28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2015-00917-00
Demandante; JESUS ALBERTO ALFONSO NIETO
Demandado: DISTRITO CAPITAL-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO

OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Obedezcase y cOmplase lo dispuesto por el superior, en el auto del 16 de septiembre
de 2019.

En consecuencia, entérese de la sentencia de esta instancia al sefor Procurador 191
delegado para este Despacho, para que en los términos del Art. 303 del CPACA, se

pronuncie si io estima conveniente.

Cumplido lo anterior y surtido un término de diez (10) dics, remitase el expediente al
Superior para lo de su cargo respecto de Ia apelacién propuesta.

NOTIFIQUESE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a las partes ka providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE 2019, a las ocho de la mofona
{8:00am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA,
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BCGOTA D.C.
$SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
201 del Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso

Administrative, hoy 2¢ DE NOVIEMBRE 2019, se
envio mensaje de dates al apoderado que
suministré su direccidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-20146-00140-00

Demandante; IGNACIO LEON TOCA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

Medio de Conirol: EJECUTIVO LABORAL

Se tiene en cuenta para todos los efectos legales el abono efectuado por la
accionada al demandante, por concepto de intereses moratorios por la suma de
$2°451.390.91 que fue redlizado en el mes de abril de 2019, el cual fue informado por
la parte demandante y acreditada su consignacién. {Fis 267-268).

En consecuencia se requiere a la demandada para que acredite el pago del valor
del saldo pendiente, atendiendo por supuesto el valor aprobado por el Superior, por
lo cualla Dra. ANGELICA MARIA MEDINA HERRERA, apoderada de la parte demanda,
cuenta con el término de cinco {5) dias, para informar en que proceso se encuentra
el pago del crédito pendiente y a cargo de que funcionario de la UGPP, se encuentra
dicha autorizacion para el requerimiento respectivo, atendiendo que sdlo falta el
desembolso del saldo para poner fin a la presente actuacion.

NOTIFIQUESE

DIEGO ALEJAND
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RAMA JUDICIAL DEL PGDER PlBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a las partes la providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE 2019, a las ocho de la maiana

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEt PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
201 del Cédigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencicso
Adminisirativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE 2017, se
envié mensaje de datos al apoderado que
suministré su direccidn electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve {2019).

Proceso No: 110013335028-2014-00343-00
Demandante: PEDRO ALFONSO NUMPAQUE FRAILE
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-.
Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Ingresa al Despacho el proceso de la referencia para pronunciarse sobre el
recurso de reposicién y subsidiario el de queja propuesto frente al auto del 26 de

julio de 2019, que declaré desierto el recurso de apelacion.
DEL RECURSO

La parte demandada manifiesta que la apelacion procede en los términos del
paragrafo del Art. 243 del CPACA, por lo tanto, en este caso no es admisible que
se declare desierto el recurso de apelacién sino que se remita al Tribunal el

expediente atendiendo lo dispuesto en el Art. 244 ibidem.

CONSIDERACIONES:

1. De entrada advierte el Despacho que este recurso no tiene vocacién de
prosperidad, toda vez, que las normas aplicables al presente caso son Igs
reguladas en el Cédigo General del Proceso, por disposicidon expresa del Art, 299
del CPACA y por la especialidad que supone el proceso ejecutivo, que no se
puede equiparar a un frémite o incidente como lo menciona el paragrafo del Art,
243 del CPACA.

En efecto, téngase en cuenta que el proceso ejecutivo, no cuenta con una
regulacion especifica en el CPACA, sino que por la especialidad del asunto y Ia
regulacién expresa con la que cuenta en el C. G. del P.. el primer estatuto
procesal mencionado remite en ese sentido al segundo en los términos de los Arts.

297 a 299 del CPACA, por lo que la manera de proceder en este tipo de asuntos



201600343
Pedro Alfonsc Numpaque Fraile

debe cefiirse a un solo Cédigo, para que el ciudadano tenga certeza del
procedimiento que se le aplica y osi pueda ejercer su defensa técnica en los
términos del Art. 29 de la Constitucién de 1991,

No desconoce el Despacho que el pardgrafo del arficulo 243 indica textualmente
que “...Ja apelacién sélo procedera de conformidad con las normas del presente
Cédigo, incluso aquellos frémites e incidentes que se rijan por el procedimiento
civil..."!, pero como se indicd en precedencia, el proceso ejecutivo, no es un
trémite, ni incidente, es un mecanismo judicial que comporta un procedimiento
especidlisimo, al punto que el legislador determind las hiptesis que se podian
presentar en este tipo de asuntos, por ejemplo que sucede si se no se presentan
excepciones o si se presentan excepciones y cuales proceden segun el titulo que
se ejecuta. (Arts. 430, 442 y 443 del C, G. del P.).

Ademds resalta el Despacho, que la especidlidad del asunto implica que se
profieran diversas providencias que son propias de ese tipo de procesos, como
aprobaciones de liquidacién de crédito, aprobaciones avalios de bienes
muebles & inmuebles, aprobaciones de remates, etc., mismos autos que no son
propios de los medios de control regulados en el CPACA y que por lo tanto, pese
a que se fratan de autos interlocutorios de una incidencia importante en el
proceso, tampoco estédn enlistados en el Art. 243 ibidem, como susceptibles de

apelacidon.

2. De ofra parte, debe decir el Despacho, que conoce una postura del Consejo
de Estado-Seccidn Quinta en sede de futela, en la que se despacha
favorablemente una pretension de amparo constitucional promovida por la

UGPP, para gue se observe dicha normatividad, al respecto indicé lo siguiente:

*...La Sala destaca que la residudlidad en la aplicacion del Codige
General del Proceso, hace que ésta solo resulte procedente en
aguellos aspectos que carezcan de noma  especial en el
procedimiento contencioso administrative, asi quedd establecido
desde la exposicidon de motivos del nuevo estatuto procesal, en la que
se precisd que seria aplicable a todos los otros estatutos procesales en
ternas no reglados o reglados de manera insuficiente, esto es, para
llenar los vacios que quedaran en 1os mismaos,

Resulta relevante destacar, del texto de la exposicidn de motivos del
proyecto de ley que postericmnente se convirtid en el CGP, 10 siguiente:
“El Cédigo de Procedimiento Civil, que al igual es un cadigo general,
por apiicarse a los procesos civiles, de familia, agrarics, comerciales y Q
todos los ofros estatutos procesales en temas no reglados o reglados de
manera insuficlente en viriud de ka residualidad, fue expedido en el afio
de 1970 por lo que se hace necesario adecuar Ias normas del derecho

7 Ley 1437 de 2011, Art. 243 Paragrafo.
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Pedro Affonse Numpaqgue Fraile

procesal a las disposiciones constitucionales
innumerables decisiones judiciales, fundamentamente los proferidas
por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicio como por la Corte
Constitucional, con el fin de poder contar cor| una legislacidn que
eleve arango legal dicha jurisprudencia o se hagan los ajustes que la
misma advierte o se llenen los vacios que la mismg pretende suplir”.

Siendo ello asi, al encontrarse regulado el recursp de apelacion en el
procedimignto administrafivo y siendo el mismo aplicable inclusive a los
procedimientos que se sigan con las reglas del Cédigo General del

de 1991 v a las

Proceso, comespondia o los operadores
oporunamente presentado el recurso que se ra
dias siguientes a la fecha de la diligencia.

judicicles
icd dentro de los diez

tener por

La Corte Constitucional ha seficlade que la legitimidad de kas normas

procesales estd dada en funcibn de su
razonabilidad "pues sélo o coherencia y eq
procesal permite g efectiva aplicacion del conc
contera, hace posible el ampare de los infereses

proporciondiidad vy

iibrio del engrancje

pto de justicia y, por
en confficto”. Asi las

cosas, precisd que la viclacidn del debido proceso ocumia en el
supuesto de la omision de [ respectiva regla procksal o de laineficacia

de la misma para alcanzar el propésito para el ¢y

al fue disefiada?. "3

Con el debido respeto por las decisiones adoptadas por la Alta Corporacién

mencionada, advierte el Despacho que en este gaso no aplica el principio de

residudlidad sino que se frata de una remisién expresa que realiza el CPACA, a

todo un procedimiento, limitando Unicamente de

notificacién del mandamiento de pago [Art. 199

manera expresa la manera

ibidem} vy la clase de titulos

ejecutivos que conoce la jurisdiccion (Art. 298 ibigem), sin que dicha remisién

comporte otfra limitante de aplicacién normativa.

Entonces, si bien es cierto el recurso de apelacidn y su frdmite se encuentra

regulada en el CPACA, también lo es, que la cor

itradiccidn de las decisiones

adoptadas dentro del proceso ejecutivo, encuentran un trémite especial

también, por virtud de su contenido vy las actuacion

atendiendo la naturaleza coactiva del proceso.

A lo anterior se anade y para ilustracidn de las parte
asunto, la apelacién respecto del auto que modifig

aprueba la liquidacion del crédito tanto su proced

25 que deben seguir su curso,

s, sobre la particularidad del
a oficiosamente la cuenta y

encia como el efecto en el

que se tramita encuentra asidero en el Art. 446 numeral 3° del C. G. del P.,

precisandose en este caso, que de todas maneras la

ejecucion continta, al punto

que se permite ef remate de bienes y la entrega de dineros, en la parte que no

fue objeto de recurso.

2 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-279 del 15 de mayo de 2013, M.P, Jorge Ignacio Pretelt Chaljub
* Consejo de Estado-Seccion Quinta sentencia de tutela del 4 de abril de 2017, con ponencia de ky Consejera Dra.
Rocio Aravjo Ofate dentro del expediente No. 11001-03-15000-2017-00397-00. La cita No. 2 proviene del texto

jurisprudencial citado,
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Pedro Alfonso Numpaaque Fraile

Sdlo en gracia de discusion, si se admitiera la peticién efectuada por la entidad
demandada en este recurso y el Despacho diera aplicacién estricta a los Arts. 243
y 244 del CPACA, tendria que decirse que el auto que modifica de oficio la
liquidacién del crédito y aprueba la misma, no es susceptible de alzada, por virtud
del principio de taxatividad, en razén que dicha providencia no se encuentra
enlistada en el Art. 243 mencionado, por lo que de todas maneras no habria lugar
a surtir la apelacion, ni en efecto diferido, ni en suspensivo, como lo reclama el
recurrente,

No puede confundirse dicha decisién con la enlistada en el numeral 5° del Art.
243 ibidem, que indica que procede la apelaciéon respecto del auto que
“...resuvelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios...”, pues en los
procesos ejecutivos, se ejecuta una condena impuesta en un proceso
declarativo que en los términos del Art, 424 del C. G. del P., debe estar liquidada
o ser liquidable para librar el mandamiento de pago, ya que en el proceso
ejecutive una vez se ordene seguir adelante la ejecucion, con sentencia o con
auto, no implica imponer al ejecutado una nueva condenaq, sino reiterarle la
orden de pagar la que ya le fue impuesta, por lo que liquidacion en este caso se
denomina de crédito y no, de condena, por io que no cabria confusidon en ia

norma aplicable.

3. De otro lado, reprocha el Despacho la actuacion de la parte demandada, por
cuanto el auto atacado, no es el gue negd el recurse de alzada o lo concedid
en el efecto, que se considera no procede, sino el que declard desierto el recurso
de alzada por la extemporaneidad en la expedicidon de copias para surir el
trémite ante el Superior, luego nada dijo cudndo se profirid el auto del 14 de junio
de 2019 (fl. 228), decision que admitia este tipo de argumentacién aungue para

este Juzgado no es de recibo.

4. En suma, no se repondrd el auto atacado porque el mismo se ajusta al Art. 324
incisos 2° y 3° del C G. del P., y respecto de las copias solicitadas para surtir la
queja, la expedicidon no procederia que se ataca no se gjusta a lo regulado en
los Arts. 352 ibidem vy 245 del CPACA, ya gue no se trata de la providencia que
denegd el recurso de apelacidn, sino la que lo declaré desierto por no cumplir en

tiempo con un trédmite propio para surtir la alzada.

4 Ley 1437 de 2011, Art. 243 ndm, 5°,
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Sin embargo, este Despacho accederd a la expedicion de copias para que se

surta la queja ante el Superior y se determine lo que en derecho comesponda,
Por lo tanto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto del 26 de julio de 2019, por las razones expuestas

en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR la expedicion de COPIAS para surtir el RECURSO DE QUEJA
ante el Superior, para lo cual dentro del término legal de cinco {5) dias, Ia parte
demandada debe acreditar las expensas necesarias para expedir copia de lo
siguientes piezas procesales: copia de la demanda, mandamiento de pago,
sentencias de primera y segunda instancia y todo el trdmite de la liquidacién

incluyendo esta providencia.

Expedidas las copias, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca-Seccidén Segunda Despacho del Magistrado Dr. NESTOR JAVIER
CALVO CHAVEZ, quien ha venido conociendo de Ia segunda instancia de este

proceso. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO™ALEJAND 93\) (10

RACALDO A
Juez
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

¥
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico En cumplimiento a lo dispuesto en el ariculo
a ks partes ka providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019,
a los ocho de la mafana (8:00 a.m.}.

201 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 29 DE NQVIEMBRE DE 2019,
se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electirénica.

ANDREA DEL PILAR XECAN BARRERA
SECRETARIA

ANDREA DEL PHLAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiocho {28} de noviembre de dos mil diecinueve {2019}

Expediente No. 110013335028-2017-00150-00

Accionante: Dlego Fablan Rodriguez Gonzdlez

Accionada: Nacién - Ministerlo de Defensa Naclonal - Policia
Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El obogado Diego Fabidn Rodriguez Gonzdiez (Policia Naclonal), presentd recurso de
apelacién de la decision adoptada el nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve
{2019). recurso que fue sustentado oportunamente como se verifica con el escrito
visible a folios 281 a 290 del expediente, medio de impugnacidén por el cual se opone a
la sentencia por la cual se accedié parcialmente g las pretensiones de la demanda.

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida y en atencidn a que el recurso de apelacion fue interpuesto en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar aplicacion o lo dispuesto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiriéd la
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacién.

2. §i el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demdas requisitos legales,
se concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al
superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segun lo previsto
en este Codigo.”

Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder porcialmente a las pretensiones
de la demanda, y como consecuencia de ello se condend a la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional - Policia Nacional, razén por la cual se debe observar la regla -
contenida en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, que para los efectos determina lo siguiente:

“Arficulo 192. Cumplimienio de sentencias o conciliaciones por parle de las
entidades publicas.



Accionante: Diego Fabidn Rodriguez Gonzdlez
Accionado: MDN - PONAL

(-]

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y conira el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre Ia
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelfante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso {...)"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelacidon confra una
sentencia condenatoria y al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijar fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacién, previo a
resclver sobre la concesién de los recursos de apelacién interpuestos, de conformidad
con el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y por consiguiente se,

Primero.

Segundo.

Tercero.

sobf

RESUELVE

Citar a los intervinientes en lo presente demanda para el dia viemes sels
(06) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) a las nueve y trelnta de la
maiana (9:30 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia de conciliacién
prevista en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Se advierte al apelante respecto del efecto contemplado en la parte final
del inciso tercero del articulo 192 del Cédigeo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de sefalar
que si no comparece a la diligencia, el recurso serd declarado desierto

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Jhon Edinson Torres Cruz,
identificade con cedula de ciudadania 1.061.688.919 de Popaydn
(Cauca), con T.P. No. 299.438 del C.S. de la J., de conformidad y en los
precisos términos determinados en el poder obrante a folio 285 del
expediente, que fue otorgado por el Secretario General de la Policia
Nacional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O
DIEGO ALEJANBRO BARACALS%)’ AMA;A

JUEZ




Accionante: Diego Fabian Rodriguez Gonzdlez
Accionado: MDN - PONAL
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a
las partes la providencia anferior hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, o las ocho de la mafiana
(8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

(. e
L7
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articule 201
del Cédigo de Procedimienfo Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, se envid mensaje de dalos al

apoderaode que  suministrd  su  direccion
elecironica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiocho {28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00200-00

Accilonante: Pastor Enrique Oliveros Soto

Accionada: Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional ~ Direccién
General de Sanidad Milltar

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

La abogada Lvisa Ximena Herndndez Pamma (Ministerio de Defensa), presentd recurso
de apelacidon de la decision adoptada el veintiocho (28] de junioc de dos mil
diecinueve (2019), recurso que fue sustentado oportunamente como se verifica con el
escrito visible a folios 358 a 369 del expediente, medio de impugnacién por el cual se
opone a la sentencia por la cual se accedid parcialmente a las pretensiones de ia
demanda.

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Como primera medida y en atencidn a que el recurso de apelacién fue interpuesto en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

“Articulo 247, Trémite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profird ia
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. 3i el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demés requisitos legales,
se concederd mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al
superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto
en este Codigo.”

Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder parciolmente a las pretensiones
de la demanda, y como consecuencia de ello se condend o la Naclén - Ministerio de
Detensa Naclonal - Direcclén General de Sanldad Mllitar, razén por la cual se debe
observar la regla contenida en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que para los efectos determina lo
siguiente:



Accionante: Pastor Enrigue Ontiveros Soto
Accionado: MDN - DIGSA

“Articulo 192. Cumplimiento de sentenclas o conciliaciones por parte de las
enfidades publicas.

({...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto elrecurso {...)"

De manera tal que al haber sido interpuesto recurso de apelacidn contra una
sentencia condenatoria y al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijor fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacién, previo a
resolver sobre la concesidon de los recursos de apelacién interpuestos, de conformidad
con el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso

Primero.

sobt

Segundo.

Administrativo, y por consiguiente se,

RESUELVE

Citar a los intervinientes en la presente demanda para el dia viernes seis
(08) de diciembre de dos mil dlecinueve (2019) a las diez de la maifiana
(10:00 a.m.), con el objetc de celebrar audiencia de conciliacion prevista
en el arficulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo.

Se advierte al apelante respecto del efecto contemplado en la parte final
del inciso tercero del arficuio 192 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de sedalar
que si no comparece a la diligencia, el recurso serd declarado desierto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANRRO EARACAI.DO AMAYA

JUEZ



Accionante: Pastor Enrique Ontiveros Soto
Accionado: MDN - DIGSA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a
los portes la providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, a los ocho de la manana
{8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesto en el ariculo 201
del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de
lo  Contencioso Administrativo, hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, se envid mensdje de datos al
apoderade que  suministd  su  direccidn
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotda D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00480-00
Accionante: Mariela Santos Calderén
. Deparfamento Adminisirativo Nacional de Estadistica
Accionada:
- DANE
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A. Cierre del incidente procedimental de cardacter sanclonatorlo.

A folios 306 a 308 del Cuaderno No. 2, obra escrito radicado por la apoderada de
lo entidad demandada, el dia veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
ante la Oficina de Apoyo a los Juzgados Administrativos, en donde da respuesta
al requerimiento efeciuado en el auto de apertura de! incidente sancionatorio de
fecha del doce (12} de julio de dos mil diecinueve (2019), en los siguientes
términos.

Como primera medida, sefiala las razones por las cuales no habia dado respuesta
a los distintos requerimientos efectuados por el Despacho, teniendo en cuenta
aspectos relacionados con cambios en la nueva administracidon y mds
especificamente con la siguiente circunstancia:

"En tal sentido se fiene, que por una confusidn que se presentd entre el
proceso de marras y otro similar que cursa en ofro juzgado adminisirativo
de esta ciudad, en algin momento se consideré que el requerimiento
proveniente de su despacho habia sido trasladado para su contestacion a
ofra dependencia, y que agotado esfe trémite interno ya se habia librado
la respectiva respuesta, por conducto de la dependencia que cuenta con
la informacién solicitada.” {f1.306)

Seguidamente, presenta excusas de lo sucedié al Despacho y pasa a indicar que
si_ bien se dio una inactividad al no emitir respuesta a los requerimientos
efectuados, el mismo ya habia sido replicado a través de los memoricles
radicados el dia trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018} (fls.231-284),
en donde se aportd las Resoluciones por las cuales se establecia los cargos que
conformaban ia planta de personal global de la entidad para los afios 2014 a
2017, y las Resoluciones No. 0618 del 03 de mayo de 2017 y 1810 de 06 de
septiembre de 2014, que consagra. el manual especifico de funciones y
competencias laborales.

Asi las cosas, la apoderada de ia entidad concluye que es imposible emitir un
informe como lo solicita el Juzgado, puesto que no existe dentro de Ia planta




Accionante: Mariela Santos Calderdn
Accionado: DANE

globa!l del DANE un cargo gue desempefie las investigaciones, encuestas,

registros y demds operaciones estadisticas tendientes a la recoleccion de
informacion.

En ese orden de ideas, considera el Despacho que es dable continuar con el
trdmite procesal comespondiente y en efecto se procederd cerrar el incidente
sancionatorio en confra de la abogada Nydia Esperezna Vega Lépez, toda vez
que ha cumplido con la carga probatoria impuesta en la audiencia inicial y en los
autos del 04 de marzo, 16 mayo y 12 de julio de 2019.

B. Traslado de las pruebas incorporadas y término para presentar alegatos de
conclusién

Por otro lado, para dor alcance a las afirmaciones llevadas a cabo en los
memoriales antes sefialados, la apoderada de la entidad radicé el dia seis (6} de
septiembre del presente afio, certificacién en la cual se hace constar que el
cargo denominado de recclector de informacién o encuestador no existe y el
desarrollo propio de estas actividades se hacen en virtlud de un contrato de
prestacién de servicios.

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho
procede a correr fraslado a las partes por el término comun de tres (3) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia de la documental visible o
folios 306 a 310 del cuaderno No. 2.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el
término comun de dlez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento
del froslado para que aleguen de conclusién en la forma indicada en el Ultimo
inciso del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, transcurrido este término por Secretaria ingrésese el proceso al
Despacho para dictar sentencia de primera instancia.

C. Auto que fija fecha para audiencla de fallo

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, el Despacho procede a citar
a las partes, al Ministeric PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica
del Estado para el dia miércoles cuatro (04) de marzo de dos mil veinte (2020) a
las dos y treinta minutos de la tarde (2:30 p.m.), con el objeto de adelantar la
audiencia de fallo de que trata el articulo 182 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

La diigencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Camera 57 No. 43 —~ 1 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacionai. La
informacidn en relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién
correspondienie. )



Accionante: Mariela Santos Calderdn
Accionado: DANE

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE 80GOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
20190 los ocho de lka mafiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

o
o A,

78

£ ] ve;

Ry

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimiento a o dispuesto en el articulo 201 del
Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contenclosc Administrafivo, hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
2019, se envié menscie de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28} de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00525-00

Accionante: Ravl Cruz Pava

Bogotd D.C. - Unidad Adminishrativa
Especial Cuerpo Oficial de Bomberos

Medio de control: Nulidad y Restablecimlento del Derecho

Accionada;

En consideracién al informe secretaria) que antecede y por motivos de agenda
del Despacho se hace necesario fjor una nueva fecha y hora para el
adelantamiento de la diligencia programada en auto dictado en el marco de
la audiencia de conciliacién del 25 de octubre de 2019 {fl.134 a 135), en ese
sentido se dispone como fecha y hora para la continuacién de la audiencia de
que trata el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo el dia miércoles cuatro (4) de diclembre de dos mil
diecinueve (2019) a las once y treinta minutos de Ia maiana (11:30 a.m.).

La diligencia se adelantara en las instalaciones del Despacho, ubicado en Ia

Carrera 57 No. 43 - 91 Piso 5° Compilejo Judicial del Centro Administrativo
Nacional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ c‘JO
DIEGO ALEJAN ARACALDO AMAYA

JUEZ

Kifg




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

)
Syprte

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico o las partes
lo providencia anterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la mofiana (8:00 am.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

oy
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimientc a lo dispuesta en el articulo 201 del Cadigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo. hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de datos al apoderado que suministré su direccidn
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2018-00012 00
Demandante: SANDRA YANETH BERNAL SASTOQUE
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUROCCIDENTE E.S.E

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En auto del 8 de noviembre de 2019, el despacho requirié a la enfidad demandada
por el términoc de 05 dias para que allegara copia del manual de funciones vigente
en el Hospital Pablo VI Bosa, entre 2009 y 2015, ello con el fin de determinar si dentro
de la planta de personal existian personas que ejercieran funciones andlogas a las

desarrolladas por la demandante.

En virtud de lo anterior, se libré el oficio corespondiente, mismo gue fue radicado
por el apoderado de la accionante el dia 15 de noviembre de 2019 (fl.271).

En cumplimiento de lo anterior, la Directora Operativa de o Direccidn de Gestidn del
Talento Humano de la Subred Integrada de Servicios De Salud Sur Occidente, allegd
copia de las Resoluciones 108 del 02 de junio de 2006 y 095 de 02 de junio de 2015, en
medio magnético visible a folio 274 con las cuales se establece y modifica el manual
especifico de funciones y de competencias laborales para los empleos de la planta
de personal del Hospital Pablo VI Bosa ES.E.

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede
a correr traslado a los partes por el término comun de tres (3) dias contados a partir

de la ejecutoria de esta providencia de Ig prueba documental allegada.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se les concede a ias partes el
término comuin de diez (10) dias contados g partir del dia siguiente al vencimiento
del trastado para que aleguen de conclusion en la forma indicada en el Ultimo inciso
del arliculo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso




Administrativo, franscurido este término por Secretaria ingrésese el proceso al
Despacho para dictar sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| JJ@J

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las portes En cumplimiento a io dispuesto en el articulo 261 del
la providencia anterior hoy 29 de noviembre de 2019, a las Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
ocho de la mafana (8:00 a.m.). Contencioso Administrative, hoy 29 de noviembre de 2019,
se envid mensaje de datos ol apoderado que suministrd su
direccién electrénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2018-00087-00
Demandante; CRISTIAN CAMILO CHICAIZA MORENO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se agrega los autos las documentales aportadas por la parte demandada, mismas
que se tienen en cuenta y se ponen en conocimiento de las partes para los efectos
legales pertinentes y por el término de tres (3} dias.

De ofra parte y previo a continuar con el tramite y revisadas las respuestas aportadas,
requiérase nuevamente al INPEC, para que en el término de cinco {5) digs, informe o
que Cdja de Prevision o Fondos Pensionales, estuvo cotizando el accionante para
pension y respecto de que periodos.

NOTIFIQUESE

2% Lo

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez

ab dve,

WN»"_ 8 - 4
{@) @)
3 1 3 H
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VENTIOCHO ADMINISTRATIVO JUZGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a las partes ka providencia anterior hoy 29 DE 201 del Cédigo de Procedimiento
NOVIEMBRE 2019, o las ocho de lo mafiang Administrativo y de lo Contencioso
(8:00a.m.). Adminisirativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE 2019, se

envio mensaje de dalos al apoderado que
suministrd su direccion electrdnica.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo

{7
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintiocheo (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00094-00
Acclonante: Juan Camilo Ramirez Rincén

Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Accionada:

Orlente E.S.E.

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Incorporados todos los medios de prueba, el Despacho procede a citar a las partes, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el
dia jueves veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020) a las dos y treinta minutos de
la tarde (2:30 p.m.), con el objeto de adelantar la audiencia de alegacicnes y
juzgamiento de que trata el articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera
57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacidn en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficing de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJAN ARACALDO AMAYA'

JUEZ
sobf




JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico o kis
parles la providencia anterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
201%.a las ocho de la mafiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Conlencioso Administrativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
2019, se envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn electténica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintioche (28) de noviemibre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No:

110013335028-2018-00280-00

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

Demandante: ELDA ERICINDA AGUILERA LAGOS
Demandado:
Medlo de Control: EJECUTIVO LABORAL

Se agrega los autos la comunicacion del Hospital Militar Central, la cudl se tiene en
cuenta y se pone en conocimiento de las partes para los efectos legaies pertinentes

a que haya lugar.

Para confinuar el trédmite se seiala el dia diez {10) de marzo de 2020 a las 9:30am,
para llevar a cabo la audiencia de que trata el ART. 373 DEL C. G. del P.

NOTIFIQUESE

| o! >\)clo
DIEGO ALEJAND ARACALDO AMAYA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADOC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a las partes la providencia onterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE 2019, a las ocho de la mafana

SECRETARIA
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RAMA JUDIC!IAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a io dispuesto en el arliculo
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE 2019, se
envid mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccidn elecirdnica.,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 28 ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028 2018-00372 00

Demandante: MIGUEL ERNESTO CESPEDES CUITIVA

Demandado:; NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia inicial celebrada el tres {03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019}
(fls.166-168 cuaderno 1), en la etapa de pruebas, se requirieron las siguientes pruebas

documentales:

» Copiaintegray legible del expediente administrativo del demandante Miguel
4 _

Ernesto Céspedes Cuitiva.

¢ Certificacién donde se indique si el demandante tuvo anotaciones o
investigaciones disciplinarias ¢ penales, en el periodo en el gue estuvo

vinculado a la Policia Nacional.
En cumpiimiento de to anterior, se allegé la siguiente documentacion:

* Afolio 180 del expediente obra el Oficio $-201 9-026390-INSGE-GUSEC-38.10, en

el cual seiala Ios registros disciplinarios del demandante.

* Asi mismo, a folio 183 obra copia en medio magnético del expediente
administrativo del demandante.

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede
a correr fraslado a las partes por el término comun de tres (3) dias contados a partir
de la gjecutoria de esta providencia de la documental visible a folios 180-183 del
cuaderno 1.




Vencido el término anterior, y de forma inmediata se les concede a las partes ei

término comun de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento
del fraslado para que aleguen de conclusidn en la forma indicada en el Ultimo inciso
del articulo 181 del Cédigo de Procedimienio Administrativo y Contencioso
Administrafivo, transcurido este término por Secretaria ingrésese €| proceso al

Despacho para dictar sentencia de primera instancia.

Respecto de la renuncia de poder allegada por la Dra. Ménica Alejandra Huertas
Toro, visible a folio 173 del expediente, si bien la misma no cuenta con la radicacion
de la comunicacién indicada en el articulo 76 del C.G.P, analizado el poder de
sustitucion visible a folio 169, en el mismo el Dr. Diego Fernando Tautiva Oyuela,
confiere poder a la mencionada profesional del derecho Unicamente para la
audiencia inicial celebrada el dia 03 de septiembre de 2019, razdén por la cual al
haberse realizado la mencionada diligencia el poder conferido ya cumplié su objeto
y la representacién del accionante continla por parte de su apoderado principdal,
por lo que no hay lugar a redilizar ofra manifestacién al respecto. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez
POEALIN
‘*’ “,
(%)
%
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico alas partes En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del
la providencia antericr hoy 29 de noviembre de 2019, a las Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
ocho de ka marniana {8:00 am,). Contencioso Administrativo, hoy 29 de noviembre de 2019,
se envi® mensaje de datos al apoderado que suministrd su
direccion elechénica.
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00434-00
Acclonante: Marina Gémez Tarazona
Accionada; Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de

Prestaciones Soclales del Magisterlo - Fiduciarla la
Previsora S.A,
Medio de control: Nulldad y Restablecimiento del Derecho

La abogada Diana Robena Forero Aya (Min Educacién - Fiduprevisora 3.A.), presentd y
sustentd recurso de apelacién de la decision adoptada en audiencia de alegaciones y
juzgamiento celebrada el nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019), medio
de impugnacién por el cual se opone a la sentencia por la cual se accedié
parciaimente a las pretensiones de la demanda.

En vista de ello, es del caso estudiar la alzada presentada, de conformidad con las
siguientes,

CONSIDERACIONES

- Como primera medida y en atencién a que el recurso de apelacién fue interpuesto en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por este despacho, es del caso
dar gplicacion a lo dispuesto en el articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo contenido literal consagra:

"Arficulo 247. Tramite del recurso de apelacién conira sentenclas. El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. H recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié Ia
providencia, dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacion.

2. 5i el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demds requisitos legales,
s& concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al
superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas.
Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto
en este Cédigo.”

Se observa que la sentencia recurrida dispuso acceder parcialmente a las pretensiones
de la demanda, y como consecuencia de ello se condend al Ministerio de Educacién
- Fondo de Prestaciones Soclales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora $.A., razén por
la cual se debe observar la regla contenida en el arficulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que para los efectos
determina lo siguiente:




Accionante: Marinag Gémez Tarazona
Accionado: MEN — FOMAG - FIDUPREVISORA

“Arficulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de Ilas
enlidades piblicas.

(..}

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y conira el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse anfes de resolver sobre Ia
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el

apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso {...)"

De manera tol que al haber sido interpuesto recurso de apelacidn contra una
sentencia condenctoria y al encontrase debidamente sustentado, procederd este
despacho a fijar fecha y hora para adelantar audiencia de conciliaciéon, previo a
resolver sobre la concesién de los recursos de apelacién interpuestos, de conformidad
con el arliculo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, y por consiguiente se,

Primero.

Segundo.

sobf

RESUELVE

Citar a los intervinientes en la presente demanda para el dia viernes seis
(06) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) a las nueve de la mafiana
{9:00 a.m.), con el objeto de celebrar audiencia de conciliacidn prevista
en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Se advierte al apelante respecto del efecto contemplado en la parte final
del inciso tercero del arficule 192 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de sefalar
gue si no comparece a la diligencia, el recurso serd declarado desierto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI TETARDRO BARACAIDD AMAYA
JUEZ




Accionante: Marina Gomez Targzona
Accionado: MEN - FOMAG - FIDUPREVISCRA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO notifico a
los. portes lo providencia anterior hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 201%, a las ocho de lo mafana
(8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento o lo dispuesto en el arficulo 201
del Cdédigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Contencioso  Administrativo, hoy 29 DE
NOVIEMBRE DE 2019, se envid mensaje de dalos al
apoderade que  suministré  su direccién
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho {28} de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00556-00

Accionante: Carlos Enrique Blanco Quiroz

Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE
Medio de control: Nuiidad y Restablecimiento del Derecho

a. Frente el recurso de reposicién interpuesto contra el auto que fijo fecha para audiencia
inicial

El abogado Andrés Felipe Jiménez Fandifio, quien actia como apoderado de la Subred
Integrada de Serviclos de Salud Norte ESE, presentd recurso de reposiciébn contra el auto
proferido el dieciséis (16) de agosto de dos mil diecinueve (2019), que fijo fecha para la
audiencia de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Como argumentos del recurso manifesté lo siguiente:

‘(...] estando denfro de la oportunidad legal procedo a interponer el recurso de
reposicion contra el auto del 16 de agosto de 2019 donde se fiia fecha para audiencia
para el dia 2 de octubre del presente afio a las 11:30 am, considerando que debe el
despacho reponer su decision y modificar dicha fecha de diligencia toda vez que como
consta en el documento anexo a este escrito el suscrito tiene prograrada diligencia en
el juzgado 39 civil del circuito dentro del proceso ejecutivo No. 2018-007400 fijado desde
junio del presente afo, con base en lo anferiormente expuesto solicito a su despacho
reponga el auto y modifique la fecha de la diligencia.”!

Identificados los argumentos objeto de reparo, seguidamente se valorard la procedencia
del recurso y se redlizard la valoracion de los reparos esgrimidos en cuanto a la
reprogramacion de la audiencia inicial fijada para el dia 2 de octubre de 2019.

Frente a la procedencia y oportunidad del recurso, el arficulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo prevé lo siguiente:

“Articulo 242. Reposicién. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de sdplica. En

cuanto a su oportunidad y trdmite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil."

De conformidad con el articulo transcrito, se tiene que la decisién adoptada y que hoy
cuestiona la parte accionada es susceptible del recurso de reposicidn y se precisa qué el
mismo fue presentado dentro del término legal de conformidad con lo dispuesto en el
articuto 318 del Codigo General del Proceso.

Ahora bien, en relacién con la solicitud de reponer el auto del 16 de agosto hogafio y fijar
nuevamente fecha para la celebracién de la audiencia inicial, el Despacho deja ciaro que

! Folio 151 del cuademo principal,




Acciomnante: Carlos Enrique Blanco Quiroz
Accionado: Subred Integrada de Servicios de Salud

si bien es cierto, de acuerdo a ios anexos visibles a folios 152 a 153 del plenario, se logra
comoborar que el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogoté habia fijado fecha para el dia 2
de octubre de 2019, fecha que coincide con la fecha fijada por esta Instancia Judicial, no
es menos cierto que la providencia que es objeto de reparo, fue expedida con la suficiente
antelacion para que de conformidad con el derecho de postulacidn v las facuitades
conferidas en el poder obrante a folio 118, el apoderade de la entidad demandada
pudiera sustituir el poder con el fin de comparecer a la precitada audiencia y se
garantizara el derecho del debido proceso de la entidad que representa, por lo que no es
de recibo el argumento esgrimido y en consecuencia, no se repondrd la decision
adoptada en auto del 16 de agosto de 2019,

No obstante, toda vez que pora el dia de la celebraciéon de esta audiencia los Sindicatos
de la Roma Judicial convocaron un cese de actividades, a continuacion el Despacho
procederd a reprogramar nueva fecha para la avdiencia inicial.

Asi las cosas, el Despacho RESUELVE: NO REPONER el recurso interpuesto.

b. Auto que fija fecha

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia jueves veintisiete (27) de febrero de dos mll veinte (2020) a los diez y
treinta minutos de la maiiana {(10:30 a.m.), con el objeto de adelantar la cudiencia inicial
de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacion en

relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dlecnhﬁﬁﬂ@’ﬁﬁ&}mégx
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Acciomnante: Carlos Enrique Bianco Quiroz
Accionado; Subred Integrada de Servicios de Salud
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
2019, a las oche de la mafiona {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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En cumplimientc a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cddigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
209, se envid mensoje de datos al apoderado que
suministrd su direccldn electrénica,

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00584-00

Accionante: Fernando Valderoma Galeano

Accionada: Bogotd D.C. - Secretarla de Integracién Social
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que tratan los arficulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo, el Despacho procede g
citar a las partes, al Ministerio Publico vy a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia jueves velnte (20) de febrero de dos mil veinte (2020) a las once minutos
de la manana (11:00 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del precitado ordenamiento.

Se reconoce personeria a la abogada Ivonne Adriana Diaz Cruz, identificada con cédula
de ciudadania nimero 52.084.485 y portadora de la tarjeta profesional nOmero 77.748 del
Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el
memorial poder visible a folic 82 del expediente, que fue otorgado por la Secretaria de
Integracion Social, Gladys Sanmiguel Bejarano, en calidad de apoderada de Bogotd D.C. -
Secretaria Distrital de Integracién Social. ‘

La diligencia se adelantard en las Instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacién en
relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Adminisirativos, adelante la asignacion correspondiente.

Por otro lado, teniendo en cuenta que aun no se ha dado cumplimiento de lo dispuesto en
el numeral 1° del auto admisorio de la demanda, se requiere a lo apoderada del Distrito
Caplital - Secretaria Distrital de Integracién Soclal Ilvonne Adrlana Diaz Cruz, con el fin de
que allegue con destino a este proceso: (i) cerfificacién en i que se acrediten todos vy
cada uno de los pagos efectuados al sefior Femando Valderama Galeano, como
consecuencia del vinculo contractual, asi como los soportes de las cotizaciones
efectuadas al sistema general de seguridad social en salud Y pensiones.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

DIEGO ALEJAN

SO




Accionante: Fernando Valderrama Galeano
Accionado: Bogotd Disirito Capital - Secretaria de Integracién Sociol

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
2019, alas oche de lo mafiana {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

At

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative, hoy 29 DE NOVIEMBRE DE
201%, se envié mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve {2019}

Expediente No. 110013335028-2018-004612-00
Acclonante; Edinson Bonilla Jiménez

Naclén - Unidad Adminisirativa Especial Migracién
Accionada:

Colombla

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Edinson Bonilla Jiménez, actuando por conducto de apoderado, presentd demanda
en gjercicio del medio de control de nulidad simple, consagrado en el articulo 137 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
pretendiendo la nulidad del Auto No. 20156300011643 del 17 de septiembre de 2015,
dentro del proceso disciplinaric expediente No. 148 de 2012 y de la Resolucion 1871 del
04 de octubre de 2016.

A través de auto interlocutorio del 09 de octubre de 2018, el Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccidon “A”, Magistrado
Ponente: Doctor Wiliam Herndndez Gémez, resolvié adecuar la demanda de simple
nulidad al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, declarando la
falta de competencia y remitiendo el expediente a los Juzgados Administrativos de
Bogota.

Correspondiendo por reparto el presente proceso al Despacho (fl.é8) y uno vez
recaudado el expediente administrativo del demandante (fls.73-76), mediante auto del
10 de mayo de 2019, se inadmitié la demanda por yerros evidenciados ante Ia
ausencia de agotamiento del requisito de procedibifidad, la presentacion de la
demanda y el debido otorgamiento del poder.

Por auto del 28 de junio de 2019, se resolvié el recurso de reposicién interpuesto en
confra del auto que inadmitiéd la demanda y se dispuso no reponerlo, teniendo en
cuenta entre otras cosas, la necesidad de subsanacién de la demanda.

En virtud de lo antericr, el Despacho concedié el término de diez (10) dias de
conformidad con lo estipulado en el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que se subsanaran los defectos
sefialados, so pena de rechazo.

Teniendo en cuenta el recurso de reposicién en comento, el termino de los diez (10)
dias, se contabiliza a partir de la notificacion por estado electrénico del auto del 28 de




Accionante: Edinson Bonilla Jiménez
Acclonado: Nacién ~ Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia

junic de 2019, es decir, a partir del 02 de julio de 2019, auto que fue subido a la pagina
de la Rama Judicial.

En consecuencia, se deben tener en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES
VYencido el término indicado para el efecto, la parte demandante no aillego escrito de
subsanacién de demanda dentro del término establecido en el articulo 170 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De conformidad con el numeral 2° del articulo 169 y el inciso final del articulo 170 del
mismo ordenamiento, ha de decretarse el rechazo de la demanda.

Con fundamento en las antedichas consideraciones el Juzgado,
RESUELVE

Primero. Rechazar la demanda presentada por Edinson Bonllla Jiménez, en contra
de la Noclén - Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia, de
conformidad con lo seftialado en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. Devuélvanse la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando las
constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

sobf




Accionante: Edinson Bonilla Jiménez
Accionado; Nacién - Unidad Administrativa Especial Migraciéon Colombia

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRGNICO nofifico o las partes la
providencia onterior hoy 2% DE NOVIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la mafiona (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 29 DE NQVIEMBRE DE 2019, se envid
mensaje de datos al apoderado qus suministrd su direccidn
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2019-001464-00

Accionante: Roberto Francisco Clavijo Romero

Acclonada: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Naclonal- CASUR
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede el Juzgado a decidir sobre la aprobacién de la Conciliacién Extrajudicial
celebrada entre las partes en el asunto de la referencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, reglamentada por el Decreto
1716 de 2009 y la ley 640 de 2001.

. ANTECEDENTES

1. El sefior Roberto Francisco Clavljo Romero, en su calidad de beneficiario de
Asighacion de Retiro a través de apoderado, presentd solicitud de conciliacién
extrajudicial ante la Procuradurioc Judicial Delegada ante los Jueces
Administrativos, con el objeto que se resume asi:

*Que se obtenga el reconocimiento de lo reliquidacién y regjuste de ia
asignacion de retiro de acuerdo al incremento del indice de Precios al
Consumidor desde el 24 de octubre de 2000 al 31 de diciembre de 2004 o
hasta la actualidad de acuerdo con los decretos que ordenaron dichos
reajusfes.

»Que como consecuencia de dicho reconocimiento se ordene pagar al
senior Roberto Francisco Clavijo Romero el retroactivo hasta que se incluya
en nomina el nuevo valor de la asignacion de retiro conforme al
regjustado decrefado y se liquiden los intereses moratorios de Ia
indexacion.

2. La anterior peticion, la fundamenta en fos siguientes HECHOS:

Mediante Resolucién 4304 del 30 de agosto de 2000 se le reconociéd
asignacion de retiro al sefior Roberto Francisco Clavifjo Romero,
identificado con cédula de ciudadania N. 261.658 a partir del 24 de
octubre de 2000 en el grado de Agente de la Policia Nacional.

68
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Accionante; Roberto Francisco Claviio Romero

Accionada: Coja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR
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El seAor Roberto Francisco Clavijo Romero, mediante peticién del 14 de
junio de 2018 dirigida a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-
CASUR, solicito a la convocada el reajuste a la asignacién de refiro con
base al IPC.

Mediante oficio E-01524-201815270- CASUR Id: 346663 del 02 de agosto de
2018 la Caja de Sueldos de Refiro de la Policia Nacional resolvié dicha
peticién manifestando la posibilidad de que el derecho reclamado pueda
legar a conciliarse.

3. A la solicitud de conciliacién elevada el 14 de marzo de 2019 ante el Procurador

Judicial comespondiente, el peticionaric acomparid las siguientes PRUEBAS:

» Poder conferido al doctor Nelson Alberto Trivifio Cano (fl.6)

« Fotocopia del documento de identificacion del sefior Roberto Francisco
Clavijo Romero (fl.15)

» Hoja de Servicios N. 261658 (fl.14)

« Certificacién de la Ultima unidad de servicio {fl.13)

« Copia de Resolucidén N. 4304 del 30 de agosto de 2000, en la cual se
reconocid y ordend el pago de asighaciéon mensual de retiro. {fl.11-12)

* Derecho de peticidn, presentado ante la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, en donde solicitd el incremento del IPC en la asignacién de
retiro (fl.7).

o Oficic E-01524-201815270- CASUR Id: 346663 de 2 de agosto de 2018,
proferido por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, donde
informa interés para concilior (fl.9-10)

e Copia de la solicitud de conciliacion, con constancia de recibido por la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (fl.16).

Il. EL ACUERDO CONCILIATORIO

La audiencia de conciliacion se llevé a cabo el é de mayo de 2019 ante la
Procuraduria 187 Judicial | para Asuntos Administrativos, en la cual la apoderada
de la entidad convocada sefald:

“...el dia 3 de mayo de 2019, en reunion ordinaria del comité de
conciliacién se sometio a consideracion la solicitud elevada por el sefior
Roberto Francisco Clavijo Romero, constando lo anterior en el acta
NUOmero 22 del 02 de mayo de 2019 donde se tomd la decision de
conciliar el presente asunto (...) se agjustard la asignacién mensual de
retiro que estuvo por debajo del IPC, para el grado del Agente Retfirado
para el afo 2002. Reconociendo el 100% del derecho reclamado
comrespondiente a $1.666.6469 e indexacion 75% correspondiente a
$124.565 para un total a pagar con respectivos descuentos de
$1.658.560.
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La prescripcidn cuatrienal contenida en el Decreto 1213 de 1990 se le
pagard a partir del 14 de junio de 2014 toda vez que la solicitud de
reajuste del IPC fue radicada el 14 de junio de 2018. ™.

ill. CONSIDERACIONES

A efectos de decidir sobre la aprobacién de la conciliacion prejudicial en el asunto
de la referencia, se andlizard ef caso bajo dos puntos centrales:

1. LA CONCILIACION EN MATERIA ADMINISTRATIVA

En materia administrativa, de conformidad con lo establecido el articulo 70 de Ia ley
446 de 1998!, son conciliables los conflictos de cardcter particular y contenido
econdmico, de los cuales conoce la jurisdiccién contenciosa administrativa
suscitados en las acciones consagradas en los articulos 85, 86 y 87 del C.C.A.

De otra parte, en virtud de lo dispuesto en los articulos 232 y 243 de la Ley 640 de
2001, respectivamente, las conciliaciones exirgjudiciales en materia de lo
contencioso administrativo se adelantan ante los Agentes del Ministerio PUblico
asignados a esta jurisdiccion y los conciliadores de los centros de conciliacion
autorizados. A su vez, las actas elevadas por la Procuraduria que contengan el
acuerdo conciliatorio no prestan mérito ejecutivo de manera independiente, sino
que requieren de su aprobacion por parte del Juez que fuere competente paro
conocer de la accidn judicial corespondiente.

En tal sentido, en los asuntos de nulidad vy restablecimiento del derecho, no se
encuentra prohibicién legal gue impida la celebracién de la conciliacién y si bien
la temdtica no es pacifica en la jurisprudencia, el Consejo de Estado! ha
establecido su procedencia respecto de los aspectos econémicos de los actos
administrativos, siempre que se cumplan ciertos presupuestos: i) Que se trate de
derechos disponibles por las partes; i) que no haya operado el fenémeno de Ia
caducidad de la accion; iii) que las partes estén debidamente representadas y
tengan capacidad para conciliar iv) que no resulte lesivo para el patrimonio

' Asuntos suscepfibles de conciliacion, El arficulo 59 de ki Ley 23 de 1991, quedard asi:

Articulo 5%.- Podrdn conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de
derecho publico, a fravés de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de
cardcter particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccidn de lo Contencioso
Adminisirativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Cortencioso Administrativo.

Pardgrafo 1°. En los proceses ejecutivos de que trata el articulo 75 de Ia Ley 80 de 1993, la conciliacibn procederé
siempre que en ellos se hayan propuesio excepciones de mérito. {..)

2 Ariculo 23.- Conclllacién extrajudicial en materla de le contencloso administrative. Las concilicciones
exirajudiciales en materia de lo contencioso administrative solo pedrdn ser adelantadas ante ios Agentes del
Ministerio Publico a esta jurisdiccién.

% Arliculo 24.- Aprobacién judicial de las concillaciones exhrajudiclales. Las actas que contengan conciliaciones
exirojudiciales en materio de lo conlencioso administrativo se remitirdn @ mds tardar denfro de los fres (3) dias
siguientes al de su celebracion, al Juez o Corporacién que fuere competente para conocer de la accidn judicial
respectiva. o efecto de que imparta su aprobacién o improbacion. B auto aprobatorio no serd consultable,

* Ver entre otros los autos de la Seccion Primera de 7 de junio de 2004, M.P, RAFAEL OSTAL LAFONT PLANETA yde 20
de mayo de 2004, M.P. OLGA INES NAVARRETE Y DE 7 DE ABRIL DE 2004, Seccién Cuarta, M.P. MARIA INES ORTIZ
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publico; v) que se encuentre sustento probatorio v, vi) que para el caso de las
acciones de nulidad y restablecimiento no se presente alguna de las causales de
revocatoria previstas en el articulo 93 del C.P.A.C.A.

Entonces, en primer lugar, el asunto del sub lite se encuentra enmarcado dentro de
los asuntos de nulidad y restablecimiento del dereche de cardcter laboral, pues se
trata de conciliar la suma adeudada por la diferencia existente entre el incremento
efectuado por el Gobierno Nacional y el que resulte de aplicar el IPC, con base en
la asignacion basica corespondiente para el grado del convocante, desde el 24
de octubre de 2000 al 3! de diciembre de 2004, siempre que el incremento
ordenado con fundamento en el principio de oscilacién haya sido inferior en ese
periodo, disponiendo de la indexacion y no sobre la pensidén que por su naturaleza
es un derecho irenunciable.

lguaimente, el medio de control de nulidad y restablecimiento de derecho en
materia de esta clase de reconocimientos (como es el regjuste de la asignacién de
retiro), no se encuentra caducado, toda vez que estamos en presencia de
prestaciones periddicas, y por tanto, puede acudirse en cualquier tiempo ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Asi mismo, es claro que el requisito de procedibilidad se encuentra debidamente
agotado de conformidad con lo descrito en el numeral 2° del articulo 161 del
C.P.A.C.A., pues ante la entidad fueron redlizadas las mismas peticiones que se
efectuaron en la peticién de conciliacién.

Frente a representacidon de las partes y su capacidad para conciliar, se observa a
folio 6 del expediente obra poder debidamente otorgado por el convocante, el cual
contiene la facultad expresa para conciliar, asi mismo, a folio 41 se verifica la facultad
para conciliar de la apoderada de la entidad convocada.

Los presupuestos restantes (no lesivo para el patrimonio publico, sustento probatorio
y presencia de alguna causal de revocatoria), por ser aspectos sustanciales se
analizardn luego de efectuar el estudio que corresponde respecto de la prestacién
pretendida.

2. DEL REAJUSTE DE LAS ASIGNACION DE RETIRO CONFORME AL I.P.C.
2.1. Marco legal

En primer término, el Gobierno Nacional expidié el Decreto 1213 de ocho (8) de
junlo de mil novecientos noventa (1970) “Por el cual se reforma el estatuto del
personal de agentes de la Policia Nacional.", cuyo dmbito de aplicacién se
circunscribe a regular la carrera profesional de los agentes de la Policia Nacional y
sus prestaciones sociales, que en su articulo 110 en lo atinente a la regulacién del
reqjuste de la asignacién de retiro de este personal, contempld el principio de
oscilacion, el cual tenia por finalidad mantener el equilibrio entre ios incrementos
efectuados al personal activo y los perpetrados al personal en retiro que disfruta de
una pensidn, o asignacion de retiro como en caso del convocante.
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Posteriormente, en virtud del articulo 150 de la Constitucién Politica, el legislador,
mediante la Ley Marco 4° de 1992 desarrolld el mencionado articulo y atribuyd al
Gobierno Nacional la facultad de medificar el sistema salarial de los miembros de
la Fuerza Publica (activos y retirados).

Con fundamento en lo anterior, el Gobierno Nacional, a partir del 1° de enero del
afio 1996, sefiald la escala gradual porcentual que debia regir cada afo, a través
de los Decretos 107/96, 122/97, 58/98, 042/99, 2737/01, 745/02, 3552/03 y 4158/04,
dicha escala se entiende acorde con el principio de oscilacién consagrado en el
Decreto 1213 de 1990.

Mds adelante, la Ley 238 de veintiséis [26) de diciembre de mil novecientos
noventa y cinco (1995}, adiciond el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, en el sentido
de indicar que los beneficios fijados en los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de 1993,
es decir, el recjuste pensional de acuerde con la variacidn del indice de Precios al
Consumidor y de la mesada adicional de junio, serian aplicables a los sectores
previstos en el articulo 279 de la citada ley, entre los que se encuentra la fuerza
pUblica.

Luego entonces, de este breve recuento normativo se puede concluir que con
anterioridad a la expedicién de la Ley 238 de diciembre 26 de 1995, el reqjuste de
la asignacién de retfiro y pensiones correspondiente a los miembros de Fuerza
Publica se regia por el principio de oscilacién de las asignaciones, pero a partir de
ésta normativa, por expreso mandato legal, dicho incremento debia efectuarse de
conformidad con la variacion del indice de precios al consumidor IPC,

2.2, Linea Jurisprudencial

En sentencia proferida el diecisiete (17} de mayo de dos mil siete [2007)5, la Seccidn
Segunda en pleno del Consejo de Estado, sefiald que a partir de la expedicién de
la Ley 238 de 1995 es viable incrementar la asignacién de retiro y pensién de
conformidad con el IPC, y que no es de recibo su negacion, en razén a que
incluso, la H. Corte Constitucional en sentencia C-432 de 2004 reconocié qQue la
asignacion de retiro se asimilaba o las pensiones de vejez o jubilacion.,

Por consiguiente, siendo la asignacion de retfiro una especie de pensién, el titular
debe ser beneficiado por las prebendas consagradas en los articulos 14 y 142 de la
Ley 100 de 1993.

De igual forma, el Consejo de Estado en esa oportunidad sefiald que la Ley 238 de
1995 era una ley ordinaria posterior a la Ley marco 4° de 1992, que sélo debia ser
inaplicada en caso de resultar contraria a la Constitucién Politica, por lo tanto, al
no desconocer los preceptos constitucionales debia aplicarse, méxime cuando
resulta mas favorable al régimen contemplado para los miembros de la Fuerza
Publica.

*Consgjo de Estado - Seccidn Segunda. Sentencia de mayo 17 de 2007, Magistrado Ponente Jaime Moreno
Garcia. Referencia 8464-03. Actor José Jaime Tirado Castafieda.
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Adicionalmente, esa Alta Corporacién indicd que el derecho al regjuste de la
asignacion de retiro con el porcentgje del IPC, debia ser reconocido hasta ia
entrada en vigencia del Decreto 4433 de 2004 (diciembre 31 de 2004), que dispuso
nuevamente el incremento anual de la asighacién de retiro con fundomento en el
principio de oscilacion.

Esta posicion ha sido reiterada por el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
en diversas sentencias, entre ellas conviene traer a colacién la proferida el quince
(15} de noviembre de dos mil doce (2012), dentro del expediente
2500023250002010005111 01, con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE,
donde respecto del regjuste de los miembros de la Fuerza Pdblica, recordéd:

"...Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha
venido sosteniendo de tiempo afrds el comecto entendimiento del
problema juridico que se suscita en torno al regjuste de las asignaciones
de retiro del personal de la Fuerza Publica, con fundamento en la
variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, y la
solucién que ha planteado la Sala de manera consistente y uniforme, a
partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007, consiste en precisar, que los
miembros de la Fuerza Pgblica tienen derecho al regjuste de su gsignacidn
de retiro, anualmente, y que en virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de
2005 ese regjuste parg los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004
tuvo lugar de conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC, en
tanto resultabg mds favorable que el establecido por el gobierno
nacional, en aplicacién del principio de oscilacién, que como resulta

Iégico, dicho incremento incidié positivamente en la base de la referida
prestacion, esto es incrementdndola.

Que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de
diciembre de 2004, el reagjuste ya no se haria mds de conformidad con el
indice de precios al consumidor, IPC, sino con aplicacion de! principio de
oscilacion, previsto en el arficulo 42 del citado Decreto, pero que en fodo
caso, la base de la asignacién de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe
contemplar el regjuste que en el pasado se ordend con fundamento en
fundamento la variacién porcentual del indice de precios al consumidor,
IPC, respecto de los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y
2004".(Subrayado del Despacho).

Del marco legal ¢itado y de la anterior linea jurisprudencial se pueden extraer los
siguientes presupuestos: i) la asignacién de retiro por su naturaleza es asimilable a
la pensidn de vejez o de jubilacion, en consecuencia, le resulta aplicable el
incremento que para éstas previd el legislador es decir, el incremento porcentual
anual de conformidad con la variacion del indice de Precios al Consumidor - IPC;
(i) dicho reqgjuste procede solamente hasta el afo 2004, cuando entra en vigencia
el Decreto 4433 de 2004, iii) el reconocimiento del regjuste modifica la base de la
asignaciéon de retiro para los afios posteriores, (lv) se debe tener en cuenta la
prescripcién cuatrienal a partir de la fecha de presentacion de la peticidn, para
aquellas prestaciones reconocidas con anterioridad a la expedicidon del aludido
Decreto 4433.
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3. EL CASO CONCRETO.

Del acervo probatorio arrimado al expediente se encuentra demostrado que, al
Sefior Agente ® de la Policia Nacional Roberto Francisco Clavijo Romero, le fue
reconocida asignacion de retiro mediante Resolucién No. 4304 del 30 de agosto de
2000, con efectividad a partir del 24 de octubre de la misma anuaildad (fis.11-12}.

Ahora bien, de acuerdo con la liquidacién efectuada por la entidad (fls.48-54), se
observa que dada la naturaleza de la asignacién de retiro, es innegable que el
regjuste reconocido produce una medificacion en la base pensional, que sin lugar
a equivocos tiene efectos hacia futuro, vy asi quedd plasmado en el gjercicio
liguidatario.

Asi mismo, revisada la liquidacién aportada por la entidad se observa que la misma
se realizé teniendo en cuenta el redjuste de la asignacién de retiro por aplicacion del
IPC a partir del primero (1°) de enero de 2002 a treinta y uno (31) de diciembre de
2002 (fis.47-54), como quiera que dicha prestacion fue reconocida al sefior Agente ®
de la Policia Nacional Roberto Franclsco Clavijo Romero a partir del veinticuatro (24)
de octubre del 2000.

Finalmente, como quiera que estamos en presencia de una prestacién periédica no
opera el fendmeno de la caducidad y la prescripcidn cuatrienal se aplica para las
mesadas causadas con anterioridad al catorce (14) de junio de 2014, tomando
como fecha de interrupcion la solicitud presentada a la entidad el catorce (14) de
junio de 2018,

En este orden de ideas, estd claro para el Despacho que los derechos transados en
el acuerdo conciliatorio son econémicos disponibles, puesto gue el arreglo recae
sobre la indexacién y no sobre la pensidn que por su haturaleza es un derecho
irenunciable y la liquidacion efectuada por la entidad se qjusta a derecho, y no es
lesiva para el patrimonio pubilico.

Bajo las anteriores consideraciones, y con la anuencia del Ministerio Pablico, el
Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito de Bogotd-Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado el dia seis (6} de
mayo de dos mil diecinueve {2019) entre lo CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y el Sefior Agente ® de la Policia
Nacional ROBERTO FRANCISCO CLAVIJO ROMERO. ante g
Procuraduria 187 judicial | para Asuntos Administrativos de Bogotad,
por el valor de UN MILLON SEISCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS SESENTA PESOS MCTE. ($1.458.560) suma que serd
cancelada deniro de los selis (6) meses siguientes a la presentacion
de la solicitud de pago.



SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

ACPP
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Esta providencia y el acuerdo conciliatoric prestan mérite ejecutivo
y hacen transito a cosa juzgada, de acuverdo a lo establecido en
las Leyes 640 de 2001 y 1437 de 2011.

En frme esta decision y recibido el expediente, por Secretaria,
expidase a la convocada copia del acuerdo conciliatorio y de
ésta decisidon con la constancia de ser primeras copias y Unicas
que prestan mérito ejecutivo, todo al tenor del articulo 114 del
Cdédigo General del Proceso.

EJECUTORIADA la presente providencia, por Secretaria archivense
las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIE LEJA ALD AYA
JUEZ
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JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las parles
la providencia anterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

o L

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuestc en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019, se envid
mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccién
electronica.

SECRETARIA
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Expediente No. 110013335028-2019-00357

Acclonante: Julio Alirlo Leal Verdugo

Accionada: Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad de Bogoté
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jullo Alirio Leal Verdugo, a fravés de apoderado, presentd demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra
la Secretaria Distrital de Movilidad de Bogotd, con el objeto de obtener la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio No. SDM SGC-82936-2019 dei 26 de
abril de 2019, por medio del cual la Secretaria Distital de Movllidad negd la
existencia de un vinculo laboral entre el accionante y la accionada, asi como el
pago de los salarios y prestaciones sociales derivados de esq relacion juridica en
el periodo comprendido entre el 12 de noviembre de 2009 hasta el 26 de
diciembre de 2018.

Por auto del 27 de septiembre de 2019, se inadmitié la demanda en razén a que
no acreditaba el cumplimiento de los requisitos legales y de manera particular se
evidenciaron falencias en: i) designacién del sujeto procesal demandado en a
actuacidn, i) cuantia vy iii) notificaciones. El apoderado de la parte accionante a
través de memorial presentado el 1° de octubre de 2019, subsana las falencias
indicadas.

Verificado nuevamente el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el
medio de control propuesto y de conformidad con el arficulo 171 del Cédige de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de
adelantar ef tramite procesal dispone:

1.- Nofificar personaimente la admisién de Ila demanda al Alcalde Mayor de
Bogotd y/o su delegado, acorde con Io sefalado en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por Secretaria enviese copia de I
presente providencio y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico de Ila entidad. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a fraves del servicio postal autorizado, copia de
la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articuioc 175 del CPACA, el
demandado deberd allegar durante el término para dar respuesta a la
demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ig
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actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omisiéon de io
anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

2.- Nofificar personalmente al sefior (a) Secretario Distrital de Movilldad y/o su
delegado, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para
el efecto, por Secretaria enviese copia de la providencia a notificar y de la
demanda mediante mensgje dirigido a su buzdn electrdnico. A su vez, y
conforme a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del
avto admisorio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del artfculo 175 del C.P.ACA., el
demandado deberd allegar durante el término para dar respuesta a la
demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La omision de lo
anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Adicionalmente junto con el escrito de contestacion de demanda deberd
incorporarse al plenario, copia de la siguiente documentacion:

¢+ Copia del expediente contractual correspondiente al sefior Jullo
Alirlo Leal Verdugo, identificado con cédula de ciudadania numero
4.133.090 expedida en Boyacd. Los documentos deberdn ser
completamente legibles y serdn aportados de manera consecutiva
y cronolégica. De no contar con las copios de los soportes
contractuales deberd expedirse la certificacion correspondiente.

¢ Copia de la hoja de vida correspondiente al sefior Julio Alirlo Leal
Verdugo, identificado con cédula de ciudadania numero 4.133.090
expedida en Boyacd.

+ Cerfificacién en la que se indiquen los valores percibidos por el sefior
Jullo Alirle Lleal Verdugo como Auxillar Adminisirative de lo
Secretaria Distrital de Movilidad para los afios 2009 a 2018.

¢ Los valores que Julio Allrio Leal Verdugo, pagd por concepto de
cotizaciones obligatorias con destino al regimen de seguridad social
en salud y pensiones, obligatorias con ocasidon de los Contratos
celebrados con la Secretaria Disirital de Movilidad, durante la
vigencia de su relacion contractual.

¢ Certificacidon acerca de las retenciones redlizadas a los pagos
mensuales gque, como remuneracion por sus servicios, se le hicieron a
Julio Alirlo Leal Verdugo, durante la relacién laboral o contractual.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo
209 de la Constitucidn Politica, la documentacion deberd ser incorporada en
medios magnéticos.
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3.- Notificar personaimente al sefior Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la providencia a notificar y de la demanda
mediante mensaje dirigido a su buzdn electrdnico. A su vez, y conforme a lo
dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comin de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso
del articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase traslado al demandado, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de
treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

$.- Para efectos de surtir la notificacién a la entidad demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le corresponde
al apoderado de ia parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria
de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Gltima parte del
inciso 5° del articulo del articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de refirar de la secretaria del
Juzgado el traslade aportado con la demanda, junto con copia del auto
admisorio de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su entrega
efectiva, so pena de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado el envio y la efectiva entrega de lo aqui dispuesto, procederd el
Despacho a través de la Secretaria a efectuar la nofificacién electrénica de Ia
presente providencia.

.- Se reconoce personerioc al abogado Jhon Jairo Cabezas Gutiérrez,
identificado con cédula de civdadania nimero 80.767.790 expedida en Bogotd
D.C y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 161.111 del Consejo
Superior de la Judicatura, de conformidad y para los efectos sefialados en el

memorial poder obrante del folic 11 del expediente en calidad de apoderado de
la parte accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o Jclo

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAY
JUEZ
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JUIGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anclacién en ESTADO ELECTRONICO noiifico a ias partes
lo providencia anterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019.
a las ocho de g madana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Mo
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del Céddigo
de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019, se envid
mensaje de datos al apoderado que suminisird su direccion
electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Expedlente No. 110013335028-2019-00404

Accionante: Norma Cristina Torres Montafiez -

Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterio
Fiduciarla La Previsora

En calidad de administradora de los recursos del
Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Litisconsorte necesario:

Norma Cristina Torres Montafiez, o través de apoderado, presentd demanda en el
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Ia
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales
del Magisterio, con el objeto de obtener la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto de cardcter negativo configurado el 28 de febrero de 2019, por medio del
cual la autoridad negé el reconocimiento ¥ pago de la indemnizacion derivada de la
sancion moratoria prevista en Ig Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006, como
consecuencia de no haberse perfeccionado el pago dentro de la oporfunidad legal
de las cesantias parciales para reparacion y ampliacién de vivienda.

Verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el medio de conirol
propuesto y de conformidad con el ariculo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de adelantar el
tramite procesal dispone:

1.- Nofificar personaimente g admision de Ig demanda a la sefiora Ministra de
Educacion Nacional y/o su delegado, acorde con lo sefalado en el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo. Parg el efecto, por Secretaria enviese copia
de la presente providencia y de la demanda mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a io dispuesto en el inciso 5° del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de ia Ley 1564 de 2012,
remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.AC.A, el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisién de o anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.
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Adicionalimente deberd incorporar al plenario, copia de Ia integridad del expediente
administrativo relacionado con la docente Normma Cristina Torres Montaiiez,
identificada con cédula de ciudadania nimero 51.996.717.

2.- Con el fin de integrar en debida forma el contradictorio, e Despacho ordena
vincular en calidad de tercero con interés en las resultas del proceso a la Sociedad
Fiduciaria La Previsora $.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Soclales del Magisterio).

2.1 Notificar personalmente la admision de la demanda al Representante Legal de la
Fiduclaria La Previsora S.A. (En calidad de administradora de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaclones Sociales del Magisterio) y/o su delegado, acorde con o
sefialado en el articulo 199 del Cédige de Procedimiento Administrativo. Para el
efecto, por Secretaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda
mediaonte mensaje dirigido al buzdn electrénico de la entidad. A su vez, y conforme a
o dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediagta y a través del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

De conformidad con el parGgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el demandado
deberd allegar durante el término para dar respuesta a la demanda, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objetc del proceso y
que se encuentren en su poder. La omisidon de lo anterior constituye falta disciplinaria
gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad del expediente
administrative relacionado con la docente Norma Cristina Torres Montaiiez,
identificada con cédula de ciudadania ndmero 51.996.717. Igualmente deberd
expedir certificacion en la que se indigue la fecha en la cual se consolidd el pago de
cesantias parciales para reparacién y ampliacion de vivienda.

3.- Noftificar personalmente al sefior Procurador Judicial comrespondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto, por
Secretaria enviese copia de la providencia a notificar y de la demanda mediante
mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo dispuesto en el
inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado,
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

4.- Vencido el término comuin de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso del
articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase trastado al demandado, al Ministerioc Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30) dias
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

5.- Para efectos de surtir la notificaciéon a la entidad demandada, a la entidad
vinculada al proceso, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, le coresponde a ia apoderada de la parte demandante una vez
vencido el término de ejecutoria de la presente providencia, dar cumplimiento a lo
dispuesto en o Ultima parte del inciso 5° del articulo del articulo 199 del Codigo de
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Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, en el sentido de
retirar de la secretaria del Juzgado el traslado aportado con la demanda, junto con
copia del auto admisorio de la demanda, y allegar al Despacho constancia de su
entrega efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 ibidem.

Acreditado por el apederado de la parte actora el envio y la efectiva entrega de lo
aqui dispuesto, procederd el Despacho a fravés de la Secretaria o efectuar la
notificacion electrénica del auto admisorio de la demanda y a remitir los oficios
indicados en los numerales 6° y 7° de la presente providencia.

.- Por Secretaria oficiese con destino a la Secretaria de Educacién y Cultura de
Soacha con el objeto de incorporar al plenario, copia de la integridad del
expediente adminisirativo relacionado con la docente Nomma Cristina Tomres
Montaiiez, identificada con cédula de ciudadania nimero 51.996.717.

Aplicando los principios de eficacia, economia y celeridad previstos en el articulo 209
de la Constitucion Politica, la documentacion deberd ser incorporada en medios
magnéticos.

7.- Por Secretaria oficlese con destino a la Fiduciaria La Previsora $.A., en calidad de
administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, para que se sirva remitir a las presentes diligencias certificacidn en la que
se indique lo fecha en la cual se perfecciond el pagoe de cesantias parciales para
reparacion y ampliacién de vivienda a lo docente Norma Cristina Torres Montaiiez,
identificada con cédula de ciudadania numero 51.996.717.

8.- Se reconoce personeria juridica a la abogada Samara Alejandra Zambrano,
identificada con la cédula de ciudadania numero 1.020.757.408 v portador de la
tarjeta profesional nimero 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos determinados en el memorial poder obrante de folios
16 a 17 del expediente en calidad de apoderado de la parte accionante.

?.- Se exhorta a la abogada Samara Alejandra Zambrano, para que se abstenga de
presentar documentos con espacios en blanco o si los mismos son incorporados
deberan realizarse las consideraciones pertinentes. Lo anterior en razén a que el
memorial poder visible del folio 16 a 17, contiene espacios en blanco en el numeral 1°,
Sin embargo, se considera que este aspecto formal no impide la continuacién del
tramite y en efecto se profiere decisién de admisién de demanda en los términos ya
indicados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO 'AMAYA
JUEZ

ACPP
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia arterior hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimientc Administrativo y de lo Contencicso
Administrativo, hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2019, se envid
mensaje de datos al apoderado que suminisird su direccién
electrdnica.

SECRETARIA




