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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C,, treinta (30} de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2013-00329-00
Accionante: Astrid Castellanos Rojas

. Unidad Administrativa Especial
Accionada:

Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

T ay

Atendiendo el informe secretarial que antecede se observa que la sentencia de
segundo grado en lo que respecta a la condena en costas determiné lo siguiente:

“4. Costas procesales. £l articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, dispone: "salvo en
los procesos en que se ventile un interés pdblico, la senfencia dispondrd sobre Ia
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las normas del
Cddigo de Procedimiento Civil. A su turmo el numeral 1° del articulo 365 del
C.G.P., preve que: "Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o
a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacién, casacién,
queja, suplica, anulacion o revision que haya propuesto. Ademds, en los casos
especiales previstos en este cédigo." (Negrillas propias)

Ahora bien, conforme al articulo 361 del Cédigo General del Proceso, fas costas
estan integradas por la totalidad de expensas y gastos sufragados durante ef curso
del proceso, y por las agencias en derecho, de ahi que para determinarias es
necesario acudir a lo establecido en el numeral 3.1.3 del Acuerdo 1887 de 2003
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, que fija en procesos ordinarios
que se adelanten ante la jurisdiccién contenciosa en segunda instancia "Con
cuantia: Hasta el cinco por ciento (5%) del valor de Ias pretensiones reconocidas o
negadas en la sentencia” Asf las cosas, la Sala considera prudente tasar los
agencias en derecho en el presente caso, en cuantia equivalente al 1.5% de las
pretensiones de la demanda, a favor de la parfe demandada, teniendo en cuenta
la duracién del proceso, y su complejidad.
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SEGUNDO: Se condena en costas de esfa instancia a la parte vencida.
Liquidense teniendo en cuenta el valor de las agencias en derecho
determinado en la parte motiva.”!

En cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
la Secretaria de este Despacho procedié a adelantar la liquidacion de las costas
procesales tal y como se verifica a folio 484 del expediente.

El articulo 366 del Codigo General del Proceso, al referirse puntualmente a Ia
liguidacion de las costas determind:

“Articulo 366. Liquidacidn. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas
de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en
primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o nofificado el aufo de
obedecimienfo a lo dispuesto por el superior, con sujecidon a las siguientes
reglas:

1. El secretario harg la liquidacién y corresponderd al juez aprobaria o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario fomard en cuenta la fotalidad de las
condenas que se hayan impuesio en los aufos que hayan resuvelto los
recursos, en los incidentes y framites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea el
Caso.

3. La liquidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demds gastos judiciales hechos por la parfe beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a
actfuaciones auforizadas por la ley, vy las agencias en derecho que fije ef
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y
el juez los encuenire razonables. Si su valor excede los parametros
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las enfidades
especializadas, el juez los regulara.

1 Folio 208Vto a 209 cuaderno principal.
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4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las farifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o esfe y un mdaximo, el juez tendrd en cuenta, ademds,
la naturaleza, calidad y duracién de la gestidn realizada por el apoderado o
la parte que litigd personalmente, la cuantic del proceso y ofras

circunstancias especidles, sin que pueda exceder el mdximo de dichas
tarifas.

». La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran confrovertirse mediante los recursos de reposicién y apelacién contra
el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concederd en
el efecto diferido, pero si no existiere actuacién pendiente, se concederd en
el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacion y revision o se haga a favor o en confra de un tercero, la
liquidacion se hard inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la nofificacion del aufo de obedecimiento al superior, segun el
caso."

Asi las cosas y una vez confrontada la liquidacién, con el enunciado normativo
senalado, se estima que las costas han sido fijadas con criterio de razonabilidad y el
valor fijado se qjusta de manera integral a los pardmetros establecidos por el
Consejo Superior de la Judicatura y la sentencia de segunda instancia del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, circunstancia por cual se decreta la aprobacién
de la condena en costas redlizada en el presente asunto.

Dado que la Secretaria procedidé a adelantar la actuaciéon correspondiente a la
liquidacion de los gastos procesales, devuélvase a la parte accionante los
remanentes determinados en la liquidacion y procédase al archivo del expediente
dejando las anotaciones respectivas.

Kifg

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

\

DIE ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ



&

»2Y0,

=t ,.w_.___-_r_ol
Qr. = 3 'r(
» ‘;’ i - .
2l Sk WS
%‘L::g ;}kk £g [w]
<

o
Cay

S ) y
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINIS]RATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

ok 228,

o

Gy <®
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Ay
‘\0“:—-. 94
Bk

<. Ly

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administralivo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccidn

electrdnica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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JUIGADO 28 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., treinta {30) de agosto de dos mil diecinueve {2019)

Proceso No: 110013335028-2014-00008-00
Demandante: JOSE ELKIN ALVIS HERRERA
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIQ INPEC

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Frente a la solicitud de reconsideracion de la multa impuesta al abogado Rubén
Rodriguez Avendano, apoderado de la parte demandante, per suincomparecencia
a la audiencia inicial de que trata el Art, 180 del CPACA, celebrada el 18 de junio de
2019, se tiene que el escrito aportado a folios 310-311, es extemporaneo ya que fue
aportado con posterioridad a los tres (3) dias siguientes a su celebracién, alo que se
afiade gque no se fundamenta en caso forfuito © fuerza mayor, sino en razones
distintas.

Respecto del reconocimiento de personeria de ese apoderado, para representar los
intereses del demandante, debe tener en cuenta que fue reconocido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca-Seccidn Segunda-Subseccidn A, cuandc venia
conociendo de este proceso en primera instancia, mediante auto del 4 de abril de
2014 (fl. 269). lo que significa que con antelacién conocia la existencia de este
proceso y asumid comoe profesional del derecho, la defensa técnica del demandante
lo gue lo hace responsable de las actuaciones procesales mientras persista el poder,
pues ala fecha no se acredita ni revocatoria, nirenuncia al poder, que se ajuste alos
términos del Art. 76 del C. G. del P., porlo que no se tendra en cuenta la manifestacion
presentada a folio 315.

En lo que toca a la peticidn de revisar la cuantia de la sancidn impuesta, le asiste
razén al profesional por un lapsus calami, guedd en el acta la cuantia de cinco (5)
salarios minimos, no obstante, el Suscrito precisé oralmente durante la audiencia que
la multa tiene fundamento en el Art. 180 numeral 4 del CPACA vy que lo seria por dos
salarios minimos legales mensuales vigentes, tope que impone la norma, por lo que
habrd de tenerse en cuenta esa valor al momento que se compulse copias para el
cobro coactivo de la multa. (Minutos 1:40-317 CD Rom. Fl. 307).

Finamente, como quiera que estos memoriales condujeron a la suspensiéon de la
avdiencia de pruebas, el Despacho procederd a reprogramaria, para 1o cual,

RESUELVE

PRIMERO: No tener en cuenta la solicitud de reconsideracidon de la multa impuesta en
la audiencia de! 18 de junio de 2019, al abogado Rubén Rodriguez Avendario, por su
incomparecencia a esa audiencia, por extempordnea y por no encontrarse fundada
en razones de fuerza mayor o caso fortuito.



SEGUNDO: No tener en cuenta la renuncia presentada al poder por parte del referido
abogado que obra a folio 315, por no gjustarse a las previsiones del Art. 76 del C. G.
del P.

TERCEROQ: Sefialar la hora de las 10:30am del 7 de noviembre de 2019, para recaudar
los testimonios de los sefiores ALDERSON MORENO  ORJUELA, NELSON  YAMID
QUINONEZ RODRIGUEZ Y NELSON ENRIQUE BARRERA MORALES, por lo que la parte
demandante debe facilitar o comparecencia de esas personas.

CUARTO: COMPULSAR copias del acta de audiencias del 18 de junio de 2019, junto
con copia del audio de ia misma, a la Direccién Ejecutiva Seccional de Bogota-
Cundinamarca, para que se proceda al cobro coactivo de la multa por DOS (2)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES impuesta ol abogodo RUBEN
RODRIGUEZ AVENDANO idenfificado con CC 80.260.811 de Bogotd y 1.P. 91.382 del C.
$. de la J., con fundamento en el Art. 180 del CPACA y por la incomparecencia
injustificada de dicho profesional a ta audiencia celebrada en la fecha anotada.

NOTIFIQUESE
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
Juez

® ®

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico
a las partes la providencla anterior hoy 2 DE
SEPTIEMBRE 2019,

a las ocho de la mafiana (8:00 am.).

SECRETARIA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
201 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE 2019, se

envid mensaje de datos al apoderado que
suminisird su direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D.C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Proceso No: 110013335028-2015-00988-00
Demandante: MARIELA RAMIREZ MORENO
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente advierte el Despacho gue se han evacuado las pruebas que
fueron decretadas, tanto asi gue se agrega a los autes las comunicacicnes del
Ministerio de Defensa Nacional {fis. 168-169) y Policia Nacional {fls. 172-174), las cuales
se tienen en cuentay se ponen en conocimiento de las partes paralos efectos legales
pertinentes.

De otro lado, en aplicacion del Art. 169 del C. G. del P., se decreta oficiosamente el
testimonio del sefior OSWALDO CASTRILLON, persona mencionada en las
declaraciones por las testigos ALEJANDRA CASTRILLON RAMIREZ Y NIDIA JANNETH
BENITEZ VELASCO.

En consecuencia se sefiala la hora de las 9.30am del 7 de noviembre de 2019, para
llevar a cabo la practica de dicho testimonio. La parte demandante facilitara la

comparecencia del testigo.

NOTIFIQUESE

i\ R_d
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez
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Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO notifico
a las partes la providencia anterior hoy 2 DE
SEPTIEMBRE 2019,

a los ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

A Bk
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En cumplimiento a lo dispuesto en ef articulo
201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicso

Administrative, hoy 2 DE SEPTIEMBRE 2019, se

envid mensgje de datos al apoderado que
suministré su direccidn electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D. C., treinta {30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2014-00412-00
Accionante: Luis Alberto Gonzdlez Parra
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Acclonada:
Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Vencidos los términos de traslado de que fratan los arficulos 172 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio PUblico vy a ia Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia miércoles treinta (30) de octubre de dos mil diecinueve (2019) a las diez
y freinta minutos de la mafiana (10:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

Se reconoce personeria a la abogado Nicolds Alexander Vallejo Comea, identificado con
céduia de ciudadania numero 1.030.613.156 de Bogotd D.C.. y portador de la tarjeta
profesional numero 288.694 del Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad y para
los efectos sefalados en el memorial poder general visible @ folio 85 del expediente, que
fue otorgado por el Secretario General de la Policia Nacional Pablo Antonio Criollo Rey, en
calidad de apoderado de la Nacién ~ Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La informacion en

relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N o o
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AYA
JUEZ

sobf




Expediente No; 110013335028 2014-00412-00
Accionante: Luis Alberto Gonzalez Parra
Accicnhada: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG - Fiduciarid la Previsorg

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE
2019, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a 1o dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
se envid mensaje de datos al apoderado que suminisird su
direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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- SECCION SEGUNDA -

Bogotd D. C., freinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2016-00436-00
Accionante: Julio Enrique Pena
Accionado: Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

La abogada Edith Pilar Bello Velandia profesional del derecho que ejerce el
derecho de postulacion en representacion de los intereses del Servicio Nacional
de Aprendizaje SENA, presenté memorial el 2 de agosto de 2019 por el cuadl
manifiesta al despacho lo siguiente:

“{...) me permito por medio del presente documento aportar
historia clinica otorgada por el doctor Juan Pablo Quintero
Lopez, en donde se evidencia que el dia primero (1) de
agosto de 2019 a las 09:00 am, me encontraba en consulta
con dicho profesional de la salud, debido a inconvenientes
personales derivados de mi embarazo, consulta dentro de la
cual se me expidic una incapacidad medica por tres (3) dias
teniendo en cuenta la revision y evaluacion hecha por el
profesional de la salud.

De la misma manera me permito manifestar que Ilas
nofificaciones no me estan siendo enviadas para lo que
ratifico mi correo gerencia@planesglobalessas.com.co.

Debido a que en la misma fecha, tenia programada
diligencia judicial ante su despacho para la realizacion de la
audiencia, debo manifestar que me fue imposible acudir a
esta, por lo que es mi deber aportar mediante el presente
memorial historia clinica e incapacidad médica, con el fin de
que su despacho tenga por justificada mi inasistencia a la
audiencia del dia siete (sic)(1) de agosto de 2019, a las 09:30
am, solicitando ademas la reprogramacion vy fijacion de la
misma, teniendo en cuenta el interés que me asiste en mi
calidad de parte demandada dentro de dicho proceso”.

Para acreditar las circunstancias expuestas incorpord copia de la historia clinica
expedida por el médico Juan Pablo Quintero Lopez en dos (2) folios y copia de la
incapacidad medica proferida por el profesional de la salud en un (1) folio.



Expediente No. 110013335028-2016-004356-00
Accionante; Julio Enfque Pena
Accionado: Servicic Nacional de Aprendizaje SENA

Son pedimentos de la profesional del derecho en primer lugar la acreditacion de
la justificacion de la inasistencia a la audiencia de conciliacion de que trata el
articulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrafivo y en segundo lugar la reprogramacién de la citada audiencia en
razdn de su interés en la actuacidén procesal.

El Despacho encuentra que se plantean dos aspectos que deben ser objeto de
valoracion, el primero por el cuadl se plantea justificacion de la inasistencia a la
audiencia de conciliocién y el segundo correspondiente a los efectos de la
decisién adoptada en el marco de la diligencia por la cual se declard desierto el
recurso de apelacidon interpuesto por la parte accionante en contra de la
sentencia de primera instancia proferida por este estrado judicial.

El articulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone:

“Arliculo 192. Cumplimiento de senfencias o conciliaciones
por parte de las enfidades pdblicas. Cuando la sentencia
imponga una condena que no implique el pago o
devolucion de una cantidad fiquida de dinero, la autoridad
a quien corresponda su ejecucion dentro del término de
treinta (30) dias contados desde su comunicacion, adopfard
las medidas necesarias para su cumplimiento.

{...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter
condenatorio y contra el mismo se inferponga el recurso de
apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de
concifiacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre
la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria. Si_el apelante no asiste a la audigncia, se
declarard desierto el recurso. {...)"

El articulo 29 de la Constitucidon Politica de Colombia, al establecer el derecho
fundamental al debido proceso, dispuso el reconocimienio de una serie de
garantias  fundamentales que deben ser respetadas y en fodo caso
salvaguardadas por la autoridad judicial o administrativa, respecto de la cual se
adelante cualquier procedimiento bien sea de naturaleza administrativa o
jurisdiccional. La norma en su contenido literal dispone:

“Articulo 29. El debido proceso se aplicara a foda clase de
actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistenies
al acto que se le imputa, anfe juez o tribunal competente y
con observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio.



Expediente No. 110013335028-2014-004356-00
Accionanite: Julio Enrique Peﬁg
Accionado: Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando
seq posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o
desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya
declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene
derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado
escogido por él, o de oficio, *durante la investigacion y el
juzgamientfo; a un debido proceso publico sin dilaciones
injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se
alleguen en su confra; o impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho. : '

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién
del debido proceso”.

Negrillas del despacho

Advierte el memoridlista que el dia 1° de agosto de 2019, se encontraba en
consulta con el medico Juan Pablo Quintero Lopez, identificado con el registro
medico nimero 66/2013 en razén de unas presuntas afecciones de salud
asociadas al embarazo de la apdderada, por lo que le fue concedida
incapacidad médica por los dias 1, 2y 3 de agosto de 2019.

Resulta pertinente precisar que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en
sentencia proferida el pasado 22 de julio de 2019', determiné que para valorar el
alcance de la excusa presentada ha de framitarse el incidente previsto en ei
articulo 127 del Cédigo General del Proceso, veamos:

“Enfiende la Sala que el arficulo 127 del C.G.P. prescribe que
sélo se firamitarén como incidente aquellos asunios
expresamente senalados por la Ley, ¥y que lo demds se
resolverd de planc, como lo hiciera el Despacho accionado
cuando en audiencia de 3 de mayo de 2019 declard
desierto el recurso de apelacidon por inasistencia del
apoderado de la parte actora. Pero también resulta claro
que todas las actuaciones judiciales deben respetar el
debido proceso y la garantia de los derechos fundamentales
de los civdadanos, por tanto habiéndose presentado af
Despacho excusa por la inasistencia la cual no fue suficiente
o vdlida para ef fallador, el camino no podria ser otro que el
de adelantar tramite o inciclente que le permiliera esclarecer
lo sucedido para lvego adoptar la decision definitiva
respecfo de la excusa y la concesion del recurso de
apelacion”.

En ese sentido es pertinente exponer el contenido del articulo 127 del Cédigo
General del Proceso que a la lefra senala:

1 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A, Sentencia del 22 de julio
de 2019. Accidn de tutela. Accionante: Andrés Alejandro Quintero Pacheco y Edwin Fernando Moreno Poveda.
3
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“Articulo 127. incidenfes y ofras cuesfiones accesorias. Solo
se tamitaradn como incidente los asunfos que la ley
expresamente sefale; los demds se resolveran de plano y si
hubiere hechos que probar, o la peticién se acompanard
prueba siquiera sumaria de ellos”.

Con el fin de garantizar la aplicacién del principio de buena fe y debido proceso
en la actuacidén se hace necesario adelantar el frédmite incidental en los términos
previamente expuestos, en razén a que se parte de la base de que |as decisiones
judiciales proferidas en el marco de la audiencia de conciliacién previa
concesion del recurso de apelacién se encuentran legalmente ejecutoriadas,
dado que el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ha contemplado el alcance vy los efectos de la inasistencia a la
audiencia de conciliacién respecto de quien no se hace presente a la audiencia
a pesar de haber presentado el medic de impugnacion de providencias (recurso
de apelacion).

Conviene sefialar desde este momento procesal que conforme lo dispone el
articulo 13 del Cédigo General del Proceso, es prevalente la observancia de las
normas procesdles en los siguientes términos:

“Arficulo 13. Observancia de las normas procesales. Las
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente,
de obligatorio cumplimiento, y en ningln caso podran ser
derogadas, modificadas o susiituidas por los funcionarios o
particulares, salvo autorizacién expresa de la ley.

Las esfipulaciones de las partes que establezcan el
agotamiento de requisitos de procedibilidad para acceder a
cualquier operador de justicia no son de obligatoria
observancia. El acceso a la justicia sin haberse agotfado
dichos requisitos convencionales, no constituirg
incumplimiento de! negocio juidico en donde ellas se
hubiesen establecido, ni impedird ol operador de jusficia
tramitar la correspondiente demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan fo dispuesto
en este articulo se tendrdn por no escritas”.

Sobre este t6pico la Corte Constitucional?2 ha determinado que quienes actien
en el proceso judicial y en general al servicio publico de administracion de justicia
han de ajustar sus actuaciones a los principios de buena fe, diigencia y la sagaz
precaucion con que cada cual ejerce la defensa de sus derechos e intereses en
el marco del procedimiento establecido en la ley, sin abusar del derecho propio y
en ese sentido "los Tribunales deben negar toda suplica cuya fuente es la incuriq,
el dolo o mala fe en que se ha incurrido, de acuerdo con la maxima nemo auditur
suam turpitudniem allegans, pues ello, segUn advierten los autores es contrario of

“

2 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-213/08. Referencia: expediente T-1774325. Accion de tulela interpuesia
por BBVA Colombia 5.A. contra la Sala Civil del Tribunal Superior del Distito Judiclal de Cartagena, con cifacion
oficiosa del Juzgado 2° Civil del Circuito de Magangue. Magistrado Ponente: Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA.
Bogotd D.C.. veintiocho (28} de febrero de dos mil. ocho (2008).
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orden juridico y al principio que prohibe abusar de los propios derechos (Art. 95
C.N.J".

Si bien este pronunciamiento se redlizdé bagjo la consideracion de lo normado en el
articuio 6° de derogado Cédigo de Procedimiento Civil, Ia disposicidn juridica hizo
transicidn al Coédigo General del Proceso en su articulo 13, conservando los
mismos efectos juridicos.

Retomando puntualmente la prevalencia de las normas procesales y su cardcter
de publicas en el ordenamiento juridico interno, la Corporacién determind:

"Tradicionalmente, la normas juridicas segin su relacién con
la volyntad de los partficulares han sido clasificadas
en taxativas y dispositivas.  Son  taxativas, aquellas que
obligan en todo caso a los particulares independientemente
de su voluntad. Lidmese dispositivas, por el contrario, las que
pueden dejar de aplicarse, por decision expresa de los
sujefos en una sifuacion juridica concreta, Asi, respecfo de
las primeras, no resulta licifo derogarlas ni absoluta, ni
relativamente en vista del fin determinado que las partes se
propongan aicanzar, porque la obtencién de este fin se
encuenira cabaimente disciplinado por ia norma misma.

En ese orden, se encuention dentro de las llamadas normas
faxativas, las relativas a los procedimientos, por cuanto su
observancia vincula independienfemente de la voluntad de
los sujefos respecto de los cudles ésfa va a producir efectos.

En efecto, dispone el arliculo 6° del Cddigec de
Procedimiente  Civil: "Observancia de las  normas
procesales. Las normas procesales son de derecho publico y
orden pUblico y. por consiguienfe, de obligatorio
cumplimiento, ¥y en ningln casc, podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios ¢ particulares,
salvo autorizacién expresa de ley.

Las estipulaciones que contradigan lo dispuesto en este
articulo, se tendran por no escrifas”.

Asi mismo, en la Senfencia C-131/02 M.P. Jaime Cordoba
Trivifio, la Corte se refirio al tema de la constifucionalizacion
def derecho procesal asi:

" (...} 3. En ese contexto, el derecho fundamental al debido
proceso viene a compendiar fodo ese cumulo de garantias
sustanciales y procesales que regulan Ila actividad
jurisdiccional y administrativa orientada a la solucion de
controversias; garantias enarboladas desde el Estado liberal,
consclidadas tras una ardua tensién entre el poder y la
libertad, potenciadas por el constitucionalismo y que hoy se
orientan a la racionalizacion del poder estatal en el framite
de los asuntos que se someten a decision de las auforidades.
Por ello, el debido proceso involucra la previa deferminacion
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de las reglas de juego que se han de seguir en las
acfuaciones procesales, garantiza la igualdad ante la ley de
quienes se someten a la jusficia o a la administracién,
asegura su imparcialidad y las susfrae de la arbifrariedad.

Ahora bien, es claro que las garantias que infegran el debido
proceso, y enfre ellas el derecho de defensa, son de estricto
cumplimiento en todo lipc de acluaciones, ya sean
judiciales o administrativas, pues consfifuyen un presupuesto
para la redlizacién de la justicia como valor superior del
ordenamiento juridico. Eilo es asi por cuanio la concepcion
del procesc como un mecanismo para la realizacion de la
justicia, impide que algin dmbito del ordenamiento juridico
se susiraiga a su efecto vinculante pues a la conciencia
juridica de hoy le repugna la sola idea de alcanzar la justicia
pervirtiendo el camino que conduce a ella. {...)"

Pues bien, nétese como las leyes de estirpe procesal son de
orden publico y en consecuvencia de obligaforia
observancia. Sus dictados entonces, son ajenos al gquerer de
los individuos: partficulares y funcionarios llamados a
aplicarias”.

Se pretende por la apoderada tener por justificada la inasistencia a la audiencia
de conciliacién y se programe una nueva fecha para el adelantamiento de la
misma diligencia, derivada de la aceptacion de la justa causa expuesia.

Nota el Despacho, que el episodio médico fue registrado el 1° de agosto de 2019,
y que la justificacion de inasistencia a la audiencia fue radicada el 2 de agosto
de 2019.

Fue presentado como soporte documental copia de la historia clinica
correspondiente a la sefiora Edith Pilar Bello Velandia, elaborada por el docfor
Juan Pablo Quintero Lépez, identfificado con cédula de ciudadania numero
1.032.398.554 y regisiro médico nimero 666/2013; en dicho documento se dejo
constancia de la patologia presentada por la citada apoderada en |os siguientes
términos:

FECHA 1-08-2019 - 7:38 AM
PACIENTE EDITH PILAR BELLO VELANDIA
DOCUMENTO C.C. 46.380.283 de Sogamoso
ENTIDAD: EPS COMPENSAR '
MOTIVO DE
CONSULTA DOLOR ABDOMINAL Y FRONTAL
PACIENTE FEMENINA DE 34 ANCS QUE PRESENTA CUADRO DE
ASTENIA ADINAMIA IDEACION DE MINUSVALIA, QUE SE
ENFERMEDAD ENCUENTRA EN POSTPARTO MEDIATO DE 35 DiAS, REFIERE
ACTUAL INSOMNIO DE CONCILIACION, Y SENSACION DE ANSIEDAD,
PERSISTENTE DURANTE EL DiA, QUE LE IMPIDE REALIZACION DE SU
ACTIVIDAD DIARIA.
PATOLOGICOS:
PATOLOGICOS: POSTPARTO VAGINAL EUTOCICO
ANTECEDENTES QX: NO REFIERE

ALERGICOS: NO REFIERE
FAMILIARES: NO REFIERE
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REVISION POR
SISTEMAS

Activos

EXAMEN FiSICO CARDIOPULMONAR RUIDOS CARDIACOS RITMICOS SOPLOS,

SIGNOS VITALES:

FRECUENCIA CARDIACA: 28X MIN
FRECUENCIA RESPIRATORIA: 20X MIN
TEMPERATURA: 37 °C

TENSION ARTERIAL: 112/70 MM HG

MUCQOSA ORLA SECA

CUELLO: NORMAL .

RONCUS EN AMBAS BASES PULMONARES CON SIBILANICA
DISEMINADAS.

ABDOMINAL SIN DISTENCION ABDOENAL SIN SIGNOS DE
IRRITACION PERIEONAL.

EXTREMIDADES EUTROFICAS SIN EDEMAS

NEUROLOGICO SIN ALTERACION

PIEL: NORMAL

PARACLINICOS: NO REQUIERE

DX:

1. DISTIMIA
2. TRASTORNO ADAPTATIVO
3. DEPRESION POSTPARTO

ANALISIS:

PACIENTE ADULTA JOVEN EN POSTPARTO MEDIATO, CON,
TRASTORNO DE ANSIEDAD ASOCIADO AL EVENTO Y CON
INSOMNIO DE CONCILIACION, DADQ QUE NO SE ENCUENTRA
LACTANDO ACTUALMENTE SE INDICA TERAPIA
FARMACOLOGICA INICIAL CON ANTIDEPRESIVO SEGUNDA
GENERACION.

‘PLAN:

1. SERTRALINA 50 MG DIA, FORMULACICN POR 2 MESES

2. VAL POR PSIQUIATRIA URGENTE

SE DA INCAPACIDAD MEDICA POR 3 DIAS A PARTIR DEL DA 1. DE
AGOSTO DE 20193

Expuesto lo anterior y dadas las consecuencias juridicas que implica la realizacion
de una nueva audiencia de conciliacién previa concesidn del recurso de
apelacién derivada de la justificacion presentada por la togada, el Despacho
procederd a decretar la apertura formal del incidente de cuestiones accesorias
previsto en el articulo 127 del Cédigo General del Proceso, aplicable al presente
asunto gracias a la remision expresa que autoriza el articulo 306 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y en ese sentido:

Primero.

RESUELVE

Decretar la apertura formal del incidente de cuestiones accesorias
de que trata el articulo 127 del Cédigo General del Proceso con el
objeto de establecer las condiciones en las cuales el galeno Juan
Pablo Quintero Lépez, idenfificado con cédula de ciudadania
ndmero 1.032.398.554 y Registro Médico nimero 666/2013 otorgd la
incapacidad médica a la abogada Edith Pilar Bello Velandia,
identificada con cédula de ciudadania niUmero 46.380.283 expedida
en Sogamoso (Boyacd) y portadora de la tarjeta profesional de -
abogada nUmero 181.843 del Consejo Superior de la Judicatura,
profesional del derecho que ejerce el derecho de postulaciéon en
representacion de los intereses del Servicio Nacional de Aprendizaje

3 El Despacho expone el cuadro contenlivo del andlisis médico con correcciones enrazén a los diversos emores
de digitacion presentados.
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: Accionante: Julio Enfique Pefnia
Acclonado: Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

SENA, debidamente reconocida en el plenarico en fal calidad por
auto del 12 de julio de 2019.

Segundo.  Cérmrase traslado por el término de fres (3) dias, de la documentacion
aportada por la profesional del derecho al abogado Guillermo
Jufinico Hortua, identificado con cédula de ciudadania ndmero
11.374.166 expedida en Fusagasugd (Cundinamarca) y portador de la
tarjeta profesional de abogado nimero 47.074 del Consejo Supetior de
la Judicatura, profesional del derecho que ejerce el derecho de
postulaciéon en representacidn de los intereses de la parte
demandante sefior Julio Enrique Pefia. Lo anterior, a efectos de que
emita pronunciamiento en relacidn con los pedimentos
determinados por ia abogada Edith Pilar Bello Velandia y demds
aspectos que considere relevanies.

Tercero. Requerir a la abogada Edith Pilar Bello Velandia, con el objeto de
incorporar al expediente copia del registro civil de nacimiento de su
menor hijo. Para este fin se le concede el términc de tres {3} dias
contados a partir de la notificacién por estado de esta providencia.

Cuarto. Incorporar en un (1} folio la certificacion emanada de la
Administradora de los Recursos del Sisterna General de Seguridad
Social en Salud ADRES, en la que se establece la prestadora de
servicios de salud a la cual se encuentra dfiliada la abogada Edith
Pilar Bello Velandia.

Quinto. Por Secretaria requiérase a la Compensar EPS en calidad de
| prestadora de servicios de salud a la cual se encuentra aoflliada la
abogada Edith Pilar Bello Velandia, para que en el términoc de tres
(3) dias contados a partir de la nofificacidn de la presente
providenciaq, se sirva informar a este Juzgado lo siguiente:

a. Informe en el que se indique si el galeno Juan Pablo Quintero
Lépez Juan Pablo Quintero Lépez, idenfificado con cédula de
civdadania nUmero 1.032.398.554 y Registro Médico numero
666/2013, labora para esa prestadora de servicios de salud. En caso
negativo deberd informar al Despacho lo indicado en el numeral
subsiguiente.

b. informe en el que se indigue de manera precisa y detallada si la
sefora Edith Pilar Bello Velandia, realizd la transcripcién de Ia
incapacidad médica conferida por el médico Juan Pablo Quintero
Lépez, para este fin se incorporard copia del documento dllegado
por la apoderada.

o
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c. Copia de la historia clinica de la abogada Edith Pilar Bello
Velandia, determinando de manera puntual fecha en la que
acaecio el parto en el que dio a luz al menor.

El Despacho llama la atencién de la apoderada en el sentido de
manifestar que las notificaciones no le fueron enviadas al buzdn de
noftificaciones.

El Despacho, en este momento procesal llama la atencién de la
apoderada del Servicio Nacional de Aprendizgje, en razén a que &l
numeral 10° del articulo 33 de la ley 1123 de 2007, dispone que son
faltas confra la recta y leal realizacion de la justicia y los fines del
Estado, efectuar “{...] afirmaciones o negaciones maliciosas, citas
inexactas, inexistentes o descontextualizadas que puedan desviar ef
recto criferio de los funcionarios, empleados o auxiliares de la justicia
encargados de definir una cuestion judicial o administrativa.”; lo
anterior, considerando gque la abogada solo hasta la presentacion
del memorial del 2 de agosto de 2019 informd que el buzdn principal
de nofificaciones judiciales comresponde al previamente sefalado v
no al determinado en los documentos que a lo largo del plenario se
han  considerado para este fin esto es el buzdn
servicioalciudadano@sena.edu.co.

No puede el Despacho asumir la carga de la administracion de la
informacidn al interior de las entidades pUblicas y mucho menos de
las oficinas, firmas o bufetes de abogados que litigan ante esta
jurisdiccion.

Por Secretaria a partir de la fecha y considerando lo ordenado en el
articulo 201 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, adeldntese la remisidn de informacién
de la fijacion de los estados a los buzones elecironicos
gerencia@planesglobalessas.com.co y servicioalciudadano@sena.edu.co.

Cumplido lo anterior regrese al despacho para proveer,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EJJO- ,

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMBYA
JUEZ
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Accionante: lulio Enrique Penra

Accionado: Servicio Nacional de Aprendizaje SENA

JUIGADO VEINTIOCHO I:\DMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO riotifico a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.).

SECRETARIA -
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JUZIGADO VEINTIOCHO A‘.DMINISTRAT[VO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SE]GUNDA
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En cumplimiento a lo dispuesio en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de datos al apoderado que suminisird su direccidn

elecirénica.
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ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogotd D.C., freinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Proceso No.: 1100113335028-2017-00340-00
Demandante: MARTHA CECILIA GELASIO ESTUPINAN
Demandado: U. A. E DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES

NACION- MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO -U.A. E
AGENCIA DEL INSPECTOR GENERAL DE TRIBUTOS, RENTAS Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES ITRC

Encontrdndose el presente proceso al Despacho para proferir la decisidon que en
derecho correspondaq, se advierte que antes de decidir de fondo la controversia
planteada, se hace indispensable requerir a la U.A.E AGENCIA DEL INSPECTOR
GENERAL DE TRIBUTOS, RENTAS Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES ITRC, para que
adllegue al proceso los siguientes documentos:

o Copia del CD con el archive Actdisc_1704-01-2012-135.zip, correspondiente a
“"Un archivo de los comreos electronicos enviados y recibidos en las cuentas
asignadas a las funcionarias MARTHA CECILIA GELESIO (sic) y TIANY MARIA
GOMEZ LLANEZ para el periodo Mayo a Septiembre del afo 2011", el cual fue
remitido por la Subdireccidn de Cestion de Tecnologia de Informacion y
Telecomunicaciones de la DIAN {folio 208 del expediente disciplinario), a la
U.A.E ITRC, dentro del proceso disciplinario distinguide con el nimero 1704-01-
2012-135. De igual manera deberd aportar la clave de acceso del mismo.

Lo anterior cobra relevancia si se tiene en cuenta, que conforme con el oficio
032267 del 28 de mayo de 2013, remitido por la DIAN, el CD fue allegado ¢ la
actuacién disciplinaria y el mismo no aparece dentro de los documentos que
conforman el expediente de la referencia. Por lo anterior la documental resefiada
en precedencia, resulta necesaria para dirimir la presente controversia, en la
medida en que se debe tener en cuenta la totalidad del expediente disciplinario.

El ejercicio procesal contenido en el presente proveido, encuentra sustento en lo
consagrado en el articulo 213 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo, que permite al operador judicial ordenar la practica
de pruebas "necesarias para esclarecer punfos oscuros o difusos de la contienda™.

En consecuencia, y para el efecto, por Secretaria de este Juzgado librese oficio a
la entidad mencionada para que en ef término impromogable de cinco (05) dias,
allegue con destino al expediente de la referencia la documentacion arriba
sefalada.



2
Expedienie No. 2017- 00340
Martha Ceclila Gelasio Estupifidn Vs. ITRC y ofros

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Veintiocho
Administrativo de! Circuito Judicial de Bogota D.C.

RESUELVE:

Por Secretaria enviese el oficio comespondiente, en los términos de la presente
providencia. Una vez recaudadas las pruebas requeridas, ingrésese de forma
inmediata el presente proceso para dictar la sentencia correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO AtEJAND M}%ﬂ

Juez

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la mafana (8:00 a.m.}.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADOC VEINTICCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a 1o dispuesta en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de dalos al apoderado que suministrd su direccion

electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., freinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-003467-00
Accionante: Blanca Nubia Corchuelo Melo
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Se decreta el cierre del incidente sancionatorio cuya apertura se sefialé en
providencia del 12 de abril de 2019 y en ese sentido se dispone exonerar
de responsabilidad alguna a Maria Ruth Hemdndez Martinez, Mauricio
Camillo Lépez y Omar Hernando Alfonso Rincdn, atendiendo Ias
comunicaciones identificadas con el radicado 2019600229 del 21 de
agosto de 2019 y 2019600500 del 22 de agosio d'e 2019, a fravés de las
cuales la Secretaria de Educacién del departamento de Cundinamarca
incorpord al plenario copia de los siguientes documentos:

i) Copia de la integridad del expediente administrativo relacionado
con la docente Blanca Nubia Corchuelo Melo, identificada con
cédula de ciudadania nUmero 20.697.988 (fls.3 a 111 cuaderno
numero 2).

i) Cerfificacién en la que se indiguen todos y cada uno de los
emolumentos percibidos por la docente Blanca Nubia Corchuelo
Melo, identificada con cedula de ciudadania nUmero 20.697.988, en
tos afos 2013 y 2014 {fl.1 cuaderno nimero 2).

Adicionalmente el Director de Personal de la Secretaria de Educacion
departamental a través de comunicaciéon identificada con el radicado
2019600792 del 22 de agosto de 2019, por al cual remitié unos soportes
asociados a la liquidacién de la pension de jubilacion y los certificados de
factores salariales tenidos en cuenta para dicho fin (fls.158 a 188 cuaderno
principal}.

Dado que se han practicado la integridad de los medios de prueba
decretados en el marco de la audiencia inicial, el Despacho dispone

158



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

correr traslado a las partes por el término comuin de tres (3) dias contados
a partir de la ejecutoria de esta providencia, de la documental dllegada a
la actuacion y que se encuentra plenamente identificada a lo largo de la
presente decisidn. Sin manifestacién alguna efectuada por las partes se
entenderd concluido el debate probatorio.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a Ias
partes el término comiUn de diez (10) dias contados a parfir del dia
siguiente al vencimiento del fraslado para que aleguen de conclusion en la
forma indicada en el Ultimo inciso del articulo 181 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, transcurido
este término por Secretaria ingrésese el proceso pard confinuar con la
actuacion procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
a [as ocho de la mafiana (8:00 a.m.).

P

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de datos al apoderado que suministrd su direccion

electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogo’rc’: D. C.. treinta (30} de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00483-00
Accionante: Haydee Sdenz Ayala
Accionada: Universidad Nacional de Colombia

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Obedézcase y cUmplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidén Segunda, Subseccién “A", que mediante providencia
del 21 de marzo de 2019 revocé el numeral 6° de la providencia dictada el 19 de
febrero de 2019, que dispuso rechazar la demanda interpuesta por Haydee Saenz
Ayala en confra de la Universidad Nacional de Colombia, por haberse
configurado la causal de rechazo indicada en el numeral 3° del articulo 169 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto
es no ser el asunto susceptible de control judicial por via del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, precisando que la
decision se delimité Unicamente en relaciéon con la Resolucidn No. FP-0278 del 15
de agosto de 2017, por la cual la Directora del Fondo de Pensiones, de [a
Universidad Nacional de Colombia, deciara una deuda y se constituye en calidad
de deudcra a la demandante. )

En su lugar la Corporacién crdend admitir la demanda previa verificacién de los
demads requisitos legales. '

Haydee Séenz Ayala, a fravés de apoderado, presentd demanda en el gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho confra la
Universidad Nacional de Colombia, con el objeto de obtener la nulidad de los
siguientes actos administrativos:

a. Resolucién No, FP-0173 del 13 de mayo de 2017, por la cual la Direccidon del
Fondo Pensional de la Universidad Nacional de Colombig, ordena la suspension
de un mayor valor reconccido v el reintegro de los valores pagados a favor de
Haydee Sdenz Ayala y ordenados mediante Resolucidon No. FP-433 del 21 de
noviembre de 2016, como consecuencia de la decision de segunda instancia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

b. Resolucion No. FP-0278 del 15 de agosto de 2017, por la cual la Directora del
Fondo de Pensiones, de la Universidad Nacional de Colombia, declara una
deuda y se constituye en calidad de deudora a la sefiora Haydee $denz Ayala.
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A titulo de restablecimiento del derecho se plantea como pretension declaratoria
que la sefiora Haydee Sdenz Ayala, no se encuentra obligada a reintegrar a la
Universidad Nacional de Colombia, los valores pagados en obedecimiento y
cumplimiento a lo ordenado mediante Resolucidn No. FP-433 del 21 de noviembre
de 2016, la cual fue expedida para dar cumplimiento a la sentencia proferida por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccidn F,
que confirmara parcialmente la decision de primera instancia dictada por el
Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion.

A su vez se solicita gue se imparta orden en el sentido de definir gue la suspensidn
del mayor valor reconocide por la Resolucion No. FP-433 del 21 de noviembre de
2014, solo puede hacerse efectiva a partir del dia siguiente en que quedd
ejecutoriada la sentencia del 10 de febrero de 2017 por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en obedecimiento a la seniencia de tutela proferida por el
Consejo de Estado el 26 de enero de 2017.

El Despacho procedid a valorar nuevamente [os presupuestos de admisibilidad de
la demanda vy verificado el cumplimiento de los requisitos legales se ADMITE el
medio de control propuesto y de conformidad con el articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para efectos de
adelantar el r&dmite procesal dispone:

1.- Nofificar personalmente la admision de la demanda a la sefiora Rectora de la
Universidad Nacional de Colombia y/o su delegado, acorde con lo sefialado en
el arficulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo. Para el efecto, por
Secretfaria enviese copia de la presente providencia y de la demanda mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de la entfidad. A su vez, y conforme a lo
dispuesto en el inciso 5° del articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a través del servicio
postal autorizado, copia de o demanda, de sus anexos y del auto admiscrio.

De conformidad con el pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el
demandado deberd allegar durante el término para dar respuesta a la
demanda, el expediente administrative gque contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encueniren en su poder. La omision de lo
anterior constituye falta disciplinaria gravisima.

Adicionalmente deberd incorporar al plenario, copia de la integridad dei
expediente administrativo relacionado con la sefiora Haydee Sdenz Ayalq,
identificada con cédula de ciudadania nimero 41.504.319 expedida en Bogotd.

2.- Noftificar personalmente al senor Procurador Judicial correspondiente ante este
Despacho y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
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de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 del C.P.A.C.A. Para el efecto,
por Secretaria enviese copia de la providencia a nofificar y de la demanda
mediante mensaje dirigido a su buzdn electrénico. A su vez, y conforme a lo
dispuesto en el inciso 5° del arficulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, remitase de manera inmediata y a fravés del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio.

3.- Vencido el téermino comun de veinticinco (25) dias previsto en el quinto inciso
del articulo 199 del C.P.A.C.A., cérrase traslado al demandado, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de
treinta (30) dias para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A.

4.- Para efectos de surtir la nofificacién a la entidad demandada, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, le coresponde
al apoderado de la parte demandante una vez vencido el término de ejecutoria
de la presente providencia, dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ultima parte del
inciso 5° del articulo del articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciosc Administrativo, en el sentido de relirar de la secretaria del
Juzgado el fraslado aportade con la demanda, junto con copia del auto
admisorio de la demanda y de |la providencia gue ordena correr traslado de la
solicitud de medida cautelar, y dlegar al Despacho constancia de su entrega
efectiva, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 ibidem

Acreditado el envio y la efectiva entrega de lo agui dispuesto, procederd el
Despacho a través de la Secretaria a efectuar la nofificacion electrénica de la
presente providencia.

5.- Se reconoce personeria al abogado Marco Antonio Manzano Vdasquez,
identificado con cédula de cludadania nimero 19.067.007 expedida en Bogotd y
portador de la tarjeta profesional nUmero 45.785 del Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad vy para los efectos sefalados en el poder obrante a
folio 1 del expediente en calidad de apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN 5 I
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico o las partes
la providencia antericr hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
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En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de dalos al apoderado que suministrd su direccion

electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2017-00483-00
Accionante: Haydee Sdenz Ayala
Accionada: Universidad Nacional de Colombia

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Obedézcase y cUmplase lo dispuesto por el Trbunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “A", que mediante providencia
del 21 de marzo de 2019 revocé el numeral 6° de la providencia dictada el 19 de
febrero de 2019, que dispuso rechazar la demanda interpuesta por Haydee Saenz
Ayala en confra de la Universidad Nacional de Colombia, por haberse
configurado la causal de rechazo indicada en el numeral 3° del artficulo 169 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto
es no ser el asunto susceptible de control judicial por via del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, precisando que la
decision se delimitd Unicamente en relacion con la Resolucidn No. FP-0278 del 15
de agosto de 2017, por la cuadl la Directora del Fondo de Pensiones, de la
Universidad Nacional de Colombia, declara una deuda v se constituye en calidad
de deudora a la demandante.

Dado que en la providencia anterior se delimité que el alcance de la medida
cautelar solo era procedente respecto de uno de los actos administrativos, en
virfud de ia decisién adoptada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
procede arehacer la actuacién con el objeto de aclarar y precisar el alcance de
la solicitud de la medida cautelar, para lo cual se sehala:

Haydee Sdenz Ayala, a través de apoderado, presentd demanda en el gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Universidad Nacional de Colombia, con el objeto de obtener la nulidad de los
siguientes actos administrativos:

a. Resolucién No. FP-0173 del 13 de mayo de 2017, por la cual la Direccién del
Fondo Pensional de la Universidad Nacional de Colombia, ordena la suspensién
de un mayor valor reconocido y el reintegro de los valores pagados a favor de
Haydee Sdenz Ayala vy ordenados mediante Resolucién No. FP-433 del 21 de
noviembre de 2016, como consecuencia de la decision de segunda instancia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
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b. Resolucién No. FP-0278 del 15 de agosto de 2017, por la cual la Directora del
Fondo de Pensiones, de la Universidad Nacional de Colombia, declara una
deuda y se constituye en calidad de deudora a la sefiora Haydee Sdenz Ayala.

En el libelo introductorio el apoderado de la sefiora Haydee Saenz Ayala senala
como pedimento estructurante de la medida cautelar lo siguiente:

“"Conforme al numeral 3° del articulo 230 y articulo 231 de la ley 1437 de
2011, solicito al sefor Juez suspender provisionalmente el acto
administrativo demandado de acuerdo a las disposiciones invocadas en
esta demanda.”!

El articulo 230 del Codigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, prevé:

“Articulo 230. Las medidas cautelares podrdn ser preventivas,
conservativas, anficipativas o de suspension, y deberdn tener relacion
directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto, el
juez o magistrado ponente podrd decrefar, una o varias de las siguientes
medidas:

1. Ordenar que se mantenga la situacién o que se restablezca al
estado en que se enconiraba antes de la conducta vulnerante ©
amenazante, cuando fuere posible.

(..

2. Suspender provisionalmente los efectos de un acto
administrativo.”

En cuanto dl procedimiento el articulo 233 del mismo ordenamiento procesal
determind:

“Arficulo 233. Procedimiento para la adopcién de las medidas caufelares.
Lo medida cautelar podrd ser solicitada desde la presentacion de fa
demanda y en cualquier estado del proceso.

El juez o magistrado ponente al admitir la demanda, en auto
separado ordenard correr traslado de la solicitud de medida
cavtelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito
separado dentro del término de cinco (5] dias, plazo que correrd en

1 Folio 131 cuademno medidas cautelares
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forma independiente al de la contestacién de la demanda. Esta
decision, que se nolfificard simultdneamente con el auto admisorio
de la demanda, no serd objeto de recursos.”

En consecuencia el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd - Seccién Segunda:

Resuelve

Primero. Cérrase traslado de la solicitud de suspensidn provisional del acto
administrativo objeto de control, de conformidad con las reglas
consagradas en el arficulo 233 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Segundo.  Cumplido el tramite procesal regrese al despacho para resolver
sobre la solicitud impetrada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEEO‘AI.EJA DRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

kigf
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Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO ncofifico a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 201%,
a las ocho de la mafiana {8:00 a.m.).

JUZGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGCTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplirﬁiento a lo dispuesto en el articulo 201 dél Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administralivo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de datos al agpoderado que suministré su direccion
electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve {2019).

Proceso No: 110013335028-2018-000462-00

Demandante: CLARA INES CHAVARRO DE ESPINOSA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO LABORAL

Procede el Despacho aresolver recurso de reposicidn frente al auto del 30 de julio de
2019, mediante el cual se libré mandamiento de pago.

DEL RECURSO

Manifesté la UGPP que el titulo base de la accidn no se ajusta a las previsiones del Art.
422 del C. G. del P., por cuanto la sentencia ejecutada no cuenta con la constancia
de ejecutoria a que se refiere el Art. 114 ibidem, por lo que en su parecer debe
revocarse la providencia atacada.

CONSIDERACIONES:

1. Como primera medida advierte el Despacho, que el Art. 422 del C. G. del P., prevé
la posibilidad de ejecutar condenas contenidas en una providencia judicial y a su vez
el Art. 114 numeral 2° ibidem, exige gque la misma sea autenticada y con constancia
de ejecutoria.

Precisado lo anterior y revisado el titulo ejecutivo base de la accidn, se tiene que son
las sentencias del 8 de junio de 2012, proferida por el Juzgado 11 Administrativo de
Descongestion de Bogotd v el 20 de mayo de 2013, que fue proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca-Seccién  Segunda-Subseccidon E, Sala  de
Descongestidn (fls. 132-180) y respecto de la constancia de ejecutoria la misma fue
expedida por la Coordinadora de la Cficina de Apoyo Judicial como se aprecia a
folio 131.

Luego no le asiste razdn a la parte demandada, pues ef titulo estd conformado por
dos sentencias debidamente autenticadas y que cuentan con la constancia de
ejecutoria respectiva, por lo que no puede accederse al recurse propuesto.

2. De ofra parte, se tiene que la UGPP propuso las excepciones de pago y
prescripcion (fls. 228-229)., mismas que se ajustan a las previsiones del Art, 442 nOm. 2°
del C. G. del P., razdn por la cual se les dard frémite.



2018-00062
Clara Inés Chavarro de Espinosa

Asi las cosas, se mantendrd la providencia atacada, se dispondrd el traslado de las
excepciones de mérito propuestas y se fijaré fecha de audiencia del Art. 372 ibidem,
para continuar con el framite procesal. Por lo tanto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO:; NO REPONER el auto del 30 de julio de 2018, por las razones expuestas en
esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ identificado
con CC 79.325.927 de Bogotd y T.P. 56.3652 del C. S. de la J., como apoderado de la
parte demandada, en los términos y para los fines del poder especial allegado (fls.
19-224).

TERCERQ: CORRER traslado de los excepciones de mérto propuestas por la
demandada denominadas “pago” y “prescripcion”, ala parte demandante y por el

término de diez (10) dias.

CUARTO: FIJAR el 14 de noviembre de 2019, a las 9:30am, para llevar a cabo la
audiencia de que trata el Art. 372 del C. G. del P. concordante con el Art, 443 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dok

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

Juez
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Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO nofifico En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo
a lgs partes ka providencia anterior hoy 2 DE 201 del Cédigo de Procedimiento
SEPTIEMBRE DE 2019, Administrativo y de lo Contencioso
aias ocho de la maiana (8:00 a.m.). Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, s

envid mensaje de daios al apoderado que
suministrd su direccién electrénica.

SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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Bogotd D. C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00094-00

Acclonante: Juan Camilo Ramirez Rincén

Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente Empresa Social del Estado
Medio de confrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

1. De la verificacién del recaudo del acervo probatorio

En el marco de la audiencia inicial de que frata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fueron decretados los
siguientes medios de prueba:

1.1. Pruebas de la parte accionante

Las documentales aportadas y que acompafian el escrito de demanda visibles del
folio 3 a 70 del expediente, para lo cual se les asignard el mérito probatorio que sefiale
laley.

En providencia del veintiuno (21) de marzo del presente anfo, se requirid a la parte
demandada para gue dllegara las documentales que se ordend aportar en la
audiencia del 20 de febrero de 2019 y que se relacionan a continuacion: (i)
certificacion de como se encuentra conformada I planta de personal de la entidad v
dentro de los funcionarios de la planta, el nombre del cargo que tienen asignadas las
funciones desempenadas por el accionante en cada uno de los confratos,
especificando desde cuando fue creado el cargo, si se encuentra actualmente en
propiedad o no y cudl es la remuneracidon que percibe, discriminando primas y demas
emolumentos devengados. (i) certificar cada uno de los contratos celebrados hasta la
fecha, precisando las fechas de inicio, prorroga y terminacién especificando en dicha

certificacion el objeto de cada uno. lii) certificacion de 1os horarios cumplidos por el
demandante en el desarrollo de ias labores contratadas y el lugar de trabagjo ot que
concurria.

A fraves de memoriales radicados el dia 8 de abril de 2019 a la Oficina de Apoyo de los
Jugados Administrativos, la apoderada de la entidad allegd en tres folios, los pagos
efectuados al demandante, en dos folios certificacion de ingresos y retenciones y
seftald los horarios cumplidos por el demandante.



Expediente No: 110013335028 2018-00074-00
Accionante: Juan Camilo Ramirez Rincén
Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Criente ES.E.

Teniendo en cuenta que aun no se habla dado cumplimiento a los requerimientos
efectuados, en proveido del doce (12) de abril hogafio, se requirid nuevamente a la
apederada de la entidad para que allegara lo siguiente:

1. Certificacidn de los aportes al sistema de seguridad social durante toda la
relacién contractual, informacién gue debe brindarse en estricto orden de cada
uno de los contratos suscritos y completos, atendiendo que en expediente
administrativo aportado obra de manera parcial.

2. Completar la informacién de los contratos contenida en el CD Rom a folio 124

3. Certificado como se encuentra conformada la planta de personal de la enfidad
y dentro de los funcionarios de planta, el nombre del cargo que tiene asignadas
las funciones desempefadas por el accionante en cada uno de los contratos,
especificando desde cuando fue creado el cargo, si se encuentra actuaimente
en propiedad o no y cudl es la remuneracién que percibe, discriminando primas
y demds emolumentos devengado.

4. Certificado de cada uno de los contratos celebrados hasta la fecha precisando
las fechas de inicio, prérroga y terminacion

5. Informe del lugar de trabdjo al que concunia el sefior Juan Camilo Ramirez
Rincén.

Finalmente, obedeciendo a las pruebas aportadas a folios 153 a 157 del expediente
por parte de la apoderada de la parte demandada, en providencia del veintiuno (21)
de junio de dos mil diecinueve (2019), el Despacho requirié a la apoderada de la
enfidad demandada con el fin de que aportara al plenario la informacién que se
relaciona a continuacion:

1. Cerlificacion de los aportes a sistema de seguridad social durante toda la
relacién contractual, debido a que los que obran en el CD a folio 157 no estdn
completos.

2. Cerlificado de cémo se encuentra conformada la planta de personal de la
entidad y dentro de los funcionarios de la planta, el nombre del cargo que tiene
asignadas las funciones desemperiadas por el accionante en cada uno de los
contratos, especificando desde cuando fue creado el cargo y si se encuentra
actualmente en propiedad © no y cual es la remuneracion que percibe,
discriminando primas y demds emolumentos devengados.

3. Cerfificacién de cada uno de los contratos celebrados hasta la fecha
precisando las fechas de inicio, prorroga y terminacion.

A folio 161 del expediente, obra respuesta suscrita por la apoderada de la enfidad
demandada, en donde acredita en cumplimiento de los numerales 1° y 2°. En cuanto
al 3° solicita una prorroga con el fin de obtener dicha informacion.

Frente al primer requerimiento, sefiala que, una vez efectuada la solicitud por parte de
la Oficina de Asesora Juridica de la entidad a la Direccién de Confratacién, esta ultima
manifestd que: “me permito informar que las documentales adjuntas en cuanto a los
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pagos de seguridad social en salud del sefior JUAN CAMILO RAMIREZ RfNCON son las
que reposan en su carpeta contractual’.” En este sentido, se da por cumplido el
requerimiento efectuado puesto que nadie estd obligado a lo imposible v la entidad
indica que en el cd obrante a folio 157 reposa toda la informacidn relacionada con el
demandante.

En lo que atafe al tercer requerimiento, aporta a folios 162 y 163, certificacion
expedida por la Direccion de Contratacién de la Subred Integrada de Servicios de
Salud Centro Criente, de los contratos de prestacidon de servicios suscritos entre el
demandante y la entidad demandada entre el afio 2012 a 2019.

Por Ultimo, en cuanto al segundo reguerimiento solicita al Despacho se le otorgue una
proroga, puesto que no habia sido posible obtener la misma (fls.161 y 167).

Finalmente, a través de memorial radicado en la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos el dia 15 de agosto de 2019 (fls.170-171)), allega certificacion emitida
por la Directora Operativa de Talento Humano de {a entidad, en donde establece |os
factores salariales y prestacionales que corresponden al cargo de Técnico
Administrativo Cédigo 314 Grado 14 para las vigencias de 2012 a 2019.

Con respecto a los testimonios y al interrogatorio de parte solicitados por las partes,
ante la ausencia del demandante y de los testigos en el marco de la audiencia
celebrada el dia 21 de marzo de 2019, se precluyd de la oportunidad para practicar
dichas pruebas.

Asl las cosas, se da por cumplida la carga procesal impuesta a la apoderada de la
entidad demandada y se procederd a correr traslado a las partes de las documentales
anteriormente identificadas.

1.2. Auto que otorga término para alegar de conclusién

Dado que se han practicado la integridad de los medios de prueba decretados en el
marco de la audiencia inicial, el Despacho dispone correr traslado a las partes por el
término comun de tres (3) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia,
de la documental allegada a la actuacidn y que se encuentra plenamente
identificada a lo largo de la presente decision. Sin manifestacién alguna efectuada por
las partes se entenderd concluido el debate probatorio.

Vencido el términc anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el término
comun de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento del traslado
para que aleguen de conclusidon en la forma indicada en el Ultimo inciso del articulo
181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo,
transcurride este término por Secretaria ingrésese el proceso para continuar con la
actuacién procesal pertinente.

! Folio 164 del expediente.
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Aportadas las alegaciones de las partes ingrese inmediatamente al despacho para
proveer.

3. Auto que fija audiencia para alegaciones y juzgamiento

El Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia jueves catorce (14) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019) a las dos y freinta minutos de la tarde (2:30
p.m.), con el objeto de adelantar la audiencia de alegaciones y juzgamiento de
que trata el articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo,

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacién en relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
\JUEZ
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE Cédigo de Procedimiento Adminisiralivo y de lo
2019, a los ocho de la mafiana {8:00 a.m.}. Contencioso Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE

2019, se envid mensaje de datos al apederado que
suministré su direccién electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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Bogotd D.C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00378-00
Accionante; Paola Andrea Guzman Orozco
Accionada: Naclidn - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Paola Andrea Guzman Orozco actuando por conducto de apoderado. presentéd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de |a Nacion - Fiscalia General de la Nacién, pretendiendo la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos que se indican a continuacién:

a. Oficio No. 20173100075381 del 5 de diciembre de 2017, por medio del cual la cual se
niegan las pretensiones solicitadas en el derecho de peticibn con radicado No.
20171190152202 de fecha de 10 de noviembre de 2017.

b. Oficio No. 20183100025363 de fecha 20 de febrero de 2018, por medio del cual se niega
el recurso de reposicién y se concede el recurso de apelacion, interpuesto mediante oficio
No. 20186110023012 de fecha 11 de enero de 2018.

c. Resolucidén No. 20813 del 15 de marzo de 2018, suscrito por la Subdirectora de Talento
Humano de la Fiscalia General de la Nacion, por medio del cual se resolvié el recurso de
apelacion confirmando el oficio primigenic en cada una de sus partes.

La demanda fue presentada el 17 de agosto de 2018, siendo sometida a reparto y siendo
asignado su estudio a este Juzgado.

En providencia del veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho {2018), la demanda
fue inadmitida feniendo en cuenta las falencias evidenciadas en el poder, en las
pretensiones y en la estimacién de la cuantia, Demanda que fue subsanada como consta
a folios 51 a 61 del expediente.

A traves de providencia del once (11) de febrero de dos mil diecinueve (2019), se admitié
la demanda, se ordend nofificar a las partes y se reconocidé personeria para actuar. La
demanda fue contestada a través de memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos como consta a folios 73 a 97.

Seria del case fijar audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, citando a las
partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, si no
fuera porque el Despacho advierte que no es posible continuar con el tramite procesal, en
razén a que se configura causal de impedimento colectivo de los Jueces Administrativos
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del Circuito Judicial de Bogotd, por asistir interés indirecto en las resultas del proceso, esta
situacion serd argumentada en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

En ejercicio del medioc de control de nulidad y restablecimiento del derecho, consagrade
en el arficulo 138 del Coédigo de Procedimiento Administrative vy de lo Contencioso
Administrativo, Paola Andrea Guzmdn Orozco presentd demanda en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho pretendiendo la declaratoria de
nulidad de los actos administratives a través de los cuales la demandada negé el
reconocimiento y pago de ta bonificacién judicial como parte integrante de la asignacion
bésica con caracter salarial para la posterior liquidacién de todas y cada una de las
prestaciones econdomicas derivadas de |a relacion laboral.

En esta instancia procesal, se advierte que no es posible continuar con el conocimiento del
medio de conirol impetrado, en razén a que se evidencia que el suscrito tiene interés
indirecto en las resultas del proceso, en consideracién al objeto determinado en la
demanda.

Si bien en oportunidad anterior el Tribunal Administrative de Cundinamarca, en auto del 13
de febrero de 2017, determind que el régimen salarial y prestacional de los servidores
pUblicos de la Fiscalia General de la Nacién y de la Rama Judicial, eran diferentes razén
por la cual no existia motivo suficientes que permitiera a la Corporacion concluir que los
Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, tuvieran un interés directo o
indirecto en las resultas del proceso.

Sin embargo, en oportunidad posterior la misma Corporacién rectificd su posicion, tal y
como se evidenciard en la parte considerativa de esta decision, aspecto que implica que
este estrado judicial debe ser separado del conocimiento del asunto, en virtud del cambio
en el criteric definido en materia de impedimentos por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

En virtud de lo expuesto se procede a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo
130 dispone que las causales de recusacion e impedimento para Magistrados y Jueces, son
ademds de las sefaladas en los numerales 1, 2, 3 y 4 de dicha disposicion, las consagradas
en el articulo 141 del Cddigo General de Proceso - Ley 1564 de 2012 aplicable por
derogatoria del articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella expresando los hechos en que
se fundamenta. Veamos:

“Arficulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguientes:
I. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes

dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. {...)"

Para el Despacho, los impedimentos y ias recusaciones cumplen un fin determinante dentro
del proceso toda vez que tocan con uno de los principios rectores sino es el maximo de
aquellos y que debe ser norte de la conducta del juez como conductor y director del
proceso y no es otro que el de la imparcialidad.

La imparcialidad como principio general del procese y como complementaric de ofros
principios y garantias procesales como la igualdad de las partes, encuentra sustento
constitucional en la entrafia del derecho fundamental al debido proceso.

El Consejo de Estado sefiald en auto de 11 de septiembre de 2013 dictado dentro del
radicado  25000-23-26-000-2008-00445-01 (47735) C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA; a propésito de la finalidad que persigue la figura del impedimento, el siguiente
planteamiento:

"Los impedimentos estdn instituidos en nuestra legislacién como garantia de Ia
imporcialidad que deben tener los funcionarios judicicles en el desempefio de su
labor, Para elfo, Ia ley procesal establecid, de manera taxativa, unas causales de
impedimento y recusacién, cuya configuracién, en relacién con quien deba decidir
un asunfo, determina la separacién de su conocimiento. En garantic de lg
imparcialidad en la administracion de justicia, es necesario analizar, en cada caso, si
las circunstancias_glegadas por quien se declara impedido son constitutivas de
algung de las causales previstas en los articulos 150 del Cédigo de Procedimiento
Civil y 130 del Cédigo Confencioso Administrativo. Las causales de impedimento son
faxativas 'y de aplicacién restrictiva, ya que comporfan unag excepcion alf
cumplimienfo de la funcidn jurisdiccional que le corresponde al Juez: asi, tales
causales se encuentran debidamente delimitadas por el legislador y no pueden
exfenderse o ampliarse a criterio del juez o de las partes. Para que se configuren,
debe existir “un interés particular, personal, cierto v actual, que tenga relacion, ol
menos mediata, con el cgso objeto de juzgamiento de manera que impida ung
decision imparcial”. Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que
comprometan su independencia, serenidad de dnimo o transparencia en el
proceso. Las causales invocadas se encuentran contenidas en los numerales | y S
del arficulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil,.." {Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, en cuanto al frdmite de los impedimentos el numeral 2° del articulo 131 Cédigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, dispuso la siguiente
reglq:

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observardn las siguientes reglas:
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{...)

2. §i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
fodos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el ibunal designara
conjuez para ef conocimiento del asunto.”

Bajo ese entendido, es del caso sefialar que si bien por regla general el impedimento
comporta un procedimiento individual, cuando dicho asunto afecte a todos los jueces por
igual, resulta factible formular en una sola providencia el impedimento a nombre de todos
los jueces que conforman los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial y ordenar su
envio al superior. |

En este orden de ideas, para el caso concreto tenemos que la demandante dentro de las
pretensiones del libelo intfroductorio solicita la reliquidacién y pago refroactivo, indexado
del reqjuste de la asignacion mensual y de todas las prestaciones sociales recibidas desde
el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la benificacién judicial, la cual fue
reconocida en el Decreto 382 de 2013.

Si bien en oportunidad anterior este Despacho venia avocando conocimiento de la
presente controversia en virtud de la decisién adoptada per el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en auto del 13 de febrero de 2017}, por la cual se declaré infundado el
impedimento manifestado por este Juzgado en el sentido de que asistia interés directo en
las resultas del proceso, no es menos cierfo gue en decisibn mds reciente la misma
Corporaciéon? rectificé su posicién declarando fundado el impedimento de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot, para lo cual realizé un andlisis integral del
régimen salarial y prestacional de los servidores publicos de la Rama Judicial dentro de los
cuales se integran aquellos que prestan sus servicios personales a la Fiscalia General de la
Nacidn, veamaos:

“(...) la Sala Plena aclora que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por
los sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccidn Segunda del
H. Consejo de Estado, en el afo 2016, habia sefialado que en los funcionarios de la
Rama no existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el
régimen salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion
y de la Rama Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta
posicién hoy no es vigente, toda vez que, la Seccién Tercera del H. Consejo de
Estado en providencia del doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), aceptd el
impedimento manifestado por los Consejeros de la Seccion Segunda, quienes
alegaron tener un interés directo en las resultas def proceso, bajo el argumento de
que como el fin de los demandantes es la nulidad parcial del articulo 1° del Decreto
382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de 2014, norma que creé una
bonificacién judicial constitutiva de factor salarial Unicamente para la base de
cotizaciéon al Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud, dicha

| | procese frente al cual se manifestd el impedimento comesponde al numero de radicacion 1100133350282016-00338-00 en
el que funge como demandonte la sefiora Martha Lucia Duran Serano en contra de lo Nacioén — Fiscalia General de la
Nacion.

2 Tribunal Administrative de Cundinamarca — Sala Plena, Expediente rodicado nimero 2530731000002018-00318-01.
Accionante Armando Maje Suarez, Accionado Fiscalia General de la Nacidn. Auto interlocutorio del 4 de marzo de 2018,
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declaraforia fendria una afectacién directa sobre el ingreso de liquidacion ol
momento de calcular su pensidn de vejez, mdaxime cuando los Magistrados de dicha
Corporacién han sido beneficiarios de una bonificaciéon judicial durante su vida
laboral. Entre los argumentos expuestos se destacan los siguientes:

En la manifestacion de impedimentfo se arguyd, por un lado, que de las
pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las resultas
del proceso de todos los Magistrados que integral la Sala Plena de Ia Seccién
Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener ia declaratoria de
nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382 de 2013, modificado por el
decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial para los servidores
de la Fiscaliac General de la Nacién y, a su vez dispone que esta, “...
constituird dnicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Pensiones y al Sistema General
de Seguridad Social en salud” y, por ofro lado, que el resultado del proceso
tendria una afectacién directa sobre el ingreso base de liquidacion al
momento de calcular la pensidon de vejez de quienes se declaran impedidos,
toda vez que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar fa situacion factica planteada vy la causal invocada, 1o Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una
bonificacion judicial gnicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacion, la decisiéon que se adopte al fallar el proceso puede
afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacién, toda vez que
han sido beneficiarios de una bonificacién durante su vida iaboral.

En consecuencia y como el impedimento manifestado por los Consejeros de
la Seccién Segunda resulta predicable de la fotalidad de Magistrados de ia
Corporacion, en atencion of principio de economia procesal se dispondrd
que, por Presidencia de la Seccidén Segunda del Consejo de Estado, se lleve a
cabo el sorteo de conjueces para que resuelvan en asunto.”

Asi las cosas y verificado el objeto de la controversia planteada, es claro que se configura
un elemento de naturaleza subjetiva que afecta a los jueces que conforman la Jurisdicciéon
Contencioso Administrativa del Circuito de Bogotd, toda vez que las pretensiones versan
sobre la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial, o cual devengamos
también, y en tal sentido, una decisién acorde a las pretensiones de la demandante
constituiria un precedente que a futuro podria beneficiar nuestros intereses por la
naturaleza de dichos emolumentos.

En consecuencia, ante o sefialado por el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y atendiendo los principios
de economia, celeridad procesal y la del juez natural, este Despacho a nombre del suscrito
y de los demdés Jueces Administrativos det Circuito de Bogotd.
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RESUELVEN

Primero.- Declararse impedidos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Bogotd para conocer de la presente demanda por asistir interés directo en
las resultas del proceso {causal 1°~art. 141 Cédigo General del Proceso).

Segundo.- Remilir el expediente ol Tribunal Administrative de Cundinamarca, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para
adelantar el frémite pertinente.

Tercero.- Déjense las anotaciones respectivas y remitase el expediente al superior,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

DIEGO ALEJANRRO BARACALDO AMAYA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUIGADC VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DEBOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION 5EGUNDA
Por anctacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articule 201 del

partes ki providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

a los ocho de la maiana (8:00 a.m.). Contfencioso Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,

. se envid mensgje de datos al apoderado que suministrd su

direccién electrénica.

ANDREA. DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA ~
ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA
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Bogota D. C., treinta {30) de agosto de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00434-00

Accionante: Marina Gémez Tarazona

Acclonada: Nacidén - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Fiduciaria La Previsora S.A.
En calidad de administradora de los recursos del

Accionada:

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
Medio de control:  Nulldad y Restablecimiento del Derecho

1. De la verificacién del recaudo del acervo probatorio

En el marco de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fueron decretados los
siguientes medios de prueba:

1.1. Pruebas de la parte accionante

Las documentales aportadas y que acompaian el escrito de demanda visibles del
folic 3 a 18 del expediente, para lo cual se les asignard el mérito probatorio que sefale
la ley. La parte demandante no solicité otro medio de prueba diferente.

1.2. Pruebas de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

Como se indicé en audiencia inicial las entidades demandadas no contestaron la
demanda, por lo tanto no se decretaron medios de pruebas.

1.3. Prvebas solicitadas por el Despacho

En audiencia inicial adelantada el 18 de julio de 2019, el Despacho ordeno librar oficio
dirigido a la Secrefaric de Educaciéon Distrital para que incorporara copia del
expediente administrativo relacionado con lo docente demandante (fl.58).

A través de memorial radicado a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
el dia 23 de julic de 2019 (fl.74), el apoderado de la parte demandante, allegd el oficio
No. J28-918 en el cual se solicitaba la prueba antes descrita.
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Finaimente, en respuesta al anterior oficio, la Secretaria Distrital de Educacion incorpord
al plenario en medio magnético, el expediente administrative de la demandante
incluyendo las peticiones radicadas por esta para el reconocimiento y pago de una
cesantia parcial.

Asi las cosas, se procederd a coner traslado de las pruebas aportadas y se otorgard
término para que las partes aleguen de conclusion.

2. Auto que otorga término para alegar de conclusién

Dado que se han practicado la integridad de los medios de prueba decretados en el
marco de la audiencia inicial, el Despacho dispone correr traslado a las partes por el
término comun de tres (3) dias contados a partir de la ejecutoria de esta providencia,
de la documental allegada a la actuacidn y que se encuenira plenamente
identificada a lo largo de la presente decision. Sin manifestacion alguna efectuada por
las partes se entenderd concluido el debate probatorio.

Vencido el término anterior, y de forma inmediata se le concede a las partes el término
comun de diez (10) dias contados a partir dei dia siguiente al vencimiento del fraslado
para que aleguen de conclusidn en la forma indicada en el Oltimo inciso del articulo
181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo,
transcurrido este término por Secretaria ingrésese el procese para continuar con la
actuaciéon procesal pertinente.

3. Auto que fija audiencia para alegaciones y juzgamiento

El Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado para el dia miércoles nueve (9) de
octubre de dos mil diecinueve (2019) a las once y treinta minutos de la mafana
(11:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia de alegaciones y juzgamiento
de que trata el articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Compilejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacién en relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacion
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VR Ak

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ



Expediente No: 110013335028 2018-00434-00
Accionante: Marina Gémez Tarazona
Accionada: Nacidn - MEN — FOMAG - Fiduciaria la Previsora S.A.

sobf

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nofifico a las
pares la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE
2019, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
se envié mensdje de datos al apoderado que suministrd su
direccion electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., freinta (30) de agosto de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00478-00

Accionante: Edward Arney Quintero Cajamarca

Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

a. Auto que fija fecha para audiencia inicial

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 y 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
procede a citar a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado para el dia miércoles veintitrés (23) de octubre de dos
mil diecinveve (2019) a las once y freinta minutos de la mafana (11:30 a.m.), con el
objeto de adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

Se reconoce personeria al abogado Jaime Fajardo Cediel, identificado con cédula
de ciudadania nimero 11.434.230 expedida en Bogotd D.C.. y portador de la
tarjeta profesional nOmero 102.248 del Consejo Superior de la Judicatura, de
conformidad y para los efectos sefialados en el memorial poder visible a folio 107
del expediente, que fue ctorgado por la Gerente de la entidad demandada
Victoria Eugenia Marlinez Puello, en calidad de apoderado de la Subred Integrada
de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la
Carrera 57 No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo Nacional. La
informacién en relacién a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina
de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos, adelante la asignacién
comespondiente.

b. auto que ordena requerir

Por otro lado, teniendo en cuenta el reconocimiento de personeria anteriormente
efectuado y en aras de recaudar el material probatorio suficiente para la
audiencia inicial, se requiere al apoderado de la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente Jaime Fajardo Cediel, con el fin de que dllegue con destino a
este proceso lo siguiente:




Expediente No: 110013335028 2018-00478-00
Accionante: Edward Amey Quinteroe Cajamarca
Accionada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente ES.E.

i. Certificacion de cdmo se encuentra conformada la planta de personal de la
entidad y dentro de los funcionarios de la planta, el nombre del cargo que
tienen asignadas las funciones desempefiadas por el accionante en cada uno
de los contratos, especificando desde cuando fue creado el cargo, si se
encuentra actualmente en propiedad o no y cudl es la remuneracidon que
percibe, discriminando primas y demas emolumentos devengados.

i. Cerfificar cada uno de los contratos celebrados hasta 1a fecha, precisando las
fechas de inicio, prorroga y terminaciéon especificando en dicha certificacion el
objeto de cada uno.

iii. Certificacién de los horarios cumplidos por el demandante en el desarrollo de las
labores contratadas y el lugar de trabagjo al gue concurria.

Para cumplimiento de lo anterior, se le otorga un término de cinco (5) dias,
contados a partir de la notificacién de esta providencia, de no contar con dicha
informacion deberd certificarlo y/o precisario. Se advierte a la abogada de la
entidad, que el incumplimiento de lo anterior, da lugar a la aplicacién de lo
dispuesto en los articulos 43 y 44 del Codigo General de Proceso. La informacién
podra ser aportada en medio magnético.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol — o

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
sobf
JUZGADOQ VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO ORAL JUZGADQ VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
paries la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE Cédigo de Procedimiento Adminisirative y de lo

2019, a las ocho de la mafana (8:00 a.m.}. Contencioso Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE

201%, se envidé mensaje de datos al apoderado que
suministrd su direccion electronica.

SECRETARIA

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D. C., freinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00517-00
Accionante: Ninfa Pardo
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada;

Vencidos los términos de fraslado de que tratan los articulos 172 y 199 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, el Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para
el dia miércoles seis () de noviembre de dos mil diecinueve (2019) a las
nueve y treinta minutos de la mafana (9:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en
la Carrera 57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo
Nacional. La informacién en relacién a la sala de audiencias se concederd
una vez la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos,
adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S de

RO BARACALDO' AMAYA
JUEZ

DIEGO ALEJA

klfg
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VElNTIOCHO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTI:!C')NICO nofifico a las partes
la providencia anterior hoyi." DE SEPTIEMBRE DE 2019,
a las ocho de lo mafana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

*'- -“'04(,

&

fe‘. 13 Gc"
JUZGADOQ VEINTIOCHO APMlNISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

“blh

En cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 201 del Cédigo
de Procedimiento Adminisirolﬂvo y de lo Contencioso
Administrafivo, hoy 2 DE SEP‘I'IIEMBRE DE 2019, se envid

mensgje de datos al apederada que suministrd su direccion

elecirén[cc:.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

- Expediente No. 110013335028-2018-00519-00
Accionante:; Armando Ruiz Puerto
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionada:

Vencidos los términos de tfraslado de que fratan los articulos 172 y 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, el Despacho procede a citar a las partes, al Ministerio

Publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado para

el dia miércoles seis (6) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) a las
nuveve y treinta minutos de la manana (9:30 a.m.), con el objeto de
adelantar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del precitado
ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en
la Carrera 57 No. 43 — 91 Complejo Judicial del Centro Administrativo
Nacional. La informacién en relaciéon a la sala de audiencias se concederd
una vez la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos,
adelante la asignacién correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol
DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ

.,

kifg
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

1T

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
alas oche de la maiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION $EGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédige
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de dotos al apoderado que suministrd su direccion

electronica.

sl

ANDREA DEL PI KECAN BARRERA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., treinta {30} de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 110013335028-2018-00598-00
Accionanie: Angela Inés Valenzuela Hernandez
Nacién - Ministerio de Educaciéon Naclonal - Fondo de
Accionada: Prestaciones Sociales del Magisterlo - Fiduciaria la
Previsora S.A.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

a. Auto que ordena reiterar un oficio

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que aun no se ha dado
cumplimiento o las érdenes impartidas por este Despache en el auto gque admitié la
demanda, por Secretaria reitérese el oficio nimero J28-01461 del 1° de abril de 2019 (f1.33),
en el cual se requird o la Secretaria de Educacion Distrital, para que allegara una
documental.

b. Auto que fija fecha

Vencidos los términos de traslado de que tratan los articulos 172 v 199 del Cédige de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a
citar a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado para el dia martes diecinueve (19) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) a las
nueve y treinta minutos de la mafiana (9:30 a.m.), con el objeto de adelantar la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del precitado ordenamiento.

La diligencia se adelantard en las instalaciones del Despacho, ubicado en la Carrera 57
No. 43 - 91 Complejo Judicial del Centro Administrative Nacional. La informacién en

relacion a la sala de audiencias se concederd una vez la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos, adelante la asignaciéon corespondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

25 JAdo

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

JUEZ
sod




Expediente No: 110013335028 2018-00598-00
Accionante: Angela Inés Valenzuela Heméndez
Accionada: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG - Fiduciaria la Previsora S.A.

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las
partes la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE
2019, a las ocho de la marfiana (8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de 1o
Contencioso Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
se envié mensaje de dotos al apoderado que suminisird su
direccion electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. 110013335028-2019-00079-00
Accionante: Mauricio Andrés Gastelbondo Arzayus
Accionada: Nacion ~ Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

Mavricio Andrés Gastelbondo Arzayus actuando por conducto de apoderado,
presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa
Nacional - Ejército Nacional, pretendiendo la declaratoria de nulidad de los actos
adminisirativos que se identifican a continuacion:

a. Resolucidn No. 253883 del 30 de agosto de 2018, por la cual la Direccién de
Prestaciones Sociales del Ejército Nacional, ordend el reconocimiento, liquidacién
y pago de la suma total de veintiséis millones novecienfos diecinueve mil ciento
sesenta y nueve pesos ($26.919.16%) m/cte al seiior Mauricio Andrés Gastelbondo
Arzayus por concepio de indemnizacion por disminucién de capacidad laboral
equivalente al veintinueve punio cincuenta y seis por ciento (29.56%).

b. Acta del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. TML18-1-
594 MDNSG-TML-41.1 registrada al folio nimero 29 del libro del Tribunal Médico del
1° de agosto de 2018, por medio de la cual dicho organismo conocié en segunda
instancia de la reclamacion presentada por el sefior Mavricio Andrés
Gastelbondo Arzayus, en relacién con la decisidn adoptada por la Junta Médica
Laboral 98974 del 30 de noviembre de 2017 y determind de manera definitiva que
la pérdida de capacidad laboral del accionante ascendia al veintinueve punto
cincuenta y seis por ciento (29.56%).

Una vez andlizado el contenido de la integridad de la demanda y los demas
documentos aportados a la actuacion, se observa que en torno al presupuesto
procesal del juei competente, no es posible avocar el conocimiento del medio
de conftrol, de conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El arficulo 155 de la iey 1437 de 2011, sefiala los asuntos sobre los cuales tienen
competencia los Juzgados Administrativos en primera instancia, refiriéndose en el
numeral 2° especificamente a los de caracter laboral, preceptuando lo siguiente:

130



Expediente No. 110013335028-2019-00079-00
Acclonante: Mauricio Andrés Gastelbondo Arzayus
Accionada: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

“Articulo 155. Compelencia de los jueces administrativos en primera insfancia. Los
jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

f...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardeter laboral, que no
provengan de un conifrato de trabgjo, en los cuales se coniroviertan actos
administrativos de cualquier auforidad: cuando la cuaniia no exceda de
cincuenta (50} salarios minimos legales mensuales vigentes. {...}"

Adicionalmente al definir el legislador la competencia en razén de la cuantia
determind unas condiciones especiales para su fijacion, en sentido establece la
norma:

“ Arficulo 157. Competfencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesfa o
de los perjuicios causados, segin la estimacién razonada hecha por el acfor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacién de los perjuicios
morales, salve que esfos Ulfimos sean los Unicos que se reciamen. En asuntos de
cardcter tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la prefension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse
de lg estimacién razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.,

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al fiempo de la
demanda, sin fomar en cuenta los frutos, infereses, muftas o perjuicios reclamados
como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido,
como pensiones, Ia cuantia se determinard por el valor de lo que se prefenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,
sin pasar de fres (3) afios.”

Pues bien, el apoderado de la parte actora, al realizar los planteamientos en
torno a la fijacién de la cuantia dentro del escrito de demanda, determind lo
siguiente:

“ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

Como quiera, que la actuacion del Tribunal Médico Laboral y del Ejercito Nacional
le han causado gran preocupacién, tristeza y congoja a mi representado al ver
que las lesiones que adquirid durante sus 30 anos de servicio al Ejércifo Nacional no
serdn indemnizadas en debida forma, solicito respetuosamente al sefior Juez se
siva condenar a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y al EJERCITO
NACIONAL a reconocer y pagar al sefior MAURICIO ANDRES GASTELBONDO
ARZAYUS, por concepto de indemnizacion de perjuicio moral la suma de SESENTA
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES .



Expediente No. 110013335028-2019-00079-00
Accionante: Mauricio Andrés Gastelbondo Arzayus
Acclonada: Nacién — Ministerio de Detensa Nacional — Eiército Nacional

Salario minimo 2019 &0 salarios minimos
$828.116 . $49.686.960,00

Suma que debe ser actualizada en los términos previstos en los arficulos 192 a 195
del Codigo de Procedimiento Administratfivo y de lo Contencioso Administrativo.”!

Considerando las aspiraciones econdmicas legitimas que fundan las pretensiones
del demandante y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 157 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que
establece que la cuantia se determinard por el valor de los perjuicios morales
cuando de manera exclusiva sea este Unico rubro la fuente de reparacion en el
. medio de control, se colige que la competencia se encuentra radicada en el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca puesto que el Gobierno Nacional fij6 el
salario minimo legal mensual para el afio 2019, en la suma ochocientos veintiocho
mil ciento dieciséis pesos ($828.116,00), que multiplicados por el valor de los
salarios reclamados por la parte demandante {40}, como estimacion razonada
de los perjuicios ocasionados con la expedicion de los actos administrativos
objeto de confrol judicial arrojan la suma final de cuarenta y nueve millones
seiscientos ochenta y seis mil novecientos sesenta pesos ($49.686.940,00); este
hecho fue destacado por el profesional del derecho al momento de realizar la
exposicidon de la estimacion razonada de la cuantia,

En este orden de ideas, es claro que la cuantia del presente asunto supera los 50
salarios minimos legales mensudles vigentes, circunstancia por la cual no es
posible avocar conocimiento en el presente asunto.

El despacho relieva que mediante providencia del 20 de akbril de 2015, proferida
dentro del radicado 11001-03-15-000-2014-02729-01, gl Consejo de Estado se
pronuncié en tomo ala cplicocién de las reglas de competencia definidas frente
al presupuesto procesal de la cuantia, ratificando que es deber del juez verificar
dicho elemento al momento de admitir la demanda, sefialando que son
aplicables de manera preferente las disposiciones juridicas que frente a esta
materia contiene el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Asi las cosas, este Despacho advierte que la competencia por factor cuantia
desborda el admbito seficlado por la Ley para los Juzgados Adminisirativos en
primera instancia, y por ende no es posible contfinuar con: el trdmite del proceso
de la referencia.

Corolario de lo antericr y de conformidad con lo previsto en el articulo 152 de la
Ley 1437 de 20112, el competente para conocer el presente asunto es el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en virtud del factor cuantia y por ello se
ordenard su remisidn a la referida Corporacion.

1 Folio 12 cuaderno principal.
2 Art, 152.- Competencia de los tribunales administrafivos en primera instancia [...] 2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracler laboral que no provengan de un contrato de frabajo, en los cuales se
controviertan actos adminisirativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensucles vigentes,



Expediente No. 110013335028-2019-0007%-00
Accionante: Mauricio Andrés Gastelbondo Arzayus
Accionada: Nacién — Ministerio de Delensa Nacional - Ejército Nacional

Por lo expuesto, el Despacho,

Primero.-

Segundo.-

Tercero.-

kifg

RESUELVE

Declarar que este juzgado carece de competencia en aplicacion
de los presupuestos procesales de competencia en aplicacion de los
factores funcional y cuantia para conocer del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovido por Mauricio
Andrés Gastelblondo Arzayus contra la Naciéon - Ministerio de
Defensa Nacional - Ejército Nacional, atendiendo las
consideraciones sefialadas en la parte motiva de esta decision.

Remitir el presente expediente, una vez ejecutoriado este proveido,
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda —
Reparto, por conducto de la Oficina de Apoyo, de conformidad con
las consideraciones anotadas en la parte motiva.

Por Secretaric déjense las constancias respectivas
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

y dese

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO LEJANDRO BARACALDO AMAYA
JUEZ

JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO nolifico a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
alas echo dela maﬁcnu {8:00 a.m.).

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envié

mensdje de datos al apoderado que suministrd su direccian

elecfrénica.

ANDREA DEL PlLAR KECAN BARRERA
SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., treinta (30) de agosto de dos mil diecinueve (201 9)

Expediente No. 110013335028-2019-00189-00
Accionante: Elvert José Garcia Marin

Accionada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Eivert José Garcia Marin actuando por conducto de apoderado, presentd
demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

A través de providencia proferida el 19 de julio de 2019, se inadmitié la
demanda en virtud a que la misma no acredité el cumplimiento de los requisitos
previstos en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Adminisirativo, relativo a i) el ejercicio del derecho de postulacion
— poder yii) las pretensiones de la demanda .

En virtud de lo anterior, el Despacho concedi6 el término de diez (10) dias de
conformidad con lo estipulado en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que se subsanaran los
defectos sefialados, so pena de rechazo.

Esta providencia fue noflificada a las partes por estado electrénico el 22 de julio
de 2019, tal y como se verifica al anverso a folio 24 del cuadermo principal y los

estados electrénicos dispuestos en [a paginaweb de la Rama Judicial.

En consecuencia se procede a realizar las siguientes

CONSIDERACIONES

Vencido el término indicado para el efecto, la parte demandante no allego
escrifo de subsanacidon de demanda denfro del término establecido en el

26



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administralivo y de lo Contencioso
Administrativo.

De conformidad con el numeral 2° del articulo 169 y el inciso final del articulo

170 del mismo ordenamiento, ha de decretarse el rechazo de la demanda.
Con fundamento en las antedichas consideraciones el Despacho,

RESUELVE

Primero. Rechazar la demanda presentada por Elvert José Garcia Marin , en
contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, de conformidad
con lo seficlado en la parte motiva de esta providencia.

Segundo. Devuélvanse la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente dejando ias
constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA
\ JUEZ

klgf



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacian en ESTADO ELECTRONICO nofifice a las partes
la providencia anterior hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019,
a las ocho de la manana (8:00 a.m.).

JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

En cumplimienio a [o dispuesto en el arficulo 201 del Codigo
de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo, hoy 2 DE SEPTIEMBRE DE 2019, se envid

mensaje de datos al apederado que suministrd su direccién

electrénica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA
SECRETARIA

Expediente No,  110013335028-2019-0018%-00
" Accionante: Elvert José Garcia Marin
Accionada:  Cdja de Retiro de las Fuerzas Militares
Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C 30 13D 2019

Expediente: |11001333502820170027600
Demandante: | Jaime Andrés Bernal Lamprea

Demandado: | Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura
- Direccion Ejecutiva de la Administracién Judicial

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de 2019, cred dos (2)
juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales tendran a cargo los procesos sobre
las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del
Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del CP.A.C.A.

Por proceder la demanda de la referencia del Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, el
Despacho hara pronunciamiento sobre la competencia.

CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de los requisitos formales
¥ procesales para acudir a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda se advierte que la misma no cuenta con todos los requisitos que exige
la ley, en consecuencia se quiere a la apoderada de la demandante para que corrija la demanda en los
siguientes términos.

» Allegar nuevamente el poder que la acredita como apoderada de la parte actora, en los términos de
los articulos 160, 166 numeral 3° del C.P.A.C.A en concordancia con el articulo 74 del Codigo General
del Proceso, teniendo en cuenta que en el poder que se aporta, se expone ia facultada de solicitar el
silencio administrativo, otrora a folio 18 se evidencia que por medio de la resolucion No 0388 de 30 de
enero de 2017, se resolvid un recurso de apelacion.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 162 del CPACA, indica que las pretensiones deben sefalarse con
precision y claridad, igualmente que las varias pretensiones se formularan por separado.

De |a revision del capitulo de pretensiones de la demanda, se observa en el numeral segundo que corresponde
& la pretension de declaratoria de nulidad de la Resolucion No 8131 del 13 de noviembre de 2015, como se
indica en el folio 27 del expediente, pero no se encontré pronunciamiento alguno respecto a la resolucion que
resolvié un recurso de apelacion, recordando a la apoderada que ésta (ltima deja en firme la decision.

En ese orden de ideas, se inadmitira la presente demanda para que sea corregida de los yerros que adolece,
en un plazo de diez (10) dias, so pena de procederse a su rechazo seglin lo normado por el articulo 169 del
CPACA

do




En conseAcuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.

RESUELVE
PRIMERO.- AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.
SEGUNDO.- INADMITIR Ia demanda y, en consecuencia, se ordena a la parte actora que subsane la falencia

de que adolece la demanda, La subsanacién debe realizarse en el término de diez (10) dias, so pena de
rechazar la demanda con base en el numeral 2° del articulo 169 del C. P. A.C. A..

Notifiquese y camplase

RATIRO BASILI COLMENARES SAYAGO
J

RBC/hemr
LS o e,
3 ‘!{ T ) 1‘,
T H b 't
‘,M," %‘.Mﬂ
JUIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL JUZIGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C, CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO notifico a las En cumplimiento ¢ lo dispuesto en el articulo 201 del
partes la providencia anterior hoy 02 DE SEPTIEMBRE DE Caédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
2019, Contencloso Administrativo, hoy 02 DE SEPTIEMBRE DE 2019,

a las echo de la maiana (8:00 a.m.). se envié mensgie de datos ail apoderado que suministrd su
: direccién electronica.

ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA e
SECRETARIA ANDREA DEL PILAR KECAN BARRERA

SECRETARIA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA DE CONJUECES - JUEZ AD-HOC

Bogota, D. C., Dieciséis (16) de Agosto de Dos Mil Diecinueve (2.019).

Juez Ad Hoc: LUIS ORLANDO ALVAREZ BERNAL
Referencia: Expediente No 2017-00365-00

Demandante: CARLOS ARTURO CUERVO LINAREZ

ASUNTO A RESOLVER:

Se trata de resolver sobre la admisién de la demanda instaurada por el actor
mediante apoderado judicial, en ejercicio de la Accién de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra La Naciéon — Rama Judicial —~ Consejo
Superior de la Judicatura — Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bogota - Cundinamarca, a través de la cual se pretende la nulidad de los
Actos Administrativos de la Resoluciéon 5899 del 19 de agosto del 2.015,
debidamente notificado por estado el 25 de agosto de 2015; y de la Resolucion
6718 del 5 de octubre. del 2.016, debidamente notificada el 25 de diciembre de
2016. Y del Restablecimiento del Derecho. '

Corresponde conocer la presente demanda en virtud del sorteo de Conjueces al que
se llego, luego de haber declaratoria de impedimento por parte del Juez Veintiocho
(28) Administrative Oral de! Circuito judicial de Bogota D. C. y por providencia
de este Tribunal que le aceptd, declardndolo separado del conocimiento de este
proceso.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Revisada la demanda se pudo establecer que cumple a cabalidad los requisitos
formales exigidos para su admision.

De otra parte, dando cumplimiento a lo dispuesto por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, resulta procedente avocar el conocimiento del
presente proceso@

‘
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RESUELVE

PRIMERO: - Se ADMITE la presente demanda presentada por el sefior
CARLOS ARTURO CUERVO LINAREZ, mediante apoderado Judicial.

SEGUNDO: Recondzcase a la Dra. KARENT DAYHAN RAMIREZ
BERNAL, personeria para actuar dentro del presente proceso.

-

TERCERO: Se fija la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000.00)
M/CTE, como gastos procesales.

CUARTO: Notifiquese a la demandada La Nacion — Rama Judicial — Consejo
Superior de la Judicatura — Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial ‘Bogota - Cundinamarca y fijese en lista por el término dispuesto en el
Cddigo Contencioso Administrativo.

QUINTO: Notifiquese al Procurador General de la Nacidn, a fin de que proceda
al nombramiento del Procurador Delegado para conocer de este proceso.

SEXTO: Notifiquese al representante legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, o quien haga sus veces, de esta demanda
y de sus anexos.

SEPTIMO: Surtidos todos los tramites anteriores, retorne el expediente al
Despacho para resolver lo que ha ley corresponda.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ORLANDO ALVAREZ BERNAL
' Juez Ad - Hoce
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